“ 2 : 6 " x! 1 4 
M | 
: i n ., pal 
+ sh : 6 ú | 
ká“ Bů b jv : j 
' bb " : M „o , 4 A je 
Ů M ' i“ L k ; 
V i : UMÍ I Ds bj 
hl + 9.06 Ů 
, ň AO VNO 
$ '“. „V We 
: ' v “ i% Á m M Ó (NVP 
+., ( m 
Ů ' i 1 , h (k 
. á m ( , j ij M pli 
, , í | k (50 
: LA VLAN 
' ' Ů l 4! i% MD 
“ Ó DAM A 0 + i 
. i i Ů č“ 
P “ ' sb“ V, ,! ji Ú % h 
ČH j“ KV, KKOV 
n 1 ké p 
. RU Pa 
i : ".. i 
' | 4 (v M s 
(k k 90 VO 
0 i U i : ň U 1 
, ' lé * all ' b' 40 M há 
, ' (i (63 AM Mb, Mb , 
, : RAMON RE 
' ji A ; l “ W k M 
i : . ' x) MAL 
hin OK 
' : , (V 
; ; ; i » ph! RM 
i . 
i KA POKOÁRV 
ó * á . '— 
A Čb it V O! . 
, $ % * U 
. ' p X i [ Ů i Á 
i i ř i í i kid i k] 
: A ZP 
| (n , „RL JN BUK 
+ 1 f Bi, | Al i j 
; (h ' N ' P 
' 4 , vw | 
, , 44 [U 
./ ň i , h 4 "+ 
v bab AA k 09 
' : i JE (4 MA AM. M 
' , 4 Dibekí | 
. p " MM | „VÁM K Vo. 
" Ů 4 “ : .h : í i“ V, 
b i "dět NÍ 
i ? i ABA | | 
| jb “ 
i + W .. i 1 4 p 
| h : My M í 
i . Ů M A j M i M% j' 
VAM , i W VT 
bh U Ů i a lT0 
i k ě i Ó jv * A. 
á i JE" Bř TM ! ' 4 
' “ $ "» 0 é o + 
ň i ' EM r 
% ů o L %ý Ý 
U ů k 
: PD 
) ' “ M * jí a] hi PVH 
“ | M 
$ + 4 P h 1 4. MAV A ý 
i i >“ , s Ds ) . KAM“ 
n + . ' ' “ '. Vy ) Jj iv 
' i : $ i hh : ři : VM 
M “ i 0 A . 
. | 14 : „6% 
; ň ' 4.0 u. 
i ' M i 4 4045 
' : $ ' i M. M 14 
' ' . : M a .. 1.60, 
a | bé Í v 
; 4 i o BA bo 
V% ň ' CDV : p , h 
i + TA ; Mě jh 
4 -m . 19 8 2 sál VÁM 
PO Ake K V ne 
n é Ň s é . í i 470 l 
, 4 ad 
4 . i i . | M P 
Ú a : Á 9. . = „“ A k ' „48 + Va 
j n 4 á 14 p o 
' : A ) 4 87 tl 
: ' i i . 0 ' 
n i A k 4 i " K LAN 
L * - M I Ý .. “ M 
: i 4 : i * Ň “* „) k“ '“*) 
á 4 hh > " by “ hh 
i “ bebý jh ob 
' i i , JE ' "V pi (© rl 
ň b l "M j M 
| Li 1, Ý (M 
b vš VÁ 1 4% .8,* , M 
Rahké h + T de G 17 
k | 2 (k „l “ bo 
, o * „54 Ď . 1 -re 6 vě hák: 1 
' -5 á TCM “ M * 1 + 
] + jh * . = 4 í lo Peha 
k T 4 4 * wi PC 
> 8 + Ji aj i k bb% 
jb + „tá RELIMMU U 
] “ 1% ', A v 
, s P Ki 
-i + + “ | 
' j * : M ' b+ 4 ' Á k! i bo "i V 
i ) MN v.. k + ed 


-— “ * “ T) * Ó n + če “ 
“ "a : , 6 4. 1“ VAE i CW be k 
) M“ ''—a n n . 4 , i i V i M . VAK / v (db 


sA 


M, 


JU% 
14 “ 


o, 


-Z 


VL 


/ 


bet la 
Út 


Date 


jé M 


aké 67%" hb 4 tb © 
k by > hrdá nné wg pry“ 
+ úlůl © % me 


4+ né 


1 s LE 

ki i M ky 
VE 
Pe li 


sů M 


s hy 
M be + u 


*,* -Pů běh M 


n 


hd 


bd oby 4% ba 
bě m "« bad + 97 


Aedek 0 "tri riba = 


= hb 


Á 

id b 
I 4 M lou (5 
7% né 46 — 
dm .h ho 


„4 A bágiam rr 
ad 


b a 


Ap 
to 


l- 


ný * 
+ , 
*—0 mj 00 =- 


.-* 


Kyoto 


piše vě 


© bj 
— m běb 


+ pb“ Mého 
* . te 


jb 8 06 be 3 6 


b (dá Pybné fr re 
6 +, © je n $ 
r j ——> o*bem + 


2 


— M4 6 pro 00 +0 


mý > 


tg vy o 


2 dd p l 


) mj VĚ Brd we rd 


mě mh 


* . — 


a 


-—= 


o% 


, © 


— fm“ $o 


"je 
i - 
= 


+ bb a B- -+ 
2-0% hb je a bd o “ 
ný Pee rů č 


*t“ 
k 
-- 


—————————————— 


= E O O od. CNC 


0, 


l 


Digitized by Google 


Digitized by Google 


Digitized by Google 


TREK A POLITICKÝ ČASOPIS úv Ý 


L UG5AAU demokracie a disciplína 
cesta k povstání 
vývoj slovenskej hudby 
filosofické argumenty sektářství 
automaty a lidé 
20 let polské lidové republiky 
péče o zdraví | 
spriemyselňovanie poPnohospodárstva 
psychologie a řízení zemědělství 


NOVA MYSL 7/1964 


Ba 


Z. MLYNÁŘ : Demokracie a disciplína 

A. BENČÍK—j. KŘEN: Cesta k Povstání . —. 
L. TOMÁŠEK : Filosofické argumenty sektářství 
G. BAREŠ: Automaty a lidé. . 

L. BURLAS: Najnovší vývoj slovenskej hudby . 


o ZE ZKUŠENOSTÍ STRANICKÉ PRÁCE 
- Š. FERENCEI: Spriemyselňovanie pořnohospodárstva 
o KOMENTÁŘE — AKTUALITY — UDÁLOSTI 


J. SEKERA: Směr a podněty.. .. 

J. NOVOTNÝ: kk o Slovenském národním po- 
vstání ; : 

V. MLÍKOVSKÝ : Důsledek — a jeho příčiny . 

]. KRÝLOVÁ : Dvacet let Polské lidové republiky . 

J. ŠRŮTA : Péče o zdraví v naší společnosti . 

M. DEZORT — R. SEEMANN: Náš jižní soused . 


© ÚVAHY A ESEJE 
A. SLABÝ: Psychologie a řízení zemědělství . 
© POZNÁMKY 


Konferencia o DAVe . 
E. ŠKARDA : Osídlení a výroba . : 
J. ČUTKA: Václavkova Olomouc . 


© Z REDAKČNÍ POŠTY . . .. . . 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 
J. DOLEŽAL: Součást antifašistických tradic . 
J. URBANOVÁ : Projevy W. Gomulky. .. 
B. LEHÁR : Hospodářství ČSR 1918—1945 . 
L. RENDOŠ: Rozvoj služteb obyvateřstvu . 


o FAKTA — ÚDAJE — STATISTIKA. . 


777 
786 
797 
806 
817 


827 


835 


839 
842 
850 
855 
862 


869 


878 
880 
887 


889 


891 
894 
895 
898 


901 


NOVÁ MYSL 7/1964 


Hx6 


NG 
(9647-12 


demokracie 
a disciplina 


ZDENĚK MLYNÁŘ 


V úvahách o tomto tématu dosti často »na jedné straně« zdůrazňuje- 
me potřebu socialistické společnosti rozvíjet co nejširší demokracii a 
sna druhé straně«x poukazujeme na to, že to předpokládá upevňovat 
disciplínu. To však prakticky znamená, že se úvahy o vzájemném vztahu 
demokracie a disciplíny vedou spíše jako úvahy o pojmech než jako 
úvahy o reálných formách a výsledcích společenské činnosti lidí. 

Proč tomu tak velmi často je? Protože v teoril 1 praxi cítíme, že de- 
mokracie »jako pojem« klade svým obsahem těžiště spíše na aktivitu, 
iniciativu a relativní samostatnost a nezávislost řízených subjektů (ať 
už orgánů, organizací nebo jednotlivých lidí), na možnost projevu roz- 
porů, na spor a diskusi atd. Zároveň ovšem chceme zdůraznit, že řízení 
složitě kooperativního procesu jakékoli společenské činnosti (od čin- 
nosti výrobní až po »produkci idejí«) nutně předpokládá spory a dis- 
kuse někde ukončit, že je třeba nejenom hledat určité řešení, ale 
také prakticky vykonat přijaté usnesení, přeměnit plán ve skutečnost. 
To nás přivádí k potřebě doplnit »pojem demokracie« něčím, co by 
tuto stránku věcí vyjádřilo. Volíme pak obvykle pojem disciplíny. Chce- 
me-lí se tímto relativním protikladem pojmů vyzbrojit k praktické, or- 
ganizátorské a politické práci nebo k hlubšímu, opravdu vědeckému vý- 
zkumu společenského řízení, vidíme však, že podobné pochopení vzta- 
hu demokracie a disciplíny je zjednodušující, a proto nedostatečné. 

Předně takové »na jedné straně« a »na druhé straně« obě věci spíše 
odděluje. než spojuje. Může napomáhat představám — dosud žijícím 
— jako by demokracie mohla existovat »bez disciplíny« a také naopak, 
jako by disciplína za socialismu nepředpokládala demokracii. Za druhé 
se podobné pojetí blíží představě, podle níž je disciplína jen vlast- 
ností vědomí jednajících subjektů a demokratismus spíše formou je- 
jich jednání, danou jím jaksi »zvenčí«, od společnosti, státu. 

Zdá se, že všechno je dostatečným důvodem, abychom se pokusili uva- 
žovat o demokracii 1 disciplíně nejen jako o pojmech, mezi nimiž 
existují vztahy relativního protikladu, ale jako o mnohostranně pod- 
míněných formách společenského jednání lidí, jako o momentech reál- 
ného, jednotného procesu společenského (politického) řízení. 
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B DEMOKRACIE, DISCIPLÍNA A EKONOMIKA 


Pokud jde o demokracii, uznává se její vztah k ekonomice zcela 
běžně a v mnoha souvislostech. Pokud jde o disciplínu, měli bychom 
také vždy vidět, že se nikdy nevytvářela jenom jako subjektivní rys 
v jednání člověka, ale byla důsledkem určitého souboru reálných vzta- 
hů mezi lidmi a zájmů jednajících lidí. Proto také tehdy, kdy tyto 
vztahy a zájmy měly v dějinách třídní antagonistický ráz, byla i spo- 
lečenská disciplína (podobně jako demokracie) výrazně ovlivněna mo- 
menty třídní diktatury, třídního násilí. 

Socialismus postupně překonává tento třídně antagonistický charak- 
ter společenské disciplíny (1 demokracie). To však neznamená, že mů- 
že překonat i charakter disciplíny jako něčeho, co je výsledkem celého 
souhrnu vztahů a zájmů prakticky jednajících lidí. 

Negace třídního antagonismu ovšem nutně ruší tradiční třídní zá- 
klady společenské disciplíny, vyrůstající z těchto starých třídních vzta- 
hů, od sféry ekonomické až po všechny ostatní oblasti. Likvidoval-li 
socialismus například nezaměstnanost jako sociální jev, likvidoval tím 
fakticky i jeden z významných faktorů někdejší kapitalistické »disci- 
plíny hladu«. Podobné faktory společenské disciplíny práce musí tedy 
nahradit něčím novým v oblasti účínných ekonomických pák spole- 
čenské disciplíny práce 1 v oblasti vědomí. 

Obecně vzato, je to za socialismu systém hmotné zainteresovanosti 
pracovníků v socialistickém hospodářství na výsledcích své práce, tj. 
odměňování lidí podle množství, kvality a společenského významu je- 
jich práce. Avšak toto »obecně vzato« je opravdu jen nejvšeobecnější 
formulací celého problému, zejména v jeho vztahu k disciplíně a ne 
mokracii. 

Podívejme se například na takový problém společenské disciplíny 
práce, jako je absence, kterou jako »společenský jev« fakticky zná je- 
nom socialismus. Disciplinující moment, který vytváří socialistický způ- 
sob odměňování podle práce — totiž získat větší podíl na společenském 
produktu (prakticky hlavně vyšší mzdu) pravidelnou prací, popřípadě 
vyšší kvalifikací atd. — nemusí být v tomto případě vždy v praxi 
dostatečně účinným disciplinujícím faktorem. 

Proč? Především proto, že určitý typ »notorického absentéra« může 
být člověkem, který prakticky nepotřebuje onen vyšší podíl tolik, aby 
mu to stálo za to zříkat se svého »způsobu života«. Jde například o člo- 
věka v minulosti zformovaného na tak relativně nízké úrovni život- 
ních potřeb, jež prostě nezahrnují jinou potřebu než potřebu základ- 
ních potravin a šatstva plus výdaje v hospodě. Je-lí k tomu náš absen- 
tér ještě svobodný, není tu aní tlak potřeb rodiny, zařízení bytu apod. 
Jemu tedy »stačí« to, co si vydělá 1 při »notorické absenci«. Jindy 
může být takové »nepotřebuje« podmíněno 1 tím, že subjektivní po- 
třeba nemůže být ihned uspokojena (auto, byt) a člověk není — pod 
vlivem dalších okolností subjektivního charakteru — schopen stanovit 
si diferencovanější prostředky. Relativně malý okruh potřeb tedy ome- 
zuje podněty k získání vyšší mzdy jako disciplinující faktor v práci. 
Konečně sí lze představit 1 třetí typ souvislostí mezi nezájmem 0 »vyš- 
ší mzdu podle práce« a mezi malou pracovní disciplínou. Jsou to pří- 
pady, kdy je pro člověka hmotně výhodnější pracovat »melouchářsky« 
v době, kdy ve svém řádném zaměstnání absentuje. 
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Tento příklad, jakkoli nemůže pochopitelně a nechce vyčerpat pro- 
blematiku absence, může snad ukázat, co máme na mysli při tvrzení, 
že problém společenské disciplíny není jen »druhou stránkou demokra- 
cie«. Otázka uvědomělostí a morálního profilu člověka je jistě význam- 
ným činitelem, působení kolektivu a zásahy společenských organiza- 
cí mohou významně přispět jak k pochopení společenských a indivi- 
duálních potřeb, tak k rozvoji člověka, a tím 1 k diferencování jeho 
osobních potřeb. Politickovýchovná práce je neodmyslitelnou složkou 
při vytváření postoje člověka ke společnosti a prácí, nemůže být však 
sama o sobě jediným řešením problému socialistické společenské dis- 
ciplíny. Své významné místo mají objektivní vztahy a podmínky — 
otázky organizace práce, odměňování atd. To platí 1 v širších a složí- 
tějších souvislostech disciplíny lidí v socialistickém výrobním způso- 
bu, kde jde především o uvědomělou sebekázeň nikoli fluktuantů a 
bulačů, ale normálních pracujících lidí na kterémkoli úseku dělby 
práce. Zde je otázka disciplíny nejenom otázkou zachování .elemen- 
tárních pravidel pracovního procesu (jako je docházka do práce, do- 
držování pracovní doby atd.), ale otázkou vědomého úsilí o co nej- 
efektivnější práci, o co nejvyšší její produktivitu, o soulad mezí zá- 
jmy jednotlivce a potřebami i zájmy celku (od kolektivu dílny a pod- 
niku k celku socialistické společnosti). 

Podobné otázky (ovšem v jejich buržoazně třídní analogii) neřeší na- 
příklad ani soudobý kapitalismus přímo a jednoduše »discíplínou hla- 
du«. To by prostě nestačilo. Složitější otázky společenské disciplíny 
práce se snaží 1 kapitalisté (a to zejména v rámci moderních velko- 
podniků) řešit tím, že vědomě vytvářejí souhrn takových vztahů a po- 
měrů, které disciplínu pracovního kolektivu 1 jednotlivců v něm cílevě- 
domě zabezpečují a upevňují. 

Zejména zajímavá je tu např. celá teorie tzv. »human relations« (lid- 
ských vztahů), která je právě z hlediska vytváření disciplíny v pracov- 
ním procesu svědectvím toho, že někdejší »disciplinující techniky« 
Taylorova systému dnes už nemohou zabezpečit dobrý chod ani kapita- 
listického podniku. Obecnějším smyslem teorie i praxe »human rela- 
tlons« je jistě upevnění iluze »třídního smíru«, ovšem proto nelze pře- 
hlížet její konkrétní praktickou podobu: je to především snaha všemi 
prostředky cílevědomě vytvářet, podporovat a upevňovat přesvědčení 
každého zaměstnance podniku, že jeho osobní zájmy jsou přímo spjaty - 
se zájmem prosperity celého podniku. Vytváří se soustava opatření 
k tzv. materiální spoluúčasti dělníků na ziscích 1 ztrátách podniku. 
A jako požadavek teorie organizace řízení podniku se dále klade (a 
v praxi velkých kapitalistických podníků uskutečňuje) 1 řada zdánli- 
vě zcela »vedlejších« a »mimovýrobních« opatření: rozvoj podnikové 
lékařské péče, podnikové výstavby bytů, organizace odpočinku, sportu, 
rozšiřování konkrétních propagačních materiálů, dokazujících závislost 
životních podmínek jednotlivců na prosperitě podníku, informování 
všech zaměstnanců o hlavních problémech, potížích i úspěších podniku 
[ovšem cílevědomě »regulované« informování), zkoumání mínění za- 
městnanců k různým otázkám provozu podniku, prodej akcií dělníkům, 
podníkem organizovaný zvýhodněný prodej spotřebního zboží pro za- 
městnance podniku, návštěvy zástupce podniku v rodinách, dárky k na- 
rozeninám a při rodinných událostech v životě zaměstnanců, prohlídky 
podniku s rodinnými příslušníky zaměstnanců atd. 
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Za druhé je to tendence nahradit tzv. vpřesný dozor« (tj. představu, 
která má za to, že nejúčinnější je formální struktura kontrolních or- 
gánů, když »kontrolor« kontroluje co nejméně lidí) systémem »lehké- 
ho dozoru«. Formální organizační struktura kontrolního aparátu se vy- 
tváří »široká«, s málo organizačními stupni, kdy jeden člověk řídí a 
kontroluje velký počet lidí. Pokud jde o disciplinující momenty, je 
hlavní důraz položen na celý komplex hmotných. organizačních; ideo- 
logických a psychologických opatření, nikoli na »přesný dozor« pro- 
váděný články formálního kontrolního systému. 


Z hlediska, které nás v dané souvislosti zajímá, lze tedy říci, že 
»společným jmenovatelem« nejrůznějších opatření systému »human re- 
lations« je snaha velkého kapitálu, který sám je ztělesněním rozporu 
mezi zájmy pracujících a podnikatelů, konkrétně a prakticky využít 
ve prospěch systému disciplíny všechny momenty relativní, »podniko- 
vé« jednoty dílčích zájmů lidí v pracovním celku, vytvořit iluzi jednoty. 
Buržoazní teorie a praxe tedy vlastně využívá své žalostně omezené 
možností demokratismu k tomu, aby přímo z nich uvědoměle vytváře- 
la disciplinující momenty. 


My, kteří máme široké možnosti socialistické demokracie zbavené 
třídního antagonismu, však v praxi i teorii ještě velmí Často něco po- 
dobného neumíme; klademe demokracii jako »jednu stránkue řízení a 
proti ní zdůrazňujeme abstraktně požadavek disciplíny jako +»dru- 
hou stránku«. Problém však je přitom ve skutečnosti zcela konkrétní: 
udělat prakticky přímo z demokratických momentů disciplinující mo- 
menty v celém systému řízení, zejména i v řízení socialistické eko- 
nomiky. 


Ve vztahu k soetalistcké ekonomice jde tedy především asi 0 to, vy- 
užít hmotnou zainteresovanost jak pro rozvoj socialistické demokracie 
(tj. vytvářet faktory zainteresovaností v účasti na řízení), tak pro 
současný, vnitřně jednotný rozvoj společenské disciplíny (tj. vytvá- 
řet faklory zalnteresovaností v dodržování disciplinujících rysů pře- 
devším při vlastní prácí pro společnost). Prakticky tu jde o celý sou- 
hrn problémů hmotné zainteresovanosti: od vlastní mzdové politiky 
(výrazně postihující zejména kvalifikační rozdíly), až po promyšlené 
formy například kolektivní hmotné zainteresovanosti a přímého hmot- 
ného zvýhodnění těch, kdo upevňují sounáležitost k discíplinovanému 
kolektivu atd.* 


Přitom ovšem musíme mít neustále na paměti, že hmotná zaintereso- 
vanost nemůže vyřešit — jak už jsme to ukázali na příkladu absence 
— sama o sobě všechny základní problémy společenské disciplíny prá- 
ce. Půjde tedy 1 v naší společnosti stále více o to, aby na tomto zá- 
kladě byl demokratickými způsoby rozvíjen promyšlený systém kom- 
plexních opatření, která mohou působit ve směru upevňování a stálého 
znovuvytváření společenské disciplíny práce samotnými masaml pra- 
cujících. Své důležité místo zde budou mít ve stále větší míře organi- 
zované kolektivy pracovní a soutěžní, aktivita stranických a odboro- 
vých organizací. 


* V praxi je to ovšem složitý problém, jehož řešení souvisí jak se zdokona- 


lením a zvědečtěním celé soustavy plánovitého řízení socialistické ekonomiky, 
tak např. s otázkou nedostatku pracovních sil apod. 
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Pokud jde konkrétně o problémy disciplíny ve výrobní čínnosti lidí, 
měli bychom důsledněji zkoumat vlivy určitého systému hospodářského 
řízení 1 na společenskou disciplínu a demokracii. I v dnešních disku- 
sích o systému ekonomického řízení se omezujeme spíš na to, že sle- 
dujeme přímé, čistě ekonomické (a jednoduše »vyčíslitelné«) ztráty, 
k nímž vede například přežilý systém detailního administrativně direk- 
tivního plánovitého řízení. Zapomíná se však, že právě tento systém je 
zřejmě 1 jedním z významných činitelů pro citelné oslabování společen- 
ské disciplíny práce. 

Do značné míry je vlastností fohoto systému řízení, že neumožňuje 
přímo z momentů demokratické iniciativy lídí vytvářet zároveň disci- 
plinující faktory, neboť klade požadavek disciplinovat lidi k dodržová- 
ní ukazatelů, jež mohou být £ v rozporu s racionálním přístupem k uží- 
tečnosti jejích vlastní společenské (v daném případě výrobní) čín- 
nosti. 

Množství příkladů „ze života«, které v tomto směru dobře každý 
u nás zná, ukazuje, že »plánovací disciplína« leckdy vyžaduje, aby 
od ředitele podniku po dělníky všichni usilovali třeba o splnění uka- 
zatele objemu výroby nebo o splnění různých »tunových ukazatelů« bez 
ohledu na vlastní společenskou užitečnost výroby atd. To vše názorně 
ukazuje velmi podstatné rozpory, které vytváří mezí demokratickými 
a disciplinujícímí momentý jednostranně uplatňovaný administrativně 
direktivní způsob hospodářského řízení. 

Proto vlastní základní otázkou dalšího rozvoje socialistické spole- 
čenské disciplíny práce není zřejmě — alespoň pokud jde o disciplínu 
ve společenské výrobě — abstraktní »poměr demokracie a disciplíny«, 
není to otázka, zda »přidat demokracii« nebo »přídat disciplínu«, ale 
otázka skutečně vědeckého systému řízení národního hospodářství, kte- 
rý otevře 1 reálné nové možnosti dalšímu rozvoji demokracie a dísci- 
plíny v jejich vnitřní jednotě ve sféře společenské výroby. 


B DISCIPLÍNA A MOCENSKÉ SANKCE 


V kterékoli společnosti hrála a hraje vždy úlohu disciplinujícího 
faktoru mocenská sankce. Nemusí jít přímo o »trest« ve smyslu třeba 
trestně právních norem. Jde však o to, že představa určitého nežá- 
doucího důsledku pro člověka, který bude jednat nedisciplinovaně, 
v rozporu s reálnou díscíplínou určitého kolektivu (ať už dílčího nebo 
celospolečenského), ovlivňovala a ovlivňuje vždy samo lidské jed- 
nání. Mobilizujeme zejména všechny faktory, které závisejí »zcela« na 
jednajícím subjektu tak, aby je člověk ovládal a měnil podle požadav- 
ků společenské disciplíny. 

Mocenské sankce ovšem nemohou být základním a hlavním faktorem, 
který udržuje společenskou disciplínu. A to ani tam, kde je disciplína 
momentem třídně antagonistických vztahů ve společností a je neoddě- 
litelná od třídního potlačování. 

To všechno jsou věcí obecně vcelku známé. V obecné poloze je také 
nikdo nepopírá. Avšak v naší vlastní praxí se přece jen stále ještě 
dost často proti těmto elementárním zásadám prohřešujeme. Někdy 
máme sklon věřit v rozhodující účinnost mocenských sankcí právě pří 
upevňování společenské disciplíny. V podstatě je to opět sklon chápat 
demokracil jako cosi, čemu vlastně žádná sankce »není vlastní« a mo- 
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ment sankce spojovat až s nutností vytvářet »na druhé straně« také 
disciplínu. 

Ve skutečností se ovšen: demokracie — ani pokud je chápána obec- 
ně jen jako zásada podřízení menšiny většině (a ne jako stát uznáva- 
jící tuto zásadu) — bez sankce nějakého druhu neobejde. Je zcela 
naivní liberalistickou iluzí chápat například | samu výchovu jako pro- 
ces, který může být zbaven sankcí jako momentu výchovného vlivu. 

Nebylo by proto správné, kdyby naše současná správná snaha pře- 
konat někdejší přeceňování úlohy státního donucování ústíla v názor, 
že se socialistická společenská disciplína může vytvářet bez momentu 
účinných společenských mocenských sankcí. K tomu někdy bezděky 
směřuje 1 zjednodušující výklad otázek naší státnosti, který se spojuje 
s tezí: donucení ustupuje do pozadí a mízí, výchova a přesvědčování 
vystupuje do popředí a nahrazuje »donucení«. Výchova 1 přesvědčení 
totiž nutně také donucení zahrnují, byť ovšem donucení jiného druhu, 
než jakým je například ozbrojené násilí apod. Výchovu nelze chápat 
»osvícensky« jako soubor osvětových opatření, nýbrž jako reálné pů- 
sobení vlastních praktických zkušeností na jednání 1 myšlení člo- 
věka. 

Hlavní problém je v tom, jaké sankce objektivně potřebuje proces 
vytváření a upevňování socialistické společenské disciplíny. Domnívám 
se, že I v této otázce je nutno vycházet z vnitřní jednoty disciplíny 
a demokracie. Hlavní sankcí socialistické společenské disciplíny je to- 
tiž zřejmě především demokraticky vytvářený tlak společenského celku 
(čí vždy konkrétní »vyšší« společenské složky) vůči snahám lidí 1 spo- 
lečenských kolektivů nadřazovat objektivním potřebám a zájmům cel- 
ku dílčí zájmy a potřeby. Tento tlak bude nutně mít ještě v celém dlou- 
hém historickém období a v mnoha důležitých oblastech společenského 
života podobu státně mocenského nátlaku. 

Účinek sankcí na společenskou disciplínu se však v socialistických 
podmínkách zřejmě oslabuje, jestliže tyto sankce nejsou — z hlediska 
těch, vůči komu směřují — jasně a zjevně výsledkem demokratického 
procesu. 

Lentn — byť | v souvislosti s tresty ve smyslu trestního zákona — 
vycházel z toho, že účinnost sankce není dána její absolutní »přís- 
ností«, ale tím, že sankce je nevyhnutelným důsledkem každého pří- 
padu porušení práva či, obecněji vzato, společenské disciplíny. Poža- 
davek »postihnout každý případ« je tu pochopitelně »nadsazen«, avšak 
není tu nadsazena základní tendence, k níž musf směřovat celá sankč- 
ní politika v socialistické společnosti, má-lt mít reálný smysl pro 
vytváření a upevňování jak společenské disciplíny socialismu, tak i jeho 
demokratického systému správy. 

Z tohoto hlediska je zejména důležité vidět správně souvislosti mezi 
požadavkem upevňování zákonnosti a ochrany práv občanů a mezi 
rozvojem společenské disciplíny za socialismu. Někdy existuje chybný 
názor, jako by snad problémy tohoto druhu byly řešeny jen »v zájmu 
jednotlivce« a nebyly to zároveň důležité problémy právě společenské 
disciplíny. Ve skutečnosti však jde o vnitřně jednotný proces vytváře- 
ní »postavení občana« a reálného systému společenské disciplíny. 

Všechny případy, kdy v praxí dochází k tomu, že se sankce užívá 
hlavně jako účelového »podpůrného prostředku« (tj. kdy sankce má »za- 
tlačitx k tomu, aby se »snáze« splnil třeba nějaký hospodářský úkol 
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atd.), všechny případy, kdy při uplatnění sankce působí tzv. »dvojí 
metr« vůči lidem (a kdy je tedy sankce užívána jako nástroj společen- 
ské nerovnosti, a nikoli jako »rovné měřítko« lidí) působí negativně 
na proces vytváření společenské disciplíny socialismu. 

Neboť z psychologického hlediska je hlavním základem disciplíny 
vědomí a pocit sounáležitosti s nějakým kolektivem, potřeba této sou- 
náležitosti a z toho plynoucí dobrovolné uznání práva kolektivu žádat 
určitý způsob jednání tam, kde se chování jedince dotýká kolektivních 
zájmů a potřeb. A pocit i vědomí sounáležitosti s kolektivem se podrý- 
vá tam, kde dochází k situacím, kdy člověk pociťuje určitý kolektiv 
(společenské prostředí) jako něco, co nevytváří stabilní a jisté posta- 
vení jeho vlastní osobnosti. 

Mocenská sankce, kterou užívá společnost nebo socialistický kolektiv 
vůči jednotlivci jako disciplinující faktor, je jedním z nástrojů demo- 
kracte. To je zajišťováno již. způsobem, jakým jsou zřizovány orgány, 
které mají pravomoc mocenské sankce ukládat, i širokou účastí zástup- 
ců veřejnosti např. v trestně právním řízení apod. Jde o to tyto možností 
— právě pro posílení společenské disciplíny — plně využít v každém 
konkrétním případě. 


B DEMOKRACIE, DISCIPLÍNA A MENŠINOVÝ NÁZOR 


Problém vztahu jednotlivce, čí přesněji řečeno menšiny k celku je. 
jedním z nejsložitějších problémů v souvislosti, která existuje mezi 
demokracií a disciplínou jako vnitřně jednotnými formami společen- 
ského jednání lidí za socialismu. | 

Obecně vzato, vzniká konfliktní povaha tohoto vztahu z toho, že ja- 
kýkoli společenský organismus (např. stát čí jeho orgán, strana a 
její orgány, kterákoli společenská organizace a konečně 1 jakákoli třeba 
neformální »malá skupina« v sociologickém smyslu) musí v určité si- 
tuaci — chce-li být organismem praktické činnosti — dospět k tomu, 
že určitým způsobem jedná, i když třeba v dané otázce neexistuje sto- 
procentní jednota názorů na takové jednání. Že tedy jedná, ačkoli určitá 
jeho část — menšina nebo jedinec — má názor odporující (zčásti nebo 
zcela) tomuto praktickému jednání. 

V tomto smyslu jakákoli demokracie nese v sobě v praxi zásadně 
neodstranítelný rozpor. Menšina nebo jednotlivec se v určitých otázkách 
dostává do situace, kdy musí volit: buď v dané otázce podřídí svůj názor 
sounáležitosti s jednajícím celkem nebo ne. 

V souvislosti s řešením tohoto problému vznikají v demokratických 
mechanismech společností mnohé složité vztahy. Především se každá 
demokratická organizace snaží, aby případů takového rozporu bylo co 
nejméně: k demokracii nezbytně patří (a není tedy projevem nedemo- 
kratismu) 1 snaha demokraticky řízeného kolektivu dosáhnout maxi- 
málně možné faktické jednomyslnosti všech složek kolektivu a všech 
jedinců, kteří kolektiv tvoří. Demokracie umožňuje všem účast na vytvá- 
ření společného názoru a jde v ní o to, aby se všichni přesvědčili 
o správnosti většinového, celkového názoru. Zahrnuje tedy nutně vý- 
chovu a přesvědčování. 

Co však dělat v případě, že jednotlivec či menšina se nadále dívají 
na věc jinak než většina a demokratický organismus přesto musí prak- 
tcky jednat? Domnívám se, že v daných případech jde o zvláštní 
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(společenský) případ obecného problému: jak zabezpečit k určitému 
cíli směřující jednání nějakého mechanísmu tehdy, jestliže se vyskytují 
vlívy, rušící prakticky postup k dosažení cíle? Nebude snad bez užitku 
uvědomit sl obecné rysy tohoto problému za pomoci některých kate- 
gorif, které pro postižení zákonitostí cílového jednání nejrůznějších 
organizovaných systémů poskytuje věda těmto společenským a politic- 
kým problémům zdánlivě odlehlá, totiž kybernetika. 


O jaký obecný problém řízení jde, uplatňujeme-li zásady demokratic- 
kého podřízení menšíny většině? Představíme-li si nějaký velmi jedno- 
duchý případ regulačního systému (třeba termostat), vidíme, že cílové 
chování tohoto systému je zabezpečováno tím, že regulátor pracuje tak, 
aby vyloučil co nejvíce vlivů, které by rušily dosažení cíle (v daném 
případě udržení určité teploty). 


Jakkoli je nutno se vyvarovat — zvláště, chceme-li se dovolávat 
exaktní vědy — vulgárních analogií mezi takovými jednoduchými 
systěmy a společenskými složitými systémy, lze sl přece jen nejobecněji 
představit funkci různých společenských organismů (např. státního 
orgánu apod.) jako funkci takového regulátoru v procesu cílového (ve 
společnosti pak obvykle ovšem cílevědomého) chování celého systému, 
jímž je v daném případě nějaký reálně a v mnohostranných vazbách 
žijící a činný společenský kolektiv. Demokracie je pak jedním z mož- 
ných způsobů, kterým tyto společenské regulátory vylučují působení 
určitých rušivých vlivů, jež by ohrožovaly dosažení přijatého cíle 
systému. Jedním z takových »rušivých vlivů« může být obecně vzato 
právě jednání menšíny nebo jedince, které objektivně působí protí 
dosažení vytčeného cíle celku. 


Liberalistická koncepce demokracie jako stavu, který nemá a nesmí 
bránit žádné menšíně v tom, aby jednala za všech okolností jen v sou- 
ladu se svými vlastními názory, 1 kdyby byly v praxi prokazatelně 
»rušivým! vlivy« z hlediska dosažení cíle, tedy fakticky popírá úlohu 
společenských organismů jako regulátorů procesu cílového (cílevědo- 
mého) společenského jednání lídí. Je v tomto smyslu proto také pouhou 
nikdy neuskutečněnou iluzí. 


Na druhé straně ovšem nemůžeme aprilorně vycházet z toho, že názor 
menšiny nebo názor jedince je vždy reálně takovým rušivým vlívem už 
proto, že je v dané situaci menšinový nebo ojedinělý atd. Vyjdeme-lí 
z pochopení funkce společenských orgánů a organizací obecně jako 
regulátorů, dává nám to sice základ pro pochopení určité nutnosti roz- 
porů a konfliktů mezi většinou »organismu« a menšinou čí jedincem, 
1 základ pro pochopení nutnosti vylučovat prakticky fednání, které je 
reálným »rušivým vlivem« ve vztahu k cíli, avšak určit v konkrétním 
případě, co je ve společnosti skutečným rušivým vlivem takové inten- 
zity, že »regulátor« musí »zasáhnoute« — to lze jedině na základě se- 
riózní analýzy jak konkrétního cíle, tak 1 konkrétní »stupnice« ruši- 
vých vlivů prostředky sociologického, ekonomického a politického roz- 
boru. Vlastní smysl těchto velice všeobecných úvah je koneckonců v tom, 
abychom pochopili, že zásada podřídit své jednání nutností: v určitém 
momentě »skončit« diskusi a jednat v duchu určitého přijatého usnesení, 
není ve své obecné podobě žádným »výmyslem« společenských organi- 
zací. Je konkrétním společenským projevem obecné nutnosti zabezpečit 
cílové jednání regulací, vyloučením »rušívých vlivů«. Disciplína je 
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z tohoto hlediska opět vnitřně neoddělitelným momentem demokratic- 
kého řízení společnosti. 

Nejde tu rozhodně o nějaké »potlačení individuality« člověka. Na- 
opak, svým způsobem je v marxisticko-leniínské (a nikoli v liberalis- 
tické) koncepci výrazně uznán Celý reálný význam individuality člo- 
věka v procesu společenské činnosti lidí. Neboť právě věcí individuál- 
ního rozhodnutí (ovšem spolu se společenskou odpovědností za takové 
rozhodnutí) je, aby člověk vždy posoudil, zda v daném konkrétním 
rozporu mezi ním a určitým společenským organismem podřídí svůj ná- 
zor sounáležitosti s organismem nebo to neudělá, protože je přesvědčen, 
že musí (aby jednal společensky správně) jít »za svým názarem«. Tuto 
alternativu řešit může a musí. Nesmí však — nechce-lí klesnout na 
úroveň banálních iluzí liberalistické koncepce — požadovat, aby se této 
alternativě mohl vyhnout čí aby ji »za něj« rozřešil »společenský re- 
gulátor«, který by se kvůli tomu zřekl své vlastní regulační funkce. 

Prověrce společenské praxe je přitom ovšem vystaven jak jedinec, 
tak společenský organismus jako celek. Tato prověrka má sice v obou 
případech různou podobu, avšak stejnou podstatu. Různost podoby fe 
v tom, že jedinec (menšina) je »prověřováne zdánlivě okamžitě a je 
jaksi v »nevýhodě«: přijímá v případě, že vystoupí se svým názorem 
proti názoru většiny určité ríziko, Že bude osamocen, snad izolován. 
Většina je v tomto smyslu v určité výhodě, protože v daném okamžiku 
rozhoduje o směru jednání. Ovšem obě stanoviska jsou pak podrobena 
vlastní prověrce historické praxe. Konkrétní historická praxe může uká- 
zat“ jak mezní případy (plné potvrzení většinového nebo menšinového 
názoru), tak proces upřesňování a korigování původních názorů. Tento 
případ bude v praxí socialistických orgánů nejčastější. V kolektivech, 
kde se prosazuje stále zřetelněji kvalifikovaný přístup k věcí a kde 
metodou prověřování názorů se stává kritika a sebekritika lze sl trvalé 
vyhrocení většinového a menšinového názoru představit jen stěží. Už 
proto, že demokraticky vytvořený názor většiny má více předpokladů 
správnosti, neboť je opřen o bohatší zkušenosti a tedy 1 hlubší analýzu 
skutečnosti. | 

Právě společenská skutečnost socialismu, kde antagonistické střet- 
nutí většiny a jednotlivce je výjimečné, vyžaduje, aby rozpor názorů 
by! pochopen jako určitý více čí méně přesný odraz rozporů objektivní 
skutečnosti a hledání cest k jejich řešení. Způsob, jakým je rozpor ná- 
zorů řešen, postoj většiny i jednotlivce má své společenské důsledky. 
Otázka demokracie a disciplíny v socialismu je proto spjata s hlubokou 
společenskou odpovědností každého člověka (a také společenského or- 
ganismu) za vlastní postoje v »konfliktních situacích«. Je-lt kritériem 
této odpovědnosti vývoj socialismu, pak řešení konfliktů zahrnuje jak 
nutnost jednotného jednání, tak nutnost boje názorů. 

Demokracie nemůže být liberalisticky pojata jako systém, který se 
zříká nutné regulační, řídící funkce. Disciplína však není mechanické 
podřízení člověka »vnější« regulační funkci demokratických institucí. 
Socialistická demokracie musí vytvářet — jako kvalitativně vyšší 
systém společenského řízení — sobě odpovídající soustavu společenské 
disciplíny, vnitřně jednotné se socialistickým demokratismem a S po- 
žadavkem tvůrčí společenské aktivity každého jednotlivce. 
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A. BENČÍK — J. KŘEN 


Cesta k Povstání 
*..—.—————————————— 


Vznik Československé republiky v roce 1918 a spojení s Čechy bylo 
pro Slováky nepochybně historickým pokrokem, především v tom, že 
odstraňovalo ohrožení jejich národní existence bezohlednou maďarizací 
v rámci bývalého Uherska. Předmnichovský režim ovšem nezlikvidoval 
a v podstatě ani nepřiíkročil k likvidací hospodářského zaostávání Slo- 
venska a ve srovnání s českými zeměmi i podstatně horšího sociálního 
postavení pracujících. V politických poměrech buržoazního Českosloven- 
ska nebyla navíc aní slovenská národní otázka plně vyřešena. Vládnoucí 
česká buržoazie neuznávala svébytnost slovenského národa a své pře- 
vahy využívala k ovládnutí zdrojů Slovenska. 

Avšak teorie a praxe čechoslovakismu, který byl nástrojem hospodář- 
ského a politického ovládání Slovenska českou buržoazií, nedokázaly 
zabrzdit politický rozmach Slováků, který se v těchto letech -— zejména 
v ohledu kulturním a politickém — zuačně urychlil. 

Konstituování Slováků jako moderního národa v podmínkách kapita- 
JHsmu přirozeně posilovalo národní buržoazii slovenskou, která bojovala 
svůj konkurenční zápas s českou buržoazií o lepší místo na slunci. 
A protože tento zápas proti silnější buržoazii české by stěží mohla pro- 
bojovat v hospodářské oblasti, byla nucena uplatňovat své ambice na 
získání většího podílu na mocí prostřednictvím programu autonomie. 
Hlasatelem a reprezentantem této linie se stala především HSLS, před- 
stavující zájmy mladé slovenské — převážně katolické — buržoazie. 
K postupnému přesunu od »čechoslovakismu« směrem k autonomismu 
došlo však 1 v tzv. centralistických politických stranách, především ve 
straně agrární. 

Tvrdošíjné setrvávání vládnoucí buržoazie české na zdískreditované 
a stále více odmítané teorii a praxl »čechoslovakísmu« — jako formy 
- českého buržoazního nacionalismu — mj. umožňovalo slovenské bur- 
žoazil zneužívat fakta o hospodářské zaostalosti, sociální bídě sloven- 
ských pracujících a prudce vzrůstajícího národního povědomí Slováků 
ke svým konkurenčním zápasům s buržoazií českou. A tak v kritických 
létech rostoucího ohrožení Československa nacistickým Německem, 
páteř státní existence naší republiky — vztahy a jednota obou našich 
národů — byla vážně oslabena. 

Jedinou stranou, která — přes různé peripetie — posléze vypracovala 
a prosazovala správné marxistické řešení národnostní otázky slovenské, 
byla KSČ. Konkrétním výrazem tohoto řešení byl i »Plán hospodár- 
skeho, sociálneho a kultúrneho povznesenia Slovenska«, přijatý na 
Celoslovenské konferenci KSČ v Banské Bystrici v květnu 1937. Vývoj 
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mezinárodní a zejména vnitropolitické sítuace v ČSR na sklonku tři- 
cátých let probíhal však již příliš rychlým tempem, než aby se straně 
podařilo zorganizovat a rozvinout dostatečně účinný zápas za uspokojivé - 
vyřešení slovenské otázky jako jednoho z hlavních předpokladů, jak 
udržet celistvost a obranyschopnost republiky. Navíc — jak je zřejmé 
z vystoupení Kl. Gottwalda a V. Širokého na zasedání EKI 26. prosince 
1938 — aní vedení KSČ se ve spletité situaci roku 1938 nepodařilo vyva- 
rovat určitých chyb a nedostatků. 


Rozdmýchávání nacionálních rozporů uvnitř Československa — 
v nichž neobyčejně důležitou položku hrál rozpor mezi extrémistickými 
živly luďáckého separatismu a »čechoslovakismem« vládnoucí české 
buržoazie — patřilo nesporně k hlavním nástrojům rozbíječské politiky 
nacistů. Záměrné a rafinované rozněcování tohoto rozporu, zvláště od 
prosince 1938, se pak pro nacísty stalo dostatečným »důvodem«, aby 
»V zájmu klidu a pořádku« ve střední Evropě použili hrubého nátlaku 
a ve dnech 14.—15. března 1939 dovršili rozbití republiky. 

Okolnosti vzniku »samostatného« slovenského státu nemohou nikoho 
nechat na pochybách, že se zrodil nikoli jen výsledek sebeurčení 
slovenského národa (vždyť dokonce značná část luďáků viděla vyřešení 
slovenské otázky v dosažené autonomii), ale z vůle, potřeb a pod ne- 
slýchaným psychologickým 1 vojenským tlakem »třetí říše«. 

Slovenský stát vznikl tedy jako produkt nacistické politiky a stal 
se současně jejím nástrojem k dalším výbojům. Slovenský národ čekal 
pak podobný osud jako národ český, jakmile se fasáda samostatností 
stala pro nacisty zbytečnou, nepohodlnou, nebo nebezpečnou. Přesto — 
anebo právě proto, se však na Slovensku vytvořily poměry značně od- 
Hšné od situace okleštěných českých zemí, kde nacisté zřídili tak zvaný 
protektorát. 

Odlišné formy a prostředky, jakož 1 taktika nacistického ovládání 
českých zemí a slovenského státu v rozhodující míře podmínily odlišný 
charakter národně osvobozeneckému hnutí na Slovensku. 

Skutečnost, že slovenský národ pod »ochranou« nacistů čekal stejný 
Osud jako národ český, byla tehdy jasná jen nemnohým — vlastencům, 
hlavně komunistům. Ve vědomí většiny slovenského národa, včetně Části 
dělnické třídy, byla tato skutečnost dočasně zastřena a přehlušena 
faktem existence formálně samostatného státu. Slovenský národ neměl 
takové historické zkušenosti s expanzí německých vládnoucích tříd jako 
národ český. Ve vědomí slovenských lidí vystupoval jako tradiční na- 
cionální antagonismus vztah slovensko-maďarský. Avšak před nebezpe- 
čím agrese horthyovského Maďarska, nalezl slovenský národ zdánlivě 
»Ochranu« právě u Hitlerova Německa. 

K určité dezorientaci a dočasné stabilizaci klerofašistického režimu 
na Slovensku vedla též halasná propaganda Tisovy vlády, která v proti- 
českých štvanicích demagogicky zneužívala hesla o národním vítězství 
Slováků. Byla zde ovšem ještě řada jiných důvodů a příčin — jak 
demagogte s -připravovanou pozemkovou reformou; ovládnutí bývalých 
pozic české buržoazie buržoazií slovenskou; arizace židovského majetku 
a profitování slovenské buržoazle na válečné konjunktuře; uplatnění 
nové slovenské inteligence; zvýšení zaměstnanosti v důsledku válečné 
konjunktury a odchod tisíců dělníků na práce do říše; přechod vedení 
všech měšťáckých stran na platformu luďáků a jejich splynutí s HSLS 
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po žilinském sjezdu (6. 10. 1938); faktický rozpad sociálně demokra- 
tické strany aj., které ve svém souhrnu, zvláště v prvních letech války, 
komplikovaly nesmírně poměry. 

V takové — ve srovnání s českými zeměmi podstatně složitější a 
spletitější — situaci zahájili komunisté svou odbojovou činnost, jako 
jediná organizovaná a organizátorská síla národně osvobozeneckého 
boje slovenského lidu. | 


Postup strany se musel přizpůsobit odlišným poměrům na Slovensku. 
Aby slovenští komunisté získali větší prostor k samostatné činnosti 
bylo v rámci jednotné strany provedeno organizační oddělení sloven- 
ských organizací a ustavena KSS s vlastním vedením (jehož členy bylí 
po březnu 1939, J. Ďuriš, L. Benada a J. Osoha). 


Záhy se ukázalo, že 1 v politickém ohledu bude muset KSS postupovat 
samostatněji než dříve. Diskuse, která na počátku války proběhla, do- 
šla totiž k závěru, že v daných poměrech není politická koncepce, od- 
vozená z celostátního řešení (hesla »Za svobodné Slovensko v osvo- 
bozené ČSR«) vhodnou základnou pro rozmach protifašistického boje 
na Slovensku, neboť československá myšlenka se v povědomí mas zto- 
tožňovala s neoblíbeným předmníchovským režimem, o jehož obnovu 
v té době usilovaly toliko nepatrné skupinky zarytých »čechoslova- 
kistů« z řad buržoazie. Úsilí o obnovu ČSR ztělesňované tehdy bene- 
šovskou emigrací na Západě, která otevřeně hlásala návrat k starým 
poměrům, nepředstavovalo tehdy program, kolem něhož by se mohla 
zformovat široká protifašístická fronta. 


Za takovéto mezinárodní a vnitropolitické situace bylo pro KSS velmi 
nesnadné stanovit správný cíl, správné heslo národně osvobozenec- 
kého boje. Buržoazní model soužití Slováků s Čechy — buržoazní 
Československo — neměl v této době na Slovensku velkou přitaž- 
livost. Heslo obnovy Československa — pod nímž se rozuměl před- 
mnichovský centralistický režim — nenašlo podpory aní u přísluš- 
níků bývalých »čechoslovakistických« politických stran, ani v řadách 
KSS a pracujícího lidu slovenského, 1 když důvody byly tu pocho- 
pitelně jiné než u slovenských nacionalistů z řad buržoazie. 

Ve zmíněné vnitřní diskusi v KSS se zrodil požadavek změnit pů- 
vodní heslo vycházejícího z myšlenky obnovy ČSR a navrhnout novou 
platformu, která by lépe odpovídala existující situaci. Tato platforma 
byla pak stručně vyjádřena heslem »Za samostatné Slovensko«. Po 
diskusích mezi ilegálním ÚV KSS a ilegálním ÚV KSČ v Praze vy- 
slovílo se k této stěžejní otázce i moskevské vedení. V telegramu 
KI. Gottwalda domácímu vedení z poloviny března 1940 se mj. praví: 
»Boj za vedoucí úlohu v osvobozeneckém boji Čechů a Slováků zůstává 
nadále základním politickým úkolem strany v tomto období. Přitom 
strana musí vzít v úvahu nové momenty ve vývoji situace... Vaše 
předválečná hesla se musí změnit... Zdůrazňujeme výslovně, že pro 
naší stranu heslo plného práva na sebeurčení pro Čechy a Slováky 
platí. Právo na sebeurčení znamená právo na samostatnou státní 
existenci. U Čechů bojujeme za obnovení národní a státní svobody. 
U Slováků bojujeme za plnou suverenitu nynějšího slovenského stá- 
tu... Stará hesla o Slovensku necháváme padnout.« Heslo za samo- 
statné Slovensko vyjadřující stranickou koncepcí národně osvoboze- 
neckého boje, schválily jak oba ilegální orgány KSČ doma, tak mos- 
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kevské vedení KSČ a KI, protože vycházelo z reálného hodnocení 
situace a možností národně osvobozeneckého boje na Slovensku. Na 
této základně rozvinula pak strana na Slovensku rozsáhlou antifašis- 
tickou aktivitu propagandistickou, organizační 1 bojovou (Vlna stáv- 
kových bojů v letech 1939—1940), která představovala základní proud 
opozice proti loutkovému klerofašistickému režimu. 

Tehdejší fáze antifašistického zápasu na Slovensku, v jehož čele 
jako zdaleka nejaktivnější síla stála KSS, neprobíhala izolovaně od 
vývoje mezinárodní situace. Západní mocnosti sklízely sémě své za- 
slepené reakční politiky »apeasementu«. Po porážce Francie byla 
l Anglie na pokraji zkázy. Perspektiva osvobození vázaná na pomoc 
z této strany se oddalovala do nedohledna. V této temné a těžké 
době existovala jediná světlá naděje — Sovětský svaz, který byl sice 
v roce 1939 nucen uzavřít pakt o neútočení s Německem, ale málokdo 
věřil tehdejší západní propagandě, že se proto stal spojencem Hitlera. 
Naopak, sovětská aktivita při budování tzv. východní fronty, která 
vyústila v připojení řady východoevropských zemí k SSSR, se všeobecně 
chápala jako soustavná řada protihitlerovských aktů, jež ožívovaly 
1 naše naděje. Na Slovensku, které leželo v těsné blízkosti nových 
sovětských hranic, byla tato atmosféra dvojnásobně sílná. Není divu, 
že v KSS a jejím vedení vznikla tehdy představa, že tento vývoj 
bude pokračovat až obsáhne 1 Slovensko. Tyto naděje, jejichž nej- 
výraznějším nositelem byl j. Osoha, se staly zřejmě zdrojem celého 
politického pojetí koncentrovaného heslem »Za sovětské Slovensko«. 
Vedení KSS (a rovněž K. Bacílek, jenž byl tehdy na Slovensko vyslán 
z Moskvy) příjalo je v lednu 1941 za politickou platformu další práce 
strany. 

Tuto změnu v politice KSS však moskevské vedení KSČ neschválilo 
a heslo »sovětizace« bylo podrobeno ostré kritice jako orientace sek- 
tářsky zúžující národně osvobozenecký boj jen na cíle dělnické třídy. 
Moskevské vedení správně rozpoznalo, že velká vlna prosovětských 
sympatií v zemi má — alespoň u neproletářských vrstev — demo- 
kratický a slovanský, nikoli však socialistický charakter a že vytý- 
čení požadavků socialistické a sovětské revoluce ztěžuje jejich zapo- 
jení do antifašistického boje. V moskevské »Rezolucí o úkolech Ko- 
munistické strany Československa« z května 1941 se naopak zdůraz- 
nila zásada budovat nejširší národní protifašistickou frontu, při čemž 
pro Slovensko se znovu potvrzovaly Gottwaldovy směrnice z břez- 
na 1940. 

Politická orientace KSS (k jejíž nápravě byl na Slovensko vyslán 
V. Široký) se tehdy kritizovala z politického hlediska, nikoli však 
z aspektu národnostního. Ve stranických dokumentech té doby ne- 
nacházíme anl jediné slovo, které by obsahovalo obvinění ze separa- 
tísmu a buržoazního nacionalismu, jež byly pro toto období dodatečně 
vykonstruovány v padesátých letech. Bylo by ostatně také dosti ne- 
smyslné považovat revoluční netrpělivost a levičáctví, typické pro 
představy o připojení Slovenska k Sovětskému svazu, za buržoaznt 
nacionalismus. Historická fakta a bádání naprosto přesně potvrzují 
stanovisko obsažené v rezoluci loňského prosincového pléna ÚV KSČ, 
které vysoce vyzdvihuje tradicí zásadové jednoty naší strany a roz- 
hodně odmítá existenci údajných dvou linií v tehdejší KSS jako jednu 
z konstrukcí kultu osobnosti. 
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Vstupem Sovětského svazu do války s nacistickým Německem 
v červnu 1941 a vznikem antihitlerovské protifašistické koalice, byly 
vytvořeny nové podmínky národně osvobozeneckého boje porobených 
a okupováných národů Evropy. Perspektivy jejich osvobození se staly 
jasnější. Nejinak tomu bylo 1 na Slovensku, a to přesto, že st Tisova 
vláda pospíšíla s vysláním vojenských jednotek proti SSSR a že ná- 
cistická vojska na východě rychle postupovala. 


Slovenský odboj a zejména jeho hlavní síla — komunisté, nebyly 
na přepadení SSSR nepřipraveni. Přes těžké perzekuční zásahy fašis- 
tické bezpečnosti (zatčení stovek komunistů a jiných antifašistů), roz- 
víjela se i na Slovensku do té doby největší vlna protifašistického 
odporu. V jejím čele stála komunistická strana, vedená prvním ilegál- 
ním ÚV KSS. Tento boj dosáhl reálných výsledků, z nichž nejvýznam- 
nější bylo otřesení slovenské armády, které donutilo Tisovu vládu 
odvolat více než dvě třetiny vojáků z fronty. V následujícím roce 
začaly se množit přechody jednotlivců k Rudé armádě a k sovětským 
partyzánům na Ukrajině a Bílé Rusi. 


Účast tisovské kliky na válce proti slovanskému Rusku, proti SSSR, 
zasadila také těžkou ránu iluzím o národním rázu slovenského státu. 
Zhoršení hospodářských a sociálních poměrů otřáslo pak 1 fikcí hos- 
podářské prosperity. Stabilita luďáckého režimu se počala nezadrži- 
telně rozkládat. 


Pro slovenské komunisty nastalo tehdy období horečně vypjaté čin- 
nosti a úsilí o rozvrat hitlerovské fronty a jejich tisovských pomahačů. 
V tomto praktickém boji ustoupily do pozadí dalekosáhlé politické 
úvahy o budoucím řešení slovenských národních i sociálních problé- 
mů. Všechna energie se — a zcela správně — soustředila na okamžité 
bojové úkoly. V jejich zájmu stáhl druhý ÚV KSS (vytvořený Osohou 
po zatčení J. Ďuriše a L. Benady v srpnu 1941) 1 heslo »sovětského 
Slovenska«. A protože se otřesení luďáckého režimu projevilo též 
v aktivizaci některých buržoazních skupin, pokusili se komunisté na- 
vázat spoluprácí se všemi opozičními proudy tak, aby osvobozenecký 
boj dosáhl co největší šíře. 

S malými zpravodajskými skupinami »čechoslovakistů« (zejména 
se skupinou Zibrín — Velecký — Filo — Kapinaj) k dohodě nedošlo 
pro jejich antikomunismus. Stejně neúspěšné bylo 1 jednání se »sta- 
roluďáckou« opoziční skupinou reprezentovanou Sidorem, který odmítl 
spolupráci s komunisty a stále více se oddával spřádání plánů na 
zřízení jakési katolické konfederace s Polskem, Rakouskem apod. 
Zprvu slibně se rozvíjející jednání s nejsilnější opoziční skupinou 
agrární (Ursíny—Letrich) ztroskotalo v okamžiku, kdy se ukázalo, 
že sovětská protlofenzíva u Moskvy nevede ještě k obratu ve válce. 
A tak zbylo jen několik jednotlivců ochotných se stranou spolupra- 
covat (M. Polák). 

Nechuť buržoazních, neproletářských opozičních skupin k aktivní 
odbojové činností a odmítání spolupráce s komunisty znovu posílilo 
ve straně dosud nepřekonané sektářské tendence chápat protifašis- 
tícký boj jako »čistě třídní« zápas, jehož cílem je socialistická re- 
voluce a vybojování politické moci komunistickou stranou. Druhá 
světová válka a zápas Sovětského svazu s hitlerovským Německem 
se hodnotily jen jako střetnutí socialismu a kapitalismu. A z toho pak 
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logicky vyplynul závěr, žé národní fronta a její orgány — národní 
výbory, jsou jen dočasným, válkou vynuceným politickým svazkem. 


Tyto názory vtiskly pečeť 1 programovým dokumentům počínajícího 
slovenského partyzánského hnutí, jehož zárodky počali tehdy komu- 
nisté vytvářet. Skutečnost, že slovenské hnutí odporu dospělo v tomto 
období až k cílevědomému vytváření ozbrojených sil, upozorňuje již na 
novou kvalitu jeho vývoje. 


KSS dosáhla tedy v létech 1941—1942 nesporně značných úspěchů 
v národně osvobozeneckém boji. Avšak jeho širšímu rozvinutí — ze- 
jména zapojení neproletářských vrstev — bránily kromě objektivních 
příčin 1 zmíněné sektářské chyby v politice KSS. 


Tyto chyby podrobil důkladné kritice V. Široký ve svých motácích, 
zaslaných ilegálnímu ÚV KSS (Osohovi) z vězení v červnu 1942. 


V duchu rezoluoe moskevského vedení KSČ ze 17. května 1941 zde 
rozvinul správnou koncepci široké národní fronty, pro niž strana 
stavěla 'jedinou podmínku: ochotu »spolupracovať a spolubojovat s ná- 
mí proti nemeckej fašístickej nadvláde, proti nemeckej imperialis- 
tickej vojne a za národný slobodu Slovákov«. 

Cíle politiky strany formuloval dále takto: »Základná myšlienka 
každého počínania strany, hlavne však pri stanovení politických a 
taktických úloh, hesiel a požiadaviek musí byť to neotrasitelné ve- 
domie, že predpokladom každého pokroku a dosaženia základnej zmeny 
v dnešnom postavení národa ako celku spočíva v porážke nemeckého 
Imperializmu, nemeckej fašistickej moci... Politika národnej jednoty 
musí byť namlerená so svojou ostrosťou proti nemeckému imperializmu 
a proti jeho ohavnej nadvláde nad slovenským národom. Slovenská 
národná jednota musí viac ako kedykolvek pred tým vystupovat proti 
fašisttckej nemeckej pliage za šťátnu samostatnosť a neodvislosť slo- 
venského národa...« 

Širokého stanovisko, je-li vzato v původním nezkresleném znění, jen 
potvrzuje, co bylo již dříve konstatováno v souvislosti s rezolucí mos- 
kevského vedení KSČ z května 1941, že totiž — nehledě na sektář- 
skou deformaci »sovětského Slovenska« — ve straně tehdy nebyly 
pokud jde o národnostní a státoprávní aspekt na Slovensku žádné dvě 
linie. Skutečný, nezjednodušený obraz stranické linie vyjadřuje slo- 
žitost tehdejší doby. Moskevské vedení, které je nuceno svým postu- 
pem harmonizovat a sjednocovat procesy a situace velmi různorodé 
a namnoze protichůdné, řídilo se tehdy linií, kterou by bylo možno 
nazvat »dvojjedinou«. Její podstata — jak vyplývá např. z korespon- 
dence Kopeckého se Švermou z července 1942 — tkvěla v tom, že 
na Slovensku organizovala strana antifašistický boj na akční platformě 
»samostatného Slovenska« (neboť toto heslo umožňovalo nejširší mo- 
bilizací sil slovenského lidu). Přitom komunistická strana spolupra- 
covala 1 s československým hnutím (včetně Beneše) a propagovala 
účelnost poválečného spojení obou národů v jednom státě. V tomto 
ohledu vycházela ze správného stanoviska, že totiž Češi a Slováci 
jako suverénní národy mají v průběhu války a národně osvobozenec- 
kého boje samy rozhodnout o svém dalším osudu. 


Trvalý přechod strategické Iniciativy do rukou Rudé armády na 
přelomu let 1942—1943 našel na Slovensku přímou odezvu v přechodu 
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iniciativy uvnitř státu do rukou národně osvobozeneckého hnutí. 
Nejmarkantnějí se nová situace odrážela ve vývoji státního aparátu 
a zejména pak v rozkladu armády. Jednotlivé přechody slovenských 
vojáků k sovětským partyzánům v roce 1942 v následujícím roce pře- 
rostly v přebíhání celých skupin k partyzánským oddílům na Ukrajině, 
Bílé Rusi, v Oděse i na Krymu nebo k Rudé armádě. 

Na Slovensku zase brancí hromadně odmítali nastoupit vojenskou 
službu; přibývalo desercí a zběhnutí k partyzánům. Docházelo k roz- 
kladu luďáckých organizací. Uniformy Hlinkovy gardy nápadně rychle 
vycházely z módy. V této situaci se po epizodickém rozmachu kon- 
cem roku 1941 znovu aktivizují 1 buržoazní opoziční odbojové skupiny. 

Situace KSS, která již čtyři roky nesla na svých bedrech hlavní 
tíhu odporu proti klerofašístickému režimu, nebyla však ani v této 
době snadná. Perzekuční zásahy stranu těžce postihly. V dubnu 1943, 
po pádu IV. ilegálního ÚV KSS, zůstala na čas dokonce bez ústředního 
celoslovenského vedení. Spojení s Prahou bylo přerváno a s Moskvou 
se přes veškeré úsilí nepodařilo navázat. 


Teprve v červenci 1943 přichází z Moskvy na pomoc domácí orga- 
nízaci strany K. Šmidke, vybaven politickými směrnicemí pro práci 
strany v závěrečném období národně osvobozovacího. zápasu, jak je 
stanovila moskevská rezoluce z ledna 1943 »O politické linii a budou- 
cích úkolech KSČ«. Tato rezoluce je jedním z nejvýznamnějších stra- 
nických dokumentů válečného období a z historického odstupu lze říci, 
že naprosto správně vystihla zásadní úkoly stojící před komunisty. 


Kdybychom se měli pokusit ve stručnosti reprodukovat základní 
myšlenky tohoto dokumentu, musíme především vyzvednout jeho orien- 
taci na všestrannou aktivizaci osvobozeneckého boje, vedeného v nej- 
širší národní frontě s cílem postupně vystupňovat ozbrojený zápas 
v národní povstání. Nesmírně významné jsou politické a národnostní 
aspekty stanoviska v slovenské otázce, které představují — po Gott- 
waldově radiogramu z března 1940, rezolucí z května 1941 a mos- 
kevských diskusích z let 1941-1942 — novou etapu ve vývoji politiky 
strany. Jako cíl slovenského osvobozeneckého boje je zde poprvé 
jasně a nedvojsmyslně postavena obnova ČSR, nikoli však v před- 
mnichovské, nýbrž v nové, lidové a demokratické podobě, která umožní 
1 správné řešení postavení Slováků. 


Toto stanovisko je dokladem obdivuhodné politické prozíravostí ' 
moskevského vedení strany, které rychle a pružně reagovalo na změny 
sttuace, jejíchž společným jmenovatelem byla světodějná vítězství So- 
větské armády. Pokud jde o vývoj v Československu a zejména 
o vztahy Čechů a Slováků, došlo v tomto období k podstatným změ- 
nám. V souvislosti s blížící se porážkou Německa dostává se luďácký 
režim do hluboké krize, v níž padly všechny iluze a předsudky, na 
kterých luďáci zakládali jepičí konsolidaci svého režimu. Tisova »far- 
ská republika«x se odhalila jako fiktivní bastard národního státu a 
luďácká vláda jako klika protinárodních zrádců a nacistických za- 
prodanců. Luďácké »řešení« slovenské národní budoucnosti se zdiskre- 
ditovalo snad ještě více než pět let předtím v Mnichově a po něm 
čechoslovakistický centralismus. 


Na druhé straně se v tomto období výrazně mění celková pozice 
československého hnutí, Úsilí o obnovu ČSR už není vpleteno do tem- 
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ných intrik imperialistické politiky, jak tomu bylo v případě bene- 
šovské emigrace v letech 1939—1941, či v případě protisovětské čes- 
koslovensko-polské konfederace, ale stává se integrální součástí spra- 
vedlivého zápasu protihitlerovské koalice. Jeho mezinárodně politická 
pozíce již není tak mlhavá a nejistá, jako v době tzv. podivné války 
a zároveň se — politicky vzato — posunuje »doleva«. Věc obnovy ČSR 
není součástí protisovětských reakčních plánů, nýbrž spojencem So- 
větského svazu. Vyvrcholením vývoje československé věcí byla česko- 
slovensko-sovětská spojenecká smlouva, z níž — a rovněž s rozvíjející 
se spolupráce Beneše s komunisty — vychází před očima zahraniční 
| domácí veřejnosti nový obraz obnovené republiky — ne již proti- 
lidového předmnichovského režimu, ale nového, lidového, demokratic- 
kého a národnostně rovnoprávného státu. Takový model Českosloven- 
ska byl programem, který byl schopen mobilizovat slovenský lid, hlů- 
boce zklamaný luďáckou zradou, do boje proti fašismu. A právě to 
moskevské vedení KSČ v lednové rezoluci z roku 1943 skvěle vy+ 
stihlo. 

Moskevské směrnice se právem staly programem práce strany v ob- 
dobí vrcholení osvobozeneckého zápasu. 

Na Slovensku byla realizace tohoto programu připravena veškerou 
předchozí prací strany a probíhala pod vedením V. tlegzálního ÚV KSS, 
který tvořili G. Husák, L. Novomeský v čele s K. Šmidkem. Kromě 
urychleného doplnění rozrušené Ilegální sítě, která byla obnovena 
koncem roku 1943, vyvstal před stranou úkol sjednotit odboj vybudo- 
váním antifašistické Národní fronty. Tento nelehký proces probíhal 
v každodenní praxi stranických organizací »dole« a byl úspěšně za- 
vršen »shora« na podzím 1943 vytvořením Slovenské národní rady. 
SNR. kolem níž se — kromě několika skupinek zarytých »benešov- 
ských Čechoslováků« — sdružily z Iniciativy komunistů hlavní ono- 
ziční síly (»leví« agrárníci, národnlari, sociální demokraté 1 opoziční 
důstojníci), byla reprezentativním ústředním orgánem slovenské osvo- 
bozenecké fronty. Přes formální paritu v osobním zastoupení. na níž 
komunisté v zájmu dohody přistoupili, měla komunistická strana 
v SNR a v celém hnutí rozhodující postavení. 

V prosinci 1943, krátce po podepsání československo-sovětské smlou- 
vy v Moskvě, formulovala a přijala SNR společný program národně 
osvobozeneckého boje slovenského lidu, tzv. Vánoční dohodu, jejíž zá- 
kladní principy (společný stát Čechů a Slováků na podkladě rovný 
s rovným, spojenectví s SSSR, demokratické uspořádání osvobozené 
ČSR) zcela odpovídaly duchu stranické linie doma 1 směrnicím mos- 
kevského vedení KSČ. Jako program přihlášení se Slováků k novému 
pokrokovému Československu znamenala Vánoční dohoda významný 
předěl ve vývoji vztahů Čechů a Slováků a ohlašovala uzavření těžké 
a složité etapy, která počala Mnichovem a březnem 1930. 

Nyní stanulo slovenské osvobozenecké hnutí před svým nejdůleží- 
tějším úkolem. Přeměnít tuto ideově politickou deklaraci v čin, v bo- 
Jovou energií masového protifašistického zápasu. Cíl, který se v tomto 
ohledu před Slovenskem rýsoval, byl zřejmý: svrhnout diskreditovaný 
luďácký režim a smýt skvrny jeho zrádné kolaborace s hitlerovci 
reálným bojovým vystoupením — národním povstáním. 

K tomu — svým způsobem ovšem — směřovaly všechny zúčastněné 
politické složky, počínaje londýnskými exponenty, přes opozíční agrár- 
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níky až ke komunistům. Horečnou aktivitu vyvíjely zvláště všechny 
buržoazní skupiny, kťeré nyní chtěly kompenzovat svou dlouholetou 
nečinnost a získat tak legitimací k obnovení své politické moci po 
osvobození. V masách tyto frakce (mezi sebou často sílně znesvá- 
řené) velkou oporu neměly. Jejich jedinou oporou a nadějí byly opo- 
ziční skupinky důstojníků v slovenské armádě, jejichž postavení jim 
dávalo možnost mobilizovat pro politické vystoupení vojsko. V růz- 
ných podobách se počal na Slovensku krystalizovat plán převratu po- 
mocí vzbouřívších se jednotek slovenské armády a na něj se oriento- 
vali exponenti londýnské emigrace (Šrobár, Krátký aj.), skupinky opo- 
zičních důstojníků (Golián, Vesel aj.), agrárníci, kteří vstoupili do 
o (Ursíny a spol.), ba dokonce 1 alibístické elementy luďácké vlády 
(Čatloš). 

Komunisté se naproti tomu orientovali na výstavbu aktivní odbojové 
sítě stranických organizací, národních výborů a bojových skupin. Stra- 
nické organizace vyvinuly velké úsilí, aby připravily širokou základnu 
partyzánského hnutí, jehož těžištěm byla na jaře 1944 řada partyzán- 
ských skupin. Pro ozbrojené vystoupení partyzánských jednotek měla 
strana v té době organizačně podchyceno na 20000 dobrovolníků. Na- 
proti tomu v řadách armády neměla dostatečnou organizační základnu 
svého vlivu. S komunisty šlo jen několik důstojníků. V útvarech se 
vcelku nepodařílo vytvořit stranické buňky. Za této situace hrozilo 
nebezpečí, že by organizace bojového vystoupení armády proběhla 
mimo stranu a že by přípravy povstání šly po dvou odlišných ko- 
lejích. 

Vedení KSS na tuto situací reagovalo velmi správně. Vycházejíc 
ze stanoviska, že organizace co nejšíršího bojového vystoupení všech 
síl je v této chvíli příkazem nejvyšším, nenechalo bez povšimnutí velké 
možnosti, které vycházely za zapojení slovenské armády nebo její částí 
do povstání. Pokračujíc intenzívně ve výstavbě vlastních bojových 
sil, energicky se prostřednictvím SNR vmísilo do ilegálních příprav 
důstojníků. V březnu 1944 bylo na poradě zástupců SNR a hlavy opo- 
zičních důstojníků, Goliána, ustaveno tzv. Vojenské ústředí, které mělo 
koordinovat a organizovat přípravy povstání, zejména pak v řadách 
armády. I když se pro intriky Londýna a kolísavost některých důstoj- 
níků nepodařilo plně postavit vojenské ilegální kruhy pod kontrolu 
SNR, zajistili sí zde komunisté jejím prostřednictvím velmi silný vliv 
a autoritativní politické vedení. 

Intenzívní přípravy povstání, zejména na úseku armády, byly však 
poznamenány tímto rozdělením, což potvrzuje i řada konfliktů mezí 
SNR ovlivňovanou podstatně komunisty a linií londýnské vlády, která 
usilovala o to, aby na osvobozeném Slovensku získala rozhodující 
vliv. V zápase těchto dvou linií se odrážely současné třídní zájmy, ale 
též zárodky rozporů poválečného období, neboť boj o politickou moc 
v novém státě začínal už zde. Jedním z největších úspěchů komu- 
nistické strany bylo, že se rozbíječské tendence buržoazních živlů 
vždy podařilo omezit natolík, aby třenice nepřekročily mez, za níž 
by již následoval rozkol, který by v předvečer vyvrcholení osvobo- 
zeneckého boje těžce poškodil jednotnou antifašistickou frontu a 
zúžil širokou základnu národního povstání. 

V. atmosféře prudce pokračujícího rozkladu luďáckého režimu, 
v napjatém ovzduší zelektrizovaném těžkými porážkami hitlerovských 
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vojsk na sovětské frontě, v podmínkách rozpadu nacistického bloku, 
nabyly přípravy národního ozbrojeného vystoupení na Slovensku vel- 
kých rozměrů. Zdánlivé ticho, panující v zemi, bylo tichem před 
bouří, jejíž rozsah sl nacisté ani luďáci v té chvílí zdaleka neuvě- 
domovali. | 

Rozsáhlé domácí přípravy povstání, které komunisté pomocí své 
Ilegální sítě zaneslí do všech koutů Slovenska, měly však přesto 
obrovskou mezeru základního významu. Domácí hnutí a zejména bur- 
žoazní skupiny měly intenzívní styk s londýnskou vládou, | avšak 
zcela chyběl kontakt se Sovětským svazem. Intenzívní úsilí ilegálního 
vedení KSS o navázání styku s Moskvou (jímž byl pověřen K. Ba- 
cílek) vyznívaly naprázdno. Kontakt se Sovětským svazem, jehož 
armády se blížily ke střední Evropě, a koordinace odboje s opera- 
cem! sovětských vojsk — byl jednou ze základních podmínek úspěchu 
povstání. Ztroskotávaly však na zdánlivě technické maličkosti, na 
tom, že ilegální ÚV neměl k dispozici vhodnou vysílačku. 

To, že neexistovalo rádiové spojení s Moskvou, mělo ovšem své 
důsledky 1 na druhé straně. V této kritické době bylo moskevské vedení 
KSČ, které se stále více stávalo centrem zahraničního odboje, téměř 
bez Informací o vývoji na Slovensku, o práci strany a jejích plánech. 
Těžko si představit »tiché« moskevské drama týdnů bezvýsledného 
čekání, zda se neozve slovenská vysílačka. Situace byla každým dnem 
napjatější — sovětská vojska sváděla kruté boje na předhůří Karpat, 
fronta se blížila k hranicím Slovenska — ale to mlčí. 

Dále vyčkávat již nebylo možné a moskevské vedení se rozhoduje 
k samostatným krokům. V červnu 1944 uzavírá Kl. Gottwald dohodu 
s N. S. Chruščovem -o vyškolení a vyslání skupin partyzánských orga- 
nizátorů, kteří měli kolem sebe soustředit bojové úsilí Slovenska a 
vybudovat zde partyzánské oddíly. Směrnice, které tyto skupiny do- 
staly, vycházely přirozeně ze zkušeností sovětských partyzánů: roz- 
vínout postupně ozbrojený boj proti hitlerovcům ve stále větších roz- 
měrech až k permanentní partyzánské válce, která by byla významnou 
pomocí pro osvoboditelské operace sovětských vojsk. 

Toto rozhodnutí, uskutečňované od července rozsáhlým vysazováním 
partyzánských desantů a také přechodem sovětských partyzánských 
jednotek na Slovensko, bylo vpravdě úvodem k obrovské aktivizaci 
národně osvobozeneckého boje na Slovensku. Desanty přecházely do 
poměrů, které byly pro jejich působení již zralé. Domácí přípravy 
ozbrojeného vystoupení a zejména intenzívní práce strany vytvořila 
pro ně příhodnou živou půdu. V několika dnech po seskoku vyrůstají 
tyto skupinky v početné oddíly, do jejich řad neustával příliv nových 
bojovníků. Neočekávaně prudký růst partyzánského hnutí připomínal 
doslovně prudkou, předem připravenou chemickou reakci, pro niž 
příchod legendárních partyzánů z SSSR měl význam katalyzátoru. Od 
této chvíle vstupuje slovenské osvobozenecké hnutí do nové fáze. 

Zároveň bylo ovšem hnutí postaveno před zcela nové problémy. 
Obě ohniska osvobozeneckého boje — domácí centrum v čele s SNR 
a komunisty na jedné straně a partyzánské skupiny řídící se direk- 
Uvamí ÚSŠPH v Kyjevě o sobě zpočátku prakticky »nevědí«, neznaly 
vzájemně své úmysly, plány a záměry. Jen tápavě a pozvolna (jak 
ani v poměrech konspirace jinak není možné) navazují obě sítě dílčí 
kontakty. Počínají se »ohledávat« a získávají vzájemně první infor- 
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mace. A tak teprve 15. srpna 1944 dostává ÚŠPH v Kyjevě první širší 
informaci o jednáních partyzánských velitelů s vedoucími vojenskými 
představiteli domácích příprav povstání. Na podrobnou dohodu 0 koor- 
dinaci zbývaly však vlastně již necelé dva týdny, což je v podmín- 
kách ilegality a boje lhůta nepopsatelně krátká. 

Přiblížně v téže době jsou korunovány úspěchem i snahy domácího 
vedení strany o navázání styku se Sovětskou armádou a moskevským 
vedením KSČ. Když předtím selhaly nesčetné pokusy o navázání rá- 
diového spojení s Moskvou, bylo koncem června rozhodnuto navázat 
přímý osobní styk přeletem delegace SNR přes frontu. Pro intriky 
buržoazních exponentů se odlet delegace (K. Šmidke jako vedoucí 
a pplk. Fernejnčík za vojenské ústředí) zdržel až do počátku srpna. 
Teprve pak se sovětským orgánům a ve druhé polovině srpna také 
moskevskému vedení dostává přesných informací o vývojí sítuace na 
Slovensku a o domácích přípravách ozbrojeného povstání. 

Přes všechno úsilí, které se na obou stranách vyvinulo, nepodařilo 
se zacelit následky dlouhotrvající mezery ve spojení. Detailní a vše- 
stranná koordinace nebyla do 29. srpna 1944 dovedena důsledně do 
konce. 

To byl vážný nedostatek, který se odrážel ještě 1 v průběhu po- 
vstání. Není nejmenšího důvodu jej skrývat nebo zmenšovat, vždyť 
jeho existence nemůže vrhnout stín ani na tu, aní na onu stranu. Bez 
obdobných nedostatků neobešlo se snad žádné velké ozbrojené vy- 
stoupení odboje v Evropě a jen nenapravitelný hnidopich a filistr 
sí dnes po dvaceti letech v klidu své pracovny může spřádat pro 
tehdejší kritické a těžké doby války své »ideální« recepty na téma 
»Cco se mělo udělat«. Vždyť realizace plánů povstání nezávisela jen 
na přání a opatřeních organizátorů — byť byly sebepečlivěji připra- 
veny — ale také na opatřeních nepřítele a vývoji válečné situace, 
které sice mohly organizátoři povstání předvídat, ne však určit nebo 
sí je podřídit. 

Co však je nesmírně důležité, je politické ocenění této »dvoj- 
kolejností« příprav povstání, kterou se tehdy nepodařilo zcela pře- 
konat. Byly doby, kdy se tato skutečnost v duchu »kultovního« myš- 
lení vysvětlovala jako záměr. jako důsledek jakýchsi zlých záměrů 
a úmyslů. Tyto umělé konstrukce se použily jako doklad pro neodů- 
vodněné obvinění o jakýchsi dvou liniích ve straně v období příprav 
povstání. Jednání loňského prosincového pléna ÚV KSČ učínilo 
1 v tomto ohledu naprosto jasno. Nedávno objevené Směrníce mos- 
kevského vedení KSČ z 23. srpna 1944 ukazují naprostou mylnost 
představy, jako by byl postup domácích příprav povstání v politic- 
kém rozporu s usilováním zahraničního vedení strany. 

Ve světle těchto faktů vystupuje jasněji než kdykoli předtím sku- 
tečnost základního a dalekosáhlého významu: vůdčí role komuníis- 
tické strany a vynikající podíl jejích domácích 1 zahraničních částí 
při vzniku povstání, které bylo skvělým výbojem novodobých dějin 
Slovenska I Československa. 
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LADISLAV TOMÁŠEK 


FILOSOFICKÉ 
ARGUMENTY 


SEKTÁŘSTVÍ 


Čínští vedoucí představitelé si zvolili pochybnou cestu sub- 
jektivismn v teorii i praxi. Zdůrazňujíce slovy požadavek jed- 
noty mezinárodního dělnického hnutí, současně ji skutky pod- 
kopávají a podrývají tvořivou akceschopnost hnutí v boji se 
světovým kapitálem. Jejich útoky nabývají frontálního cha- 
rakteru a polemika se dotýká L nejhlubších filosofických ko- 
řenů praxe Sovětského svazu, socialistických zemí a komu- 
nistických stran, které uskutečňují politiku přijatou poradami 
1957 a 1900. 

Čínští představitelé se snaží mf. dokázat, že drtivá většina 
hnutí se dopustila filosofické revize marxismu. Velmi otevře- 
ně, konkrétně a obsáhle se k této věci vyjádřil zástupce ve- 
doucího oddělení propagandy ÚV KS Číny Čou Jang dne 26. 10. 
1963 v projevu, který přednesi na čtvrté rozšířené konferenci 
rady oddělení filosofie a společenských věd čínské akademie 
věd. 


Ve svém projevu se dotkl řady principiálních problémů, z nichž 
mnohé jsou zjevně světonázorové a dotýkají se kardinálních otázek 
marxistické filosofie. Dovolává se citátů klasiků marxismu, které mají 
dokázat revizionistický obsah politiky Sovětského svazu a komunis- 
tických stran, jež sledují línil mírového soužití a tvořivě řeší teore- 
tické 1 praktické problémy současnosti. 


Tato obvinění lze shrnout do tří základních otázek: 


e Materialistická podstata marxistické filosofie byla prý nah'a- 
zena subjektivním idealismem, zejména pragmatickou filosofií. 


© Došlo k popření objektivní existence zákona jednoty a boje pro- 
tikladů, a proto ke zřeknutí se třídního boje a diktatury proletariátu. 


e Teorie vědeckého komunismu byla nahrazena buržoazním huma- 
nismem a teorií přirozeného člověka. 


Tento pokus o teoretické zdůvodnění nezakryté rozkolnické činnosti 
čínského vedení v komunistickém hnutí je zajímavý ani ne tolik svou 
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obsahovou: argumentací, která nepřináší mnoho nového, jako spíše 
metodou, s níž se snaží dát politické koncepci komunistického hnutí 
1 každé politické akci neodpovídající interpretaci. O tuto metodu nám 
především jde, protože obsahové otázky polemiky jsou našemu čtenáří 
již dostatečně známy z mnoha dokumentů komunistického hnutí.* 


B DOGMATISMUS, PRAGMATISMUS A TVORČÍ MARXISMUS 


Čou Jang prohlašuje doslova: »V politické praxi nahrazují soudobí 
revizlonisté proletářský dlalektický materialismus imperialistickou 
a buržoazní filosofií pragmatismu.« Své tvrzení se nenamáhá skutečně 
filosoficky doložit, nýbrž jednoduše tvrdí: »Soudobí revizionisté nevěří 
v sílu lidu a popírají, že líd je tvůrcem dějin. Nevěří, že historický 
vývoj nezbytně povede ke zničení jaderných. zbraní člověkem a nikolí 
opačně. Hlásají, že tváří v tvář jaderným zbraním přestávají existovat 
zásadní otázky a že zásady jsou likvidovány... To je jejich pragmatícká 
teorie přežití... To je způsob, jakým... nahradili revoluční filosofii 
proletariátu filištínskou filosofií pouhého živočíšného bytí.« 

Každý, kdo sleduje politiku socialistických zemí, musí potvrdit, že 
je postavena právě na myšlence zničení jaderných zbraní člověkem. 
Historickou nezbytnost tohoto vývoje však pojímá zřejmě naprosto 
odlišně od představ čínských představitelů. Nechápe ji jako abstraktní 
postavení »člověka« proti jaderným zbraním (případně v přímém 
válečném střetnutí, o jehož důsledcích pro lidstvo si neděláme iluzí), 
ale jako soustavný boj o likvidací těchto zbraní, jako aktivní zápas 
celých hnutí za vyloučení války a jaderných zbraní ze života společ- 
nosti. Právě v momentě, kdy se přestaneme dovolávat fatální »histo- 
rické nutnosti« a začneme přistupovat k otázce v reálných dimenzích 
světových soustav, třídních sil a společenských hnutí, vystoupí nám 
otázka zásad jako problém konkrétního uskutečňování revoluční po- 
litiky. 

Tvořivé marxistické strany vycházejí z vědecké analýzy cha- 
rakteru soudobé opochy, jež se vyznačuje mimo jiné tím, že 
dynamiku, charakter a směr soudobého světového dění určuje 
světová socialistická soustava. Vycházejí z toho, že socialis- 
tická soustava disponnje dostatečnou ekonomickou, politickou 
| vojenskou a ideovou potencí, která je schopna odvrátit 
válku a řešit světový třídní antagonismus mírovými pro- 
středky. 

Mírové soužití představuje formu třídního boje ve světovém 
měřítku; formu, která respektuje tuto novou kvalitu historické 
epochy a tomu přiměřeně oceňuje konstelaci třídních sil 
a ekonomickou | etickou váhu socialismu ve světovém dění. 
Revoluční politika komunistického hnutí nepotřebuje vývoz 
revoluce. Současně je ale výrazem historické skutečnosti, že 
socialismus má dostatek sil zabránit i vývozu kontrarevoluce. 


Kapitalismus, který není schopen udusít revoluční hnutí zbraněmi, 
musí podstoupit chtě nechtě soutěž hospodářskou, soutěž, ve které se 
definitivně prověří přednosti sočialismu a obnaží hluboká rozpornost 


* Čínští představitelé se současně zabývají »teoretickou kritikou« tzv. so- 
větské Intelektuální revize marxismu. U Čou Janga však jde soustředěně 
a cílevědomě o filosolickou analýzu. Proto jsem se omezil na jelo názory, 
1 když mlčky uvažuji | názory vyslovené v jiných čínských dokumentech. 
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imperialismu. Přitom kapitalismus zostřuje a zesiluje ideologickou di- 
verzní činnost vůči socialistickému táboru. 


Nevíra v možnost vítězství socialismu v mírovém soutěžení 
je movírou v hospodářské a ideově politické potence socia- 
lismu a tím v samu jeho podstatu. Zhraně jsou za určitých 
podmínek prostředkem, který otevírá cestn socialismu, avšak 
pouze za předpokladu, že se zbraněmi řeší to, co uzrálo 
v ostatních sférách společenského života, jestliže konkrétní 
histerická sítuace donutila dělnickou třídu, aby se jich cho- 
pila; nelze však stavět socialismus jedině na násilí. Násilí 
nemůže být nikdy cílem, nýbrž pouze historickým prostřed- 
kem k dosažení socialismu. Čínští představitelé se domnívají, 
že završení revoluce v socialistických zemích předpokládá 
dokončení světové revoluce a naopak. Apriorně vycházejí 
z toho, že socialistické země nemohou zvítězit v ekonomické © 
soutěži s kapitalismem a v důsledku toho nemůže komunis- 
mas zvítězit ani v dílčím a (tím méně) ani v mezinárodním 
měřítku. Domnívají se, že je třeba nejprve napnout všechny 
síly na vítězství světové proletářské revoluce i za cenu vá- 
lečného konfliktu a potom vrhnout soustředěnou energii na 
oblast ekonomiky. Nechápou, že takové vítězství by bylo 
Pyrrhovým vítězstvím. — 

U pramene této koncepce leží koneckonců nevíra v síly 
du na celém světě. Verbálně hovoří o lidu jako tvůrci dějin, 
aloe ve skutečnosti kladou větší naděje v mocenské orgány 
než v lid sám. Dlouhodobý proces trpělivé převýchovy a sebe- 
výchovy mas, které si osvojují postupně ideály komunismu, 
nahrazují izolaci od kapitalistického světa a administrativním 
tlakem. Neorientují se na převýchovu člověka, ale na mocen- 
ské zlomení a morální vyčerpání »přežítků starého světa«. To - 
souvisí i s čínským výkladem tezí o odumírání státu. Obavy — 
národů o svou vlastní existenci označují za »filosofii živočiš- 
ného bytí« — a je až neuvěřitelné, jak se v tomto smyslu 
i terminologicky shodují s nejagresívnějšími ideology tmpe- 
rislismn, kteří myšlenku koexistence odsuzují skoro stejnými 
slovy. Protože se však snaží otázku války a míru, života či 
smrti miliónů lidí svést na otázku »zásad« a stavějí se na po- 
zici obránců teorie, podívejme se na jejích argumentaci: »Sou- 
debí revizlonisté. považují základní teorii marxismu-leninis- 
mu nikolí za pravdu, kterou je nutno vyznávat, nýbrž za 
vhodný nástroj a za apologetiku, kterých 'mohou svévolně 
používat a měnit tak, aby to sloužilo jejich okamžitým zá- 
jmům.« (Čou Jang.) 


Komunistické hnutí skutečně nikdy nepovažovalo svou ideologii »za 
pravdu, ktorou je nutno vyznávat«, ale vídělo v'ní nástroj k odhalení 
reálných procesů ve společnosti, metodou poznání a praktické akce. 
V tom není a nikdy nebyl revizíonismus. Revoluční vědecké marxis- 
tické učení je neslučitelné s mystikou a slepou vírou. Nemůžeme však 
přehlížet fakt, že marxismus je první vědeckou odpovědí na reálnou 
víru pracujících v třídní a celospolečenské osvobození. Sama víra je 
však nedostatečným prostředkem ke skutečné svobodě, neexistuje-li 
vědecky poznané východisko. Dogmatismus přeceňuje rolí víry, kterou 
doplňuje metafyzicky pochopenou teorií Tvořivý marxismus usiluje 
o překonání slepé víry, která otevírá dveře o subjekti- 
vísmu v hnutí. | 
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Tvůrčí marxismus vychází z leninské definice pravdy jako 
shody poznatku s odráženou skutečností, a je mu bytostně 
cízí každý subjektivismus. Společenská skutečnost, jako nej- 
dynamlčtější část objektivní reality, prodělává v posledních 

; letech zvláště zřetelně řádu změn. Z toho je zřejmé, že ob- 
jektivní pravda je ovlivněna komplexem těchto změn. Po- 
znstky o společnosti, nemají-li ztratit charakter objektivní 
pravdy, nemohou zůstat dynamikou společenských změn ne- 
dotčeny. 

Dogmatici, kterým je vlastní schematický způsob myšlení, 
ztotožňují objektivní pravdu s pravdou absolutní. Potom je 
přirozené, že dlalektický pohled na pravdu, zejména při kon- 
krétních aplikacích, klasifikují jako hk deformaci 
marxistické dialektiky. 


Jaké je skutečné pragmatické pojetí pravdy? Pragmatická filosofie 
považuje za pravdivé to společenské poznání, jehož kritériem je stupeň 
individuální nebo kolektivní užitečnosti, nebo jinak řečeno: kritérium 
pravdy posouvá z objektivní sféry výlučně do sféry subjektivní činnosti. 
Nahrazuje teoril objektivní pravdy její subjektivně idealistickou verzí. 


Marxistická tvůrčí. filosofie trvá na dialektíce objektivní pravdy, tj. 
kritériem pravdivosti poznání je praktická činnost lidí, v níž se ověřuje 
shoda poznatků s objektivní skutečností. Marxistický postoj k objektivní 
skutečnosti nepopírá aktivní roli subjektu. Rozdíl protí dogmatismu 
(a to podstatný) je v tom, že tvůrčí marxisté neberou objektivní sku- 
tečnost strnule, mechanicky, fatálně, nýbrž pečlivě studují její pohyb 
a zkoumají měnící se vztah objektivních a subjektivních momentů 
v každé situaci. Čínští předáci nám vytýkají, že jsme ze strachu před 
globální válkou zběhlí od principů socialistické revoluce, což prý ústí 
do pragmalické revize marxismu. Zapomínají však na to, že i principy, 
které mají charakter svým způsobem absolutních pravd, se nezpřed- 
mětňují v lidské činnosti nikdy o sobě, ve vzduchoprázdnu, nýbrž vždy 
v určité konkrétně historické situaci. Věc tedy nespočívá »ve strachu« 
či jiných subjektivních pocítech, nýbrž ve vědeckém poznatku, že v sou- 
časné době nepotřebuje vítězství socialismu jako svůj nezbytný dopro- 
vod světovou nukleární zkázu. 


Dogmatismus deformuje materialistický deteminismus fatálním smě- 
rem, spoléhá se na »historickou nutnost« vývoje, a tím umrtvuje aktivní 
činnost společenského subjektu, a tak se v něm snoubí bezděčný fata- 
lismus v teoril s voluntarismem v praxi. Vytváří mimo jiné filosofický 
základ pro subjektivismus osobnosti a pro odsouzení mas do role 
pouhého objektu dějin. 


Velkým přínosem XXII. sjezdu KSSS bylo i zdůraznění vzrůstající 
úlohy subjektivního činitele při přechodu od socialismu ke komunismu. 
Postupné osvobozování pracujících zesiluje prvek zpětného vlivu sub- 
jektu na objekt. Aktivní role subjektu přece nespočívá v rušení objek- 
tivních zákonů, ale v jejich poznávání a v praktickém vytváření spole- 
čenských podmínek, jež působení zákonů regulují. : 


Dogmatici zjednodušeně uvažují o vyčerpávající determinaci části 
celkem, individua kolektivem, subjektu objektem atd. Tak vidíme, že 
problém není v tom, zda uznat Či neuznat determinismus, ale jestliže jej 
uznám, pak jej také dialektícky interpretovat. To však dogmaticí nevidí. 
Dogmatik nechápe slova Engelsova, že člověk se do dějin nejen rodí, 
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ale že dějiny v mezích individuálních a společenských možností také 
tvoří. : 

Představitelé čínského dogmatismu se nacházejí v zajetí iluze, že se 
jejich politika opírá o filosofii, přísně respektující objektivní zákony 
společenského bytí; ve skutečnosti v jejím základu leží zkostnatělá víze 
společenské reality, která dostala podobu jakéhosi novodobého kate- 
chismu, jehož potřeby nedostatečně korespondují se žívotem. 

Dogmatik, aniž si je toho vědom, považuje za kritérium pravdivého 
poznání dogma, tj. měří poznání opět poznáním. Dostává se tak do 
situace, kdy reálné vztahy a možnosti přestávají být pro něj východis- 
kem k jednání a z reality si vybírá pouze ty jevy, možností a momenty, 
které se mu zdají užitečné pro dosažení předem vykonstruované před- 
stavy bezprostředního cíle. Teoretický dogmatismus se tak nutně mění 
v praktický pragmatismus: vzhledem ke své zjednodušené vizi světové 
revoluce je dogmatik ochoten narušit jednotu světového komunistického 
hnutí i obětovat zájmy celých národů. »Vyznávaná pravda« se mění 
v božstvo, kterému slouží jakékoli prostředky. 

Tvůrčí marxismus přistupuje k objektivní realitě, zejména 

společenské, dlalekticky, tj. konkrétně historicky a diforen- 
covaně. Posuzuje společenskou realitu jako měnící se dyna- 
mícký proces výrobních a všech společenských vztahů, zájmů 
i názorů, a tento proces posuzuje z vědeckých, marxistických 
pozic. Přihlíží k tomu, že proběhla řada kvalitativních pře- 
měn na politické mapě světa, jejichž souhrn podstatně ovliv- 
ňuje politické koncepce mezinárodního dělnického hnutí. 
V souladu s poznáním podstaty problhajícího světového pro- 
cesu — přechodu od kapitalismu ke komunísmu — volí pro- 
středky a formy boje, které jsou stále rozmanitější a bohatší, 
ale vždy posunují tento proces vpřed. á 


B METAFYZICKÁ A MARXISTICKÁ TEORIE ROZPORŮ 


O tom, jakou roli v teoretickém zdůvodňování rozbíječské praxe 
vedoucích čínských představitelů hraje obecná fráze, svědčí neuvěři- 
telně zjednodušující formulace problematiky rozporu, jak ji uvádí Čou 
Jang: »Protiklady existují všude a vždycky. Rozlišují se na antago- 
nistické a neantagonistické protiklady, avšak nikoli na smiřitelné a ne- 
smiřitelné protiklady. Všechny protiklady jsou nesmiřitelné a je nutno 
je rozhodnout bojem... Soudobí revizlonisté vypracovali teorii o stí- 
rání či smiřování rozporů, aby sí opatříli filosofickou základnu pro své 
omyly týkající se „všelidového státu“ a „všelidové strany “.« 


Pokus povýšit kategorii rozporu na apriorní měřítko, s nímž 
je možno bez analýzy přistoupit k jakémukoli jevu, aby se 
nám před očima rozpadl na své protikladné části, není nový, 
l když v této své průzračnosti dosti ojedinělý. Jeho softstika 
je v tom, že se vážně snaží nastolit otázku — ve své pod- 
statě falešně postavenou — zda jsou protiklady »smiřitelné« 
či »nesmiřitelné«. V marxismu nikdy neexistoval rozpor sám 
o sobě, ale vždy vztah rozporných či protikladných stránek 
zkoumaného jevu. Pouze tak je možné dnes přistoupit k hod- 
necení společenských procesů, jevů a dějů, které se odehrá- 
vají ve vztazích obou soustav, i na půdě kapitalistické nebo 
socialistické společnosti. Mluvit konkrétně o jednotě a proti- 
kladnosti tříd je možné jen na základě reálného postavení 
a vztahu tříd v konkrétně určené sociálně ekonomické for- 
maci. 
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V Čou Jangově koncepci vystupují třídy abstraktně jako čisté kate- 
gorie, jako antagonismus zájmů, který není zakotven v historických, 
objektivních podmínkách. Proto přenáší typy tříd platné pro kapitá- 
lismus mechanicky do socialis“ických podmínek. 

V marxistickém pojetí základ třídního antagonismu netkví v neměn- 
né imanentní podstatě lidství, nýbrž v soustavě ekonomických vztahů, 
do nichž se člověk rodí nezávisle na své vůli. Cílem marxistických 
stran není fyzicky likvidovat lidskou podstatu neproletářských tříd, 
nýbrž vykořenit podmínky, jež vedou ke vzniku a podporují existencí 
třídního antagonismu. Cílem dělnické třídy není třídní antagonismus, 
ale sociální harmonie beztřídní společnosti. 

Je jasné, že tato harmonie nebude nastolena pouze na základě zbož- 
ného přání, ale aktivitou mas. Čínští představitelé, protože prakticky 
chápou třídy jen jako objekt a nikoli subjekt změn, domnívají se, že 
polární střetávání třídních protikládů musí probíhat do úplného »fyzic- 
kého« vytlačení tříd. Neberou na vědomí, že se třídní boj (jak učil 
Lenin) nevyčerpává jen bojem třídy s třídou, ale zahrnuje také boj 
třídy o třídu, zejména o malovýrobce. 

Přehlížejí proto objektivní podmínky a příčiny, které působí kvali- 
tativní přeměnu samé dělnické třídy. Prakticky musí předpokládat 
dělnickou třídu jako neměnnou entitu. Za této situace nás neudivuje, 
proč absolutizují třídní antagonismus 1 v socialistických podmínkách. 
Ze stejných příčin pramení 1 absolutizace politiky vůči ekonomice a 
ideologii. 

Čínská koncepce staví jednoznačně politiku nad ekonomiku 
a ideologii. Antagonisémus tříd předpokládá až do komunismu. 
Jako podle nich zhasne stát naráz jako plamen svíce, tak 
i antagonismus se náhle změní v neantagonismus. Místo aby 
hledali cesty třídního sblížení, volí cestu umělého státního 
zostřování antagonísmu. Protože mičky vycházejí z předpo- 
kladu, že psychologická a politická podstata tříd zůstává 
beze změny, jeví se jim jako jediná cesta ke komunismu 
absolutní vítězství světové dělnické třídy, dovršené politickým 
násilím. Podceňují proto vliv růstu (kvantitativního i kvalita- 
tivního) materiálně technické základny na sbližování třídních 
zájmů a její vlív na změny ve společenské socialistické rov- 
nesti. Nedovedou pochopit, že je možno vytvářet za socialis- 
mu takovou soustavu podmínek, které vedou ke sbližování 
třídních zájmů. Vždyť komunistická beztřídní společnost se 
neobjeví naráz; její budování představuje dlouhý historický 
proces, dlouhou historickou přípravnou fázi. 


Neschopnost skutečně teoreticky analyzovat vztahy mezi třídami, 
postihnout probíhající tendence a uvědoměle je ovlivňovat vede k tomu, 
že zcela nedialekticky směšují rozpory mezi třídami, rozdíly v ekono- 
mickém postavení i rozdíly v dělbě práce. Tím se pak zdůvodní nutnost 
diktatury proletariátu: »V socialistické společnosti 'nesplní diktatura 
proletariátu své historické poslání tak dlouho, dokud ještě existují 
v této společnosti pozůstatky starých vykořisťovatelských tříd a je 
možnost, že se objeví nové buržoazní prvky, a tak dlouho, dokud ještě 
existují třídní rozdíly mezi dělníky a rolníky a rozlišování mezi ma- 
nuálními a duševními pracovníky.« (Čou Jang.) Byla doba, kdy např. 
Mao Ce-tung se pokusil konkrétně vymezit vztahy mezi třídami a so- 
ciálními skupinami v socialistické společnosti. Dnes se vše odbude 
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zjednodušující frází: »Ve všech těchto (tj. socialistických) zemích bez 
výjimky ještě existují třídy a třídní boje. A stále ještě existuje nebezpečí 
restaurace kapitalismu.« 

Podobnou »teoril rozporu« ovšem nemůže komunistické hnutí při- 
jmout, protože znamená ochuzení marxismu o jeho základní kvalitu 
— být konkrétní, revoluční, kritickou teorií. Tento výklad rozporů 
v socialistické společnosti není s to odhalit nové tendence vývoje 
socialismu, které se ovšem také rodí v rozporných vztazích, ale nejsou 
již svázány jen s třídními vztahy. Právě proto je to výklad v podstětb 
pasívní a současně defenzívní. 

Abstraktní tvrzení, jakých používá Čou Jang — např. tvrzení, že ašec 
chno směřuje ke štěpení na dvě Částií« — se snadno stávají teoretic= 
kým argumentem tam, kde praktická politická zkušenost ukazuje zře- 
telně na dobrodružnost a nesprávnost v jednání vedoucích čínských 
představitelů. Především se to týká jejich rozbíječské činností v mezi- 
národním komunistickém hnutí. 

Čínský výklad teorie rozporu je ukázkou toho, co znamená chápat 
teorii jako »pravdu, kterou je nutno vyznávat«. Při nejlepším vede 
k fatalismu a voluntarismu v chápání společenských jevů a zákonů, 
protože není s to užít teoretických závěrů k poznání nových skuteč- 
ností a k uvědomělému působení na ně. Daleko spíše však vede k vše“ 
obecným postulátům zakrývajícím svévolnou praxi. 


B MARXISMUS, HUMANISMUS A SEKTÁŘSTVÍ 


Pro způsob jakým se vede z čínské strany polemika proti komunis- 
tickému hnutí je příznačná interpretace marxistického pojetí huma- 
nismu. Čou Jang obviňuje »soudobé revizíonisty«, že »kladou na stejnou 
úroveň pojetí tzv. humanismu a vědecký komunismus a naprosto smě- 
šují vědecký komunismus s buržoazním humanismem«. Na doklad si 
bere mj. formulaci programu KSSS, že komunistická ideologie je nej- 
humánnější ideologií, a apodikticky tvrdí: »Jsme proti tomu, aby se 
komunismus označoval za humanismus a aby se humanismus kladl nad 
komunismus.« 

Jako v mnoha jiných případech směšuje Čou Jang i zde pravdu s ne- 
pravdou. Levnou sofistickou operací prohlásí humanismus za buržoazní 
humanismus a humanistický obsah komunismu za povyšování huma- 
nismu nad komunismus. To v žádném případě neznamená, že strana 
nevede boj proti pravicovému vulgarizování humanismu, protí abstrakt- 
nímu humanismu odtrženému od reálného třídního základu; nemluvě 
již o nesmířitelném boji s vyloženým buržoazním tzv. humanismem. 
S vážnou tváří pak poučuje: »Jako teorie sociální revoluce usiluje 
komunismus o dosažení socialistické a komunistické společností pomocí 
třídního boje, pomocí proletářské revoluce a diktatury proletariátu; 
humanismus naproti tomu obhajuje řešení rozporů v reálném životě 
a uskutečňování humanistických sociálních ideálů pomocí sbratření 
mezí všemi lídmi, což znamená ve skutečnosti sbratření mezi utlačova- 
telskými a utlačovanými třídami.« 

Odmítnutí humanismu je tedy podepřeno poukazem na nutnost tříd- 
ního boje ve vykořisťovatelské společnosti; hledisko třídního boje jako- 
by vylučuje humanismus. Abstrakce »třídy« je postavena strnule proti 
abstrakcí »člověka«. Marxismus ovšem nepřekonal buržoazní teorie 
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člověka »přirozeného«, abstraktního člověka, vyvázaného ze společen- 
ských souvislostí a vztahů proto, aby je nahradil stejně abstraktní teorií 
neměnných tříd a jejich boje. 


Vědecký komunismus pochopil člověka jako konkrétní by- 
tost, determinovanou svým postavením ve zcela určitých vzta- 
zích určité sociálně ekonomické formace a dokázal, že boj 
základních tříd kapitalistické společnosti nakonec nutně po- 
vede k socialistické revolucí, k likvidaci antagonistických 
tříd a vykořisťování a nakonec k překonání tříd vůbec. Mar- 
xismus tedy chápe třídní boj jako nutné zprostředkování 
k společenské a tím i lidské emancipaci člověka. Buržoazní 
humanismus toto nutné zprostředkování popírá, protože po- 
pírá společenskou determinaci člověka vůbec. Dogmatismus 
toto zprostředkování abeolutizuje, zvěčňuje, protože redukuje 
člověka na třídu a nechápe historickou podmíněnost tříd. 

Člověk se sektáři jeví jako mechanická výslednice spole- 
čenských poměrů a stává se nikoliv cílem jednání, ale jen pro- 
středkem, kterým lze libovolně manipulovat. To z druhé stra- 
ny vede k tomu, že ve jménu budoucích perspektiv se pře- 
hlížejí živé každodenní zájmy člověka. Čínští představitelé 
jsou ochotní ve jménn světlé budoucnosti komunistického 
lidství zahubit v nukleární váloe milióny lidských životů. 


Stoupenci dogmatismu dopouštějí, aby abstraktní celospolečenský 
zájem pohltil zájmy individuální, je jim cizí dialektika jejích vzájem- 
ného působení. Nedovedou domyslet, že absolutizace celospolečenských 
zájmů oddaluje splnění jak individuálních, tak i celospolečenských 
zájmů samých. Přitom je jasné, že určité historické situace vynucují 
odsunutí širšího uspokojování individuálních zájmů člověka. Tak tomu 
bylo například v podmínkách imperlalistického obklíčení Sovětského 
svazu. Na těchto výjimečných situacích však nelze stavět obecné kon- 
cepce. i 

Filosoficky vzato nemohou tvůrčí marxisté slevít z priority celo- 
společenských zájmů. Prioritu společenských zájmů však chápou jako 
základnu a nevyhnutelnou podmínku k realizací individuálních zájmů. 

Čou Jang bez pokusu o jakýkoli serióznější rozbor složité proble- 
matiky stímulů pro sladění společenských a individuálních zájmů pro- 
hlašuje: »Soudobí revizionisté zcela ignorují nadšení pracujících mas 
pro kolektivní výrobu socialistické společnosti a odmítají přisoudít prvo- 
řadý význam politické výchově, která zvyšuje socialistické uvědomění 
mas. Jsou zaslepeni tolik vychvalovanou ideou o „individuálním hmot- 
ném podnětu“, který může vést lidi jedině ke sledování výlučně osob- 
ních zájmů, vybičovat jejich touhu po osobním zisku a výhodách, 
podporovat růst buržoazního individualismu...«. »Používají ve skuteč- 
nosti heslo individuálního „hmotného »odnětu“ a „materiální zaínte- 
resovanosti“, aby tak pokradmu nahradili socialístickou zásadu „kaž- 
dému podle jeho práce“...« 

V čem zásada hmotné zainteresovanost1 odporuje zásadě »každému 
podle práce«, zůstává tajemstvím autora, které dále nevysvětluje. Myš- 
lenku, že komunismus nelze vybudovat na pouhém nadšení vyslovil již 
Lenin po prvních zkušenostech z výstavby socialismu a celá skoro pa- 
desátiletá zkušenost praktického budování socialismu dokazuje nutnost 
spojovat materiální zájem pracujících s morálním! podněty. Z filoso- 
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(ického hlediska je výstavba socialismu jednotou praktického přetváření 
světa lidmi a uvědomování si svá úlohy v tomto přetváření, jednotou 
individuální 1 kolektivní zkušenosti lidí, vytváření a zároveň překra- 
čování každodenní zkušenosti pří její konfrontací s cíli, které vytyčuje 
a uskutečňuje marxisticko-leninská strana ve své organizátorské, poli- 
tické a výchovné činnosti. Je možné sl tuto konkrétní dialektiku od- 
myslet a nahradit ji vírou v samočinnou sílu nadšení. Ovšem praxe se 
na podobné myšlenkové operace neohlíží — nositelé »víry v nadšení« 
jsou brzy donuceni nahradit sílu výchovy silou moci, protože stále 
platí, že přesvědčovat lze jen na vlastní materiální zkušenosti mas. 

Není proto náhodou, že čínští představitelé obhajují kult Stalinovy 
osobnosti 1 metody vlastní tomuto období. Vyhovuje jím entusiasmus 
víry i holá represe, které obě byly spojeny v jeden celek a které 
ovšem na druhé straně plodily pokles autority strany, její vedoucí úlohy 
I pokles aktivity mas. 

Čínští představitelé dnes zcela popírají, že období kultu osobnosti 
deformovalo některé stránky socialismu. Jejich gnoseologie se opírá 
o černobílý, metafyzický pohled na sociální skutečnost. Kapitalismus 
vídí nedíferencovaně. Protože přeceňují roli státu, nedoceňují vliv a 
sílu opozičních sil v kapitalistických zemích. Z týchž příčin se jim 
pak jeví socialismus jako absolutně dokonalá společnost, kterou není 
třeba zlepšovat, která neprodělává žádný vývoj. Takové absolutistické 
vidění společenské pravdy a společenského vývoje vede k stagnaci, 
k zabrzdění vývoje. Domnívají se, že absolutní omyl kapitalismu Vy- 
střídá absolutní pravda socialismu. Zapomínají, že společenský vývoj 
představuje dialektiku kontinuity i diskontinuity. Jejích postoj prak- 
ticky vylučuje možnost omylu za socialismu. Stavějí do antagonistického 
rozporu moudrost a hloupost. To je ovšem nedialektické, nevědecké, a 
tedy nesprávné. : 

Komunistické hnutí odhalilo deformace období kultu osobnosti proto, aby 
se poučilo z chyb, aby se podobné okliky v socialistickém vývoji již nemohly 
opakovat. Naše hnutí současně odvrhlo strnulé představy o vztazích 80- 
cialístické společnosti a objevilo konkrétní perspektivy komunistického vývoje. 
Rozvinnla se revoluční, přetvářející podstata našeho učení, a právě tím 
vystoupili jeho humanistický obsah. Čínští představitelé znovu chtějí uzavřít 
marxismus do strnulých schémat a abstraktních formulí. Čou Jang cítuje Mao 
Ce-tunga, že »epochy světového komunismu bude dosaženo, jakmile veškeré 
lidstvo debrovolně a uvědoměle změní sebe i svět«x. Není pochyb, že taková 
perspektive (třeba obecně přijatelná) sama o sobě nepřináší nic pro rozvoj 
aktivity mas, že nemobilizuje k jednání. Úkolem komunistů a komunistické 
llosofie je vést lidi k perspektivě vytyčováním a realizací konkrétních po- 
stepných cílů a v konkrétním boji za tyto cíle. V tom je společenský význam 
teoretické kritiky čínského dogmatismu. 


GUSTAV BAREŠ 


auřomařy als 


K problému vlidského faktoru« a vzdělání dospělých ve věku vědecké 
a technické revoluce 


(© | padesátých let pronikají stále rychleji do společenské výroby 
nové prvky: automatizace rozličných stupňů včetně komplexní 
automatizace celých linek a provozů, mírové využívání jaderné energie, 
rozvoj chemie — a to nejen jako vlastního oboru, ale také chemizace 
technologie a chemízace zemědělství, rozšíření umělých hmot, kyber- 
netika a uplatňování jejích metod v administrativní prácí, v řízení 
a plánování, ve vědě. Můžeme předpokládat, že další vliv na technolo- 
glí a využití vědy ve výrobě budou mít 1 nové objevy v biologii. 

Je to teprve začátek — nástup vědecké a technické revoluce, jež 
bude převratně měnit způsob lidské práce. a tím 1 žívot celé společ- 
ností. Vědecká a technická revoluce pronikavě a současně zasahuje 
do všech složek výroby: mění stroje a zařízení, mění pracovní předmět 
a bude vyžadovat také převrat v člověku, který se bude dostávat mímo 
přímý výrobní proces a jako nosítel vědeckých znalostí bude musit 
uplatňovat vědu jako bezprostřední výrobní sílu; mocí vědy a spole- 
čenské aktivity bude získávat vládu nad strojem 1 nad novým stupněm 
civilizace. 

V této souvislosti nás zajímá, jakou úlohu bude nabývat »lidský fak- 
lor« vůči automatizované technice, zejména jaké nároky na kvalifikaci, 
vědomosti a vzdělanost se vznášejí už dnes a budou se vznášet v nej- 
bližších letech. 

Jaký vliv má nejnovější technika na kulturní s technický profil praoují- 
cích? Jak bude působit postupující vědecká a technická revoluce na struk- 
luru zaměstnanců, i na jejich vzdělanostní strukturu, jaké přesuny uvnitř děl- 
nické třídy st bude vynucovat? 

Dost často slyšíme jako odpověď na tuto otázku abstraktně teote- 
tické ujištění, že v přechodu od socialismu ke komunismu stačí prostě 
zvyšovat vzdělanostní a kvalifikační úroveň dělníků zprvu na stupeň 
techniků a později na stupeň inženýrů, čímž bude dosaženo odstranění 
podstatných rozdílů mezi fyzickou a duševní prací. 

To je ovšem z teoretického hlediska stanovisko idealistické, neboť 
považuje za možné řešit perspektivu rozvoje osobnosti odtrženě od 
historických podmínek dělby práce a od měnícího se charakteru práce 
samé. Z praktického hlediska je tato odpověď málo plodná a těžce po- 
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užitelná, neboť nám neříká nic o tom, jakým směrem se bude vyvíjet 
vzdělanost a odborná kvalifikace různých vrstev pracujících v souvis- 
losti s vývojem vědy a výroby. 

je zřejmé, že vývoj vzdělanostní úrovně, odborného profilu a vůbec 
rozvoj lidí je spjat se změnamí v charakteru práce, s dělbou práce, 
s ekonomikou a organizací výroby. Nejde přece o kvalifikaci a vzděla- 
nost vůbec, nýbrž o zcela konkrétní nároky na pracovníky, na »lidské- 
ho činitele«, který klade ten -či onen historický stupeň techniky a spo- 
lečnosti. Sám rozvoj soctalismu a vývoj ke komunismu není myslitelný 
bez kvalitativních proměn techniky, bez proměn práce a výroby.. 

Máme-li tedy správně pochopit a vytyčit si úkely na tomto poli, musíme 
vycházet z důkladných průzkumů, ze sebepoznání naší“ společnosti, ze shro- 
mažďování obsáhlého materiálu, z konkrétního rozboru fakt, 3 vědeckého od- 
hadu vývoje pro nejbližší léta. 

Taková bádání budou mít nejen utilitaristický význam, nýbrž také 
daleko širší dosah. Teprve nashromáždění takovéhoto materiálu a jeho 
správné teoretické zobecnění nám poskytne spolehlivější podklad pro 
úvahy, jakými cestami se bude ubírat rozvoj člověka, budeme sí moci 
utvářet jisté představy o člověku budoucnosti, o člověku komunismu. 
Dnešní doba ze všeho nejméně strpí frází. Dnes již nestačí odpovídat 
na závažné otázky budoucnosti všeobecnými poučkami, citáty. Dospěli 
jsme již k takové hranicí vývoje výrobních sil a proměn lidské práce, 
že prodlení v hledání vědeckého a teoretického řešení se těžce mstí. 
N S]všeobecněji vzato bude znamenat vědecká a technická revoluce, 

nástup komplexní automatizace velmi podstatný obrat v nárocích 
na připravenost a skladbu pracovníků 1 na jejích všeobecnou kulturní 
úroveň a lidskou rozvitost. Vůčí samočinnému počítači, kybernetické- 
mu zařízení či automatizovanému stroji stojí člověk v nevýhodném po- 
stavení. V mnohém směru člověka jeho vlastní produkt předstihuje a 
Člověk musí tento nápor produktivních síl vědy a techniky zvládnout 
nejen společensky, ale také jako jednotlivec. 

Dosavadní mechanizovaná továrna, sériová a hromadná výroba, bě- 
žící pás stroze odděluje kvalifikované a nekvalifikované práce. Pro 
vlastní potřebu výroby zachovávají oddělení duševních a fyzických po- 
tencf práce, oddělení vědy od práce a vytvářejí diferencovanou hierar- 
chti dílčích dělníků různé kvalifikace, přičemž nejméně nadpoloviční 
většinu tvoří dělníci obsluhující stroje, strojoví dělníci. Postup mecha- 
nízace od nich nevyžaduje vyšší kvalifikaci, proměňuje je v zaučené 
dělníky. 

Automatizace tu přináší obrat, a to obrat dosti složitý. Odbourává rychle 
pomocné práce a postupně bude odstraňovat potřebu polokvalifikované práce 
při obsluze strojů. Komplexní automatizace směřuje k narušení kategorie za- 
školených strojových dělníků. 

Naprotí tomu se bude zvyšovat počet seřizovačů, údržbářů, zejména pak 
pracovníků s vysokoškolským nebo s úplným středoškolským odborným vzdě- 
láním. Výhradní funkcí této poslední kategorie je aplikace poznatků vědy ve 
výrebě. S přechodem k vyšším stupňům automatizace budou kategorie údrž- 
bářů, kategorie techniků a vědeckoinženýrských kádrů nejtypičtější a nej- 
početnější složkou společenského souhrnného dělníka (ovšem pod pojmem 
údržbář je třeba vidět nový typ vysoce kvalifikovaného a zdatného pracov- 
níke s dobrou odbornou přípravon). 

Avšak proces automatizace nepostupuje jednoduše. Převážná většina 
soudobé automatizace není úplná, ponechává ještě strojového dělníka, 
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a nejsou řídké případy, kdy tento strojový dělník se omezuje na jedno- 
duchý a fyzicky namáhavý výkon, například vkládání a vyjímání těž- 
kých obrobků. Soudí se, že v přechodném stadiu, pokud strojový dělník 
nezmizí vůbec, rostou nároky na jeho kvalifikaci jen do určitého stup- 
ně a pak se zastavují nebo dokonce 1 klesají. Jde tedy o velmí proti- 
kladný proces. V chemickém průmyslu u nás pracuje například něko- 
Jik tisíc absolventů průmyslovek jako dělníci, naprotí tomu pracuje 
veliká většina mistrů bez předepsaného vzdělání. Také nedávný prů- 
zkum ve Francii ukázal, že prozatím se v důsledku automatizace ne- 
projevilo zvýšení průměrné kvalifikace pracujících. Projevuje se však 
podstatná modifikace povolání, přesuny zaměstnanců se stávají pra- 
vídlem, nikolí již náhodným jevem. Mobilita povolání je v současné 
době nejmasovějším důsledkem automatizace. 


V zemědělství musíme ještě po delší dobu počítat se svéráznýmli 
rysy: prozatím ještě stále probíhá diferenciace dříve jednotného povo- 
lání »rolníka« do řady specifických funkcí. 


Současně mimo bezprostřední sféru výroby roste rychle počet pra- 
covníků ve výzkumu a vývojí — což nebylo v žádném předchozím obdo- 
bí. Například v ČSSR se zvýšil tento počet z 51000 v roce 1954 na 
83 000 v roce 1960. Obdobně je tomu ve všech technicky vyspělejších 
zemích. Na 100 pracovníků v průmyslu připadalo v roce 1960 v SSSR 
7,9 pracovníka ve výzkumu a ve vývoji, v USA (odhad) nejméně 5,1, 
v ČSSR 3,7, ve Velké Británii 3. 


Máme tedy co činit s velikým pohybem uvnitř dělnické třídy — 
souhrnného dělníka — s přesuny v struktuře, v povoláních a kvalifika- 
ci, které se budou s největší pravděpodobností rychle stupňovat. Je to 
současně 1 veliký společenský pohyb. 


Ve Spojených státech amerických, kde automatizace v rámci kapli- 
* talistického světa postupuje nejrychleji, se setkáváme jíž dnes s účin- 
ky velmi drastickými. V podstatě se tu potvrzuje obecná tendence, že 
nároky na Kvalifikaci rostou a současně vyplývají na povrch pustošiívé, 
tragické sociální vlivy toho způsobu, jakým je tento stěžejní problém 
řešen v kapitalistických poměrech. Ač v dané chvíli není v kapitalismu 
pokles výroby, ačkoli u těch, kteří tam mají prácí, nyní nejde o něja- 
ké všeobecné snižování mezd, vzníká přítom nový jev — hromadná 
technologická nezaměstnanost jako důsledek automatizace. Začíná se 
rýsovat reálnost chmurného proroctví zakladatele kybernetiky Norberta 
Wienera, že ve společnosti založené na zisku »druhá průmyslová re- 
voluce« bude štěpit dělnictvo na zdatnější a méně zdatné, na lépe při- 
způsobené a hůře přizpůsobené a bude trvale vyřazovat méně schopné 
a méně kvalifikované — tak se bude rodit velká tragédie doby. 


Není pochyby o tom, že stálá nezaměstnanost v USA, která přes vze- 
stup výroby udržuje v posledních letech mimo závody neustále přes 
4 millóny lidí, má zvláštní rysy. Je důsledkem zavádění automatizace 
a nových technologických postupů. U značné části nezaměstnaných, 
zejména u těch nekvalifikovaných, kteří dříve vykonávali hrubé fy- 
zické práce, nejde o dočasné vyřazení, ale doba jejich nezaměstnaností 
se prodlužuje. Západoněmecký Spiegel loni napsal: »V Americe se po- 
tvrdilo tušení, že automatizace připraví o místo především nevyučené 
dělníky.« Podnikatelé se zprvu pochopitelně pokusili použít k obsluze 
nejmodernějších agregátů polokvalifikovaných dělníků. Domnívali se, 
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že tak ušetří. Výsledek byl opačný — ukázalo se, že nestačí jen 
mačkat knoflíky a chodit s olejníčkou. První poruchy a poškození dra- 
hých automatů, způsobené bezradnými pomocnými silami, donutily 
podnikatele radikálně změnit »kádrovou politiku«: požadují vyšší inte- 
ligenci, přeškolení. Kdo se nedokáže rychle přizpůsobit, ztrácí naději. 
Počet horníků klesl za posledních 10 let na třetinu. V automobilovém 
průmyslu, kde začala hromadná automatizace nejdříve, se snížil počet 
dělníků o 20%, ačkoli výroba podstatně stoupla. Značný je pokles 
zaměstnanců ve stavebnictví a v zemědělství — rovněž při růstu výro- 
by. Heslem se stalo, že »inteligentní vyrábějí více«. Počet míst pro 
nevyučené dělníky stále klesá. Americký ministr práce Wirtz k tomu 
dodává: »Automatizace požírá černochy a mládež.« 


G ocialistickh společnost musí uvítat vědeckou a technickou revoluci 
jako základní páku Kvalitativního růstu produktivity práce, jako 
činitele měnícího charakter práce 1 dělbu práce. V nejmodernější tech- 
nice — často opomíjené — je cesta k překonání hospodářských obtíží 
a k dalšímu rozvoji. Zde je také hlavní fronta soutěžení s kapitalismem 
a také hlavní fronta boje za postup společenských vztahů socialismu, 
za budoucí přechod ke komunismu. : 


Avšak sani v socialistické společnosti není přechod k automatizaci jedno- 
duchou a hladkou oestou. Není zbaven problémů a rozporností, i když jsou 
to problémy jiného řádu. Obtížím a otřesům je možno se vyhnout jen za pod- 
mínky, že se na věc budeme dívat střízlivě, realisticky, že budeme své 
vlastní kroky vědecky zkoumat a že si budeme vědomi nutnosti velkého úsilí. 
Jde o jevy, které nebudou ani socialismem řešeny samočinně; jde o nové s0- 
otální problémy, k jejíchž řešení ovšem má mnaše společnost daleko lepší 
předpoklady než kapitalismus. Mocným prostředkem takového řešení (vedle 
rozvoje školy a jiných způsobů zvyšování kulturní a technické úrovně pra- 
cujících) je tu mimoškolní vzdělání pracujících, které rychle 
a hromadně pomůže uzpůsobit široké masy novým podmínkám výroby. 


Velmi! realisticky a analyticky se touto otázkou zabývá obsáhlá ba- 
datelská práce kolektivu sovětských filosofů a ekonomů, kteří ve 
Sverdlovské oblasti provedli průzkum kulturní a technické úrovně děl- 
nické třídy. V závěru svých výzkumů zdůrazňují, že zvyšování kulturní 
a technické úrovně je složitý a rozporný proces; jednotlivé stránky 
tohoto procesu nejsou vždy v souladu a nejsou také v souladu s poža- 
davky, jež předpokládá společenský vývoj. Nejde o plynulý a poklidný, 
rovnoměrný proces: »Je spojen s překonáváním prvků strnulosti, tech- 
nické zaostalosti, konzervatismu, byrokratismu, nepořádnosti, nedisci- 
plinovanosti v práci, pozůstatků nevědomosti a nekulturnosti i jiných 
přežitků kapitalismu.«! 

Jde tu vlastně o velké společenské 1 lidské drama současnosti. 

Jedna z rozporností této dynamiky tkví v tom, že automatizovaná 
technika na jedné straně vyřazuje člověka z bezprostřední účastí na 
procesu výroby, a na druhé straně tím zvyšuje význam vlidského fakto- 
ru« jako hlavního činitele zdokonalování výroby, zlepšování organi- 
zace práce, nositele vědy, jež se stává bezprostřední výrobní silou. 

i u nás bylo jíž solídními výzkumnými pracemi ověřeno, že využití 
nejnovější techniky je v přímé závislosti na kvalifikací konstruktérů, 


1 Podjom kulturno-techničeskogo urovnja sovetskogo rabočego klassa — 
Izd. socialno-ekonomičeskoj literatury, Moskva 1961, str. 544. 
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technologů 1 obsluhy -——- v neposlední řadě pak také na kvalifikaci ve- 
doucích hospodářských činitelů, inženýrů a organizátorů. výroby. 
Výzkum provedený například ve strojírenství dokazuje, že poměr řady 
hospodářských a inženýrských pracovníků k nové technice úzce sou- 
visí s kvaliftkovaností v širším slova smyslu; že nízká kvalifikace a 
připravenost obsluhy vysoce mechanizovaných a automatizovaných za- 
řízení je často příčinou poruchovosti, prostojů a někdy 1 přímo havárií 
zařízení, takže veškeré snahy o modernizaci se mohou obrátit naruby. 
Zvláště negativně se projevuje také nesprávné zapojení automatizo- 
vaných zařízení do výrobního procesu — sousední staré stroje nebo 
provozy uvádějí celý ekonomický účin vniveč. 


Jinými slovy — nedostatečná připravenost lidí (včetně psychologické při- 
pravenosti) pro nový způsob práce se stává jednou z hlavních překážek roz- 
voje nevé techniky. Mezi příčinami nedostatečné připravenosti je třeba vidět 
vedle slabých ekonomických stimulů (a u některých kategorií | úzkého zájmu 
sa uchování staré teohniky) 1 nedostatečnou informovanost a odbornou zasvě- 
cenost u hospodářských špiček stejně jako v dílnách. »Lidský faktor« se stává 
rozhednjícím. 


V Neobyčejného významu nabývá proto celá oblast vzdělání dospělých, 
dálkové studium, večerní studium, lidové university a lidové akademie, 
postgraduální studium a rozličné kursy pořádané závodními školami 
práce, družstevním! zemědělskými školami, národními -výbory atd. 
Pro nejširší hromadný vzestup vzdělanosti přisuzují »Zásady dalšího 
rozvoje míimoškolního vzdělávání pracujících«, usnesené sekretariátem 
ÚV KSČ, klíčový význam lidovým universitám a akademiím. 

Někdy bývá sklon považovat celou tuto oblast za ryze kulturní zá- 
ležitost, ba dokonce — ať výslovně nebo bezděčně — jen za cosi okra- 
jového. Ve skutečnosti je dnes vzdělání dospělých, jež je předpokla- 
dem, »aby šíření vědeckých pozhatků nacházelo svůj výraz v rozma- 
chu výrobních sil« (»Zásady«), důležitým ekonomtckým činitelem. Jeho 
význam se posunuje ke středu společenského dění. 

Má nadto širší společenský a humanistický smysl, neboť přínáší po- 
vznesení mas pracujících na novou lidskou úroveň, reálný rozvoj osob- 
nosti pro milióny lidí, cestu k proměně člověka. Tyto dvě složky spolu 
v socialistické společnosti nerozlučně souvisí a nemohou být odlouče- 
ny jedna od druhé. 

„Dynamičnost a rozpornost pohybu se projevuje v rozsáhlých přesu- 
nech osazenstva z jednoho závodu do druhého, ve vzniku nových od- 
větví, v podstatné modifikaci povolání nebo ve zcela nových povolá- 
ních, v možnostech spciálního vzestupu. 

Působí také změny ve věkovém složení obyvatelstva. Průměrný lid- 
ský věk v průmyslově vyspělých zemích (dosud tomu tak zdaleka není 
v rozvojových zemích) se za posledních 200 let více než zdvojnásobil. 
Jestliže v polovině 18. století mělo novorozeně nadějí dožít se v prů- 
měru 25—30 let, dnes se zvýšila tato naděje na 65—70 let. Tím se na 
jedné straně životní šance lidí podstatně zvyšují, na druhé straně se 
však v důsledku rychlého postupu nových vědeckých poznatků a změn 
v technice znehodnocuje jejich existenční základna, snižuje se cena 
osvojených znalostí a zkušeností, jež v dřívějších dobách byly pro 
starší lidí oporou jejich společenského postavení a jejich vážnosti. 
Neustálé doplňování vědomostí a kvalifikace, vzdělávání, se tak stává 
celoživotní nutností. 
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Prodloužení věku má zřejmě své důsledky 1 pro mládež; jsou změny 
ve vyspivání mládeže, kterých bychom si měli víc všímat. K fyAcké 
zralosti dochází nyní daleko dříve. Někteří psychologové a lékaři 
však vyslovují názor, že růstová kapacita je stálá veličina, a vyspívá-lí 
mládež rychleji fyzicky, vzníká několikaletá mezera ve. vyspívání ro- 
zumovém, prodlužují se prvky infantilního vnímání a jednání; teprve. 
v 17.—19. roce se tyto dvě složky začínají vyrovnávat. I to je důleži- 
tým podnětem pro mimoškolské vzdělání: vždyť mnozí mladí lidé te- 
prve po opuštění školy »přícházejí k rozumu«, teprve pak se u ních. 
probouzí chuť k učení. 


položme si otázku, jak se utváří v současnosti vztah mezi kvalifika- 
cí a vzděláním. 


O pojem kvalifikace se vedou dlouhé spory. Za oprávněné je možno poklá- 
dat upozornění soudruha Jana Auerhana: vytýká rozličným běžným defini- 
cím kvalifikace, že stírají rozdíl mezi kvalifikací a nekvalifikací, neboť za 
znak kvalifikace pokládají každou schopnost vykonávat tu či onu 
práci. Avšak schopnost vykonávat »jednoduchone či »průměrnou« práci má 
pedle Marxe bez zvláštní přípravy každý obyčejný člověk. Naproti tomu prá. s 
kvalifikovaná, kterou Marx nazývá obvykle »prací složitou«, vyžaduje zvláštní 
odbornou přípravu. Kvalifikace je tedy výsledek odborné průpravy, původně 
průpravy řemesiné. Ve vývoji strojové výroby se projevila (i když si výroba 
sama vynucovala zčásti tendenci opačnou) základní tehdence kapitalismu —' 
u masy dělníků zkrátit dobu přípravy a snížit tak kvalifikaci. V hromadné 
výrobě se standardizuje nejen zboží, ale i pracovní síla, aby za ni bylo možné 
méně platit. Tak vznikla masa zaškolených dělníků. 


Nás nyní především zajímá, jakými proměnami! prochází obsah kva- 
fikace vlivem nejnovějšího technického rozvoje. Zajímá nás vzájemný 
poměr vzdělání všeobecného 1 odborného, řemeslné průpravy a praxe. 

Odpověď nám naznačuje výsledek průzkumu ve dvaceti českosloven- 
ských strojírenských závodech, v nichž pracují experimentální moderní 
agregáty a provozy. Ve výzkumné zprávě z roku 1963 se říká: 


»Výzkum potvrdil obecnou zkušenost, že moderní technologie vyžaduje roz- 
šířenější a prohloubenější teoretické znalosti, než tomu bylo dosud, a že tyto 
znalosti jsou společné pro nejrůznější odvětví, bez ohledu na jejich speci- 
fičnost.«* 


Kdo se naučí ovládat automatické zařízení jednoho typu, snadno se 
naučí používat analogických zařízení ostatních typů. Proto se zpráva 
vyslovuje pro »povolání širšího profilu«. Doporučuje zásadní změny 
v učňovské výuce, aby v daleko větší míře převládala odborná výuka 
teoretická, přibližující se svým rozsahem 1 charakterem středním od- 
borným školám; požaduje také, aby se nevytvářely pevně specifiko- 
vané a ohraničené obory již na začátku učební doby, nýbrž aby na 
142 roku se spojilo vždy několik učebních oborů, v níchž by se výcvik 
a vyučování prováděly společně. Teprve potom by se přikročilo ke spe- 
clalizaci učení na frézaře, soustružníka, obsluhu programově řízených 
strojů a linek apod. Ve čtvrtém nástavbovém roce jen pro vybrané 
učně by byla příprava pro vysoce kvalifikovaná povolání (například 


2 Inž. Zdeněk Zajíček: Hypotéza vývoje pracovního profilu odborného děl- 


níka a středního odborného -pracovníka v odvětví strojírenství; Praha 1963; | 
rozmnožený text. 
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montér-údržbář programově řízených strojů), pro získání vyšší dělnic- 
ké Kvalifikace »specializovaného pracovníka«. 


Tato podnětná úvaha zřejmě postihuje obecnější tendence, pokud 
jde o rostoucí nároky na všeobecné vzdělání a teoreticko-odbornou 
průpravu dělníků. Říká mnoho o měnícím se poměru mezi vzděláním 
a ryze praktickým výcvikem. Přitom strojírenství je právě odvětvím 
s velmí silně zakotvenou tradicí řemeslných oborů. Pravděpodobně da- 
leko prontkavěji se tyto tendence projeví v novějších, méně tradičních 
oborech — jako je Chemie, elektrotechnika, elektronika, spojovací 
technika atd. 


Víme dobře, že velká většina dělníků nemá tuto průpravu. Hlavní 
stránkou jejich kvalifikace je zkušenost a dovednost v zacházení s do- 
savadním M botník zařízením. Výrobní zařízení však bude nutné v ší- 
rokém měřítku modernizovat. Do výroby budou přícházeť mladí lidé 
s lepší teoretickou průpravou; i když budou potřebovat určitou dobu 
na praktické zapracování, budou pak předhánět starší dělníky. 


Musíme sl klást otázky, jak co nejrozsáhlejí umožnit mase dělníků, 
aby sl osvojovalí nové znalosti potřebné k upevnění jejich sociálního 
postavení, k účinnějšímu podílu na národním produktu. 


Jde ještě a jinou věc, důležitou pro rozvoj celé socialistické společnosti. 
Socialistickému dělníkóvi, má-li se účastnít správy závodu a země, nestačí 
jen vědomosti bezprostředně nutné pro vlastní práci. Moderní zařízení činí 
výrobu velmi složitou. Je těžko se vyznat v celé továrně. Kapitalisté podpo- 
rují vše, co odděluje duchovní a fyzické potence výroby, posilují tzv. myslící 
oddělení a ponechávají dělníka ztraceného, zdánlivě bezmocného v bludišti 
velkého závodu. Naproti tomu tendencí socialistické výroby musí být zájem 
dělníků na konečném produktu, růst jejich podílu na zdokonalování výroby, 
na jejím řízení. To vyžaduje znát spojitost celého provozu továrny, často 
I celého odvětví, vědecké základy technologie, ekonomie i historie podniku. 


Neměli bychom-mít pro velké závody pěkně upravenou učebnicí zá- 
kladních vědomostí pro každého zaměstnance, jež by zahrnovala struč- 
nou historii závodu, jeho uznané technické výkony, základní znalosti 
pro technologii, určitý celistvý přehled špičkové techniky, tabulky pro 
výpočty atd.? 


Jestliže rostou nároky u dělníků, pak ještě více porostou u techniků, 
inženýrů, zejména pak u těch lidí, kteří jsou zaměstnáhl organizová- 
ním výroby, plánováním atd. Odborné řízení a organizace výroby, pře- 
hled o světové úrovni vlastního oboru má v moderním průmyslu klíčo- 
vý význam. Zde rostou nároky nejrychlejí. Nedávno byla v našem tisku 
uveřejněna zpráva o průzkumu provedeném na Západě: technik a inže- 
nýr po deseti letech prakticky ztrácí svou kvalifikací, jestliže sl ji 
neobnovuje a jestliže nesloží nové zkoušky. 


I zde se požadavky rozšířují na poznatky a obory často velmi odleh- 
lé vlastní odbornosti. Tak třeba mistři a dílovedoucí budou potřebovat 
vědomosti z psychologie, pedagogiky, zvláště ti, kdo mají na starosti 
učně nebo mladé dělníky. Inženýři a hospodářští vedoucí se budou 
muset seznamovat s kybernetikou (teorií informace, teorií her atd.), 
aby mohli plnit svou úlohu při optimalizací provozu. Vůbec optimaliza- 
ce provozu bude mít stále větší důležitost. Konstruktéři se budou muset 
učit biologii, anatomii, psychologii (například pro ovládací zařízení), 
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estetice. Zvláštní pozornost bude nutno věnovat vědeckému řízení = 
ce, jak to požadoval již V. I. Lenin. 


Nezbytnost mimoškolské soustavy vzdělání je zřejmá. 


V zdělání dospělých bude vždycky navazovat na školu, pokračovat 
v její práci. 

Socialismus uskutečňuje nejširší a rovnoprávný přístup ke vzdělání, 
příležitost pro všechny nadané, což i západní sociologové pokládají za 
nezbytný požadavek dnešního věku. Odzvonilo »vzdělanostnímu ideá- 
lu« dřívější epochy, kdy vzdělání bylo výsadou těžko dosažitelnou pro 
děti pracujících. V minulosti byla monopolizace vzdělání zdůvodňová- 
na tím, Že jen málo lidf má schopnost napít se z pramene vědění — 
jak to čínil třeba Nietzsche svou představou 0 »aristokracii vzdělan- 
ců«! Tyto legendy o »přírodou daném« omezení nadání a pocitu odpo- 
vědnosti na úzké skupiny povolané k vládnutí byly skutečnostmi vy- 
vráceny. Není náhoda, že právě nyní se v kapitalistických zemích roz- 
poutávají prudké boje o přístup k vzdělání: v USA o volný přístup Čer- 
nošské mládeže na vysoké školy; v Anglii je požadavek zrušení privi- 
legovaných škol (Public Schools) a demokratizace školství Aezm 
bodem zápasu KS Velké Británie. 

Vzdělání se stalo důležitým předpokladem sociálního vzestupu. Naše 
školská soustava zrušila ony přehrady mezi základní, střední a vyso- 
kou školou, které dříve jako sociální síto ztěžovaly pracujícím přístup 
k vyššímu vzdělání. Škola se neomezuje jen na mládež: rozšiřuje mož- 
nosti dálkového, externího a postgraduálního studia pří zaměstnání. 
Je možno předpokládat, že tyto formy studia budou nabývat stále. vět- 
šího významu. Zejména naléhavou otázkou bude rozmach posleradusl 
ního studia vysokoškolsky vzdělaných pracovníků. 

Naše téma ukládá však, abychom se podívali na školství ve vztahu 
k mimoškolnímu vzdělání. A tu by bylo třeba říci, že stále ještě převlá- 
dá představa, převzatá z 19. století, o »ukončenosti«, »stabilnosti« škol- 
ního vzdělání. Podle této představy škola jednou provždy připraví mla- 
dého člověka na nějaké životní povolání. S takovou představou se bu- 
deme musit rozloučit. 


Skola dnes neuzavírá období výchovy a vzdělání, jak tomu bylo dříve. 
Učení a celý duchovní vývoj lidí i společnosti se stal procesem bez konce. 
Už N. K. Krupská kdysi mluvila o nesprávnosti samého pojmu »nkončené 
vzdělání«. Nyní to platí ještě daleko víc. Učení není fiž přípravou končící 
v mládí, nýbrž stalo se celoživotním údělem člověka. Učení je teď způsobem, 
jímž člověk žije a rozvíjí se. Je na jedné straně k celoživotnímu vzdělání 
mucem, na druhé straně v něm nachází také uspokojování svých intelektnál- 
ních potřeb, své sebeutvrzení. 

Pro školu z toho bude vyplývat mnoho podnětů a vážných zamyšlení. Jistě 
učební programy »otevřené« školy budou vypadat jinak než školy, která -si 
klade požadavek »ukončenosti«. Velký dosah bude mít, zda škola dovede vy- 
pěstovat chuť k dalšímu učení, zálibu v učkterých předmětech, nebo zda 
vzpomínka na školu bude vyvolávat strach z učení; zda naučí žáky metodě 
samostatného studia, vyhledávání Informací a vědomostí, shromažďování vý- 


plaků, fakt atd. 

Spolupráce školní a mimoškolní soustavy je nezbytností. Jednou 
snad dojde 1 k tomu, že přímo v projektech nových školních budov se 
bude počítat s »přístavkem« učeben a přednáškových síní pro dospělé 
posluchače. 
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jádrem mimoškolní vehový u nás se stávají lidové university a li- 
dové akademie. Jejich růst je pozoruhodný. V roce 1963 bylo 
v těchto cyklech a kursech prosloveno již 54 374 přednášek proti 38 646 
v roce 1962. Jestliže podíl lidových universit a akademií na činnosti 
Československé společnosti pro šíření politických a vědeckých znalostí 
činil v roce 1962 22,3%, pak v minulém roce dosáhl Jj zhruba třetí- 
ny, v hlavním městě dokonce 44%. Velkým impulsem tohoto rozma- 
chu bylo usnesení sekretariátu ÚV KSČ z roku 1960 a zmíněné již »Zá- 
sady« z loňského roku. 


Čím sl vysvětlíme rostoucí oblíbu lidových universit? 


Zřejmě plní úlohu objektivně nutnou: úlohu velmi pružné a přizpůso- 
bivé vyrovnávací soustavy, která doplňuje školu, dálkové studium a 
odborné kursy různého typu. Největší jejích předností je, že využívají 
nejnovějších poznatků vědy a techniky, jejichž začlenění do školského 
učiva vždy trvá několik let. 


První lidová universita v Praze vznikla v roce 1956. Vývoj těchto 
forem je podněcován nejen nástupem vědecké a technické revoluce, 
ale také. proměnami společenských vztahů, prohlubováním socialistic- 
ké demokracie. Na rozdíl od dřívější přednáškové propagandy, která 
operovala hotovými závěry, přistupují lidové university k dospělému 
posluchači ne jako k nezletilému žáčkovi, ale jako k svéprávnému 
občanu. Oprošťují se od dogmatismu, frázovitosti a povrchnosti a snaží 
se zprostředkovat solidní znalosti. Vymaňují se z mentorství a snaží 
se opřít v pedagogické metodě o životní zkušenosti posluchačů, vést 
s nimí diskuse, hrát úlohu partnerů, rádců, přátel. Jsou výrazem ros- 
toucí kulturní úrovně a vyšších nároků naších pracujících, kteří se 
nespokojují s nějakým všeobecným odvarem »hauzírníků«x s vědou 
(Engels), nýbrž chtějí si soustavně osvojovat užitečné vědomosti a do- 
stat opravdové poučení o světě, o kultuře, o svých zálibách. 


Poskytují, 1 když ještě ne zcela využitou, možnost komplexních 
cyklů o nějakém problému, probraném z hlediska různých vědních 
oborů. 


Tisíce posluchačů se zde dostávají po mnoha letech od opuštění ško-- 
ly opětně do styku se soustavným vzděláváním, ověřují si své síly a 
jsou získávání pro dlouhodobé studium při zaměstnání. U starších lidí 
je často neúčelné, aby absolvovali celou vysokou nebo vyšší odbornou 
školu. Lidové university jim poskytují užší oborové kursy na vysoko- 
školské úrovní. . 


Potěšitelným jevem posledních let je zvýšená účast mladých lídí ve 
zvláštních Universitách mládeže i v celkových kursech. 


Mnoho problémů zde zůstává ještě nerozřešeno. Jedním z takových problé- 
- mů, který se vztahuje v ještě větší míře na pravidelné studium při zaměst- 
nání, je dostatečná společenská podpora, atmosféra prostředí, vědomí, že 
obětavost, již studium při zaměstnání nepochybně vyžaduje, je oceňována. 
Máma různá zákonná opatření ve prospěch těchto dospělých studentů. Vý- 
znamná je okolnost, že studium dospělých je na školách bezplatné, v mimo- 
školní soustavě za nepatrný příspěvek. Také odborové organizace vyvíjejí na 
poli vzdělání pracujících úsilí. Přesto nelze říci, že situace je růžová. Zdá se, 
že'v nynější etapě by otázky povznesení vzdělání a kultury pracujících měly 
být daleko víc v popředí zájmu odborových organizací a také zájmu hospo- 
dářských vedoucích. 
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Neřešena je otázka, zda v jednotlivých případech by za zcela přes- 
ných podmínek neměly být kursy ukončovány závěrečnými zkouškami 
s vydáním určitých kvalifikačních osvědčení. Zajisté nelze připustit 
žádné »švindlkursy«, každý případ by musel být náležitě zvážen, ale 
zdá se, že by bylo dost případů, kdy by takový typ kursů byl opodstat- 
něný. 

Pro lidové university a akademie, a vůbec pro vzdělání dospělých 
nejsou téměř učebnice, vůbec ne přehlédné a programované učebnice, 
velmi málo je názorných pomůcek. V Sovětském svazu se široce po- 
užívají gramofonové desky a daleko víc dlafilmy. U nás jsou bezesporu 
pokroky ve využití televize a rozhlasu v šíření vědomostí, ale bylo by 
potřebí více spojit tyto akce s vytvářením kroužků a kursů, v nichž by 
bylo možné osvojené znalostí ověřit a utvrdit. Na potíže naráží zavádění 
moderních prostředků, jako jsou učící stroje, magnetofonové pásky atd. 

Konečně — teprve v začátcích je zpracovávání teoretických problě- 
mů vzdělání dospělých, 

Jde jednak o sociologický výzkum vzdělanosti, kvalifikace, kultury, 
potřeb. V Jihomoravském kraji si udělali jen statistický obrázek, kte- 
rý už ukázal velmi mnoho. Ukázal slabé body, kam je třeba napřít 
hlavní úsilí. Tak se objevilo, že ani se základním vzděláním není ještě 
všechno uspokojivé, což z hlediska nových nároků se stává vážným 
problémem. V kraji bylo zjištěno asi 100 000 lidí ve věku mezi 18 a 38 
lety, kteří nemají plné základní vzdělání. V některých letech až '/s 
dětí nedokončuje základní devítiletou školu (v roce 1963 13%). Mezi 
dělníky v průmyslu ústředně řízeném je v kraji jen 37 % vyučených 
(v sekťoru řízeném národními výbory 47,9 %), s neodpovídající kvalí- 
fíkací 21 % (52%). U inženýrsko-technických pracovníků v průmyslu 
úsťředně řízeném má vysokoškolské vzdělání jen 8,7 %, sťřední nebo 
střední odbornou školu 29,6%. V zemědělství například má vysoko- 
školské vzdělání 60 agronomů, 53 zootechniků, středoškolské 167 agro- 
nomů, 157 zootechniíků a bez plného základního vzdělání je 835 agro- 
nomů a 843 zootechniků. 

Tento průzkum nešel ještě do hloubky, nezabýval se stavem v jednot- 
livých klíčových dělnických povoláních vzhledem k růstu techniky, 
stavem a doškolováním mistrů, techniků, inženýrů na důležitých úse- 
cích. Ale již takovýto statistický přehled umožníl daleko konkrétnějí 
a účinněji stanovit úkoly na poli mimoškolského vzdělání. Solidní pře- 
hledy o potřebách vzdělání a kvalifikace si budou muset získávat ve 
všech krajích a okresech. 


Na teoretické propracování čeká 1 pedagogika a psychologie vyučo- . 


vání dospělých, řada zásadních otázek vzdělání pracujících vůbec. 


Ú čelem vzdělání dospělých nemůže být pouze zvýšení množství zna- 
lostí, čistě rozumový rozvoj. Rovnocennou složkou je tu citové a 
kulturní obohacení lidí. Teprve spojení obou těchto složek může být 
podkladem rozvoje osobností. 


Význam kultury a umění v náporu nároků na vzdělanost neklesá, nýbrž 
reste. Je mnohonásobný. Vždyť při ohromném množství vědeckých a tech- 
nických znalostí budeme mít vždy co činit jen s úzkým pásmem, které jed- 
notlívec může ovládnout. Jsou to tedy vždy znalosti dílčí a pří současné spe- 
eializací, při rozvojí specializovaných vědeckých jazyků budou tvořit prvek 
desintegrace, jednostrannosti; nutí člověka pohybovat se v těsném prostoru 
lebo oboru. Naproti tomu kultura a umění jsou národním a všelidským jazy- 


815 


1 í s 
kem, spojujícím lidi v širší svazky, jsou prvkem Integrace, prostředkem proti 
umrivující jednostrannosti, proti omezenosti úzké specializace. 


Teprve spojení hlubokých vědeckých a technických znalostí s kon- 
krétnímí vědomostmi o společenských souvislostech a s kulturností 
v širším významu dává člověku fantazií, smyslovou bohatost a tvůrčí 
síly, které mu umožní se povznést nad automatizovaný stroj a spole- 
čenským! vztahy 1 novými lidským! kvalitami zvládnout novou etapu 
civilizace. - ? | 
> Jé tu 1 druhá stránka. Sama bezprostřední výroba, hromadná pro- 
dukce standardiízovaného zboží a tím 1 standardizované spotřeby vytvá- 
ří tendencí k nivelizaci lidských potřeb a životních způsobů. Západní 
kritikové techniky — přičemž tato kritika v rámci kapitalistické spo- 
lečnosti má často pokrokový ráz — spínají ruce nad vývojem společ- 
nosti k »masovému člověku«, standardizovanému navíc 1 »tndustrií 
zábavy«. Ovšem v dalším vývoji socialistické společnosti při plném vy- 
užití možností nabízených vědeckou a technickou revolucí a přl hro- 
madném uspokojování potřeb standardizovanými výrobky budou kultu- 
ra, umění, záliby, aktivní sport tím činitelem, který bude stále více 
individualízovat lidské potřeby, působit na osobitý rozvoj individua. — 

Už dnes — v období převážně mechanizované práce — je vyrovná- 
vací význam kulturních potřeb obrovský. Čelí monotónnosti a jedno- 
stranností využití člověka, přispívá k jeho všestrannosti, rozvínutosti, 
je předpokladem jeho dalšího vyspívání v strůjce komunistické spo- 
lečnosti. o 

Na nedávné mezinárodní konferenci socialistických zemf jsme měli 
diskusí o tom, zda celospolečenské potřeby mají plně určovat obsah 
volného času, sebevzdělání atd. Máme zato, že 1 rozvoj individua .je 
výraznou společenskou potřebou nynější doby nastupující vědecké a 
technické revoluce a že je proto v zájmu společnosti ponechávat také 
prostor pro individuální záliby, pro svérázné kulturní a umělecké 
zájmy. Společnosti se pak vrací člověk plnější a rozvitější — v podobě 
rozmachu produktivních lidských sil.. | 

Máme-li s Marxem člověka za konečný účel, za kořen věci, pak je 
zřejmé, že se musí vyvíjet co nejvšestranněji £ při nutností úzce spe- 
ciálních znalostí. | -= 3 

Modernizace výroby 1 rozvoj společnosti budou požadovat lídi 


smyslově 1 kulturně rozvinuté, uvažující a iniciativní. : 


Pro socialismus znamená vědecká a technická revoluce cestu k překonání 
»abstraktní práce«, k splynutí masové činnosti s tím, co Marx nazývá »vše- 
obecnou prací«, tj. s vynalézáním, objevováním a zdokonalováním výroby. Za 
takových předpokladů přestane pak být volný čas pouhou reprodukcí pra- 
covní síly, pouhým oddechem, a bude se stávat časem tvůrčího rozvoje, kdy 
se nad dosavadním obzorem nezbytných existenčních naturálních potřeb zvedá 
nová lidská potřeba, potřeba rozvíjet se jako reálná sféra praktické 
lidské svobody, jako prostředek, v němž si individuum osvojuje totalitu vý- 
robních sil, prostředek rozvoje společenského individua, které se jeví jakožto 
veliký základní pilíř produkce a bohatství. 


-5 Viz K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomíie. 
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LADISLAV BURLAS 


Najnovší vývoj slovenskej hudby 


V súčasnej dobe sa dostávajů do popredia otázky hodnotenia vývoja 
slovenskej hudobnej tvorby od oslobodenia. Věčší časový odstup od 
počiatočných etáp budovania socialistickej hudobnéj kultúry umožňuje 
hodnotiť toto obdobie nielen z pozícií umeleckej kritiky, ale čiastočne 
aj z pozícií hudobnohistorických. Súčasný obrodný proces, prebiehajúci 
u nás po XII. sjazde KSČ, dáva predpoklady vyrovnat sa s niektorými 
nedostatkamí, vyplývajůcimi z dogmatického postoja v minulosti. Vzni- 
ká možnosť objektívnejšie posúdiť umelecké hodnoty, ako aj odkryt 
a odmietnuť niektoré nesprávne apriórne stanoviská, uplatňované vo 
vztahu k umeleckej tvorbe v najnovšej histórit nášho hudobného ume- 
nia. Zložitost problematiky slaha do šírky 1 híbky, najměá keď si -uve- 
domíme, že najnovší vývin slovenskej hudby nemožno hodnotiť bez 
jej konfrontácie -a zaradenia do širších súvislosti celoštátnych. a sve- 
tových. | ONO S 

O hudbe nášho storočia sa právom hovorí, že ju treba chápať v plu- 
ralistickom význame. Istá polarizácia vývojových tendeňcil jestvovala 
aj v dejinách hudobného umenia predchádzajúcích storočí, no z dneš- 
ného aspektu sa nám javí aj vnútorne diferencovaný vývoj hudby 19. 
storočia ako monoštýlový pohyb od klasicismu k romantizmu. V našom 
storočí sa vystupňovalo protirečenie v štýloch a v prostriledkoch hudob- 
ného vyjadrenia. Vývinová a štýlová víacvrstvennosť sa stáva typickou 
črtou súčasnej hudobnej kultúry. Žije popri sebe pozdnoromantická 
hudba, nové varianty tonálnej a modálnej hudby impresívne či expre- 
sívne ladenej, dodékafonická hudba, seriálna hudba, hudba elektro- 
nická atď. Súčasne sa hudba intenzívnejšie diferencuje podla žánrov 
a funkcií, napr. tanečná hudba, hudba symfonická a komorná, operná 
a pod. E. | 

Dilerencovanosí súčasnej tvorby vyvoláva nielen pri komparácií, ale aj pri 
akemkofvek pokuse o hodnotenie mnohé protirečenia a problémy. Vyplývajů 
z toho, že sa hudobné umenie približuje k vyjadreníu životnej reality z róz- 
mych stránok a že jeho spoločenská -funkčností je velmi rozmanitá, Jeho 
život je vlazaný na rózne spoločenské formácie, je diferencované teritoriálue 
| seciálne. Treba dodafí, že v našom storočí žije intenzívne aj hudba pred- 
chádzajácich platich storočí — hudba renesančná, baroková, klasicistická 
a romantická. Tento tzv. repertoárový historizmus umožňuje osvojit si ume- 
lecké hodnoty minulosti a včleňuje klasické dedičstvo do súčusnej hudobnej 
kultáry. Na druhej strane nie je správne, ak sa táto skutočnosť stáva argu- 
menutom proti súčasnej hudobnej tvorbe ktorá nemůže iba opakovaf to, ča 
už deterajší vývoj doslahol. Napokon treba dodaf, že v našom storočí definl- 
tívne padla llázla, stotožňujůce európsku hudbu s hudbou svetovou. Európska 
hudba sa síce šíri mj na iné kontinenty (tzv. akulturácia), ale súčasne sa 
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ukazuje potreba všímať si mimoeurópsku hudbu, najmii keď sa půšťame do 
odvážných formulácií všeobecných princípov hudobného umenta. 

Z mnohých problémov, ktoré sú príznačné pre hudbu nášho storočia 
a našej spoločnosti, sú najpálčivejšie najmě dva: 


1. vzťah tradícte a novátorstva, ako sa javí na začiatku 60. rokov náš- 
-ho storočia; 

-2 protirečenie v chápaní demokratizácie hudobného umeniů v socia- 
listickej spoločnosti. s... 


V hudbe nášho storočla sa udržujů niektoré tradície, najměá črty 
hudobného klasicízmu a romantizmu, vplývajůce na štýl skladieb i na 
niektoré estetické koncepcie. Tak napr. z romantickej programovostí 
hudby sa stáva funkcia, ako to konštatuje prof. Kresánek v jednej svojej 
nedávno publikovanej prácí. Zaangažovanostť hudby za velké Iudské 
ideály, istý hudobný poetízmus, monumentalizácia ideí nachádza svoju 
realizáciu v spojení hudby so slovom, v mimohudobných námetoch 
k skladbám, v snahe ilustrovať, zobrazovat, zvýraznit atď. To všetko 
sa vykryštalizovalo v 19. storočí ako špecifický celok. Snahy histo- 
ricky širšle, ako aj základné črty zmyslu hudobného umenia nadobudlí 
jedinečná, ale aj svojím spósobom obmedzenú realizáciu. S estetikou 
uplynulých vývojových epoch ide ruka v ruke aj komplex štýlových 
znakov, príznačných čfít v oblasti tvárnych prostriedkov, napr. v tona- 
„ lite, rytmickom členení, forme atď. 

Je zaujímavé, že stupňovanie romantickej tradície pósobilo v našom 
storočí zavše ako nóvum, hoci genéza týchto javov svedčí jasne 0 gra- 
dácii romantických Idef. Je to napr. typ obrazov zo sféry nokturna 
. (Schonberg: Verklárte Nacht; Bartók: Hudba noci a 1i.), oživenie 
v nadvězovaní na Iudové hudobné kultúry (ako napr. maďarská, polská, 
slovenská, bulharská hudba z prvej polovice nášho storočia). Od nok- 
turna lahko sa sklzne ku istej morbídnosti hudobných skladieb, čoho 
je v hudbe nášho storočia viac než dosť. Stupňovaním individualizmu 
a hladaním ustavične nového v oblasti tvárnych prostriedkov a techniky 
dostáva sa romantická idea ad absurdum, pretože v tomto smere sa- 
motná absencia niečoho nového pósobí ako odobsažnenie hudby. Odtial 
je len krok ku funkcii šoku, šoku z novosti a neobvyklosti postupov 
a prostriedkov. V snahe o protiromantícků orientáciu, upevňujúcu sa 
najmě v rokoch po prvej svetovej vojne, nebolo takisto možné obchá- 
dzať problém novosti hudobných prostriedkov a štýlu. Protiromantícká 
snaha doviedla však skladatelov predovšetkým k niektorým úníkovým 
riešeniam, ktoré sa prejavíli v róznych formách reagovania na ume- 
„lecká minulosť a v novej interpretácii historických podnetov. Takým 
je napr. neoklasicizmus, neobarok, neofolklorizmus (na rozdiel od fol- 
klorizmu 19. storočia) atď. Dialo sa tak pod fiktívnym tleňom desivého 
pocitu, že táto cesta zdokonalovania a odmietania tradičného už ne- 
vedie ďalej, že »niet kam ďalej«. Pritom pre vývoj hudby prvej polovice 
20. storočia je príznačný protichodný, no nie menej závažný postoj 
k jednotlivým technickým javom a prostriedkom, napr. ku akordike 
a tonalíte (Debussy — Schonberg). Preto otázku pokroku a novosti 
v oblasti tvárnych prostriedkov nemožno obmedziť iba na jediný smer, 
či objavitelský čín. Nová hudba, resp. snaženíe o novů hudbu, vychádza 
z komplexnejšleho nadvázovania na rózne hudobné podnety nášho sto- 
ročla, pričom sa hřadajů súčasne nové, svojim cíelom primerané kvality, 
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. Posledné desafročie vo. vývoji európskej hudby je poznamenané smerovaním 
k novým spósobom hůdobného myslenia, novým postojom k základným prin- 
cípom hudobného vyjadrovania a formy. Totálne organizovaná hudba je v tom- 
to smere len jedným z pokusov širšie využiť platný princíp štruktáry vzťahov 
aj mimo oblasť motivicko-tematickef stavby. Hudba elektronická odhaluje 
nový svet zvukov nie zo samovůle, ale z nového ideálu zvukovo-senzuálneho. 
Aleatorika, náhodnosť v pravdepodobnosti, vnáša do hudobných skladieb nový 
prvok, nadvězujácí na dlho zanedbávanů improvizačnů prax v európskom bu- 
dobnom umení. Možno povedať, že cez početné štýly 1 protirečivé smerovanie 
presadzujů sa hudobnovýrazové prostriedky nového estetického ideálu: stvárniť 
životný štýl i myslenle človeka nášho storočia. 


Jednotlivé umelecké smerovanla, systémy, techniky atď. treba posu+ 
dzovaf z aspektu, nakofko sa im darí priblížiť k- tomuto novému estetic+ 
kému ideálu. Nie je správne hodnotiť ich z pozície konzervativizmu, 
pretože novů hudbu nemožno meraf kritériami včerajšej či predvčeraj- 
šej hudby, kritériá umenía nemožno považovat za jednotnů a statickú 
mieru hodnót. Správne postihnutie vzťahu obecného a zvláštneho v his- 
toricko-vývojovom procese nás vedle k požiadavke spresňovať a mo- 
difikovať systém hodnotenia. Z prevahy statických predstáv v tomto 
smere vyplynulo napr. apriórne klasifikovanie technických a výrazo- 
vých prostriedkov z pozícif ideovopolitických. Nezvyklé a málo známe 
sa stávalo podozrivým; dobrým a úžitočným, čo sa už osvedčilo a vo 
vedomí udomácnilo. 


Mnohostranná diferencovanosť sociálna, teritoriálna a štýlová nie je 
iba zmnožením jednorozmerovým. Zrejme prežívame dobu križovania 
sa dvoch epoch hudby: jedna je nesmilerne významná a dóležitá etapa 
európskej hudby — uzavretý oblůk od baroka až po pozdný romantiz“ 
mus — a súčasne druhá, ktorú poznáme ešte príliš málo a krátko, aby 
sme vedeli o nej povedať ucelenejšíu charakteristiku. Je to nielen 
nadvláda zvukovosti, ale aj celkový proces zrodu nového hudobného 
myslenia. 


Proces demokratizácie hudobného umenia a prekonávanie dogmatic- 
kých náhladov je charakteristický pre vývoj hudby posledného desať- 
ročia v socialistických krajinách. V tomto procese sa ukázalo, že bolo 
chybou hodnotiť svetové hudobné umenie čierno-bielo. Nedostatok ná- 
Ježitého diferencovania a hlbšieho dialektického skůmania situácie 
v oboch spoločenských táboroch neraz viedlo k nesprávnej diagnóze 
a k paušálnemu podceneniu vývoja hudby na Západe. Chybou bolo 
výhradné odmietanie hudby z obdobia vrcholného kapitalizmu bez nále- 
žitej dištinkcie, keď aj skladatelia zameraní ideove veřmi progresívne 
sa hodnotili negatívne. Menej sme sa pritom zamerlavali na triezvu 
kritiku do vlastných radov, okrem niektorých kampaní, ako napr. proti 
formalizmu a revízionízmu v umení, vychádzajúcích okrem všeobecne 
správnych postulátov aj z niektorých nesprávných predpokladov. Kri- 
tičnosť znemožňovali predovšetkým celkové podmienky v období dog- 
matizmu a kultu osobnosti. Umenie v Sovietskom sváze po Velkej 
októbrovej revolácii bolo orientované velmi progresívne a len postup- 
ne, ako sa stávala v období kultu z jednostranného a redukovaného 
výkladu socialistického realizmu dogma, dochádzalo k násilnému po- 
tláčaniu novátorských tendencií. Kritika týchto tendencií — 1 keď ope- 
rovala novou terminológiou — diala sa z konzervatívnych pozícií. Pred = 
poklad, že dokonalé dielo móÓže vzniknúť iba využívaním klasických 
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vzorov (tzv. melodíčnost, harmonická jasnosf, vyhýbanie sa ostrejším 
disonanciám) bol chybný. Poznáme hudbu, čo sa usilovala využit tieto 
vzory, a pritom nemá nijaká cenu, je gýčom. V boji proti formalízmu sa 
zabádalo, že gýč móže prekvitat aj v tradične orientovanej hudbe, 
využívajúcej »odkaz klasikov«, ba tu je ještě evidentnejší ako v hudbe 
avantgardnej. | 


Predstavy o novom, soclalistickom umení boli založené na hypertrofli ro- 
, mantických umeleckých ideálov, teda na akejsí mechanickej syntéze tradício 
v tvárnyých prostriedkoch s novým námetom čí »obsahom«. V estetike došlo 
k izolovanému preceneniu a zabsolutizovaniu odrazového charakteru hudby. 
Vytvárali sa násilné análógie medzi zvukovými fenoménmí a motamuzikálnym 
svetom, nadhodnočtovala sa hudha programová, vokálnoinštrumentálna, hod- 
notíli sa nadpisy diel Znižovala sa náročnost na umelecků úroveň v prospech 
námetn a podobne. Práve v našom storočí, bohatom na vnátorná diferencláciu 
štýlov, x ktorých každý vyjadrujo svojím spůsobom časť novej štýlovej reality, 
presadzoval sa predpoklad, že hudba jo monolitný celok, ktorý sa postupným 
vývojom ku komunizmu bude ešte vlac unifikovať. Vytvárala sa tak ilúzla 
samospasiteřnosti jedného štýlu, resp. štýlov vzájomne blízkych. Tým sa upev- 
Řoval charakter ostetiky, založený na predpoklade statičnosti podstatných 
vlastností hudobnoumeleckého prejavu. Pri spoločenskom uplatňovaní hudby, 
Tesp. jej najširšleho pochopenla spoločnosťou, prevládol zúžený pohřad, upie- 
Tejáci pozornosf na stupeň náročnosti zdelovacej sústavy hudby. Zatlař čo sa 
pozornost kultárnej politiky zamerlavala prevažne na politicko-ideologické 
hodnotenie techniky, prostriedkov a štýlov, zanedbala sa jedna z rozhodujůcích 
složlek hudobnej knitúry: oblasť hudobnej výchovy. 

| A predsa jej stav vo velkej miere rozhodne o tom, ako si zdelovaciu 
k py hudby osvojí spoločnosť. Radikálne zlepšenie situácie v tejto 
oblasti je hlavnou cestou, ako prekonávať protirečenia medzi tvorbou 
"a jej spoločenským uplatnením. Je to jedna zo základných devíz socia « 
listíckej kultúrnej politiky. Odpoveď na otázku, čo je v hudbe pekné, 
čomu poslucháč rozumie a čomu nie, v mnohom závisí od samotnej 
erudície a predbežnej prípravy poslucháča. Rozpory medzi tvorbou a jej 
spoločenským uplatnením nemožno teda jednostranne riešiť kompro- 
mísmi zo strany skladatela. 

Odstraňovánie dogmatického ustrnutía dáva do pohybu sily schopné tvorivo 
rozvíjať teórlu i prax našej hudobnej kultúry. Poznanie a náprava niektorých 
predchádzajúcích nedostatkov podporuje rozvoj socialistického umenia, ume- 
nia pokrokového, v ktorom sa snúbi ideovosí s vysokou umeleckosfou v prav- 
divom a presvedčivom výroku o dnešnej životnej skutočnosti. Správna kritika 
predchádzajůcích chýb na XII. sjazde KSČ je prejavom schopnosti a zrelosti 
altuácio rlešiť úlohy náročnejšíe a na vyššom vývojovom stupní. Je potrebou 
a predpokladom pri uplatňovaní historického aspektu na vývojové etapy už 
ukončené 1 pre perspektívny vývoj, pretože omyly možno odstrániť len pro- 
konávaním. 

Je isté, že formulovat princípy nového, socialistického umenía nle je 
a toběž nebolo v minulosti jednoduché. Objavili sa tendencie vulgari- 
zátorské, apriórne postuláty a napokon jestvovala v období kultu 
osobnosti vypestovaná slepá dóvera v autority. Len tak sa mohlo staf, 
že niektorí umenovední pracovníci popierali vo svojich prácach neraz 
to, čo diktoval zdravý rozum (napr. zaznávanie dlela Leoša Janáčka, 
Bohuslava Martinů, Vítězslava Nováka a 1.). 

V dnešnej dobe, keď padli spomínané zábrany, je potrebné kriticky 
povedať o týchto chybách otvorené slovo a nie je správne vydávat 
očividomé nedostatky za zákonitost hudobného vývoja v socialistických 
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podmílenkach. Napr. tzv. radikálne a zjadnodušenje hudobnej reči, ktoré 
sa u nás prejavilo po februári 1948, vysvetlujú niektorí teoretici ako 
nevyhnutnů zákonitost. Dokonca sa argumentuje tým, že dejiny hud- 
by poznajů isté prelomové fázy, keď k takémuto javu nevyhnutne 
došlo. Domnievam sa, že o takúto zákonitost u nás nešlo a že zjedno“« 
dušenia nie sú nevyhnutné pre každý prípad budovania socialistického 
hudobného umenia. Demokratizačný akcent prechodného obdobla sa 
mohol riešiť aj lnýmí cestami, napr. preferovaním niektorých žánrov 
hudobného umenia, a nie globálnym zjednodušením všetkých žánrov. 
Napokon, na argumenty, že v hístórií k takýmto javom už došlo a bolo 
to vývinove nevyhnutné, treba odpovedať, že lide o nepochopenie 
podstaty veci. Hudobný barok, čí raný klacisízmus priniesli vo svojom 
zjednodušení súčasne aj nový kvalitatívny prvok v oblasti vývoja hu- 
' dobného myslenia, zatial čo v prvej polovici půťdeslatych Pokor s 
o zjednodušenie půhou redukciou už doslahnutého stavu. 


Na záver tejto častí treba konštatovať niekolko skutočností, ktoré 
móžu byť východiskom k ďalšlemu teoretickému ujasňovaníu si = 
kladných princípov socialistického umenia: 


Potom, čo kultárnopolitická 1 umelecká prax odhalila nesprávne 
konzekvencie, vyplývajúůce zo stanoviska k hudobnému umeniu, ako 
sú formulované v Ždanovovom vystáúpení roku 1948, treba sa úplne 
vyporiadať s ich zvyškami. Prejavujú sa ako gnozeologická neprebá- 
danosť podstaty hudobného umenia, skreslujúca alebo jednostranne 
absolutizujúca odrazový charakter hudby; dalej ako nevývinový a ne- 
dialektický náhlad na hudobné umenie, kodifikujúci niektoré hísto- 
rické a teritoriálne obmedzené vlastnosti hudobného prejavu ako zá- 
kladné atribúty hudby. Sá to koncepcie, majúce málo spoločného 
s opravdivým marxistickým myslením, boli založené na apriórnych a 
konzervatívnych predstavách. Pritom nebolo by správne fetišizova( 
v týchto súvislostiach úlohu A. A. Ždanova, ktorý níe je azda ant pů- 
vodcom a ani nie príčinou celého protirečivého stavu medzi vývinove 
progresívnejším a konzervatívnym vzťahom k umeleckej tvorbe našej 
doby. Retardačné náhlady spočívajúů v apriórnej opatrnosti k novým 
výrazovým prostriedkom, v podozieraní nových tvorivých postupov 
z bezobsažnosti diela, v subjektívnom predpoklade, že spoločnosť nepo- 
chopí nové tvorivé postupy. 


Pritom je jasné, že v súčasnom modernom umeuí nie je sitnácia iná, než 
bola kedykořvek predtým: že totiž je hudba dobrá 1 zlá, spoločensky | funkčne 
pp úpoémí pokroková | splatočnícka, Pozitívny vzťah k novej hudbe nezna- 

é teda panšálne prijatla všetkého, čo pod jej titulom vzniká, práve naopak, 
ide o kritická selekcin v hřadaní nafnáročnejšej a umelecky najzávažnejfšej 
tvorby. Celkový demokratizačný procos v oblasti hudobného umenia vykazuje 
vzostupný tendenciu a je povinnostou i cíou každého umelca tento proces 
vlastným pričínením urýchlif. 


V Interpretácii pojmu socialistický realízmus došlo v priebehu po+ 
sledných pátnástich rokov k značnému pokroku. KoOrigujů sa omyly a 
nesprávné tvrdenia. No, až donedávna, verejne či mlčky, vládol aprio- 
rizmus pri posudzovaní niektorých techník a smerov. Hoci sa na mí- 
nulých sjazdoch umeleckých svázov konštatovalo, že socialistický rea- 
lizmus umožňuje a pre o okladá rozmanitost štýlov a individuálnych 
riešení, priestor pre novátorské snahy skladatelov až donedávna končil 
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kdesi, kde končia doteraz uplatnené a prebojované štýly v našej hudbe. 
Eklatantným príkladom takejto situácie bolí rozpaky okolo kantáty 
Hju Zeljenku »Oswienčim«, ktorá sa v dobe svojho vzniku nemohla 
realizovať. Jej rozhlasová premiéra pred časom ukázala, že 1 pri no- 
vostí vyjadrovacích prostriedkov ide o dielo výsostne progresívne, za- 
angažované a zrozumitelné. Treba dokonca konštatovať, že patrí medzi 
najlepšie kantátové diela, aké v československej hudobnej tvorbe po- 
známe. 

Dóležité je, pravda, aby sme sa z týchto chýb vedeli poučiť pre bu“ 
dácnosť. Ak sa konštatuje, že nemožno rozhodovať a priori, či tá, čí 
oná technika je prípustná alebo prospešná v našej hudbe, neznamená 
to, že otvárame dvere ideologickému kompromisu s dekadentným a 
ahumanistickým umením zo Západu. Treba povedať jasne, že sme za 
nové, výsostne zaangažované umenie, ktoré bude bojovat za ideály 
socialistického humanizmu, za mier a existenciu ludstva, ktoré po- 
móže formovať komunistického človeka. Každý z tvorcov si však musí 
nájsť cestu sám, ako túto zaangažovanost vyjadrit v umeleckom diele. 


Nová slovenská národná hudba začala vznikať koncom 20. a začiat- 
„kom 30. rokov nášho storočia. Zásluhou nastupujúcej tvorivej generácie 
Alexandra Moyzesa, Eugena Suchoňa, Jána Cikkera a ďalších vyzdvih-“- 
la sa zrazu na vysoká profesionálnu úroveň. Stala sa jednou z ná“« 
rodných hudobných kultár, ktoré možno štýlove zaradiť do tzv. no+ 
vých národných syntéz — ako sa zvyčajne označuje hudba východo- 
európskych  hudobných kultáúr nášho storočia: v Polsku Karol 
Szymanowski, v Čechách Leoš Janáček, Vítězslav Novák a Josef Suk, 
Béla Bartók a Zoltán Kodály v Maďarsku, George Enescu v Rumunsku, 
Igor Stravinskij, S. S. Prokofiev a D. D. Šostakovič v Rusku a SSSR. 
Treba k tomuto průdu však prirátať aj M. Ravela a A. Roussela vo 
Francúzsku, M. de Fallu v Španielsku. 


Štýlovým žriedlom novej slovenskej hudby bola nielen klasicko- 
romantická tradícia (napr. vo forme), harmonické, tonálne a farebné 
vlastnosti hudobného impresionizmu, osobný umelecký a učitelský 
vplyv Vítězslava Nováka na túto skladatelsků generáciu, ale aj dovtedy 
nezúžitkované melodické a tonálne bohatstvo slovenskej Iudovej pies- 
ne v spojení s esteticky závězným pocitom k tradícii i k vtedajšej 
spoločenskej situácii slovenského národa. Hoci táto generácia poznala 
aj iné dobové štýlové tendencie, šťastne zvolila orientáciu pri vytváramí 
slovensky znejúcej hudby, v spojení so svetovými podnetmi, najbližšími 
jej estettckej koncepcii. Znamenalo to nesporne aj špecifický prínos 
do európskej hudobnej kultúry. Táto charakteristika platí predovšet- 
kým na obdobie do rokov 1938—1939. Na základe doterajšej, len zbež- 
nej charakteristiky hudobného umenia 20. storočia možno fahko zbi- 
lancovať, čo všetko dosiahla nová slovenská hudba za neuveritelne 
krátky čas a ako sa zo značne zaostalej hudobnej kultúry zrazu Vy- 
„Švíhla medzi popredné európske kultůry. Súčasne však vysvítá, čo 
všetko slovenská hudba v prvom štádiu neriešila, nemohla, resp. ne- 
musela riešiť. Treba tu vychádzať z celého komplexu vývojových pod- 
mienok spoločenských a kultúrnovývinových, ktoré na jednej strane 
"umožnili a uprednostnilií niektoré problémy, iné sa zasa z tých istých 
príčin nestalí v tom čase ani aktuálne. Preto sa vtedajšla slovenská 
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hudobná tvorba aktívne nevyrovnala s niektorými štýlovými průdmů 
a podnetmi prvej polovice nášho storočia. 


Po roku 1939 dochádza pod vplyvom politických udalostí k násilnému 
pretrhnutiu kontaktov so svetovým vývojom hudobného umenlia. je 
známe, že hitlerovský fašizmus zaujal jednostranne odmletavé stano« 
visko k novátorským tendenciám. Hudbu Schěonberga, Weberna, Berga, 
Bartóka a mnohých iných pokrokových skladatelov označoval ako 
»Entartete Kunst« alebo hudobným bolševizmom. 


Po roku 1945 pokračovala cesta »samovývoja« slovenskej hudby 
podla štýlovej hladiny v podstate doslahnutej pred druhou svetovou 
vojnou. Napriek mnohým pozitívnym črtám v oblasti dobudovanla hu- 
dobných inštitácií a v demokratizácii hudby, Ždanovovo vystúpenie 
v marci 1948 zahamovalo na čas vývoj v podmienkach ludovej demo- 
kracie. Nebolo by správne tvrdit, že vývoj slovenskej hudobnej tvorby 
v týchto podmienkach úplne stagnoval; šlel cestou, ktorá mu vtláčali 
stlné tvorivé individuality (Moyzes, Suchoň, Cikker, Kardoš). Je len 
logické, že ak sa našlel súhlas medzi novovytvárajúcou sa estetikou 
normatívneho charakteru a tým, čo v podstate náš hudobný vývoj 
dovtedy dosiahol, vytvorili sa podmienky ku sebakodifikovaniu. Na« 
miesto ďalšieho štýlového napredovania dochádzalo k reštaurácii kon- 
zervatívnych predstáv, ba dokonca sa vytvorilí podmlenky na čiastočnů 
obnovu už predtým prekonaného diletantizmu. Úspechy slovenskej 
hudby v tom období mohli byť ovela váčšíe, nebyť apriórnej ostražitosti 
a nevraživosti proti všetkému, čo sa markantnejšie odlišovalo od štý- 
- lov v slovenskej hudbe dovtedy dosiahnutých. Najintenzívnejšie sa 
tento problém prejaviíl nástupom mladých skladatelov v druhej polovici 
50. rokov, keď zo strany niektorých starších tvorcov vzníkol reflex 
sebaobrany s odvolaním sa na tzv. oficiálnu líniu. Kým v rokoch 
1948—1950 skúmali sa a preverovali vztahy medzi jestvujúcou tvorbou 
a marxistickou ideológiou, tak v druhej polovici 50. rokov dochádza 
k odmietaniu nových vývojových tendencií, pohotove označovaných 
ako revizlonizmus, ako nebezpečenstvo likvidácie národnej hudby 
a pod. Načas sa tým zahatal objektívny vývojový proces štýlovej di- 
ferenciácie v mene tendencií unifikačných. 


V období dogmatizmu hudobná teória čerpala z téz vyslovených 
Ždanovom a jeho zástancami. Jednako aj naší domácí teoretici prispeli 
k presadzovaníu niektorých nesprávných náhřadov písaním parafráz, 
resp. z politicky formulovaných postulátov dotvárali estetickú doktrínu. 
Tak sa napr. u nás vytvorila téza o postupnom stieraní žánrovej di- 
fterenciácie hudby, ktorá napokon v komunistickej spoločnosti vraj 
splynie v jeden jediný žáner, žáner úžitkový. V intenciách tejto tézy 
sa vídelo Čerpanie zo štýlu fudovej hudby a z intonácií masovej piesne 
temer direktívum pre symfonický, komornů a opernů tvorbu. Usta- 
vičným zdórazňovaním temaliky skladieb, preferovaním romantických 
predstáv o programovosti hudby ako jej najvyššieho štádia zamieňal 
sa sujet, námet s vlastným hudobným, špecifickým obsahom. Vzniká 
badatelná kríza v analýze skladieb. Prevládal postup od míimohu- 
dobnej témy k hudobným detailom, teda akýsi nový variant romantickej 
hermeneutiky. Pretože vlastná hudobná hodnota nestála v popredí ako 
kritérium umeleckosti, dochádzalo neraz k nivelizácil hodnót.: Kva+ 
litná, priebojná tvorba a temer akákolvek hudba na aktuálne témy sa 
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v podstate zrovnoprávnili. Nejasnosti v otázkach realizmu a ludovosti 
situáciu len prehlbovali. 


Na osudoch úžitkových žánrov sa markantne ukázalo, že problém 
demokratizácie hudby nie je možné riešiť bez radikálnych opatrení 
v oblasti hudobnej výchovy celej spoločnosti. 


O masovej piesní sa po roku 1948 hovorilo ako o novom žánrí na- 
šej hudby a horlilo sa, aby ju komponovali aj poprední skladatelia. 
Do velkej miery sa tak stalo. Jednako len táto tvorba nenašla trvalý 
spoločenský ohlas a dnes je to v podstate žáner, ktorý sa ďalej nevy- 
víja, presnejšie — masové piesne tohto typu nevznikajú. Na vine nebola 
len nedostatočná umelecká kvalita niektorých masových piesní. Prí- 
číny tkveli v hudobnoslohovej nečistote a nevykryštalizovaní vůáčšiny 
skladieb. Prelínalí sa tu prvky tanečnej hudby: (jej rytmu), operetnej 
hudby, pochodovej hudby a folklóru. V podstate išlo o štýlovů reci- 
dívu prvkov, čo stratili nosnosť rýchlejšie ako ideové poslanie poli- 
tickej piesne, u nás stále aktuálnej. Ako vidieť, spoločná námetová 
sféra textu nemohla sama rozhodnůť o novej hudobnej substancii. Za- 
znamenávame rozpad žánru a nové piesňové útvary tohto typu sa 
postupne pričlenili k póvodným štýlových žriedlam. 

Pozitívny vzťah umelej tvorby k hudobnému folklóru možno cha- 
rakterizovať podla Jozefa Berga takto: je potrebné zachovať štýlovů 
čistotu pri práci s hudobným folklórom; folklór má v súčasnej hudbe 
len potial pozitívny význam, pokial ho možno zaradiť do životného a 
umeleckého slohu 20. storočia, resp. súčasnosti; výber a stvárnenie 
musí sledovať jeho dekonvencionalizáciu — teda jeho vídenie po no- 
vom. Tieto trí postuláty plne platia napr. na podiel fudovej hudby ako 
inšpiračného žriedla pri vzniku novej slovenskej hudby. Po roku 
1948 sa z nadvázovania na fudovú hudbu stal program, ale na nešťastie 
vo velkej miere sa pochopil práve v opačnom význame, v konglomeráte 
štýlovej nečistoty. Predovšetkým sa využívali aj zneužívali v rukách 
diletantov prvky zábavnej hudby a aranžérske maniere, objavilo sa 
preromantizovávanie folklóru, jeho totálna konvencionalizácia. Správ- 
ne sa u nás konštatuje, že tzv. únava z folklóru vzniká z pocitu skla- 
mania nad náporom konvencie a z neumeleckého pristupu k ludovej 
tradícil. 


V oblastí operety sa mohlo vyhovieť iba tofkokrát zdórazňovanej požiadavke 
zapamětateřnosti melódií, optimizmu, lahodností vo výraze atď. Nové operety 
tvorili u nás skladatelia, čo už mali skúsenosti v tvorbe populárnych melódií. 
Hřadali si dokonca námety zo súčasnosti. A predsa nedosiahli popularity, 
akej sa tešila táto tvorba začiatkom štyridsiatych rokov. V nových vývojo- 
vých podmienkach totiž nemožno robiť synkretizmus sladkastej melodiky kla- 
sickej meštiackej operety, folklórnych prvkov, estrádno-zábavnej hudby a prv- 
kov novej tanečnej hudby s libretami usilujúcimi o súčasný námet. Klasifiko- 
vanie budby podla nadpisu, textu, libreta atď. sa pohybovalo vo sfére 
mimohudobnej, nanajvýš nlekde na hranici hudobného a mimohudobného. 
V praxi I v teóril sme ostali na povrchu. Z nesprávnych predpokladov vyply- 
nují nesprávne konzekvencie, 


Mnoho neujasnenosti je v oblasti tanečnej hudby, od ktorej sa dlho 
požadovali úlohy platiace pre oblasť náročných žánrov. Dokonca mala 
dosiahnuť národný charakter podla predstáv nacíonálne romantických. 
Tento názorový zmátok bol zmnožený dlhšou tvorivou stagnáciou na 
strane jednej a čiastočným úspechom mnohých gýčov a neumeleckých 
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útvarov na strane druhej. Vela neujasneností vzníklo pri posudzovaní 
džezu. Svetový úspech, ktorý táto hudba dosiahlia, treba hladať v tom, 
že v niektorých podstatných črtách zodpovedá žívotnému štýlu nášho 
storočía. S touto skutočnosťou treba rátať ako s danosfou. Nedá sa 
tvrdiť, že ide o typický prejav kozmopolitizmu, pretože pri pozornej- 
šom skáúmaní džezovej hudby zistíme, ako v každej krajine rezonuje 
Inak, špecíficky. 

nea 8 


Situácia v slovenskej hudobnej kultúre od Februára nebola statická. 
Vcelku toto obdobie možno rozčleniť na tri vývinové etapy. 


I. 1948—1951. Bola to doba presadzovaniá estetických zásad socla- 
listického realizmu v znamení ideového zjednotenia všetkých hudob- 
ných umelcov, tzv. širokého skladatelského frontu. V hudobnej tvorbe 
dochádza k dvom významným úspechom. Je to premiéra »Krútňavy« 
(december 1949). Dielo sa rodilo viacej rokov a znamená štýlové a 
umelecké vyvrcholenie generácie zakladatefov tzv. novej slovenskej 
národnej hudby. Alexander Moyzes vytvára hudbu k prvému programu 
SLUK-u, ktorým vyvrcholil typ slovenskej úžitkovej hudby. Bol to prie- 
kopnícky čin, Čo našiel v najlepších skladatefoch aj ďalšie pokračo- 
vanie (Cikker, Suchoň, Kardoš a í.). i 


Negatívnou črtou obdobia bol spomínaný proces postupného zjed- 
nodušovania hudobnej rečí v náročných žánroch. Vznikali prvé kantáty 
s aktuálnym politickým textom a s viac-menej zjednodušeným hudob- 
ným jazykom, ktoré kritíka stavala na roveň najvyšších umeleckých 
prejavov. i 


II. 1951—1956. je to obdobie typické kvantitatívnym obohacovaním 
slovenskej hudobnej tvorby. Utvrdzovalo sa to, čo slovenská hudba 
vo svojom predchádzajůcom vývojí dosiahla. Napr. sloh, ktorý Ján 
Cikker doslahol vo svojej symfonickej tvorbe, dostáva sa na pódu opery 
»jJánošík«. Istá reštauratívna tendencia, ako prevládajúci znak etapy, 
javí sa napr. v tom, že i keď sa prekonalo najradikálnejšie zjednodu- 
šenie, jednako napr. Dezider Kardoš vo svojej kantáte »Pozdrav velkej 
zemi« vracla sa vo vývoji štýlove dozadu, dokonca vo finále »II. sym- 
[ónie« približuje sa typu tzv. symfonického populáru, ako sa označuje 
orchestrálna tvorba úžitkového typu. Eugen Suchoň sa vracia k sym- 
fonickej rekapitulácii stojho predchádzajůceho štýlového vývoja v »Me- 
tamorfózach« (1953), Alexander Moyzes predstupuje so svojou »VIÍ. 
symfóniou«, ktoťá je prepracovaním póvodného »Concertina pre or- 
Chester« z r. 1933. Tieto diela nielen že kodifikovalií dovtedy dosiahnutý 
štý)l, resp. štýly, ala do jistej miery tch aj obrusovali o hrany výbojov, 
akými sa vyznačovali v dobe ich novosti a aktuálnosti v slovenskej 
budbe. Pritom se prejavuje aj onen zredukovaný štýl z prvého vývo- 
Sky obdobia a získava príznačný patetický monumentalizmus, napr. 

v »Mierovej symfónii« Šimona Jurovského a vo viacerých kantátach 
Andreja Očenáša. 


III. Od r. 1957 až po súčasnosť. Obdobie móžad načas považovat za 
celistvý průd, ak odhliadneme od tendencie zadržiavať vývoj v mene 
boja proti revizionizmu. Celkove je obdobie charakteristické zinten- 
zívnením vývojových snáh v slovenskej hudobnej tvorbe. V teórit je to 
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zápas za odstraňovaníe dogmatických estetických náhladov z obdobla 
kultu osobnosti. 

Vývoj sa uberá vo dvoch rovinách. Tvorba sa istým spósobom po- 
larizuje. 


Tzv. staršla generácia príjíma 1 dáva zo seba nové vývojové impulzy. U Jána 
Cikkera te vyúsťuje v opere »Vzkriesenie«, kde nielen nadvězuje na mladistvé 
výboje, ale dostáva sa ďaleko pred ne. Hoci jeho hudba nie jo dodekafonická, 
jednako sa len dostáva k rozširovaniu tonality, čo je vlastne nekonzekventnou 
atonalitou. Eugen Suchoň sa začína systematicky zaoberať teóriou modálnej 
harmáónie, Dezider Kardoš predstupujo so svojím štýlovo progresívnym »Kon- 
certom pre orchoster« e s »Hrdinskou baladou«, Oto Ferenczy sa vymaňuje zo 
štýlu »Veselice« a »Hurbanovskej« a predstupuje s vážnymi, štýlove progre- 
sivnymi symfonickými kompozíciami, ako je »Serenáda«, »Capriocio pre klavír 
a orchester«, so svojimi sborovými dielami a napokon so svojím »I. sláčiko- 
vým kvartetome«. S 

Druhý průd tohto sjavného pohybu vpred hřadá podstatne nové východisko 
štýlové. Treba poznamenať, že predpoklady pre rozvinutle tohto smerovania 
jestvovali už začlatkom půťdesiatych rokov u Jána Zimmera a Ota Ferenczyho. 
Dnes sa o táto orientácin úspešne zaslážilí niektorí mladí skladatelia. Neprijí- 
-majú impulzy vychádzajůce z dodekafónie a tzv. postwebernovskej školy pa- 
"sívne. Zatiař sa bezvýhradne nepriklonili ani k jednému z postwebernovských 
smerov. Zvlášť je to výrazné u Ilju Zeljenku a Petra Kolmana. 


Tolko zatial k predbežnému pokusu o perlodizáciu. 

Na záver za pokúsím zhrnáť niektoré základné metodologické a 
pracovné úlohy, vyplývajúce pre muzikológiu pri skámaní najnovších 
dejín našej hudby: Treba vybudovat dokumentáciu súčasnej tvorby, bez 
ktorej nie je možné docieliť prehlad a znalosť tvorby. Aktivizáciou 
teoretických disciplín a estetiky vybudovat metodologické a faktogra- 
fické predpoklady na hodnotenle hudobných diel — teda popis nahradit 
skutočnou analýzou. Uskutočniť celkové zhodnotenie tvorby za uply-. 
nulých 18 rokov a docieliť výsledky na úrovní modernej hudobnej 
vedy, opretej o marxistické princípy. S týmito úlohami sú spojené aj 
mnohé iné. Treba rozvíjať tzv. základný hudobný výskum: ontologicků 
podstatu hudby, jej gnozeológiu a soclológlu; skúmaft základy hudob- 
ného myslenia súčasnej hudby atď. Doterajšie monografické práce a 
prehladné práce o vývoji najnovšej hudby trpeli základnými neujasne- 
nosťami v postoji a v hodnotení. 

Blížime sa k 20. výročiu oslobodenia ČSSR a súčasná doba si žlada 
objektívne zhodnotiť uplynulý vývin už z Istého historického odstupu 
a na novej úrovní poznanlia. 


" 
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TE IKUŠENOSTÍ 
SÍranické práce 


ŠTEFAN FERENCEI 


SPATENYSELŇOVANIE 
POLNOHOSPODÁRSTVA 


(Zavádzame prvky priemyselného riadenia do polnohospodárstva) 
R E E Op 


Ďalší rýchly rozvoj polnohospodárskej výroby v našom okrese vidíme 
V prehlbovaní procesu špecializácie a koncentrácie v jednotlivých závo- 
doch, v rozšírovaní kooperačných vzťahov na základe organizovania pol- 
nohospodárskych závodov na odvetvovom základe. Vyvstáva súčasne po- 
treba organizovať polnohospodárske závody i mimo územných hraníc.! 
Umožňuje to súčasný stav techniky a pokrokových technológií, prechod 
na centrálne mlešarne a skrmovania zmesí. Chov prasníc, odchov praslat, 
tellat a výkrm ošípaných je možné organizovať i za územné možnosti 
jedného pofnohospodárskeho závodu. 

Súčasná prax potvrdzuje, že nápr. nová technológia výkrmu ošípa- 
ných, uplatnená v našich polnohospodárskyých závodoch, umožňuje 
koncentráciu výkrmu 900 až 1000 ošípaných v jednom celku. Takáto 
koncentrácia výkrmu ošípaných už presahuje hranice polnohospodár- 
skeho závodu s 300—400 hektármi, keď takýto polnohospodársky zá- 
vod nie je špecializovaný na výkrm ošípaných. Nová technika a tech- 
nológia umožňuje koncentráciu výkrmu ošípaných až 5 1 viac tisíc ku- 
sov na odvetvovom základe s maximálnymi kultúrnymi výrobnými pod- 
mienkami. 

Takto budeme postupovať v našom okrese v odchove prasiat, v Inten- 
zívnom chove nosníc a v chove teliat. Rozvoj spoločenskej deřby prá- 
ce sprevádzaný špecializácíou a koncentráciou budeme zabezpečovat 
dvoma cestami. Cestou ŠM (ucelenie ich pódneho fondu v našich pod- 
mlenkach vytvára k tomu prvé predpoklady) a rozvojom kooperačných 
vzfahov medzi všetkými polnohospodárskymi závodmí. To sa bude 
„Uskutočňovať hlavne s prestavbou jednotlivých fariem. Okrem výkrmu 


l Polnohospodárske závody bez půdy.: 
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ošípaných vybudujeme 3—4 hospodárstva na intenzívny chov nosníc 
vcelku na 120000 kusov. Podobne budeme postupovat v odchove pra- 
stat. Pofnohospodárske závody s územnými celkami v našom okrese 
budú mať od 1500 do 5000 hektárov. V týchto polnohospodárskych zá- 
vodoch rozsah výroby hlavných odvetví sa značne zvýši. Ich tťažisko- 
vým odvetvím živočíšnej výroby bude hověádzí dobytok a hlavne pro- 
dukcia mlieka. Rozsah výroby týchto polnohospodárskych závodov sa 
bude realizovať hlavne v tomto smere. 

V súlade s prírodnými možnosťami, rešpektovaním celospoločen- 
" ských a družstevných záujmov, uskutočníme v našom okrese ucelenie 
pódneho fondu pořnohospodárskych závodov podla spracovaného vývo- 
jového plánu. V roku 19860 sme mali 87 polnohospodárskych závodov 
a toho času 51. Plán predpokladá vybudovat 30 polnohospodárskyých 
závodov v okrese, ktoré budů mať ucelený pódny fond vo výmere 
medzi 1352 ha (JRD Dolný Bor) a 7900 ha (ŠM Čalovo). 

Aj keď proces ucefovania pódneho fondu je v našom okrese v znač- 
nej miere uskutočnený, vidíme v jeho dokončení nevyhnutný predpo- 
© klad prechodu od manufaktúrnej výroby k výrobe prlemyselnej s vy- 
sokou intenzitou výroby a produktivity práce. 

Polnohospodárske závody s novým územným ucelením sa budů 
orientovať: po prvé: na krytie celoštátnych potrieb rastlinných výrob- 
kov pri uplatnení maximálnej Špecializácie a koncentrácie, po druhé: 
na krytie krmív pre polnohospodárske závody, ktoré budú organizo- 
vané na odvetvovom základe, na ktorej výrobe sa 1 saml můžu zúčast- 
nit formou kooperácie, po tretie: na výrobu krmív potrebných pre 
vlastnů živočíšnu výrobu, po štvrté: na krytie potrieb družstevníkov. 

Uskutočnenie maximálnej koncentrácie výroby vajíčok, chovu pras- 
níc, výkrmu ošípaných a odchovu teliat umožní, aby polnohospodár- 
ske závody (s územnými hranicam!) sa v živočíšnej výrobe zameralí 
hlavne na chov kráv, výrobu mlíeka a výkrm hověádzieho dobytka ako 
na hlavné odvetvie. Ostatné odvetvla živočíšnej výroby si ponechajů 
len ako doplnkové, avšak len tle, ktoré budů vysoko rentabilné a pri- 
tom nutné. Takýmito budú: chov morlek, husí, hrabavej hydiny, ktoré 
sú výhodné 1 preto, že spotrebujů mnoho krmív z rastlinnej výroby, 
ktoré inak nie je možné získat. Len v prípadoch, ktoré umožňujú do- 
stahnuť vysoků rentabilitu, alebo z iných dóvodov si vynútia aj lné 
chovy, napr. výkrm ošípaných, bude táto ponechaná do určitej doby 
1 v závodoch s územným ucelením. 

Okrem chovu kráv, výroby mlleka a výkrmu hovádzleho dobytka 
polnohospodárske závody s územnými hranicamí postupne v súlade 
s krytím štátneho plánu budá rušiť nereatabílnáů výrobu chovu praslat, 
výrobu vajíčok, výkrm ošípaných a Chov teliat. 

Zameranie polnohospodárskyých závocov s územnými hranicami na 
chov dojníc, výrobu mlieka a výkrm Lovádzieho dobytka ako hlavné 
odvetvle umožní splniť uzneseníe XII. sjazdu KSČ, dosiahnuť na jeden 
hektár 500 litrov mlíeka. To by v našom okrese činilo 41 500 000 lítrov 
mHeka namiesto 32 000 000 litrov ročnej úlohy. Dá sa však predpokla- 
dať, že zameranie polnohospodárskyýych závodov s územným ucelením 
na chov hovádzieho dobytka, ako hlavného odvetvla, umožní prekro- 
čitť hranicu 900 litrov mlieka na jeden hektár. To bude možné do- 
stahnuť i tým, že sa na Žitnom ostrove vybuduje ucelená sústava 
závlah. 


828 


- Proces prehlbovania spoločenskej delby práce povedie k rastu pol- 
nohospodárskej výroby a k zvýšenlu jej rentability vtedy, ak sa bude 
oplerať O rozširovanie kooperačných vzťahov za účinného úsilia hlav- 
ne riadilacich orgánov, najmě okresných výrobných správ. Veď koope- 
račné vztahy medzi polnohospodárskymi závodmíl sa už doteraz vý- 
znamne rozšírili, čo prispelo k rastu výroby. Je tomu tak v našom 
okrese u strojovej výpomoci, kde celý rad JRD a ŠM kooperuje 
v záujme rýchleho zberu obtlia. Tieto kooperačné vztahy nlektoré naše 
pořnohospodárske závody rozšírili až na mnohé polnohospodárske zá- 
vody v českých krajoch. Skúsenosti v súčasnom období potvrdzujů 
obojstrannů výhodnost- takejto spolupráce. Kooperačné vzťahy medzi 
JRD sa začali rozvíjať vo využívaní pastvín v horských oblastiach. Prav- 
da, v tomto smere — pre nedostatočnů koordináciu rladiacich orgá- 
nov — sa urobilo málo. Z hlfadiska celospoločenských záujmov, keď 
je nedostatok krmív, bolo by velmi výhodné tieto pastviny intenzívne 
využívat. Podobné formy spolupráce sú známe medri polfnohospodár- 
skymt závodm! vo výpomoci odborníkov a podobne. | 

Mnoho vysokoproduktívnych strojov, ktoré sa dajů využiť v mieste 
vzhladom na agrotechnickáů dobu 14—20 dní, v rámci kooperácie je 
možné využiť 40—50 dní. O takýto postup sa treba usilovať o to skóÓr, 
že rýchle zastarávanie strojov pri nízkych výkonoch vyvoláva vysoké 
odpisy na jednotku výroby. Preto nesprávne postupujů tí vedúci pol- 
nohospodárskych závodov, ktorí sa bránila presunáť tieto stroje na iné 
závody, 1 keď ich nevedla využit. 

Rozvoj kooperačných vzťahov, prehlbenie špecializácie a koncentrá- 
cie umožní s vysokou rentabilitou zvýšiť rastlinnů a živočíšnu výrobu. 
Podla plánu polnohospodárske závody. nášho okresu v roku 1963 od- 
predali štátu 18500000 vajíčok. Keby sme zabezpečili taký chov 
sllepok, pri ktorom by sme dosiahli len 120 vajíčok trhovej produkcte 
na jednu nosnicu, tak by sme potrebovali mať v našich chovoch 155 000 
sliepok. Máme však v priemere 260 000 sliepok, t. j. o 105000 viac, ako 
by bolo žladůúce pri intenzívnych chovoch. To spósobuje, že v sú- 
časnom období krmivá, ktoré  spotrebůvame v o chove. sliepok, 
by v ntenzívnych chovoch stačíli na výrobu 24 miliónov vají- 
čok, čo zhruba zodpovedá splneníu úloh XII. sjazdu KSČ na tom- 
to úseku. Podobné rezervy sú 1 v chove prasníc, odchove teliat 
ako 1 vo výkrme ošípaných, v opravárstve a podobne. To svedčí, 
že rušenie nerentabilnej výroby spolu s tým, ako sa bude zabezpečo- 
vať daná výroba v nových podmlenkach s maximálnou koncentráciou 
a špecializáciou i za pomocí rozšírenia koperačných vzťahov, je ces- 
tou nielen možnou, ale i nutnou. Tým sa uvolní cesta i organizovaniu 
polInohospodárskych závodov na odvetvovom základe. Predpokladá to 
nové zameranie a využívanie investičných prostrledkov. V súčasnom 
období úverové prostriedky poskytované JRD, ako 1 prostriedky z ne- 
delitelných fondov sa používajů na prostú 1 rozšírenú reprodukciu ta- 
kej výroby, ktorá s prehlbujúcím sa procesom špecializácie a koncen- 
trácle bude pre polnohospodársky závod nerentabilná. 

Spoločenský záujem v zhode so záujmom družstevným vyžaduje ne- 
postupovat takýmto spósobom, pretože nie je v súlade s budúcim roz- 
vojom výrobných síl, ba naopak ho sťažuje. V našom okrese chceme 
postupovať tak, aby hodnotové, ako t materiálové prostriedky vkladané 
do rozširovania 1 obnovovania základných fondov boll používané vý- 


829 


hd 


lučne. v súlade s budácim rozmiestňovaním rastlinnej a živočíšnej výro- 
by. Súčasný stav v tomto ohlade v mnohých prípadoch nezodpovedá 
úlohe spriemyselnenía polnohospodárskej výroby. 

To sa výrazne týka opravárenstva a údržby strojového a traktorového 
parku. Len preto, že tento úsek je postavený na obchodnej báze (cez 
STS) a nepracuje rýchle a kvalítne, prevažná váčšína JRD a ŠM buduje 
svoje dielne a zariaďuje sa na opravárenstvo strojov. Pravda, to spó- 
sobuje jednak zbytočné hromadenie náhradných dielcov a jednak ich 
nedostatok inde. Súčasný stav je taký, že objekty STS sú vybudova- 
né, ovšem váčšínou prázdne, no pritom polnohospodárske závody bu- 
dujú opravárenstvo na manufaktúrnej úrovni. Takýto stav nenapomá- 
ha spriemyselmeniu polnohospodárskej výroby. Domnievame sa, že na- 
priek nedostatkom v systéme STS (nekvalitné a drahé opravy) je nut- 
né Ísť cestou spriemyselnenia opravárenstva. Výhodná je kooperácia. 
víacerých polnohospodárskych závodov na tomto úseku. Napr. v JRD 
Zlaté Klasy si opravujů vlastné stroje, pritom i iným polnohospodár- 
skym závodom, a čo hlavne — kvalitne a lacno. 


Procesu spriemyselnenía polnohospodárskej výroby brání 1 platná 
metodika plánovania. V nedostatočnej miere zohladňuje prírodné pod- 
milenky a výrobné možnosti okresov a pofnohospodárskych závodov. 
Domnievame sa, že by bolo správnejšíe, keby sa cez okresné polno- ' 
hospodárske výrobné správy uplatňovala forma ústretového plánova- 
nia zdola s prísnym prihliadnutím na prírodné a výrobné možnosti, 
pričom okresná výrobná správa by mala rozpisovať len tů trhovů pro- 
dukciu, ktorá je z hřadiska spoločnosti nutná. To by súčasne umožnilo 
zrýchliť prestavbu doterajšej investičnej výstavby jednotlivých -polno- 
hospodárskych závodov. Takýto postup by v značnej miere prispel 
1 k vyriešenlu pracovných síl v polnohospodárskych závodoch. 


ORGANIZÁCIA PRÁCE V POLNOHOSPODÁRSKYCH ZÁVODOCH 


Rozvoj výrobných síl v polnohospodárstve vytvára možností priemy- 
selnej organizácie práce i vo vnůtri pofnohospodárskych závodov. 
Priemyselné formy organizácie práce sú vynucované okrem toho 
1 územným zváčšením polnohospodárskych závodov, prevzatím strojo- 
vého a traktorového parku, prehlbujúcou sa špecializáciou a koncen- 
tráciou výroby. 

Zatlal čo v priemysle došlo k výraznému prehlbeniu spoločenskej 
delby práce 1 vo vnútri podnikov medzi jednotlivými závodmí, cechmí, 
dielňami, pracoviskami, polnohospodárske závody zostalí v mnohom 
na manufaktúrnej úrovní nielen v medzipodnikových, ale i vnútropod- 
nikových vzťahoch. Proces vytvárania JRD a ich zváčšovania viedol 
ku koncentrácií vo vnútri hraníc, ale bez významnejšieho rastu špe- 
ctalizácie. Napriek tomu, hlavne však po odpredají strojov jednot- 
ným rolníckym družstvám, začínajů sa vo vnútri polnohospodárskych 
závodov aktívnejšíe vytvárať samostatné špecializované výrobné jed- 
notky. Takýmito samostatnými výrobnými jednotkami sú: zeleninár- 
stva, rozvíjajúůce sa brigády komplexnej mechanizácie v rastlínnej vý- 
robe, chov hydiny alebo výkrm ošípaných a podobne. 

Súčasný stupeň vnůtrozávodnej organizácíe práce skrýva značné 
rezervy rastu výroby I problémy, riešenie ktorých je nutné a nalieha- 
vé. Hlavným nedostatkom organizácie práce v našich polnohospodár- 
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skych závodoch je, že pracoviská, ako je zeleninárstvo, rastlinná vý- 
roba, chov prasníc a podobne, nie sú organizačne uceleným! výrobným! 
jednotkami a tým menej chozrasčotnými jednotkami. S tým úzko sú- 
visí potreba zvýšíť osobnů zodpovednosť za výsledky práce týchto vý- 
robných jednotiek, 

Skásenosti potvrdzujů, že je velmi fažko zvýšit osobnů zodpoved- 
nosť a iniciatívu pracujúcích v materlálnej výrobe, keď výrobný pro- 
ces určitých pracovísk (chov hydiny alebo rastlinná výroba). nie je 
založený na vedecky zdóvodnených plánoch, ktoré by stanovili hra- 
nice spotreby surovín, energie, výkonov a podobne. Preto jedným 
z vážnych predpokladov prlemyselného spůsobu výroby a organizácie 
práce je: odstráníťt fažkosti v plánovaní, rozpory medzi naturálnymi 
a hodnotovými proporciami jednotlivých pracovísk a vo vnútri pořno- 
hospodárskych závodov. Vyvstáva nutnosť prehlbiť plánovitosť meno- 
vite so zameraním ná vnůtrozávodné organizačné jednotky. 

Súčasná prax je taká, že vděšina našich pracovísk rastlinnej alebo 
živočíšnej výroby je organizovaná bez stanoventá nortem a normatí- 
vov. Vezmime sl napríklad chov dojníc. Kfmiči majů pridelený určí- 
tý počet dojníc, stanovené odmeny za kfmenie, dojenie a dodržlavanle 
čístoty. Nie sú už stanovené normy spotreby krmív a množstvo mlieka, 
ktoré je možné a nutné pri danom množstve a kvalite krmív od týchto 
dojníc dostahnuť a ktoré má určitá skupina pracovníkov na starosti. 
Z toho plynie nielen tá skutočnosf, že pracujúcí nie sú odmeňovaní 
na základe skutočných možností, ale 1 to, že nie sú vytvorené dobré 
podmienky pre rozvoj iniciativy pracujúcich. 

Okrem toho celý proces plánovania v našich polfnohospodárských 
závodoch je zameraný na spracovanie výrobno-finančného plánu JRD 
alebo ŠM, pričom jednotlivé pracoviská nemajů svoje ucelené výrobno- 
finančné plány, ktoré by stanovovali spotrebu minulej 1 živej práce. 
To nevytvára priaznivé podmlenky pre hmotnů zainteresovanosť. Na- 
priklad v našich podmienkach v letnom a v jesennom období u váčší- 
ny polnohospodárskych závodov kfmičí a dojiči nemali záujem na 
šetrenie © lucerki.  Niektoré závody © skrmovalíi až 50%.  lucerkl 
v kfmnej dávke a niektoré kfmili dokonca len lucerkou na pastvách, 
l keď je známe, že ešte stále nemáme taký stav, aby na každů dojni- 
cu pripadalo aspoň 5 kg suchej a kvalitnej lucerky. Podobne je tomu 
s obnovou dojnice ako výrobného prostriedku na nové laktačné obdo- 
bie. Dojnice pred otelením nedostávajúů nutnů prípravu. Plán stanovo- 
vania norlem a normatívov nevytvára takto podmienky k rentabilnej 
výrobe na pracoviísku. To súůčasne znemožňuje odmeňovať podla množ- 
stva a kvality vykonanej práce. V živočíšnej výrobe je tomu tak 
v chove hydiny, prasníc, vo výkrme 1 na ostatných úsekoch. — 

Obdobné problémy sa spájajú aj s organizáciou práce v rastlinnej 
výrobe. Kým sa základné mechanizačné prostriedky sústreďovali na 
STS, traktoristi pracovali na základe výkonových a spotrebných no- 
riem stanovených na skutočný a prlemerný hektár. To spósobuje, že 
traktorové brigády pracovali len na množstvo, pričom (ch velmi málo 
zaujímala kvalita vykonanej práce. Aj keď 70—80% všetkých pra- 
covných úkonov v rastlinnej výrobe vykonali oni — a tým v podstate 
rozhodovali o výsledku celého výrobného procesu, o hektárových vý- 
nosoch — nemalií ekonomický záujem o výsledky tejto práce. Preto 
ÚV KSČ v roku 1959 rozhodol o odpredají strojov STS polnohospodár- 
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skym závodom. Prax potvrdila význam tohoto rozhodnutia. Pravda 
však je, že v organizácii práce v nových podim:>ukach JRD » vzali 
stroje, nie však aspoň niektoré priemyselné prvky riadenia z S15. Tak 
napríklad v bývalých traktorových brigádach sa vypracovávali výrob- 
no-finančné plány a stanovovalí normy výkonov a spotreby. Normy 
výkonov sa prevzali (váčšínou mechanicky), ale sa neprevzalí a do 
praxe neuvíedli normy spotreby. pohonných hmót, súčlastok a iných 
materiálov. 

Bolo však potrebné nielen to, ale dopracovat sa aj k stanoveniu no- 
riem hektárových výnosov, k stanoveniu úsekovej réžie i ostatných 
noriem a normatiívov včítane hmotných stimulov. Preto, že sa výrobný 
proces v rastlinnej výrobe takto neorganizoval, váčšina traktoristov sa 
starala len o množstvo vykonanej práce v zmysle najvyššej odmeny 
bez ohřadu na spotrebu palív a. materiálov a na hekltárové výnosy. 
O to vůčší význam v rastlínnej výrobe majú komplexne mechanizova- 
né brigády, ktoré pracujů na základe výrobno-finančného plánu, čo 
vytvára možnosti, aby sa výrobný proces V rastlinnej výrobe organi- 
zoval na základe osobnej zodpovedností a hmotnej zainteresovanosti, 
za množstvo a Kvalitu vykonanej práce. Pravda, jedným z predpokla- 
dov je kvalitný výrobno-finančný plán s presne stanovenými norma- 
mi výkonov spotreby pohonných hmáóť a súčíastok, ostatných maferiá- 
lov ako 1 úsekovej réžie a hektárovými výnosmi. Výrobno-finančný 
plán -má obsiahnuť stanoveníe odmlen za výkony, za úsporu materiá- 
lov, za splnenie a prekročenie výnosov. To sů — poprí politickej vý- 
chove — dve hlavné zásady riadenia, bez ktorých nie je možné si pred- 
stavif priemyselnů organizáciu práce na jednotlivých pracoviskách 
a bez uplatnenla ktorých nemóžeme zabezpečiť rast osobnej zodpoved- 
ností a vlastnej iniciativy pracujúcich na jednotlivých úsekoch. 


-. ODMEŇOVANIE, VEDOCICH PRACOVNÍKOV JRD 


Tak ako formy plánovania čí výchovy, tak aj formy odmeňovanita 
je nutné prispósobovat danému stupňu rozvoja výroby tak, aby tomuto 
rozvoju ešte víac napomáhali. Vychádzajůc z uvedeného 1 našich skúů- 
seností vyplýva, že pracovná jednotka, ako forma dennej, mesačnej 
a ročnej odmeny vedácich pracovníkov JRD, nedostatočne vylvára vžá- 
jomný sůlad mezi celospoločenskými a družstevnými záujmami. 

Pracovná jednotka ako forma odmeny vedůcích neviedla ich aktívne 
k plneníu úloh trhovej produkcie vočí štálu a nestimulovala aní záujem 
o jej rast. U vedúcích pracovníkov nebola vliazaná denne ani mesačne 
k množstvu vykonanej práce, tak ako je tomu u družstevníkov. Nepoď- 
„ porovala ani záujem 0 prechod dobrých organizátorov do slabých JŘD 
a rast kvalifikácle. Pracovná jednotka neviedla dostatočne vedůcich 
pracovníkov k dosiahnutiu maximálnej hospodárnosti. 

Na základe uvedených skutočností OV KSS v máji roku 1962 prijal 
novů formu odmeňovania (z prostriedkov JRD) pre predsedov |RD, 
agronómov, zootechnikov a ekonómov s platnosfou od 1. 1. 1963. Nová 
fora odmeny vedúcich pracovníkov pozostáva z dvoch častí. Z časti, 

ktorá je stanovená za veřkosf závodu? podla redukovaného hektára, a 


2 Napr. Základná odmena podla výmery půdy — do 800 ha (redukovaných 


po prepočte na ornů pódu) Činí 1000,— Kčs, od 1001—1250 ha 1100,— Kčs 
a nad 2000 ha 1400,— Kčs, 
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druhej častí — tvorí zhruba 50 % — ktorá je pohyblivá na plnení plá- 
nu trhovej produkole z čistých peňažných príjmov JRD. 

Na pohyblivá časť odmehy má vedýci 'přacovník nárok v závislosti 
na mesačnom plnění plánu trhovej produkcie prepočítanej na obilné 
jednotkyŠ. Naturálne výrobky, na ktoré je víazané odmeňovanie vedů- 
cích pracovníkov pofnohospodárskych s. prepočítavamé na obil- 
né Jednotky takto: — 


| pšenica 100 kg = 100 obilných RM (rovnako jačmeň), 
(cukrovka 100 kg =. 13 obilných jednotiek, m 
máso 100 kg = 450 obilných jednotiek,- -« 
vajíčka . 100 ks = 30 obilných jednotiek, : 
mlieko 100 1 = 80 obilných, jednotiek. 


Mesačný príplatok sa vypočíta na základe mesačného plnenlá plánu 
obilných jédnotlek, pričom v prvom a druhom. štvrťroku len-z měsa, 
mlieka a vajíčok, kým v treťom: štvrtroku okrem toho 1 z obilóvín a - 
v štvrtom t*z plnenia plánu cukrovky. Z priplatku, na ktorý má vedúci 
pracovník nárok, zostane každý mesiac uložených 20 %. Týchto 20 % 
sa koncom roku prepočíta na celoročné plnente plánu trhovej produk- 
cile a čistých peňažných príjmov. Keď bol plán trhovej produkčie a čís- 
tých peňažných príjmov splnený na 100 %, tak sa 20% z uložených 
mesačných príplatkov vyplatí. Za každé 1% prekročeniá plánu trhovej 
produkcie sa pripočíta 1% z ročněj odmeny. Podobne sa postupuje 
pri nesplnení celoročného plánu, a to tak, že za každé 1 % nesplnenta 
celoročného plánu trhovej prodůkcie ako 1 čistých peňažných príjmov 
sa znížuje řočný príplatók 0 1 %. 

"Na základe doporučernííg, OV KSS pre rok 1964 'a 1965 dójde k nie- 
ktoórým nepodstatným změnám v téjto formé odmeňovanta. Významnou 
zmenou bude vytvorenie prémií za' pestovanie lucerkověho semena 
(vzhřadom na jeho mimoriadny význam v národnom hospodárstve), 
v pentazoch za prekročenle výnosov. Podobne tomu bude u kukurice, 
kde stanovujeme za prekročenie výnosov naturálne prémie. Súčasne 
sa orientujeme na prémiovanie vedůcich pracovníkov za výrobu mlieka 
a znižovanie vlastných nákladov.. 

Doterajšie skúsenosti z uvedeného spósobu odmeňovania potvrdili, 
že zainteresovanie vedúcich pracovníkov na plnení plánu trhovej pro- 
dukcie a čistého dóchodku je správne. Napomáha, aby polfnohospodár- 
ske závody Vyprodukovalí pre štát čo najviac a najrentabilnejšie.í 
Vedúcí pracovníci na základe novej formy odmeňovania venujú váčšíu 
pozarnosť problémom plánóvania, sledujú rozpisy plánov na štvrfroky 
a mesiace. Prehlbujů plánovitosť riadenia výroby, vyvíjajů váčšie úsi- 
lie za zníženie nákladov. Značné sa zlepšila úroveň riadenia a rozší- 
rilí sa prvky spriemyselnenia polfnohospodárskej výroby. 

Dóležitým poslaním nového odmeňovanía bolo vytvoriť jednotnosť 
v odmeňovaní vedúciích pracovníkov a likvidovať neúmerne velké roz- 
diely medzi jednotlívými družstvami. Odmeňovanie v celookresnom 


3 Preto“ že v našich podmienkach sme vzhladom na nákupné ceny a zvyk- 
losti považovali za hlavné produkty máso, mlieko, vajíčka, pšenicu, jačmeň 
sladovnícky a cukrová repu (z hfadiska celoštátnych záujmov); do ukazo- 
vatefa trhovej produkcle v obilných jednotkách sme nezahrnuli lné výrobky. 

4 Za uplynulý rok pofnohospodárské závody okresu dodali naviac 25 vagó- 
nov měsa, 409 tis. litrov mlieka, 1613 tis. vájíčok. 


v 
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o meradle bolo rlešené na základe jednotných princípov, takže terajšia 
 odmena ovela presnejšíe vyjadruje množstvo, kvalitu a spoločenský 


. „- význam práce vedúciích pracovníkov. To je prvým predpokladom k to- 


mu, aby bol vytvorený žladúcí súlad v odmeňovaní vedúcich pracov- 
níkov JRD a ŠM. Systém nového odmeňovania vedácich funkcionárov 
uplatňuje kvalifikačné priplatky diferencované podla stupňa absolvo- 
vanej školy a preukázanej praxe. Týmto je zabezpečené: jednak, aby, 
absolventi odborných škOl rózného stupňa dosíahli hmotné ohodnote- 
nie, a jednak zvýšený záujem o rast kvalifikácte a tým aj predpoklady 
k širštemu uplatneniu výsledkov vedy a výskumu. 

. Nový systém odmeňovania uplatňuje aj hřadisko róznorodosti prí- 
rodných. podmienok v jednotlivých JRD. Tieto sů zaradené do troch 
skupín podla bonity půdy, aby pri posúdení prírodných podmienok sa 
zohladníli ich trhové možnosti. Vyhli sme sa tým aj nebezpečíu, že do 
JRD s horšími prírodnými podmlenkami je ťažko dostat kvalifikova- 
-ných pracovníkov, menovite absolventov vysokých škOl“ Prax potvrdil- 
la správnosťt stanoviska, že pri odmeňovaní majú sa brať de úvahy len 
výsledky pořnohospodárskej výroby, okrem výkonov. pridruženej a 
vedlajšej výroby čí služleb. Týmto záujem vedácich pracovníkov sa 
sústredíl na všestranný rozvoj polnohospodárskej výroby a neboli po- 
trebné administratívne zásahy na obmedzenie nepolnohospodárskej 
činnosti. 

- Nová forma odmeňovania vedúcich pracovníkov JRD zalnteresováva 
nielen na plnení a prekročení plánu, ale aj na tom, aby sa do plánu 
dostala čo možno najvyššla trhová produkcia, pretože príplatky na trho- 
vů produkciu sú odstupňované podla jej výšky na jeden redukovaný hek- 
tár. Pre funkcionárov je výhodnejšíe prijímaťt vyššte úlohy trhovej pro- 
dukcie a usílovať o ich splnenie, ako sa snažiť o získanie nižšíeho plá- 
nu,.pretože tým by sa dostali do nižšej kategórie príplatku za trhová 
produkciu, čo by pre ních nebolo výhodné i při prekročení úloh nízke- 
ho plánu, lebo počas roka je splnenie honorované vždy len do stoper- 
centného plnenia plánu a móžu n vyplatené len do výšky jednej 
vyššej príplatkovej stupnice. 

Celkove keď skúůmame dosah ověhé odmeňovania funkcionárov, 
móžeme jednoznačne konštatovaf, že svoje poslanie splnil v tom: že 
pomocou neho sa podarilo vybudovať jednotná a ekonomicky podlože- 
ná sústavu odmeňovania a že sa podarilo prehlbiť hmotnů zaintereso- 
vanosť tak na splnení plánu tovarovej výroby, ako aj na zhospodárne- 
ní výroby, zvýšení rentability, plánoviítostí riadenia, na získaní vyššej 
kvalifikácie, t. j. na tých faktoroch, ktoré sú v ekonomike JRD roz- 
hodujúce. Domnievame sa, že v tomto systéme odmeňovanía po niekto- 
rých úpravách treba pokračovat 1 v nasledujúcích rokoch, pretože o. 1. 
posilňuje priemyslové prvky riadenía. 


5 Napr. do JRD Jurová, ktoré v r. 1962 bolo preplatkové, prištel inž. Stolár. 
V r. 1963 však už ním nie je. Obdobne tomu bolo u JRD Gabčíkovo, Velká 
Paka a dalších. 
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kor A Taěte o am ality o nolálvíli 


V rušné atmosléře posledních týdnů vyplněných celou řadou důležitých 
politických událostí patří místo. zvláště. významné celostátní konferenci 
předsedů závodních organizací a celozávodních výborů strany v průmyslu, 
stavebnictví a dopravě. Není třeba široce dokazovat, proč tomu tak je. 
Je to dáno především programovým charakterem tohoto jednání, zásad- 
ními stanovisky, která tu byla zaujata k otevřeným společenským 
problémům dneška. Tato skutečnost je podnětem k tomu, abychom se 
| po určitém časovém odstupu k závěrům konference vraceli, zamýšleli se 
nad nimi a všestranně hodnotili jejich dosah. Neboť není pochyb o tom, že 
jednání na tomto širokém fóru patří mezi ona stranická shromáždění, jejichž 
závěry se stávají na určité období konkretizací základní linie strany, v tomto 
případě jejího XII. sjezdu. / 

To se zřetelně projevilo ve všech základních oblastech, kterými se konfe- 
rence zabývala, byť v každé zvláštním, současným poměrům odpovídajícím 

způsobem. Na úseku národního hos- 
podářství | dokumentovala | pokrok, 
kterého bylo dosaženo při vytváření 


teoretických a do určité míry i věc- 
SMĚR Á PODNĚTY ných předpokladů pro důslednou 
orientací na kvalitativní rozvoj eko- 


nomiky a její intenzifikaci. Ze- 

vrnbně se zasedání zabývalo 1 vý- 

vojem a o modifikací závěrů XII. 
sjezdn a prosincového pléna. vzhledem k současné situací na ideologické a 
kulturně politické frontě. V přijaté rezoluci vyjádřilo souhlas se stanovisky, 
které ústřední výbor zaujal k problémům na tomto úseku, k projevům opor- 
tanismu, přežívání dogmatismu 1 k revizionistickým tendencím. Současně tu 
byl podtržen požadavek citlivě a prozíravě řešit ideologické otázky, posilovat 
ideologickou jednotu strany i celé společnosti a soustřeďovat všechny síly, 
jimž jde o skutečnou očistu marxismu-leninismu a jeho pozitívní tvůrčí vývoj. 
Konečně u některých dalších otáze«x, především pokud jde o jednotu meziné- 
rodního komunistického hnutí, mohla konference než důrazně podtrhnout 
stálou platnost sjezdových stanovisek a vyslovit plnou podporu KSSS a ostat- 
ním bratrským stranám v jejich boji proti dogmatickosektářskému postupu 
a metodám vedoncích představitelů KS Číny. 

Těžiště konference — jak to ostatně potvrzuje I přijatá rezoluce — bylo při 
vší principlálnosti v projednávání všech otázek v oblasti ekonomické. To 
bylo předurčeno profilem jejích účastníků a plně se to také odrazilo v prů- 
běhu diskuse. Ta jako citlivý baromotr reagovala především na současný stav 
naší ekonomiky. Zaznamenala určité zlepšení vývoje, ke kterým v některých 
směrech v národním hospodářství dochází, ale souťasně vyslovila i otevřená 
stanoviska k vleklým nedostatkům naší ekonomiky. 

Mezi kladné jevy nesporně patří skutečnost, že získáváme potřebný před- 
stih při sestavování plánu na příští rok a při přípravě a zpřesňování podkladů 
pro perspektivu do roku 1970. Konkrétní hospodářskou situaci příznivě ovliv- 
ňují zejména poměrně dobré letošní výsledky plnění plánu v surovinových 
odvětvích. Plnit kvantitativní ukazatele (což se letos v průmyslu jako celku 
v podstatě daří), znamená ovšem jen částečně řešit úkoly, které před námi 
stojí — a dodejme, že jde o snazší část. S tímto vědomím byla také vedena 
diskuse na konferenci. Autoři mnoha diskusních příspěvků proto usměrňovalí 
pozornost kvalitativní stránky vývoje a na úsilí pokročit dopředu při inten- 
zifikaci národního hospodářství. A to bylo na konferenci zvláště cenné: šlo 
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tu o postřehy, dílčí rozbory, zkušenosti 1 zamyšlení nad zdánlivě někdy jed- 
nodnuchými, ve skutečnosti však mimořádně složitými společenskými a eko- 
nomickým! problémy, které vznikají například kolem otázek kvality výroby, 
její ekonomie, likvidace neefektivních provozů, zastavení výrob, pro které 
není efektivní užití, snižování počtu pracovníků administrativy atd. Diskuse ta 
poskytla nejeden pozoruhodný poznatek, příklad iniciativy a dobré snahy 
věci řešit 1 v daných podmínkách. 

Celkově však byla konference příležitostí, kde bylo možno dokumentovat, 
že jsme 1 na tomto poli pokročíli výrazně dopředu při realizaci závěrů 
XII. sjezdu. Před autoritativním shromážděním mohly být totiž rozvedeny a 
k prvnímu posouzení předloženy hlavní rámcové zásady připravovaných změn 
v systému plánovitého řízení národního hospodářství, v němž je nesporně 
klíč k řešení zásadních ekonomických problémů dneška. Práce na nich po- 
kročily natolik, že se už v podstatě rýsujo zřetelná konstrukce nové soustavy 
řízení. 

Principy nové koncepce vycházejí 3 dosavadních bohatých zkušeností s říze- 
ním a plánováním a jsou vedeny snahou lépe a dokonaleji využít mnohostran- 
ných možností socialistické ekonomiky, o nichž se dosud ke škodě věci více 
propagandisticky hovořilo, než aby byly teoreticky propracovány a připrave- 
ny k použití v praxi. Nové návrhy proto vzbudily zaslouženou pozornost. Bude 
tedy užitečné zastavit so alespoň u některých myšlenek, které byly vysloveny 
na konferenci a věnovat jim tento komentář. 

Naše ekonomická diskuse, která probíhá v podstatě už od doby, kdy se za- 
čaly projevovat první vážné příznaky zpomalování tempa rozvoje národního 
hospodářství, se dostává nyní do nové, vlastně už finální etapy. Můžeme říci, 
že do tohoto mimořádně důležitého období vstupujeme po dobré a zevrubné 
přípravě. Jednání konference a poměrně dosti obsažné Informace o principech, 
na nichž má být založena zdokonalená soustava plánovitého řízení národního 
hospodářství dokládají, na jak širokém myšlenkovém zázemí a všestranném 
zhodnocení empirických zkušeností, které poskytla věcná kritické analýza 
dosavadních metod řízení, mohla být nová soustava koncipována. Bez této 
analýzy, bez seriózního zhodnocení faktů by ztěží bylo možno vypracovat pozi- 
tivní program účinného zdokonalení soustavy řízení a odstranění anomálií 
porušujících zdravý a plynulý průběh funkcí hospodářského organismu. 


Návrhy na změny v soustavě řízení — mají-li být reálné — nemohou být 
konstruovány bez ohledu na celkový stav národního hospodářství, jeho věcné 
problémy. Jakkoli to může práci komplikovat a prodlužovat, nelze se tomu 
vyhnout. Právě v tomto směru lze mnoho čerpat ze zkušeností, které jsme 
získali s uplatňováním nové soustavy řízení a plánování zaváděné od roku 
1959. Základní principy, na nichž tato soustava stála, zejména idea dlouhodo- 
bých normativů podnikové a osobní hmotné zainteresovanosti, snaha učinit 
tuto zainteresovanost hlavním momentem při sestavování mobilizačních plánů 
vůbec, nebyly nikterak špatné a zavrženíhodné. (Není zřejmě náhoda, že 
o konstrukcích založených na využití normativů se neustále diskutuje např. 
v Sovětském svazu). Naopak — už tehdy vyjadřovaly snahu odstranit nega- 
tivní stránky současného systému plánování a předpokládaly vyloučení ne- 
dokonalosti plánových ukazatelů. 


Dobrá snaha a teoreticky mnohostranně prověřované myšlenky začaly však 
ztroskotávat hned, jakmile došlo k uplatnění soustavy v praxi. Do značné míry 
tomu bylo tak proto, že hospodářství nebylo na novou soustavu připraveno, a 
ta naopak, nebyla »stavěna« na jeho podmínky. Vůbec se nevytvořily například 
základní předpoklady pro uplatnění normativů, zejména pro jejích dlouhodo- 
bost. Ve své ideální formě tedy vůbec nemohly působit a také nepůsobily 
hlavně proto, že neexistoval relativně stabilní plán. Nad síly řídících orgánů 
bylo také uskutečnít spravedlivý diferencovaný rozpis normativů podle pod- 
mínek jednotlivých závodů. Každý, kdo tehdy věcí sledoval, z vlastní zkuše- 
nosti ví, s jakými obtížemi se od samého počátku snaha realizovat teoretické 
principy v praxi setkávala. 
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Takovou situaci st nelze připravit znovu; zidealizovat sl řešení problémů, a 
pak couvat před překážkami a uvádět do života jen torsa nové soustavy. 
Proto se právem klade takový důraz jednak na přizpůsobivost a pružnost 
nové soustavy, která musí pomoci odstraňovat řadu známých disproporcí, 
a jednak na věcně a koncepčně správné technickoekonomicky zargumento- 
vané řešení těchto problémů. Jde tu tedy především e vyjasňování perspek- 
tivy. Bez porspektivního plánevání se totiž ztrácejí podstatné a rozhedaojící 
přednosti a výhody, které je s to tento secialistický způsob řízení v celospo- 
lečenském měřítku přinášet. 

Z toho také vyplývá, že zavádění nové soustavy není záležitost jednoduchá, 
jen formálně technická nebo motodická. 

Při této příležitosti nelze opominout učkolík poznámek k ne zcela správné- 
mu chápání podstaty nadcházejících změn plánovitého řízení: to je takovémn 
chápání, které je staví do řady oněch ne vždy dobře promyšlených, a proto 
do jisté míry zdiskreditovaných reorganizací, kterých bylo v minulosti více 
než dost. Hledání nových cest, zdokonalování metod řízení a organizace je 
ovšem neodmyslitelným atributem socialistické výstavby a zejména v zemí, 
které má tak specifické podmínky jako naše, se ho nelze vzdát. Nikdy nemů- 
žeme proto seuhlasit s těmi, kdo jsou proti změnám vůbec (a není jistě třeba 
dokazovat proč). Tuto zásadu si přirozeně nelze vyložit tak, že by se měla 
uvolnít cesta pro změny nekontrolované, překotné, že bychom měli hledat 
řešení v neustálých reorganizacích, pro něž by nezbyl čas na vlastní práci, 
ne rezvíjenf plynulé výrobní činnosti. A v ní je přece smysl věcí; potřeby 
výroby musí organizace řízení a všechny její změny bezpodmínečně respek- 
tovat. "i 

Účelné a promyšlené zdokonalování organizace a řídící práce je tedy prvo- 
řadým požadavkem socialistické společnosti; vyplývá z procesu lidského po- 
znání, vynucuje si ho rozvoj výrobních vztahů a mnohostranné důsledky vyvo- 
lávané pokročilostí výrobních sil. Tím je ovšem dáno, že ne vždy jsou změny 
stojně rozsáhlé, stejně zásadní a pronikavé. Kvalitativní 1 kvantitativní určení 
změn vyplývá z analýz, kterými se odhalují nedostatky, nedokonalosti, přeží- 
vání dosavadních metod řízení atd. 

Analýzy, které byly u nás v souvislosti s přípravami XII sjezdu podniknuty, 
postupně odhalily vážné příčiny jevů, které se původně projevovaly a také 
byly chápány jako povrchové dílčí nedostatky soustavy řízení. Šlo však o pří- 
činy zésadního charakteru, jejichž kořeny tkvěly v dlouhodobém dogmatickém 
tradování jakýchsi velmi zjednodušených představ o socialistické ekonomica, 
jejích hybných ellách, cestách rozvoje atd. Sama skutečnost, že se v diskusích 
ebjasňovala a v novém, daleko zargumentovanějším pojetí interpretovala řada 
důležitých otázek marxistické ekonomické teorie při řešení takových problé- 
mů, jako je například ekonomický obsah pojmn vlastnictví, úloha zbožních 
a tržních vztahů, ekonomické zájmy lidí, formulace a působení ekonomických 
zákonů atd. — je velmi pozitivní a poskytla východisko k řešení praktických 
stázek soustavy řízení. Současně ovšem dokládá, že půjde o změny podstatné 
a zásadní, takové, ktorými by měly být napraveny x chybných teoretických 
koncepcí vyplývající dříve respektované, alo neosvědčivší se zásady řízení. 


Předatava, jako by mělo jít o »reorganizaci« běžného typu, je tedy nějen 
nepřesná, ale mohla by být i škodlivá, kdyby se na předpokládané změny 
v řízení měla přenést nedůvěra) jaká někdy nezdůvodněné a nákladné reor- 
Sanizace provází. 


Je ovšem třeba konstatovat, že takové názory zdaleka nejsou převládající 
už proto, že nedostatky současného systému jsou evidentní a že nová opatření 
diktuje sám život. Velká většina vedoucích hospodářských pracovníků 1 ostat- 
ní zainteresované veřejnost také na ně čeká. Namístě by bylo spíše varovat 
před přehnaným! představami, jako by nová soustava byla s to okamžitě na- 
previt situací a naráz vyléčit všechny neduhy národního hospodářství. To 
samozřejmě možné není a bylo by neodpovědné takovým představám podléhat, 
jakkoliv klademe na nový systém řízoní nároky nemalé. Ať je soustava řízení 


837 


. 


sebodakonalejší, stále zůstává v podstatě jen způsobem, metodou, jak problémy 
hospodářského růstu zvládat a řešit, potížo z toho vyplývající odstraňovat 
(a nezpůsobovat zbytečně nové), jak urychlit a harmonizovat zejména ony 
procesy, které jsou pro moderní hospodářství životně důležité: technologickou ' 
aplikaci výsledků vědeckého a technického bádání ve výrobě, dosažení opti- 
mální proporcionality a struktury ekonomio výroby, zvyšování užitné hodnoty 
výrobků atd. 

Svrehovaně důležité přitom je ovšem jedno: jak využít a usměrnít ekonomic- 
ké zájmy jednotlivců v souladu s těmito cíli. Až dosud — přestože se o hmotné 
zainteresovanosti hovořilo velmi často — jsme to v podstatě nedokázali. Z6- 
kladním momentem navrhované soustavy je tento základní nedostatek napra- 
vit. Uplynulá léta nás poučila; měli jsme systémy řízení, které nedokázaly 
zmobilizovat všechny tvořivé vlastnosti a schopnosti člověka; nedokázaly 
z něho vydobýt to, co v něm je, co je s to (přirozeně při rozumném vypětí 
sil) vytvořit. Skutečnost, že společnost převzala na sebe základní starosti 
při zabezpečování existence každého svého člena, že mu poskytla pocit so- 
olální jistoty, zbavila jej hrozby nezaměstnanosti, byla a je neodmyslitelnou 
seučástí socialismu, plodem historického vítězství dělnické třídy. Ale v době, 
kdy výsledky výchovného působení nejsou ještě s to pro krátkost Času vše- 
obecně fixovat zásadu práce jako první životní potřeby člověka, může mít 
někdy tento pocit jistoty i negativní stránky. Může vést napříkad k určitému 
subjektivnímu znehodnocování pracovní síly, k osobní pohodlnosti, snižování 
nároků na sobe sama | na druhé, ponechávání si rezerv, nedostatečné rozví- 
jení vlastních schopností, talentů atd. Takové negativní projevy subjektu jsou 
tím markantnější, čím více bují mzdová nivelizace, čím méně a laxněji se spo- 
lečensky 1 hmotně postihuje neodpovědnost, nekázeň, nekvalitní práce atd. 


Socialistická společnost si ovšem musí své vymoženosti bránit nejen v oblasti 
politické, ale i ekonomicky. Ani jí nedá nikdo nic zadarmo, i ona je plně 
závislá na tom, jak dokáže využít široce diferencovaných schopností lidí pra- 
covat fyzicky | duševně, vytvářet hodnoty. Proto se nemůže vyhnout tomu, 
aby — při současné intenzívní výchovné činnosti — svým systémem řízení 
nutila, provokovala a mobilizovala všechny lidské schopnosti k tomu, aby 
v zájmu jednotlivce i společností, vydaly užitek co největší. Toho lze dosáh- 
nout především účinnou diferenciací osobních důchodů pracujících v závis- 
lesti na jejich zásluhách. Ty nemohou být ovšem pojaty výhradně jen z hle- 
diska množství a jakosti práce jednotlivce, ale i ze širšího společenského - 
hlediska. Jeho souťástí musí být i to, jak se výsledky práce tobo či onoho 
kolektivu realizují jako užitné hodnoty, jak se uplatňují a prosazují na trhu, 
jak uspokojují lidské potřeby. 


Výraznější hmotná závislost kolektivů 1 jednotlivců na důsledně společen- 
sky prověřovaných výsledcích hospodaření podniků, na skutečné a ne fiktivní 
hospodárnosti a účinnosti jejich reprodukčního procesu — to je směr, který 
sledují navrhované změny v systému plánovitého řízení. Je samozřejmé, že 
nová soustava musí v souladu s principy demokratického centralísmu pone- 
chávat výrobním podnikům dostatečný prostor pro to, aby — úměrně se vzřůs- 
tem hmotné zainteresovanosti i odpovědnosti — mohly rozhodovat o zásadních 
otázkách uspořádání výrobního procesu, který mají řídit a organizovat. Lzo 
teké předpokládat, že nový systém vytvoří daleko příznivější podmínky pro 
aktivní účast pracujících na řízení výroby. Tá bude totiž podložena přímým 
hmotným zájmem lidí na celkových výsledcích hospodaření podníku, na jeho 
rentabilitě atd. 

Širší projednání zásad pro zdokonalení plánovitého řízení národního hos- 
podářství nepochybně přispěje k ještě pečlivějšímu propracování nových ná- 
vrhů. Podmínkou ovšem je, aby bylo vedeno věcně, se zřetelem k tvořivé 
aplikaci marxistické ekonomické teorie na konkrétní podmínky českosloven- 
ského národního hospodářství. Je přitom třeba počítat s otevřenými otázkami 
přestavby struktury našeho průmyslu, brát v úvahu komplex problémů spoje- 
ných s rozvojem mezinárodní dělby práce a zahraničního obchodu (bez nichž 
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a vůbec nolze úspěšný a plynulý chod našeho hospodářství představit), a také 
posuzovat névrhy podle toho, jak přispějí ke splnění jednoho z rozhodujících 
úkolů naší ekonomiky — podstatného zvýšení úrovně zemědělské výroby. 
To je několik — sice nejdůležitějších — zdaleka no ovšem všech problémů, 
pro jejíchž řešení má nová eoustava plánovitého řízení vytvořit ty nejpřízni- 
vější podmínky. Proto jo důležité, aby byla ce nejpečlivěji připravena na tu 
konkrétní situaci v národním hospodářství, která ji zastihne, až začne být 
uplatňována. Ale to je jen jeden ze dvou základních předpokladů. Ten druhý 
nemůže být vytvořen uikde jinde než v závodech, a to oílevědomým soustřo- 
děním sil na konzolidaci výroby, posilování přísné hospodárnosti a odkrývání 
cest vodoucích k růstu společenské produktivity práce. 


jiří Sekera 


NOVÁ: MYSL, která se v minulých měsících podílela svou anketou »Pro- 
blémy řízení a plánování« na obfasřňování teoretických pedmínek zdokona- 
lení soustavy plánovitého řízení národního hospodářství, se vrátí v příštích 
číslech znovu k této mimořádně důležité tematice. 

Redakce 


KONFERENCE O SLOVENSKÉM „V233 etorsty tour 


spoluúčasti dalších historických 


a o společenskovědních | praco- 

višť v Domě vědeckých pracov- 

níků SAV ve Smoleniei celostát- 

ní vědeckou konferenci k 20. 
výročí Slovenského národního povstání. Jednání o významu SNP v naších dě- 
jináéch se zúčastnilo na sto historiků, dalších vědeckých a politických pra- 
cevníků a vedoucích účastníků největšího protifašistického bojového vystou- 
pení československého lidu a jednoho z největších aktů celoevropského proti- 
necistického odbeje vůbec. 


Konfereuce Historického ústavu v pořadí již třetí (byla uspořádá- 
na k 10. a 15. výročí SNP) se konala za mimořádně příznivých okolností, 
jež ji proto výrazně odlišují od konferencí předchozích. Jednání probíhalo 

v duchu usnesení XII. sjexdu KSČ, a zvláště pak závěrů zasedání ÚV KSČ 
: ideologických otázkách v prosinci loňského roku, na němž strana odhalila 
neopodstatněnost obvinění předních činitelů SNP z buržoazního nacionalismu, 
jak je vznesl IX. sjezd Komunistické strany Slovenska, odmítla je a vytvořila 
tek základní předpoklady pro překonání nejrůznějších deformací historické- 
ho výkladu SNP, vzniklých v době knitu osobnosti. 


Úvodní po přednesl vedoucí stranické delegace na konferenci, člen před- 
sednictva ÚV KSČ a první tajemník ÚV KSS soudruh A. Dubček, který vy- 
zdvihl av. tyto příznivé skutočnosti a zdůrazníl význam badatelského úsilf 
na ússkn národně osvobozeneckého boje čs. lidu v letech druhé světové války. 
Charakteristickým rysem referátu soudr. Dubčeka bylo, že nerozebíral základ- 
ní fakta zveřejněná v tezích ÚV KSČ a ÚV KSS k 20. výročí SNP, ale zařazaval 
je de širších souvislostí s celkovým politíckým bojem naší strany. Jeho apel 
ma odpovědnost historiků za pravdivé zhodnocení úlohy povstání, což není 
pouhou záležitostí minulosti, ale nepřetržitým zdrojem poučení pro dnešek 
I pro budoucnost, dapadl na připravenou a úrodnou půdn. 
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ro konferenci bylo připraveno špst hlavních referátů a sedmnáct. korefe- 
P rátů k jednotlivým problémům a ndálostem povstání. Zdálo by se, že na 


diskusi, na výměnu názorů nezbyl žádný čas. Nebylo tomu tak. Referáty byly 


účastníkům předem zaslány, takžo referenti se omezili jen na stručné úvody. 
Čas v zájmu vlastní diskuse šetřili i mnozí koreferenti, takže k stručným čí- 
šelným údajům o průběhu konference nutno ještě přičíst dvacet tři diskusních 
vystoupení. 

Tato živá diskuse potvrdila připravenost historiků 1 ostatních zúčastněných 
společenskovědních pracovníků splnit nejvýš odpovědné úkoly, které jim. svě- 
říla strana. Příznačným rysem jednání celé konference byla snaha o usknteč- 
nění — řekl bych — dvojjediného úkolu: objasnit, zhodnotit a překonat ty 
momenty, jež byly v minulosti zkreslovány, a přinést nové vědecké poznatky, 
podnítit další vědecké bádání. Obě tyto nezbytné stránky jednoho a téhož 
procesu, vědecké práce byly někdy s větším, jindy s menším zdarem uplatňo- 
vány v bohaté diskusi. Vcelku však nutno konstatovat, že nové, pozitivní 
řešení zkreslených otázek převažnje již nad prostou negací dřívějších nespráv- 
ností, subjektivismem i přímých nepravd, 1 když ani tento proces překonání 
není ještě dokončen. A to také představuje nejoennější přínos konference 
o SNP. 

"Podmínky k tomu připravila již promyšlená koncepce vlastního jodnání. 
Slovenské národní povstání jako vyvrcholení širokého národně osvobozeno- 
kého boje slovenského lidu bylo začleněno referátem soudr. Jj. Křena do histo- 
rického toku konstituování slovenského národa a vývoje slovenské otázky 
za druhé světové války. To umožnilo překonat známé schéma, podle něhož 
nejen slovenský odboj, ale celé slovenské dějiny byly pojímány jako určité 
i když modifikovaná kopie českých dějin. Právem byl tento fakt označen za 
nejzávažnější metodologickou deformaci období kultu osobnosti. Jen věrné 
reprodukce celé složitosti historického“ obrazu především prvních let války 
na Slovensku, umožňuje pochopit, proč hesla, jež se nám dnes zdají úpíně 
samozřejmá, nemohla být stejná v Čechách a na Slovensku, jestliže měla být 
tam i zde stejně přitažlivá a účinná pro rozvinutí protifašístického odboje. 
Pouze přístap respektující existující skutečnosti, zkoumající všechna fakta 
může objasnit smysl a historickou úlohu hesla z počátku roku 1940 »Do proti- 
útoku, za národní a sociální osvobození Slovenska«, nahrazující dosavadní 
»Za svobodné Slovensko ve svobodném Československu«. Současně tento po- 
stup je podmínkou k tomu, abychom byli s to plně docenit realismus a citlivý 
smysl strany pro specifičnost podmínek i velikost její politiky, když se jí 
nakonec podařilo oba naše národy násilně rozdvojené sjednotit v jediný mo- 
hutný národně osvobozenecký proud boje za obnovu Československa. Nepochy- 
buji o tom, že připravovaná kniha českých a slovenských historiků o před- 
pokladech a výsledcích SNP, pojednávající obšírně právě o těchto otázkách, 
vzbudí oprávněnou pozornost čtenářů. 

V této souvislosti byla věnována patřičná pozornost £ problematice poli- 
tického režímu slovenského fašistického státu uvedené referátem soudr. L. 
Liptáka. Dosavadní výzkum těchto otázek se soustřeďoval na závislost slo- 
venského státu na Německu, na fašistický charakter, terorismus a rasovou 
perzekuci takzvané farské republiky. To bylo naprosto správné a zcela nezbyt- 
né. Jednoznačnost této orientace však neumožňovala cele postihnout i vnitřní 
slabiny slovenského státu a jejích příčiny, jež představují také důležitý zdroj 
rozchodu slovenského lidu s tisovským režimem. Referent dokumentoval pokus 
a symbiózu stavovského fašismu a klerikálního fašismu s fašismem nacistic- 
kého typu a důsledky toho pro politickou praxi £ odboj. Otázkou, která vzbu- 
dila polemickou výměnu názorů, se stal charakter poslední etapy slovenského 
režimu, tj. po SNP, kdy rozhodující moc přešla do rukou německých okupantů 
a kdy začaly řádit zběsilé bandy pohotovostních oddílů Hlinkovy gardy. 

innost Komunistické strany Slovenska v letech 1939—1945 a zejména za 
| Slovenského národního povstání byla v neustálé pozornosti konference. 
K této základní otázce referovali soudruzi M. Tichý, B. Graca, vystoupili k ní 
soudruzi Novomeský, Husák, Lipka a četní další. Platí-li o celé konferenci, že 
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přinesla mnoho nových poznatků, pak to tím spíše platí o polítťlos komunistic- 
ké strany. Obšírně byla objasněna politika strany na počátku války, ač zde 
zazněly ještě i tóny, poplatné minulosti, což svědčí jen o tom, jak houževnatě 
staré přežívá a že nestačí jen upřímná snaha. Skutečné analýze byla pedrobe- 
na levičácká deformace vyjádřená heslem »Za sovětské Slovenskox, jež nebylo 
záležitostí jen jedince a mohlo být jen s náležitou dávkou protilogičnosti ozna- 
čováno za projev buržoazního nacionalismu. Byla snesena řada dokladů o po- 
litických důsledcích pozdějšího publikování zfalšovaného znění motáků V. Ši- 
rokého z vězení, z něhož byly vykonstruovány dvě linie v komunistické straně 
ve slovenské otázce. 

Bohatě byla dokumentována a jako zcela nesporná prokázána vedoucí úloha 
strany v národně osvobozeneckém boji a v povstání, vztah moskevského ve- 
dení KSČ k domácímu stranickému vedení, závažnost skutečnosti, že se na- 
podařilo vybudovat pravidelné radiotelegrafické spojení s vedením KSČ 
v Moskvě, veliká úloha V. ilogálního ÚV KSS v čele s K. Šmidkem, činnost 
komunistů ve Slovenské národní radě, v národních výborech a v dalších 
revolučních orgánech, v partyzánských jednotkách a v armádě. Konference 
výrazným způsobem potvrdila správnost linie strany v národně osvobozenec- 
kém zápase proti fašismu a za povsténí na Slovensku, jež představuje jeho 
vrcholnou etapu a v němž byly položeny skutečné základy k společné cestě 
Čechů a Slováků k socialismu. 

Zvláště se nelze nezmínit o koreferátu soudruha B. Graoy o KSS za Sloven- 
skébo národního povstání, který ukázal na pokročilost výzkumů v této otázce 
na Slovensku, ale jo nejvýš zajímavý | z hledisko metodologického, jak nutno 
přísně dbát specifických podmínek v jednotlivých oblastech země, před a za 
povstání, a je proto v tomto smyslu zejména cenný pre další rozvoj regionál- 
ního bédání tak důležitého v rámci přípravy třísvazkových dějin čs. národně 
osvobozeneckého hnutí za druhé světové války. 


'alší oelou důležitou skupinu otázek tvořila problematika pomoci Sovět- 
D ského svazu Slovenskému národnímu povstání. Referent Jj. Hrozlenčík 
neměl nijak snadnou úlohu, protože tato otázka byla vždy objektem usílov- 
ného zájmu našich historiků, ač citová stránka — zcela pochopitelná vzhle- 
dem k bratrským vztahům českého a slovenského národa k národům Sovět- 
ského svazu často příliš překrývala nejvýš důležité faktory pomoci SSSR, 
bez níž sí nelze vůbec představit tento hrdinný boj slovenského lidu. Připra- 
vený referát se pokusil, ne však s naprostým zdarem, tuto tradici překlenout, 
což je dost obtížné pro toho, kdo se touto otázkou nezabývá odborně i z hle- 
diska vojenského. 


Nebylo proto žádnou náhodou, že podnětné úvahy vnesli do této problema- *' 


tiky vojenští historikové, připravující rozsáhlé dvousvazkové dílo o osvobození 
ČSR Sovětskou armádou k 20. výročí osvobození naší země. V roferátech sou- 
druhů A. Benčíka, V. Kurala, J. Pivovarčího a v koreferátu soudr. M. Brolta 
jdo o nové pohledy na vztah partyzánských a povstaleckých bojových akcí 
s frontovými operacemi Sovětské armády, o ocenění faktu, že KSS rozpoznala 
entifašistické možnosti slovenské armády a tvůrčím způsobem využila této 
armády k zapojení do národního povstání, na rozsah přímých bojů vedených 
Sevětskou armádou na pomoc povstání, ale zejména na možností, které skýtal 
jižní strategický směr Sovětské armády, a v souvislosti s tím na hypotézu 
e tom, 00 by to znamenalo, kdyby se Sovětské armádě podařilo ze severu 
i z jihu proniknout na Slovensko. Škoda jen, že tyto nové poznatky a úvahy 
vejenských historiků nebylo možno prověřit s poznatky a závěry sovětských 
vojenských historiků. 

K rozsáhlé diskusi došlo v otázce vojenské porážky povstání. Vzhledem 
k tomu, že aní jedna strana nevymozila předem pojmy v domnění, že bude 
samostatný referát o národní a demokratické revolucí v Československu, vy- 
značovala se vzniklá polemika řadou nejasností a nedorozumění, kdy jedna 
strana akcentovala jen společenskou stránku SNP a druhá opět jen úzce vo- 
jenskou. Je nesporné“ že povstání představuje jak politickou revolucí, tak 
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ozbrojený boj, ale především jo politickým aktem a politické faktory vydo- 
byté v povstání zůstaly 1 po jeho vojenské porážce. Diskutující se dohodli, že 
v této oblasti je nutné provést další výzkum a že do té doby nebudou používat 
pojmu porážka, který by mohl neoprávněně znehodnocovat výsledky SNP. 

lastnímu průběhu Slovenského národního povstání byl věnován referát sou- 
V druha F.Falfana a další koreferáty a diskusní vystoupení o Slovenské ná- 
rodní radě a národních výborech, o sjednovovacím sjezdu KSS se sociální 
demokracií v Banské Bystrici a konferenci závodních výborů v Podbrezové, 
o pomoci moskevského vedení KSČ, o rozhodující činnosti partyzánských štá- 
bů, p SNP a vzniku Čs. lidové armády, o úloze čs. londýnské vlády, o rozkladu 
fašistického aparátu slovenského státu, o kontrarevolučním úsilí tisovské vlá- 
dy. Soustředěná pozornost byla věnována m r rá čs. státnosti, principům 
jednoty a společného života Čechů a Slová k nimž se Slovenské národní 
povstání jednoznačně přihlásilo, upevnilo je, v praxi uplatnilo a skoncovalo 
s benešovským čechoslovakismem. Mimo pozornost nezůstal ani ohlas SNP 
na okupovaném území, v českých zemích, internacionální charakter SNP a jeho 
význam pro národně démokratickou revolnci v Československu, jejíž proces 
započal, | místo Slovenského národního povstání v celoevropském hnutí od- 
poru a jeho vztahu k němu. V této široké problematice přinesla konference 
mnoho nového, řadu dosud neznámých údajů, podnětné úvahy zvláště 0 sou- 
vislosti s evropskou rezistencí, přesto však právě v této oblasti so ukázaly 
i vážné slabiny dosavadního výzkumu. 

Dosud nejsou k dispozici seriózní srovnávací studie, jež by nmožnily na zá- 
kladě. výzkumu faktického materiálu a nikoli jen na podkladě logických 
úvah, byť sebesprávnějších, nalézt to, co bylo společné a vlastní evropskému 
protihitlerovskému odboji, ale 1 to, co představuje skutečnou specifiku hnutí 
odporu v jednotlivých zemích. Jen na takovémto základě bude možné ukázat 
Slovenské národní povstání v pravém světle jako jeden z největších projevů 


Paradoxy se obvykle mstí 
tomu, kdo je vymyslil. Ivan 


© Sviták si libuje v parado- 
DŮSLEDEK - Á JEHO p INÝ xech. Ukažme na jeho vlast- 
ní publicistice a v jeho pro- 


jevech také leckterou para- 
doxální stránku. 


V rozmezí velmi krátké doby (1963—1964) se mnohokrát vyjadřuje o určení 
a úkolech filosofie. Tak například říká, že filosofie se jednak stává metodo- 
logií věd, exaktní vědou a přestává být filosofií v tradičním slova smyslu; jed- 
nak sí podržuje svůj specifický charakter zvláštní formy vědomí, odlišné od 
vědy, je prý vědomě subjektivní a začíná tam, kde věda skončila, je intimním 
filosofickým deníkem, myšlenkovou poezií všední lidské zkušenosti. (Nezbyt- 
nost filosofie, Věda a život 1/1964.) Podobnou myšlenku, že filosofie začíná 
tam, kde umlká vědec, vyslovuje i v článku »Filosofie člověka nebo věda 
o člověku?« (Literární noviny, 8/1963), kde však současně vyslovuje poža- 
davek, že filosofie musí být ve shodě se soudobou vědou a vycházet z jejích 
závěrů prý s touž samozřejmostí, s jakou požadujeme od moderního mate- 
rialismu, aby byl ve shodě s výsledky přírodovědy. A dále požaduje vytvořit 
filosofickou antropologii jako naplnění světového názoru Karla Marxe a vy- 
stižení jeho pravého obsahu. 


Dosud jsme se domnívali, že právo na reálnou existenci £ do budoucna má 
vědecká filosofie, a soudili jsme, že vznik první a dosud jediné vědecké fi- 
losofie — marxistické filosofie — byl revolučním zvratem v dějinách veške- 
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lidského hrdinství v boji za svobodu národní a sociální za druhé světové 
války. 
emohl jsem se ve stručném rozsahu této informace dotknout pochopitelně 

N ani všech diskutovaných otázek, ani způsobu, jakým byly řešeny. Věnoval 
jsem se především těm, které tím či oním způsobem dále posunují naše zna- 
losti o předpokladech a výsledcích SNP — a doufám, že v tomto smyslu jsem 
neopominul žádnou důležitou. 

Organizátorům konference je třeba vyslovit dík za fejí pečlivou přípravu, 
promyšlený způsob řízení | uvážené sezvání jejích účastníků. Lze-li v této 
souvislosti něco vytkout, pak snad jen to, že je třeba ještě intenzivněji pečo- 
vat, aby naše vědecké konference nebyly jen monology, ale skutečnými dis- 
kusemi, tak, jak se to v některých fázích jednání na této konferenci podařilo, 
když se 1 bojovně diskutovalo k jednomu určitému problému. 

Vědecký a otevřený průběh jednání konference, pojaté jako jedna z důleži- 
tých akcí v rámci příprav na 20. výročí Slovenského národního povstání, jež 
otevírá širokou celonárodní kampaň k 20. výročí osvobození naší vlasti Sovět- 
skou armádou, učinil z ní významnou událost v ideologickém životě naší 
strany a sborník z konference se stane jistě vyhledávaným pomocníkem pří 
stadiu nevyčerpatelného odkazu SNP. Historikové podnícení prosíncovým za- 
sedáním ÚV KSČ v roce 1963 dokázali, že úsilí strany o principiální a vědec- 
ky pravdivé zobrazení SNP, jeho místa v našich dějínách a jeho živé tradice, 
je jim osobně blízké a vlastní. Půl roku nepředstavuje pro vědeckou práci 
příliš dlouhou dobu, přesto však výsledky nejsou malé. Směr nastoupená - 
práce v oblasti dějin národně osvobozeneckého boje čs. lidu za druhé světové 
války skýtá tak oprávněnou naději, že v dohledné době bude požadavek stra- 
ny korunován závažnými historickými díly, promlouvající řečí dějín k sou- 
Časnosti. 

Josef Novotný 


SP 


rého lidského myšlení. I. Sviták nás však usvědčuje z omylu, neboť prý jsou 
filosofie dvě: jedna vědecká — a ta přestává být filosofií, jednak druhá vě- 
domě subjektivní, myšlenková poezie apod. — a ta si jak podržuje svůj tra- 
diční charakter, tak zůstává zvláštní formou vědomí. Ale současně tato fílo- 
sofie musí být ve shodě s vědou a — soudě podle formulace — bude se lišit 
od moderního materialismu. Ale skutečně moderní materialismus je marxistic- 
ká filosofie. Čili tato projektovaná Svitákem filosofie bude ve shodě s vědou 
a sončasně se bude lišit podstatně od vědy. Čím tedy vlastně bude? 


Ve svém referátu »Kafka — filosof« (NČSAV, 1963, str. 67) hovoří Svíták 
© tom, že nyní není již možné, aby filosofie byla systémem garantovaných 
hodnot a měla postavení zvláštní formy společenského vědomí, protože filo- 
sofle je prý chápána jako otevřený systém lídské zkušenosti o světě. — Tedy 
opět zjišťujeme, že ani určení filosofie být formou společenského vědomí není 
tak pevné. 


Vezměme jinou Svitákovu publikaci z r. 1963 a podívejme se, co se tam tedy 
k úloze a postavení filosofie říká: Filosofie jako pole hodnot bude ručítelem 
za budoucnost člověka; bude prý posilovat vnitřní rezistenci jedinečného člo- 
věka proti odosobňujícím sílám moderní techniky a společenských vztahů 
průmyslových společností, bude odvozována z nezávislého myšlení a bude 
sams nezávislým myšlením (z pozastaveného textu »Filosofie v myšlení, v ži- 
votě a umění«, který byl zaslán k uveřejnění Kulturnímu životu v r.1963).!) 


1 Aby nevznikly nejasnosti, je nutno řící, co se rozumí pozastaveným materiálem. 
Nutné mimoredakční zásahy sa provádějí až v redakčně upravených, vysazených 2 
k tísku připravených materiálech. Za takové materiály nese tedy plnou odpovědnost 
jak autor, tak redakce. 
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Na jiném místě téhož textu Sviták říká, Ze filosofie se musí stát teore- 
tickou disciplínou, aby nám pomohla teoreticky ovládnout společenský pohyb; 
na dalším místě: že filosofie je hledáním pravdy a pravda je shoda se sku- 
tečností, atd.... A ještě jiné místo téhož textu: Obhajoba tvořivé myšlenkové 
práce ve filosofii a jinde je nemožná, jestliže předběžně nepřijmeme skuteč- 
nost, že filosofie má více než jednu tvář, a že filosofie se značným obsahem 
subjektivního prvku je jednou z nutných myšlenek. — V časopise Česká lite- 
ratura (2/1964, str. 139) jde Sviták ještě dále: Realismus věcí je — podle 
něho — stupidní doktrína, kdežto nazírání, zahrnující vnější a vnitřní svět, 
svět ve vzájemné Interakci, je prý skvostným názorem, Identickým s mate- 
rlalistickou dialektikou a s bytím člověka ve světě, protože teprve v poezií 
jsou věci a lidé »vymaňování z konvenčního existování, jsou vrhání do limit- 
ních situací, kde musí zakoušet svou lidskou jedinečnost a závaznost...c«. 


V textu určeném pro Kulturní život Sviták bezostyšně navrhuje přímo změ- 
nit samu podstatu Marxova a Leninova učení. Jinak podle jeho mínění není 
možná skutečná renesance marxistické filosofie a skutečný rozchod s dogma- 
tismem. Kompromisní změny, které nemění samu podstatu Marxova a Lenino- 
va učení, nejsou prý slučitelné s dialektickým materlalismem, který neuznává 
neměnné podstaty. 


Filosofie je jistě mnohostranná a je třeba zkoumat jojí jednotlivé aspekty 
1 formulovat objektivně pravdivá určení, jež budou tyto aspekty relativně pod- 
trhovat, aniž se ovšem ztratí souvislost s celkem a aniž se bude nahrazovat 
obsahová hierarchle podstatností nrčení jejich pouhým paralelismem. Uvedené 
klasobraní Svitákových názorů o filosofii, které vyslovil během jednoho roku, 
však zmíněné podmínky nesplňuje. Je potřebí se rovně a jasně zeptat: Je filo- 
sofie formou společenského vědomí nebo ne? Je filosofie objektivní metodo- 
logií věd nebo intimním deníkem? Je filosofie vědou nebo ne? Platí podstatný 
obsah Marxova a Leninova učení 1 pokud jde e filosofií nebo ne? Uznává se, 
že marxistická filosofie obsahuje teorii člověka a že nepotřebuje být rozvíje- 
na speciální filosofickou antropologií nebo ne? 


Sviták nejenže se nepokouší dát ve zmíněných publikacích jasnou marxis- 
tickou odpověď aní na jednu z těchto otázek, ale klade otazník l za všeobecně 
uznávané teze našeho učení. Přinejmenším však zamotává čtenáře do nepro- 
niknutelných houštín svých rádoby vědeckých objevů. Jestliže ojediněle Svi- 
ták »takó« se zmiňuje o tom, že marxistická filosofie je světovým názorem 
dělnické třídy a komunisfické strany (např. v textu pro Kniturní život), pak 
to vyvolává dojem nostalgické vzpomínky na něco, co je již dávno za námi 
a je jen negativním potvrzením objektivního zmatku Svitákových 
soudů o filosofii. 


Podobné paradoxy obsahují £ Svítákovy úvahy o pravdě, kdy se např. v re- 
ferátu »Kaťfka — filosof« vážná otázka po pravdě vyřeší tak, že »pravda pro 
mne« je věc mnohonásobně vadná ve vědě, ale jedním dechem se tvrdí, že 
naopak je to exaktní výměr, když to řekne básník. Co tedy platí a co ne- 
platí? 


Sviták usiluje programaticky bojovat proti deformacím filosofie z období 
kultu osobnosti. To je v pořádku, jenže v jeho pojetí dochází nezřídka k zá- 
měně nepřítele. V důsledku toho nejen novyvrací deformace, ale sám se no- 
vých deformací a revizí dopouští. V jeho pojetí ho boj nutně dovádí ke kraj- 
ně pesimistlockým závěrům. On je vlastně pořád v tomto bojí sám: věřit 
může jen sám sobě, své osobní zkušenosti, kolem sebe nalézá jen byrokracii, 
Piláty a římské či jiné místodržící, eventnálně »zvířata s druhou signální 
soustavou« (viz pozastavené materiály: pro Kulturní  žívot | diskusní 
příspěvek na Dnech krátkého filmu v Karlových Varech 21.—28. 3. 1964). 
V době, která je — podle jeho slov — plná »odcizení, mutílací osobností, 
depersonalizace, mašinismu, nevěrohodnosti a nástrah svobodě«. (Česká lite- 
ratura, 2/1964, 144), zbývá jediná cesta: poezle. Ta není ničím svázána — je 
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úplně svobodná. Neplatí pro ni objektivní zákony, může podnikat výlety do 
raclonálna; básník je neodcizený člověk, je mondrý člověk; poezle je pro- 
klamaco lidské svobody a výzva k sebeobraně proti odcizení, je potvrzením 
základních hodnot lidského bytí — tvorhy, svobody, humanity; básník fe kvin- 
tesencí hodnot lidské existence, vždy se bouří... (Česká literatura 2/1964). 


A to vše se vykládá jaksi mimo čas a prostor, vůbec: o světě se hovoří 
vůbec, o odcizení vůbec, o byrokracii vůbec — a rovněž tak 1 o filosofii. Řeče- 
no analogicky s Haškem: vše je tak neurčité, až se to stává velmi určitým. 
A o této »nurčítosti v záplavě neurčitosti« je nutno si pohovořit více. 


STARÝ SPOR MEZI JÁ A NE — JÁ 


Určitá filosofická pozice vede vždy ke zcela určitým společenskopolitickým 
důsledkům. Zde nezvedáme prst, abychom varovali. Sám Sviták to takto for- 
muloval a vybízí nás tedy, abychom na toto měřítko nezapomněli ani pokud 
jde o jeho vlastní úvahy. 


Každý komunista je jak subjektem, tak 1 objektem hnutí. V tom právě na- 
páchal velké škody kult osobnosti a dogmatismus, který pojímal jednotlivce 
jen jako objekt a jeho vlastní osobnost redukoval na vykonavatele pokynů 
geniálního myslitele nebo těch, kteří se na této nenormální situaci příživo- 
vali. Boj proti kultu osobnost! je bojem za rozvoj všestranné iniciativy lidí, 
za to, aby se každý cítil být spolutvůrcem společné věcí a měl o ní péči i pře- 
jímal za její osudy příslušnou odpovědnost. Boj proti kultu osobnosti však 
nemá nic společného s anarchistickým nihilísmem, malobnuržoazní nekázní čí 
subjektivismem v myšlení. Tak se nenaučí lidé nově myslet, změnit pronikavě 
styl práce. Strana, která zahájila boj proti kultu, tento boj organizuje ne jako 
samoúčelný proces, ale jsko Integrální součást řešení řady vážných a složí- 
tých problémů, jako součást realizace úkolů, které posunují vývoj naší společ- 
nosti vpřed. Marxistickým kritériem revoluční činnosti je objektivní postup 
společností od třídní ke komunistické beztřídní společnosti. Negativním mě- 
řítkam je existence brzdivých vlivů, které je třeba překonávat, odstraňovat 
z oesty, aby se revoluční proud mohl rozvíjet bez zábran. 


U Svitáka je však jiné měřítko: mírou revolučnostl je podle něho míra ne- 
souhlasu se vším. Jak jinak máme interpretovat Svitákovu vizi, že je obklopen 
záplavou tupého byrokratismu, že on intelektuál má intelekt »na rozdíl od 
zvířat, která mají jen druhou signální soustavu« (Karlovy Vary) apod.? I. P. 
Pavlov hovořil o druhé signální soustavě ve vyšší nervové činnosti člověka — 
a jen člověka; poukazoval na to, že právě tento signální systém vybavil 
člověka schopností, jež zásadně liší člověka od zvířat. Tak je to tedy tak, že 
Sviták sám sebe pokládá za individuum »mající intelekt«, které je obklopeno 
lidmí-zvířaty. To je však pozice aristokratické teorie poznání, která má 
ospravedlnit jeho speciální nároky. Aristokratická teorie poznání je protímar- 
xistická a pravidelně vystupuje jako součást opravdu reakčních filosofických 
názorů. 

Marxismus vždy chápal subjekt poznání jako společnost, či třídu; nebo | spo- 
lečenského jedince, ale s celým bohatstvím vzájemných vztahů, kterými byl 
jedinec spojen s jinými jedinci nebo s třídou či se společností. Úlohu inteli- 
genoe jako společenské vrstvy nemůže ovšem nahradit jedinec — byť | sám 
příslušný do této vrstvy. Marxismus byl vždy tak říkajíc »demokratický« 
v poznání: v tom smyslu, že podtrhuje význam tvůrčí osobnosti, společenského 
jedince a uznává specifický přínos, který v dlalektice kolektivního a indivi- 
dnálního poznávání přináší (či může přinést). 


Nelze tedy jinak. než zůstat u výše vzpomenuté interpretace a vyslovit ná- 
zor, že pouhý nonkonformismus, zahleděný do sebe a ničím neomezený, veda 
Svitáka až k protispolečenským a protistranickým invektivám. 


845 


Proč je Sviták nositelem takových představ? Protože pěstuje kult svého 
vlastního Já. Jeho oscilace mezi vědou (a vědeckou filosofií) a úníkem do 
vlastního subjektu — končí tím, že začne přecházet na nevědecké stanovisko. 
To může samozřejmě učinit, alo nemůže počítat s tím, že budeme mlčky 
přihlížet k tomu, když bnde tento subjektivismus — bez zákonů a omazení — 
spojovat s materialistickou dialektikou (Česká literatura, 2/1964, 139). Kaská- 
dy slov a verbalistické žonglérství (viz jeho článek v České literatuře) ne- 
měly nikdy nic společného s dialektikou — a to ani s idealistickou 
dialektikou. Nechf tedy Svíták dále vzývá iracionální,- akauzální a 
bůhví jaký ještě svět, ale af si k tomu vymyslí odpovídající metodu a nevytvá- 
ří domněnku, že to je názor komunistů, že v jeho názorech je pravá obroda 
marxismu-leninismu. Jak jsme výše zjistili, má přece svůj vintelekt«! Může 
snadno překonat dialektiku, kterou vymyslila jen zvířata s druhou signální 
soustavou! 


Když se probíráme Svitákovými názory — uveřejněnými I (a to hlavně) ne- 
uveřejněnými — nelze se ubránit dojmu, že Sviták síce bojuje velmi vehe- 
mentně protí jakémukoli odcizení, omezení, otroctví atd., ale současně otročí 
svým vlastním představám, svému Já. Jakýkoliv závan z vnějšího objektivního 
světa jej ruší, protože nepříjemně připomíná, že svoboda člověka není v tom, 
že si člověk myslí, že je svobodný. Ovšem člověk — izolované individuum. Pak 
opravdu nezbývá nic jiného než svět tvořit: v tom je prazáklad Svitákových 
oslav vysněného světa bez zákonů. Celé »neštěstí« je v tom, že jedním ze základ- 
ních určení člověka je také být aktivní, tvořivě pracovat. Jestliže však člověk 
toto mocné lidské puzení neuplatní v tvořivé práci pro společnost, v objevo- 
vání nového apod., zbývá mu pak tvořit jen fiktivně: Já si stvoří své ne-Já 
a nalezne v něm zalíbení, zamiluje se do něho. Pošetilec však zapomněl, že 
velký filosof Fichte provedl ještě třetí krok v budování svého subjektivně 
idealistického systému: krok k výsledku z obou premis — totiž: k omezenému 
Já. Tak kde tedy bude říše absolutní svobody? 


A tento důsledek je dalším paradoxem, který otřásá Svítákovými imaginace- 
mi. Věda (logika), kterou Svíták opovrhuje, by mu poradila: zavést nový 
dodatečný axiom, který by paradox překonal, odstraníl. Vzhledem k »limitní 
situací«, do níž sám sebe Sviták vrhl, je však možný už jen návrat zpět: do 
společností a do neokázalé trpělivé práce na společném lánu. Bude-li o tento 
návrat 1 Svíták upřímně a s pevnou vůlí usilovat, bude v tom mít plnou našl 
podporu. 


ZNOVU O XX. SJEZDU A FILOSOFICKÉ DISKUSI 


I. Sviták nám podává svou interpretaci filosofických diskusí, které u nás 
probíhaly na stránkách Literárních novin a dalších časopisů (stranických 
1 odborných), ale i na shromážděních filosofů po XX. sjezdu KSSS. 


Ve svém nepublikovaném materiálu (určeném pro Kulturní život) Sviták 
vychází z toho, že po pěti letech je nutno posoudit diskusí »ještě jinými 
hledisky než alibistů a úředníků — posoudit ji z hlediska dějin«. Diskuse prý 
byla výrazem vzestupu a aktivity politického života v roce 1950 a samou dia- 
lektíkou dějín »byla možná převrácená v nechtěné cíle, jako tomu bylo s ne- 
jedním názorem XX. sjezdu«. Podle Svítáka je dojem, že někteří filosofové 
sledovali nějaké maloburžoazní, revizionistické čí protistranické cíle, jen 
optickým klamem: Vznikl krátkým spojením filosofie a politiky, krátkým spo- 
jením maloburžoazních nálad a filosofické diskuse, přičemž se prý prostoduše 
vynechává to nejpodstatnější, totiž kontext problematiky XX. sjezdu a jeho 
odezva. 

Sviták celou věc psychologizuje. Nešlo přece o dojem, nýbrž o fakt, že ně- 
kteří filosofové hlásali nesprávné názory; dále nešlo jen o to, co kdo »sledo- 
val«, jaký měl subjektivní cíl. Ale především šlo o objektivní dosah názorů 
v diskusi hlásaných, o jejich společenskou působivost. A zde skutečně ne- 
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správné názory se objektivně staly feoretickou, ideologickou podporou malo- 
buržoazních radikalistiokýoh nálad. i 


Ze vo filosofických diskusích po XX. sjezdu byla snaha překonat dogmatio- 
ká hlediska — v tom je třeba se Svitákem souhlasit. Jenže v diskusi na strán- 
kách Literárních novin o toto přeos nešlo: zde se zahajovala jiná diskuse, s ji- 
ným zaměřením: zde Slo přece o to, aby se odtrhla věda od ideologie, aby se 
získalo »právo« na pěstování čisté vědy a čisté filosofie, zde se jevila ten- 
dence odtrhnout vědeckou marxistickou filosofii od ideologické — první po- 
nechat vědcům a druhé straně. O toto šlo, a to nelze zlehčovat tvrzením, 
že šlo o málo významné, »běžné, populární články o aktuálních filosofických 
otázkáche, že posuzovatelé imputují dodatečně do této diskuse vymyšlený 
charakter, jako by šlo prý o systém tezí s politickým záměrem, 


Sviták má pravdu v tom, Ze ona diskuse nemůže skončit prostým odmítnu- 
tím, ale překonáním názorů. Avšak není první, kdo to říká. To je totiž obsašeno 
již v usnesení ÚV KSČ o situací v naší filosofii z r. 1959. A navíc — aby bylo 
úplně jasno a aby se »z hlediska dějín« nevnášela nová nepřesná stanoviska 
a tvrzení, — je nutno jasně řící, že odmítnuty byly nepravdivé 
názory, které se v diskusích vyskytly, a ani ty nebyly prostě odmítnyty bez 
rozboru a bez možnosti, aby kritizovaní k tomu řekli své. Nebyly v však od- 
mítnuty diskuse jako takové. Není dobré, jestliže Sviták napřed vytvoří dojem, 
že proti »úředníkům« bude objektivně a nezaujatě analyzovat — a pak pod- 
sune jednostranné stanavisko, svůj subjektivní názor. Tak se diskutovat nedá, 
a choa-li Sviták skutečně diskutovat, musí tyto manýry (které se zřejmě drží 
ještě z období dogmatismu) sám opustit. 


Sviták udílí radu: je nutno překonat, a ne odmítnout. Budiž. Ale Sviták 
jo po celé dlouhé období členom Filosofického ústavu ČSAV a bylo tedy: 
především jeho vlastní povinností usilovat o další rozvíjení diskusí, aby se 
střetáním názorů dospělo k hlubší a bohatší pravdě o jednotlivých problé- 
mech. A jestliže snad byl na tomto pracovišti takový stav, že nebylo možno 
diskutovat o filosofických problémech, pak neměl jako komunista právo mlčet 
© měl včas informovat příslušné stranické orgány (a především svou vlastní 
základní organizaci) a usilovat s celým kolektivem komunistů o nápravu. 


Avšak ani to vše, bylo uvedeno, není ještě základní, hlavní příčinou Svitá- 
kových nesprávností. Sviták uzavírá hodnocení filosofických diskusí tímto 
zjištěním: »Rozpory se řeší na půdě vědy. To je přijaté jako axiom vědeckého 
bádání už několík tisíc let a nazývá se to prostě svobodou vědy. Marxismus je 
jejím naplněním, potvrzením a rozvinutím. Je možné, že nechápu dobře inter- 
pretaci stranickosti filosofie, problému, který byl vyvolaný v život teprve 
v období dogmatismu (sic!), ale bezpečně vím, že Marxovo a Leninovo dílo je 
uplatněním samé možnosti svobody bádání, že právě jejich svoboda je činila 
stranickými. Není pravda, že specifické stránky marxistické filosofie, která 
je světovým názorem komunistické strany, ruší samotné základy vědeckého 
bádání. Axiom, že pravdu hledají lidé svobodně, bez vnějšího tlaku, byl, je 
a zůstane páteří vědy a vědců.« 


Je osudným omylem Svítákovým, že pokládá problém stránickosti filosofie 
za výplod dogmatismu. To je nepravda, kterou není třeba vyvracet. Sviták 
však v citované úvaze provádí známé vguí pro guo«: není totiž pravda, če 
Marx a Lenin bylí stranickým! proto, že byli svobodnými, nýbrž je pravda, 
že právě proto, že byli stranickými, byli 1 svobodnými. Přesněji: to, že stáli na 
stanovisku dělnické třídy, jejíž dějinná role umožňuje poznávat pravdivě 
bez omezení a jejíž boj vyvádí Ildstvo do říše svobody, to jim umožnilo, aby 
| míra jejich svobody se nebývale zvětšila. Opravdu tedy Sviták nechápe dobře 
interpretací stranickosti filosofie. Sviták zdůrazňuje své individualistické »prá- 
vo« na svobodu ode všeho. Musí však uznat + právo kritizovat ho za tento 
postoj, jenž chce obnovovat iluzívní robinzonády jako recept pro uspořádání 
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je 
společnosti. Svitákovy úvahy ústí ve falešné vědomí o skutečnosti a svém po- 
stavení v ní. Je to právě ta nepravdivá ideologie, kterou marxismus překonal. 


Když srovnáme to, o čem psal Sviták na stránkéch Literárních novin před 
lety, s tím, co říká dnes, zjišťujeme zřejmou kontinuitu. Z přímých výroků a 
z celkového smyslu materiálu zaslaného Kulturnímu životu plyne, že nadále 
uvažuje o dvojím marxismu | dnes: o marxismu jako teGrii, která hledá prav- 
du a kterou chce umrtvit institucionalizovaná byrokratické ideologie, jež není 
schopna zbavit se dogmatického krunýře. O čem se zde konkrétně uva- 
žuje? Na to autor neodpovídá. Na jiných místech uvažuje Sviták o vztahu mar- 
xistické teorie a komunistické strany. Je pravdou, že teorle se nestává vědec- 
kou teorií proto, že je »používaná ústředními orgány komunistické strany«; 
je pravdou, že o tom, zda něco má či nemá teoretickou hodnotu, může rozho- 
dovat jen vztah teorie ke skutečnosti, k faktům. Ale jaký je tedy skutečný 
vztah marxistické teorie a komunistické strany? O tom se přece v posled- 
ních letech psalo I hovořilo mnohokrát. Možná že Sviták má jíný názor. Proč 
však potom nepolemizuje, nevyvrací vědeckými prostředky mínění, 
o nichž soudí, že jsou nedostatečná?*) 


Nebudeme polemizovat se Svitákem o tom, zda inkriminované články byly 
čí nebyly »ucelenou soustavou tezí s politickým záměrem«. Ukazuje se však 
právě na samém Svitákoví, že názory v nich vyslovované nebyly nahodilou 
formulací, nýbrž skutečným zárodkem určitého způsobu uvažování. 
Že tedy nejde o jednotlivosti, ale právě o tento způsob, o základní přístup — 
a ten je u Svitáka dnes analogický s tím, jakým byl před léty. V jednom se 
“ však liší: 


V diskusích po XX. sjezdn rovněž Sviták nesprávně tvrdil, že marxismus se 
musí zbavit ideologie a být čistou vědou. Nyní se naplnila dialektika této 
negace, logika této pozice: Sviták dospěl po letech k tomu, že marxismus není 
vlastně vědou. Tím byl podán negativní důkaz, že není možno v marxismu 
oddělovat vědecký a ideologický moment a stavět jedno proti druhému. 


DODRŽOVAT NORMY STRANICKÉHO ŽIVOTA 


> Názor, že po rozhodnutí ústředních orgánů strany ve věci Svitáka nemá už 
smysl diskutovat nebo že je to nemorélní, anebo že diskuse se připravovala, 
ale rozhodnutí stranického orgánu ji znemožnilo — takové názory jsou zá- 
sadně nesprávné a ve stranickém životě nenormální. Vyvolávají však séril 
dalších otázek: Proč se tedy nediskutovalo dříve? Vždyť existovala celá řada 
signálů. A proč se nediskutovalo alespoň po uveřejnění Stanoviska ÚV v dub- 
nu t. r.? A proč vůbec mně má usnesení orgánu té strany, jejíž jsem také 
dobrovolně příslušníkem, jejíž ideologii marxismu-leninismu. jsem vzal za 
svou a podrobují se zákonům vnitrostranického života, proč mně má zne- 
možnit, abych se vyjádřil? Co je v tom špatného? Je nutno v každém případě 
říci, že především kolektiv komunistů — Svitákových nejbližších spolupra- 
covníků — nedostál své morální a vědecké povinnosti. Přirozeně především 
on. Proč nezahájil se Svitákem dialog o tom, co je a co není tvůrčí marxis- 
mus? 


Zřejmě zde existují dvě pojetí morálky. Na jedné straně skutečně stranic- 
ká, tvrdá a přísná, ale přitom osvobozující morálka, k níž mne zavazují sta- 
novy strany, normy vnitrostranického života v komunistické. straně. 
A na druhé straně falešná kolegialita, individualismus a až chorobná snahe 
»nemýlit se se stranou«. Af tak či onak, logika věci je taková, že pěstování 
»mentálních rezervací« vedlo dosud vždy u jednotlivého komunisty na scestí, 
k ještě horším omylům; protože zbaven kolektivního stranického korektivu 


2 O řadě problémů diskutovaných u nás v celém období po XX. sjezdu KSSS až 
dodnes jsme se kriticky vyjadřovali na stránkách Nové mysll. 
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při posuzování a vážení svých názorů, dostal se dříve čl později do situace, 
kdy se sice pořád mýlil, ale skutečně bez strany. To je velké i když negativní 
poučení i ze Svitákova případu. Historie komunistického hnutí i naše součas- - 
ná sitnace znovu potvrzují, že revizionistické a protistranické názory se ze- 
jména objevují v době, kdy strana musí řešit zvláště složité úkoly, kdy zní- 
kají potíže, které je třeba překonávat a napravovat i minulé chyby, jež se 
spolupodílely na vzniklých obtížích. V takové situaci musí každý komunista 
ukázat, jak to myslí, taková situace je praktickou prověrkou myšlení 1 činů 
všech komunistů. Sviták v těto praktické prověrce ukázal, že nedorosti na 
úkoly a povinností, které ukládá strana svým členům. Mezi tyto povinnosti 
patří 1 obhajovat a prosazovat marxistickou ideologii. Fakticky, objektivně 
se se stranou názorově rozešel. 


Sviták vyslovoval řadu ideových a politických stanovisek, která byla v roz- 
poru s marxisticko-lenínskou ideologií strany, s linif strany i s ustanoveními 
stanov o právech a povinnostech člena strany. Když nepomáhala opakovaná 
stranická kritika, vyjádřená ústně 1 ve straníckých dokumentech v posled- 
ních letech, bylo nutno přikročit k radikálnějšímu opatření, které stanovy 
předvídají, aby se zabezpečila Ideová a organizační jednota strany. 


Kritika období kultu osobností dostatečně jasně odhalila nesprávnost roz- 
hodování o pravdě zvednutím ruky. Ovšem ve stranických organizacích na 
vědeckých pracovištích jako všude jinde ve straně platí jedny a tytéž stanovy. 
Jestliže komunista zaujímá stanoviska, která se rozcházejí s ideologií strany 
a s platnými stranickými usneseními, pak musí počítat s kritikou a eventuálně 
i s trestem. Sviták ve svých vystoupeních směšoval názory, které vyžadovaly 
vědeckou (svobodnou) diskusi, s názory, které byly kritikou platných stranic- 
kých stanovisek a byly doplňovány protistraníckými invektivami. A zde už 
nešlo jen o diskusi, ale především o soudružskou kritiku takových názorů, 
o analýzu příčin, které k ním vedly, a o vyvození závěrů, jak pomoci osobně 
Svitákovi a jak vytvořit prostředí, v němž by podobným názorům pšenice ne- 
kvetla. Zůstávají-li zmíněné názory bez kritiky, vytváří se mínění, že to je 
v pořádku: že to je stranické stanovisko atd. A to strana připustit nemůže, 
protože zde je již v sázce něco víc než pouhé »nebezpečí z prodlení«. A proto 
se musela strana se Svitákem rozejít. 


L Sviták ve svém diskusním příspěvku v Karlových Varech o sobě říká: 
»Sklouzl jsem, soudruzi! Já často klouzám, takže celá má osobnost je v jakémsi 
procesu trvalého skluzu.« Dále uvádí, že démonické síly moderních dějin nás 
prý učí nejen klouzat, ale i »bruslit«, což je prý výhodné. Pro Svitáka by bylo 
dobré, kdyby přestal »klouzat« a neučil se »hruslit«, ale šel poctivou a přímou 
cestou občana socialistické země a vědeckého pracovníka. Af nezapomíná, že 
sice moderní dějiny nejsou ovládány démonickými silami, ale že první 
obětí záliby v démonologii byl vždy ten, kdo se jí obíral v touze po laciných 
úspěších. 

Z toho všeho plyne ještě obecnější závěr: Domnělou jasnost dogmat je nutno 
nahradit důsledně jasností stanovisek marxistické vědy. Není však možno vy- 
tvářet nový kult »nefasnosti«, protože nejasnost v myšlení — a zvláště 
v marxistickém myšlení — plodí | rozplizlost v činnosti, kdy pro samé vod- 
klady«, »uvažování«c a různá »aby« a s»kdyby« atd., se ničemu nepomůže. V da- 
ném případě to byla medvědí služba Ivanu Svitákovi, která je širším pouče- 
ním, jak je důležité zachovávat normy vnitrostranického života a rozvíjet nor- 
mální stranický život všeobecně, a speciálně jak je to důležité pro rozvoj 
tvůrčího komunistického myšlení ve společenských vědách. 


Vladimír Mlíkovský 


049 


De let, to je život jedné generace. A právě tolik uplyne v těchto dnech 
od chvíle, kdy se na osvohozené části polského území ustavila lidová 
vláda, a tak poprvé v historii polská dělnická třída a její revoluční marxistio- 
ko-leninská strana stanuly v čele národa. Tehdy ještě v zemi zuřila válka. 
Přesto však lidová vláda přichází již s mírovým programem — 22. červenoe 
1944 vydává Červencový manifest, který proklamuje nezávislost Polska a pro- 
sram jeho socialistického rozvoje. 

Osvobození a nezávislost přinesly polskému lidu Sovětská armáda a po jejím 
boku bojující Polská armáda. Polský národ se ani na chvíli nesklonil a vedl 
boj na život a na smrt. Rozhodující úlohu při stržení okupačních pout a dobytí 

nezávislosti pro polský lid měl Sovět- 
ský svaz, nesmírná statečnost a hrdin- 
l ství jeho armády. »S polsko-sovět- 
ským spojenectvím, podepsaným spo- 


lečně prolitou krví sovětských a pol- 


ských vojáků — řekl nedávno sou- 

l D OV Ř i PŮ BL KY druh Gomulka — dříve než přijalo 

(E O O podobu formální smlouvy, jsou spjaty 

, všechny naše převratné vymoženosti 

— nezávislost a bezpečnost naší země, 

definitivnost naších hranic na Odře, Nise a Baltiku, zprůmyslnění Polska, po- 

krok vědy a techniky, mnohonásobný vzrůst našeho ekonomického potenciálu, 
jakož í potenciálu obranného.« 

V příštích dvaceti letech po vyhlášení Červencového manifestu prodělalo 
Polsko hluboké společenské, hospodářské 1 kulturní změny, jejichž rozsah a 
význam nelze srovnat s žádným jiným obdobím v jeho dějinách. Vykrvácené 
a zničené válkou a okupací se z hospodářsky nevyvinuté země změnilo v mo- 
derní dynamicky se rozvíjející socialistický stát, zaujímající významné místo 
na mezinárodním fóru. Vzniklo nové Polsko, bezpečné ve svých hranicích od 
Bugu až po Odru a Nisu a příznivě se rozvíjející díky houževnatému úsilí lidu 
l spojenectví a smlouvám se zeměmi velkého socialistického společenství, 
jehož je PLR povnou součástí. 

novu vybudovat zemí z válečných trosek, to byl obrovský úkol, ne však 
Z jediný. Tehdy Z4miliónový národ se nemohl spokojit s předválečnou níz- 
kou úrovní rozvoje výrobních sil a jedním z nejnižších národních důchodů 
v Evropě, nemohl se smířit s nízkou životní úrovní, bytovou nouzí a kulturní 
zaostalostí — neblahým dědictvím velkostatkářského a bnržoazního režimu. 

Cestu ukázali polští komunisté. V těžké poválečné situaci, charakterizované 
hospodářským rozvratem a komplikované velkými přesuny obyvatelstva, za 
složité třídní situace vypracovávají a na svém I. sjezdu schvalují koncepci 
programu obnovy a současně | dlouhodobou perspektivu společenských a hos- 
podářských změn. Tento program rychlého rozvoje země probojovala strana 
proti buržoazním koncepcím, které chtěly dát zemí na milost anglosaskému 
kapitáln nebo žádaly, aby Polsko zůstalo zemědělským státem s nevelkými 
závody potravinářského průmyslu. 

Obnova a industrializace nebyla pro Polsko snadnou záležitostí. Potřeby 
byly obrovské a zdaleka přesahovaly možnosti. Bylo třeba velkých obětí, sebe- 
zapření a vytrvalosti. Domácí reakce a zahraniční kapitalisté spřádaly proti 
mladému stétu intriky a budovatelské úsilí svazovala zaostalost a nedostatek 
kvalifikovaných kádrů. Došlo I k omylům a chybám, jako vždy, kdy se musejí 
hledat nové cesty, nová řešení, kdy ještě není dostatek zkušeností. Lidové Pol- 
sko přes všechny obtíže vykonalo však pionýrské dílo, nemající v jeho ději- 
nách obdoby. Strana a lidová vláda organizovaly prácí národa a dávaly jí 
správný směr. 

V této souvislosti se nabízí porovnání výsledků dvaceti let lidového Polska 
s výsledky meziválečného dvacetiletí buržoazního Polska. Tato hospodářská 
bílance je nejlepším svědectvím úspěchů socialismu a především obžalobou 
kapitalismu v Polsku. V roce 1938, po dvaceti letech hospodaření kapitalistů 
a velkostatkářů, průmyslová výroba poklesla pod úroveň před první světovou 
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válkon. V roce 1983 průmyslová výroba lidového Polska překročila desetiná- 
sobně předválečnou Úroveň. Avšak ani tento údaj plně nevystihuje dynamiku 
rozvoje, neboť velké úsilí muselo být vynaloženo na to, aby byly odstraněny 
ahromné válečné ztráty a obnovena úroveň výroby z roku 1936. Ve válce 
ztratilo Polsko 6 miliónů lidí a hmotné škody se odhadují na 256 miliard zlo- 
tých. I to málo, co zůstalo po buržoazním režimu, bylo ve válce rozvráceno. 
V průmyslu byla zničena třetina potenciálu a v zemědělství dosahovaly škody 
35 %. Zvláště těžké ztráty utrpěla Západní území, která byla navrácena Pol- 
sku. Přes tyto výjimečně velké válečné ztráty se lidové Polsko za 20 let pře- 
sunulo z řady zemí charakterizovaných nejslabším hospodářským rozvojem 
na hranicích stagnace mezi země s nejrychlejším tempem hospodářského roz- 
voje (roční přírůstek průmyslové výroby byl v roce 1947 33 %, 1948 36,8%). 
Proces intenzívní industrializace změníl od základu profil polského průmyslu. 
Existující odvětví se rozšířila a k nim přibyla nová, takže průměrná zaměst- 
nanost v průmyslu dosáhla v roce 1963 3 390 000 osob proti 859 000 v roce 1937. 
Byla odstraněna nezaměstnanost, vykořisťování země cizím kapitálem i domá- 
cími kapitalisty. 

PLR vyřešila základní problémy typické pro venkov v období dvaceti mezi- 
válečných let. Navždy odstranila skrytou nezaměstnanost na vesnici, předvá- 
lečnou zadluženost zemědělských hospodářství a pozemkovou reformou roz- 
dělila mezi rolníky 6 miliónů hektarů půdy. Všestranná, rok od roku rostoucí 
pomoc státu vesnici. vytvořila příznivé podmínky pro obnovení a rozvoj ze- 
mědělské výroby, která už v roce 1948 dosáhla v přepočtu na jednoho obyvate- 
le předválečné úrovně. V uplynulých dvaceti letech se změníl ekonomický 
charakter země: někdejší agrární Poisko se stalo průmyslově zemědělským 
státem. 

K úspěchům ve výrobě se řadí vynikající výsledky, kterých PLR dosáhla 
v uskutečňování kniturní revoluce, především pak v rozvoji školství a osvěty. 
V různých školách se vzdělává přes osm miliónů dětí. Devadesát procent pra- 
covníků s vysokoškolským a středním odborným vzděláním, zaměstnaných 
v národním hospodářství, získalo svou kvalifikaci v lidovém Polsku. Přes odpor 
vnitřní 1 zahraniční reakce, zejména katolické hierarchie, se straně ve spolu- 
práci s většinou polských učitelů podařilo odstranit ze škol náboženskou vý- 
nku, demokratizovat školský systém a vzdělávání postavit na zásadách vě- 
deckého socialismu. 


V roce 1961 začala nová etapa přestavby systému osvěty a výchovy roz- 
hodnutím o reformě základního a středního školství. Reforma má prodloužit 
školní docházku ze sedmi na osm let a vytvořit podmínky pro těsné sepětí 
školy se životem. 


Integrální součástí výstavby socialismu. nerozlučně spjatou s budováním 
materiálně technické základny nového zřízení je změna myšlení lidí v duchu 
socialismu. Proto PSDS neúnavně usilovala © prosazení marxisticko-leninské 
Ideologie a socialistických zásad do vztahů mezi lidmi, o vytvoření nového 
vztahu k práci a společnému vlastnictví a o formování nového socialistického 
obsahu národní kultury. Na základě objektivních přeměn v podmínkách spole- 
čenského bytí i v důsledku Ideově výchovné činnostl strany došlo v letech 
lidové vlády k hlubokým přeměnám ve vztazích mezi lidmi, osvobozených od 
třídních antagonismů. Byl odstraněn řád křivdy a do očí bijící společenské 
nerovnosti. Měřítkem hodnoty člověka se stal vztah k práci, a účast na spo- 
lečném výrobním procesu se stala nejdůležitější školou žití a myšlení v no- 
vých socialistických kategoriích. Za dvacet uplynulých let vymanil socialismus 
Polsko z bídy a beznaděje, překonal hospodářskou 1 kulturní zaostalost země 
a změnil ji v dynamicky se rozvíjející stát s širokými perspektivamí rozvoje. 

Tento pozitivní vývoj se neobešel bez nedostatků a obtíží. Strana je však 
dokázala včas odhalit a mobilizovat praoující k jejich odstranění. Tak je 
tomu | v současné době, kdy Polsko řeší některé problémy své ekonomiky. 
Asi od druhé poloviny roku 1962 došlo ke zpomalení tempa rozvoje národního 
hospodářství předně důsledkem nesplnění plánu zemědělské výroby (nepříz- 
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nivé povětrnostní podmínky v r. 1962 a krutá zima 1962—1963) a neplnění 
některých kvalitativních ukazatelů, zejména pokud jde o růst produktivity 
práce a snižování vlastních nákladů. Těmito problémy se zabývalo XIV. plé- 
num ÚV PSDS, které ukázalo cestu k jejích překonání. Jde o určité snížení 
plánovaných investic v letošním a příštím roce (poslední dva roky pětiletky). 
Toto snížení se však netýká zemědělské výroby, na jejíž rozvoj, zejména její 
rostlinné části, položilo plénum velký růraz. To se vztahuje 1 na průmysl 
vyrábějící pro zemědělství, jako je např. průmysl chemický, který má zajistit 
dostatek umělých hnojiv. Plénum rovněž stanovilo, aby se dále zdokonalovaly 
metody plánování a řízení. 

O těchto problémech a jejich řešení, jakož | o dalších otázkách výstavby 
socialismu v Polsku diskutovali delegáti IV. sjezdu PSDS, který se sešel v po- 
lovině června letošního jubilejního roku ve Varšavě. 


s dě měsíce před sjezdem vyvroholily XV. plénem ústředního výboru PSDS 
politické a organizační přípravy sjezdu. Plénum předložilo k šíroké 
diskust návrh tezí ústředního výboru. Mají tři hlavní části. Vzhledem k tomu, 
že se IV. sjezd PSDS časově shoduje s dvacátým výročím vzniku Polské lidové 
republiky, obsahuje jejich první část stručný přehled hospodářských úspěchů, 
kterých polský lid za toto období dosáhl. Za základ srovnání bylo vzato 
období dvaceti let buržoazního Polska. Druhá nejdůležitější část tezí se za- 
bývá základními rysy národohospodářského plánu na léta 1966—1970. Třetí 
část je věnována úloze strany ve státě i v socialistické výstavbě, její politice 
a úkolům. 

Návrh nové polské pětiletky se stal východiskem pro předsjezdovou diskusí 
o rozvoji Polska, o nejlepším vyřešení klíčových problémů rozvíjející se polská 
ekonomiky. 

Jaké jsou cíle nové pětiletky? Její návrh stanoví, aby se ve srovnání s před- 
pokládaným stavem v příštím roce zvýšila v roce 1970 hrubá průmyslová vý- 
roba o 45—47 % (do popředí vystupuje průmysl chemický, strojírenský a elek- 
tronický), hrubá zemědělská výroba o 14—15% (rostlinná o 17%, živočišná 
0,11%), národní důchod asi o 30% a fond individuální spotřeby asi o 25%, 
v přepočtu na jednoho obyvatele asi o 18%. Předpokladem realizace těchto 
úkolů je zvýšit investiční náklady ve srovnání s druhou pětiletkou (1961 až 
1965) o 36—38 %, tj. určit na ně s předpokládanou investiční rezervou (40 
miliard zl) částku 830—840 miliard zlotých. Hlavní směr diskuse o novém 
pětiletém plánu se týká pak toho, jak v rámci těchto investičních možností 
řešit všechny závažné hospodářské I společenské problémy, které už existují 
nebo budou v nejbližších letech vznikat. 

Nejdůležitějším z nich je vytvořit v národním hospodářství asi jeden a půl 
miliónu nových pracovních příležitostí. V letech 1986—1970 vstoupí totiž 
v Polsku do produktivního věku — tzn. dovrší 18 let — 3260 000 lidí, přičemž 
demografická prognóza odhaduje, že v celém národním hospodářství bude asi 
jen 1750000 volných míst. (V období 1953—1963, tj. o polovinu delším, byly 
požadavky na zaměstnanost o 100000 nižší, tj. 1,4 mil.) 

Není to lehký problém. Polsko musí zajistit značný růst zaměstnanosti a 
současně chce dosáhnout za daných podmínek maximální možný růst reálných 
mezd. Vzniká tu do určité míry rozpor, charakterizovaný tím, že zatímco první 
úkol vyžaduje velké investice, předpokládá splnění druhého úkolu, aby inves- 
tiční náklady nepřekročily určitou horní hranici, aby se tak zachovaly pří- 
slušné proporce výroby výrobních prostředků a výroby spotřebních předmětů. 
Proto se polská ekonomická fronta soustřeďuje na to, jak koordinovat inves- 
tiční čínnost, zejména plánování investic, jakými směry a v jakých proporcích 
určovat investiční prostředky, aby přinášely co nejvyšší ekonomický efekt. 
Hledá především možnosti růstu výroby a zaměstnonosti bez nových investič- 
ních nákladů a v rámci daných investic variantu i směry kladoucí co možná 
nejmenší nároky na fondy. 

Na určení směru rozvoje průmyslu vw letech 1966—1970 měl značný vlív 
předpoklad, že do roku 1970 bude likvidován dovoz obilí a krmiv. Týká se to 
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zejména chemického průmyslu, který má za úkol dodat polskému zoměděletví 
v hospodářském rocé 1969—1970 1,7 mílíónu tun dusíkatých a losftorečných 
haojiv a dostatečné množství chemikálií pro boj proti škůdcům. Kromě toho 
bude dovezen 1 milión tun draselných hnojiv. (Spotřeba umělých hnojiv má 
v roce 1970 dosáhnout 130—140 kg účinné složky na jeden hektar orné půdy.) 

Zbavit se dovozu obilí zvýšením vlastní rostlinné výroby, jak to stanoví nová 
pětiletka, předpokládá vyšší investiční náklady ve prospěch zemědělství, na 
jehož rozvoj, jak řekl soudruh Gomulka, vydávalo Polsko dříve příliš skrovné 
částky. V letech 1950—1955 tvořily investice do zemědělství necelých 10% 
celkových investičních nákladů, v letech 19586—1980 12,2% a v současné pě- 
tiletce dosáhnou azi 14,8%. Směrnice pro třetí pětiletku stanoví vysoký 
vzrůst nákladů na toto výrobní odvětví. Bude na něj určeno 16% všeob in- 
vestio a spolu s náklady na průmysl vyrábějící pro zemědělství se tento podíl 
zvýší na 28 %. (Na výrobní investice v zemědělství je určeno 146 miliard zla- 
tých, t.j o 00% více než v současné pětiletce.) Zvýšení investičních nákladů 
a dodávek výrobních prostředků pro zemědělství spolu s rozšířením prů- 
myslu a služeb zemědělství, změna základních proporcí zemědělské výroby a 
snaha odstranit dovoz obilí, to jsou základní úkoly plánu rozvoje polského 
zemědělství v letech 1986—1970. 

Sjezdové teze stanoví pokračování dosavadní politiky strany na venkově, 
která dosáhla 1 při zachování vysokého podílu individuálních hospodářství 
začlenění zemědělské výroby do socialistického plánovaného hospodářství. 
Socialistický stát účínně působí na rolnické hospodářství prostřednictvím trhu. 
Stanoví podmínky rentability různých směrů zemědělské výroby, ovlivňuje 
přesuny v druzích pěstovaných kultur, živočišnou výrobn atd. Ve snaze zvy- 
šovat zemědělskou výrobu bude strana rozvíjet a upevňovat všechny socia- 
listické prvky na vesnici a formy socialistického hospodaření — státní statky, 
družstva, plánovanou rostlinnou | živočišnou výrobu, společné vlastnictví 
zemědělských strojů, jež jsou pod správou rolnických kroužků, zemědělská a 
zahradnická družstva a všechny formy kolektivní práce na vesnici. 

O všech těchte a dalších návrzích a problémech, které vyvolává v život 
rychlé tempo rozvoje lidového Polska diskutovala před sjezdem nejširší polská 
veřejnost. Pracovníci průmyslu, vedoucí pracovníci podniků, funkcionáři děl- 
nické samosprávy, ekonomové i plánovači, vědci, inženýři, pracovníci ústavů 
a celého technického zařízení, zkrátka všichni, kdož se diskuse zúčastnili 
konstruktivními návrhy, přispěli k tomu, aby IV. sjezd PSDS učinil co nej- 
správnější rozhodnutí o příštím pětiletém ekonomickém rozvoji Polska. 


eskoslovensko-polské přátelství má starou a bohatou tradici, avšak nikdy 
za tisícileté existence našich států si obě země 1 jejich národy nebyly 
bližší než dnes, kdy v jejích čele jsou leninské strany dělnické třídy. Historio- 
ký význam pro vývoj naších vztahů mělo uzavření Smlouvy o přátelství a vzá- 
jemné pomoci v roce 1947. Tato smlouva vyjádřila dávné tužby lidu Českoslo- 
venska a Polska po pevném přátelství, hospodářské i kulturní spolupráci a 
zajištění společné obrany. Politický i hospodářský vývoj zemí v uplynulých 
letech, jejich vzájemná stále širší spolupráce, rozvíjející se .na základě spo- 
Ječných zájmů a cílů potvrdíly plně správnost myšlenek smlouvy. 
Československo-poiská hospodářská spolupráce začala v roce 1947 po pode- 
psání dohody o spolupráci v této oblasti. Na jejím základě pak v dalších 
letech uzavřely naše země mnohé smlouvy o dodávkách investic či surovin, 
o spolupráci v dopravě, o vzájemné pomoci ve vědě a technice. O deset let 
později byl potom vytvořen československo-polský hospodářský výbor, aby 
operativně řešil celou řadu problémů vyplývajících ze stále se prohlubující 
a rozvětvující osy er Polsko je dnes ze soolalistických zemí třetím ob- 
chodním partnerem Československa a jejich vzájemná zbožní výměna dosáhla 
částky 2,5 miliardy Kčs ročně. Přijedete-li dnes do Štětína, Gdaňska, Lublina či 
Tarnobřehu, najdete tam naše stroje 1 naše odborníky právě tak jako Polák, 
přijede-li do Přerova, najde tam určitě někoho z Tarnobřehu — zpracovává se 
tam tetiž polská síra, a v Hradci Králová zase vyrábějí základní zařízení pro 
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největší dusíkárnu v Polsku. Spolupracuje strojírenský a hutní průmysl, hor- 

o níci a chemici, pracovníci atomového výzkumu, konstrukční kanceláře, vě- 
deckovýzkumné ústavy, knihovny, divadla, novináři, hudebníci. V poslední 
době se dík zjednodušení cestovních formalit rozšířila | turistika. 

Československo-polské vzájemné vztahy mají významnou úlohu v Radě vzá- 

jemné hospodářské pomocí a příznivě ovlivňují realizaci nového směru so- 
cialistické spolupráce. Vedle společných cílů a celkových zájmů vytvářejí 
shodné rysy a podobnosti našich zemí (obdobné přírodní a historické pod- 
mínky v podstatě už přatvořené socialistickými společenskými vztahy) příz- 
nívé základy pro to, abychom nezůstávali při prvních krocích v realizaci no- 
vých forem hospodářské spolupráce, ale pokračovali v této cestě a zároveň 
hledali stále. nová, odvážnější a vzájemně prospěšnější řešení. Nebude to 
lehké, vždyť je třeba jít po neprobádaných cestách a navíc rozvoj obou našich 
zemí vyžaduje řešit řadu problémů, někdy velmi obtížných. Ale není mezi 
námi sporu o tom, že budeme-li je řešit společně, bude to snadnější a rych- 
Jejší. Cesta k tomu je otevřená. Mezi našimi zeměmi existuje naprostá shoda 
názorů na nový směr hospodářské spolupráce socialistických zemí, na to, že 
tato spolupráce bude tím efektivnější, tím prospěšnější, čím hinbší a všestran- 
nější bude mezinárodní socialistická dělba práce, čím více se cestou specia- 
lizace a kooperace budou vzájomně doplňovat hospodářství socialistických 
zemí. 
' Polsko | Československo realizují některé nové formy současné hospodářské 
spolupráce. Významné jsou zejména dohody, podle nichž se Československo 
finančně podílí na investicích do těžebního průmyslu Polska, a tím pomáhá 
jednak Polsku urychleně odkrýt nerostné bohatství, a jednak sobě pomáhá 
řešit potřebu surovin. Mezi zástupci obou naších zemí probíhají často jednání 
o konkrétních otázkách spolupráce. Tak v Červnu zasedal v Praze českoslo- 
vensko-polský výbor pro hospodářskou a vědeckotechnickou spolupráci. Jeho 
účastníci sjednali směry specialízece vybraných hutních výrobků na léta 
1966 až 1970, specializací a orientační výši vzájemných dodávek některých 
chemických výrobků a schválili přímou spolupráci mezi oběma zeměmi ve 
výrobě papíru a celulózy. 

Nedávno skončily též vzájemné konzultace představitelů plánovacích orgá- 
nů PLR a ČSSR nad plány národohospodářského rozvoje do roku 1970. Jed- 
nání nebylo jednoduché, ale jeho výsledky ukazují, že existují možnosti dal- 
šího vzájemného rozšíření spolupráce. Respektovali jsme polskou tendenci 
vyrovnat v podstatě objem výměny surovin a strojů. Ostatně už dnes číní 
stroje 40% celkového polského exportn do ČSSR. Je stále zřejmější, že PLR 
s dynamickým rozvojem, dobrou úrovní strojírenské výroby a velkými suro- 
vinovými zdroji je pro nás dobrým partnerem. 

Polská lidová republika se ve spolupráci RVHP nezaměřuje pochopltelně jen 
na Československo, sle velmi intenzívně se účastní všech nových forem spo- 
lupráce af už je to ropovod Družba, společná energetická soustava Mír, Me- 
zlnárodní banka pro hospodářskou spolupráci či společný vozový park. PLR 
svým aktivním a iniciativním přístupem k řešení mnohých ekonomických 
problémů socialistických zemí významně upevňuje socialistické společenství 
členských zemí RVHP. 


olské lldová republika a strana jejího lidu Polská sjednocená dělnická 
P strana se veškerým svým snažením, tvůrčí aktivitou a iniciativou, kterou 
projevují při řešení závažných společenských problémů, pevně začleňují do 
socialistického společenství a do mezinárodního komunistického hnutí. Na 
světové aréně rozvíjí PLR spolu s ostatními bratrskými socialistickými země- 
mí významnou mírovou iniciativu, a tímto svým postojem si získává autoritu 
a uznání ve světě a upevňuje opravdové přátelské vztahy spolupráce a bratr- 
ství se Sovětským svazem | ostatními socialistickými státy. Polští komunisté 
usilují o mírové soužití států s rozdílným společenským zřízením, avšak ne- 
kompromisně odmítají mírové soužití Ideologif. Proto PSDS soustřeďuje svó 
úsilí na ideologickou práci, na prosazování zásad marxismu-leninismu do 
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všech oblastí života země, bojuje o překonání starých návyků a názorů, jež 
jsou v rozporu se zásadami socialistického soužití. Proti projevům nacionalis- 
mu a národního nihilismu, který se projevuje nedostatkem národní hrdosti 
a poklonkováním před Západem, staví výchovu k vlastenectví a Internaciona- 
lismu, kterou považuje za jeden z hlavních ideových úkolů. 

PSDS nejednou vyslovila své odhodlání všestranně přispívat k upevňování 
jednoty socialistické soustavy jako rozhodující síly v boji za upevnění míru 
a svobody národů. V této souvislosti ocenila znovu významnou úlohu XX. sjez- 
du KSSS, který přispěl k obnovení leninských zásad internacionalismu, soli- 
darity a rovnosti ve vztazích mezí socialistickými státy a komunistickými 
stranami. PSDS nesmiřitelně bojuje za čistotu marxismu-leninísmu, proti reví- 

zionismu, dogmatismu a,sektářství a dodržuje zásady jednoty světového ko- 
munistického hnutí a socialistických států v duchu Deklarace a Prohlášení 
mezinárodních porad komunistických a dělnických stran z let 1937 a 1960. 


V současné polemice, která vznikla v mozinárodním komunistickém hnntí, 
stojí PSDS pevně na platformě tvůrčího marxismu. Už mnohokrát projevila 
kritický postoj k líníl KS Číny a vyjádřila svou solidaritu s ideologickým sta- 
noviskem KSSS. Tato solidarita a shoda ve všech podstatných problémech 
dnešní doby byla znovu potvrzena za nedávné návštěvy polské stranické a 
vládní delegace v Sovětském'svazu. Ústy soudruha W. Gomulky polští komu- 
nisté znovu důrazně odmítli frakční činnost čínských předáků a prohlásili, 
že spolu s KSSS a bratrskými komunistickými a dělnickými stranami nezane- 
cbají boje za semknutost mezinárodního komunistického hnutí a jednotn so- 
cialistické soustavy. . 

Uplynulo dvacet let od vzniku lidového Polska. Za tu dobu se země změnila 
od základu. Starší generace si pamatuje dřívější Polsko jako chudou, hospo- 
dářsky a kulturně nevyvinutou a fakticky bezbrannou zemi. Dnes za. naší 
severní hranicí je moderní socialistický stát se všemi předpoklady dalšího 
prudkého ekonomického rozvoje, stát, s jehož stranickým vedením se shodu- 
jeme v názoru na všechny závažné problémy společenského rozvoje. Za život 
jedné generace, který je v historii země pouhým okamžikem, urazilo Polsko 
nevídaný kus vpřed na oestě k budoucnosti vyspělého průmyslového státu, 
výrazně upevnílo svoji ekonomickou i politickou úlohu ve světě. Až 22. čer- 
vence vyjdou polští pracující do ulic, aby manifestacemi a lidovými veselice- 
mi oslavili významné jubileum své národní svébytnosti a radovali se z dobřa 
vykonaného díla, budou jojioh pocity s upřímnými sympatiemi sdílet českoslo- 
vemští přátelé a vůbec všichní pokrokoví lidé na celém světě, kterým leží na 
srdci věo socialismu. 


Jaroslava Krýlová 


PR O K 


Rychlé tempo rozvoje národního 

PÉČE 0 IDR MÍ hospodářství © umožnilo | vytvořit 

pedmínky pro úspěšnou | péčí 

o zdraví všech pracujících. Růst 

V N MŠÍ ODOLEČNOSTI zaměstnanosti, osobní a společen- 
ské potřeby, vzdělanost obyvatel- 

stva, stoupající reálné mzdy pra- 

oujících, zvyšující se úroveň vý- 

Zivy, bydlení a odívání, péče e soclální a důchodové zebezpečení — to vše vý- 
znamně k tomu přispívá. V souladu s rozvojem národního hospodářství se 
neustále rozvíjí i péče společnosti o národní zdraví. Společenské postavení 
zdravotnických pracovníků se výrazně upevňuje. Medicina není již záležitostí 
komerčního vztahu mezi lékařem a pacientem. Zjednodušené nemocenské po- 
jištění, znárodněný zdravotnický průmysl, lázně a přírodní léčivé zdroje, ze- 


státněné léčebné ústavy a další významná opatření přispívají k rozvojí a ochra- 
ně zdraví všech pracujících, 
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Usnesení strany a vlády přijaté v roce 1952 k rožvoji našého zdravotnictví 
se úspěšně realizovalo. Přispělo k rozšíření a k vyšší úrovní zdravotnických 
služeb, k zlepšaní odborné a politické výchovy zdravotnických pracovníků. 
Také v lékařském výzkumu se dosáhlo významných vědeckých úspěchů, 
z nichž mnohé json světové úrovně. Autorita našeho zdravotnictví za hra- 
nicemi vzrostla. 

Vysoká úroveň péče naší společnosti se odráží ve zdravotním stavu oby- 
vatelstva. Jestliže v roce 1937 připadalo na 1000 obyvatel 13,1 zemřelých, 
pak v roce 1983 klesl tento počet na 8,5. Nejvýrazněji se snížení úmrtností 
projevuje u kojonců. Ze 117,4 zemřelých kojenců na 1000 živě narozených 
v roce 1937 se číslo snížilo v roce 1962 na 22. Podstatně st také snížila 
nemocnost a úmrtnost na infekční choroby, zvláště tbc., záškrtu, černého 
kašle. Oplně byla potlačena dětská obrna. Střední délka života se protí rokům 
1948—1951 prodloužila o 7—8 let a dosáhla u mužů 87,2 a u žen 72,8 let. Cel- 
kové zlepšení zdravotního stavu pracujících se projevilo I v poklesu pracovní 
neschopností pro nemoc. | 

Náš zdravotnický průmysl zvyšuje rok od roku objem I sortiment výroby 
a kryje potřebu léčiv a zdravotnických potřeb, vitamínů pro potravinářský 
průmysl, veterinárních léčiv a přípravků pro krmné směsí v živočišné vý- 
robě. Plní a překračuje exportní fondy. 

Mezinárodní styky naších zdravotníků se úspěšně rozvíjejí na základě vě- 
deckotechnické spolupráce socialistických států, zdravotnické expertízy roz- 
vojovým zemím 1 spolupráce s kapitalistickými zeměmi a aktivní účastí 
ve Světové zdravotnické organizaci. 

Přes všechny tyto úspěchy so však projevují i slabá místa v péči o zdraví 
našeho obyvatelstva a v práci našich zdravotníků. Jde o některé objektivní 
nedostatky (vyplývající z dědictví minulosti), ale druží se k nim i zanedbá- 
vání a podceňování hygienických požadavků zdravého životního prostředí. 

V tomto směru nemůžeme být s dosavadním stavem spokojení, zejména po- 
kud jde o čistotu ovzduší a vodních zdrojů. S rychlým tempem rozvoje prů- 
myslu nepostupovala vždy rovnoměrně opatření na vytváření a udržování bio- 
logicky vyvážené krajiny. Denaturace ovzduší, zvláště v některých našich 
průmyslových centrech se neustále zvyšuje. Podobně je tomu s vodními 
zdroji. Zatím co potřeba čisté vody stonpá, kvalita vody našich řek se stále 
zhoršuje přestože od roku 1945 byl počet čistících stanic zdesateronásoben. 

Také růst hluku, čistota měst a vesnic, hyglenícký komfort některých 
nových staveb a sídlišť, rekreačních míst i veřejných hygienických zařízení 
a hygiena dopravních prostředků neodpovídá kulturní úrovní socialistického 
člověka. 


ZDRAVÍ A SPOLEČNOST 


Socialistická společnost a komunistická strana zabezpečují svou politikou 
vysokou žívotní úroveň jako sociální podmínku a prevenci proti chorobám. 
Stát vynakládá na zdravotní a další péči obrovské částky. V buržoazní re- 
publice činil rozpočet tehdejšího ministerstva zdravotnictví v roce 1936 
necelých 160 miliónů Kčs. V minulém roce mělo zdravotnictví naší socialis- 
tické republiky v rozpočtu více než 6 a půl miliardy Kčs. 


Zdravotnictví se nevyvíjí izolovaně. Je úzce spjato s rozvojem celého národ- 
ního hospodářství. Kvalíta péče o zdraví určuje | stupeň životní úrovně 
a odpovídá stupni vývoje společnosti. Socialistická péče o zdraví přispívá 
k rozvoji výrobních sil, k snížení absence z důvodů nemocnosti, k vytváření 
zdravých životních a pracovních podmínek, k zdravotnickému uvědomění oby- 
vatelstva. Úsilí o zdraví jednotlivce i celého národa, rozvoj tělesné kultury 
a duševního zdraví, racionální výživa, prevence onemocnění a boj za prodlou- 
žení aktivního lidského věku jsou součástí socialistického žívotního stylu. 

Socialistická péče o zdraví vychází z vědeckého světového názoru a vy- 
užívá objektivní přírodní i společenské zákonitosti. Jsou v ní plně vyjádřeny 
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zásady socialistického humanismu, které se neomezují jen na nchování a vrá- 
cení zdraví a záchranu života nemocného jedince, ale zaměřují se také na 
boj proti válce, která hubí lidské životy a poškozuje zdraví v masovém mě- 
řítku. Předcházet onemocnění, stále zvyšovat úroveň léčení chorob, zvláště 
těch, které způsobují nejčastější onemocnění, invaliditu a úmrtí je cílem naší 
péče e zdraví. 


Ve srovnání se zdravotní péčí v kapitalismu, která má individnální a ko- 
merční charakter a je třídně diferencována, je u nás péče o zdraví 
věcí celé společnosti. Není jen záležitostí zdravotníků z povolání. Pro 
svěj preventivní charakter se stává komplexní součinností všech státních 
orgánů a společenských organizací při vytváření optimálního životního a pra- 
covního prostředí. Jde v podstatě o široký soubor otázek veřejné a osobní 
hygieny 1 rozvíjení tělesného a duševního zdraví. 


Péče o zdraví je věcí každého občana. V Ústavě Českosloven- 
ské socialistické republiky je zakotveno právo každého pracujícího na léčeb- 
nou péči. Ambulantní ošetření, léky, pobyt v nemocnici a v lázních až po 
nákladné operace jsou bezplatné prakticky pro každého občana. Tomuto prá- 
vu však odpovídá morální povinnost každého jedince pečovat o své zdraví 
a dbát o to, aby nebylo poškozováno zdraví druhých. V tomto smyslu je 
úkolem zdravotnické výchovy upevňovat zdravotnické uvědomění každého 
občana, zvláště mládeže, a vést je ke správným hygienickým zásadám 
a návykům. jde o správný rytmus práce aktivního odpočínku a spánku 
v denním režimu každého občana. 


Významnou součástí aktivního odpočinku je tělesná výchova, která pro 
harmonický tělesný a duševní rozvoj a vytváření správných morálních vlast- 
ností má velikou důležitost. Stejně důležitá je péče o duševní zdraví jako 
protiváha příslušného zatížení nervové soustavy a nepříznivých psycholo- 
stckých vlivů. V prevenci duševních poruch má svůj význam i upevňování 
socialistických morálních vztahů mezi lidmi a důsledný a účinný boj protí 
alkoholismu, kouření a přílišnému používání léků, ovlivňujících nervovou 
sousiavu. 


Účast lidu pří zajišťování péče o zdraví dokumentuje spo- 
lečný charaktor naší socialistické soustavy ochrany zdraví. Nejde jen o do- 
brovolné aktivisty kolem zdravotnických komisí národních výborů a kolem 
zdravotnických zařízení, ale o veliký podíl společenských organizací, které 
pomáhají otátním a zdravotnickým orgánům uskutečňovat úkoly a vycho- 
vávat obyvatele k zdravějšímu způsobu života a práce, ke snižování ne- 
mocnosti a úrazovosti, k zajíšťování lepší hygieny a kulturnosti. 


Proto vytváření zdravých životních a pracovních podmínek patří k nej- 
dáležitějším úkolům pracovníků hospodářských a rozpočtových orgánů a or- 
ganizací, jednotlivých zemědělských družstev, národních výborů a průmyslo- 
vých závodů. 

Nové usnesení ústředního výboru strany a vlády »0 rozvoji péče o zdraví 
v socialistické společnosti« ukládá závazné konkrétní úkoly všem odpo- 
vědným vedoucím státních orgánů, hospodářským organizacím a předsta- 
venstvům jednotných zemědělských družstev. Především jde o to skoncovat 
s liknavým postojem v péči o vytváření a ochrann zdravých životních a pra- 
covních podmínek, pokládat péčí o zdraví pracujících za jeden z rozhodu- 
jících článků socialistické ekonomiky; uplatňovat zdravotní hlediska při 
schvalování hospodářských úkolů a dodržovat zásady a předpisy na úseku 
hygieny a bezpečnosti práce; zvýšit úsilí o vytváření hygienicky nezávadné- 
ho ovzduší naší krajiny 1 uzavřených prostor; nastoupit lepší hospodaření 
s vodou, a postarat se o intenzítní ochranu našich vodních zdrojů, o úpravu 
vody a zkvalitnění jojí jakosti; zajistit vyšší kulturu a hygienu bydlišť ve 
městech | na venkově, veřejných míst, pracovíšť dopravních prostředků; 
aktivizovat veřejnost k účasti na vytváření zdravých podmínek životního 
e pracovního prostředí. Dokument ukládá rovněž zajistit větší produkci 
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potravin, obsahujících bílkoviny, zvýšit výrobu zeleniny, ovoce a nealkoho- 
lických nápojů a zlepšit skladbu stravy. * 

Revolučnímu odborovému hnutí pak ukládá využívat více svých práv v péčí 
o zdraví, věnovat především pozornost snižování nemocnosti a úrazovostí, 
organizovat účast pracujících při zajišťování bezpečnosti práce a ochrany 
zdraví přímo na závodech. Dbát, aby při výstavbě a rekonstrukci závodů a 
zařízení byly dodržovány hygienické a bezpečnostní normy, I uplatňovat hle- 
diska péče o zdraví při rozvíjení a hodnocení všech forem socialistické 
soutěže; věnovat zvýšenou pozornost pracujícím ženám, zvláště matkám a 
osobám se změněnou pracovní schopností. Pečovat o tělesnou výchovu, zkva- 
Jitňovat rekreaci a budovat sociální a kulturní zařízení na pracovištích. — 

Všechny ostatní masové organizace mají aktivně pomáhat při zdravotní vý- 
chově obyvatelstva. Československému červenému kříži náleží spolupracovat 
při uskutečňování hygienických a protiepidemiologických opatření, pří zajiš- 
ťování první pomoci a rozšiřování ošetřovatelské služby. Organizace ČSČK 
aktivně zajišťuje přípravu zdravotnické obrany státu a získává čestné dárce 
krve. Československý svaz tělesné výchovy plní významnou preventivní úlohu 
v péči o zdraví organizováním rozvoje tělesné výchovy a sportu. Má především 
odpovědnost za fyzickou zdatnost dorůstající mládeže. Také Československý 
svaz mládeže musí vést všechnu mládež ke zdravému způsobu života a k bojl 
proti škodlivým návykům. 


ZLEPŠIT PÉČI O MLADOU GENERACI A PRACUJÍCÍ 


V péčí o dětí jsma se zařadili na přední místo ve světě. Aktivní pre- 
vence se provádí od nejranějšího věku, vlastně už před narozením děcka 
péčí o budoucí matku. To ovlivňuje nejen žijící, ale 1 budoucí generaci. 96 % 
dětí se rodí u nás v ústavech. V poklesu kojenecké úmrtnosti, stejně jako 
v úmrtnosti žen v souvislosti s porodem (1 úmrtí na 2000 porodů) stojí 
naše republika mazl státy s nejpříznivějšími výsledky na světě. 

Roste počet jeslí, dětských domovů, kojeneckých ústavů, speciálních lé- 
čebných zařízení a ozdravoven, předškolních 1 školních zařízení. V lázeň- 
ských místech jsou specializované ústavy pro děti a ústavy pro dorost. Vzrůstá 
I počet dětských lékařů a sester. | 

Strana a vláda provádí politiku stálého zvyšování podpory rodin s více 
dětmi, prodlužování mateřské dovolené, zvyšování přídavků na děti. Rozší- 
řuje péči .o vzdělání mládožo. 

Přesto je ještě před naší společností řada vážných úkolů. Například vysoký 
počet dětských úrazů by měl vést k zamyšlení u těch, kdo pracují s dětmi 
a jsou odpovědní za jejich bezpečnost. Ve školních budovách — zvláště star- 
ších — nebývá dostatek umýváren a hyglenického zařízení. Při delším po- 
bytu ve škole a družině zapříčiňuje nomytí rukou nezřídka onemocnění nakaž- 
livým zánětem jater a jinými zvláště střevními infekcemi. Ve školní výchově 
by se také měly zkoumat I proporce práce a odpočinku. Tělesná práce a re- 
kreace na čerstvém vzduchu musí tu být střídána s duševní činností. Správné 
hygienické návyky a zdravotní uvědomění, včetně sexuální výchovy, je třeba 
učinit všude součástí komunistické výchovy naší mládeže. 

Zlepšit se má také starost o péči a zdraví pracujících. I když se 
budují závodní zdravotnická zařízení a pracuje tu více než 2400 lékařů, 
soustavně se zlepšuje hygienický dozor, snižuje se pracovní doba na riziko- 
vých pracovištích atp., je v péči o zdraví pracujících dosud mnoho nedostat- 
ků. Osmý celostátní sjezd pracovníků lékařství v listopadu minulého roku 
zdůraznil, že v preventivních opatřeních ve zlepšování pracovních podmínek 
v průmyslu, v zemědělství, v dopravě, v technickém výzkumu a vývoji nejsou 
dostatečně uplatňovány poznatky hygieny, fyziologie a psychologie práce. Ne- 
dostatky jsou také v péči o pracující malých závodů. Díspenzární péče o pra- 
cující. vystavené nepříznivým vlivům prostředí není dosud na odpovídající 
úrovni. Také posuzování pracovní schopnosti a rehabilitační péče má nedo- 
statky. Aní boj proti úrazovostí se dosud nestal záležitostí všech pracujících, 
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vedoucích hospodářských a technických pracovníků. Škody způsobuje i faleš- 
né hrdinství těch, kteří onemocní Infekční chorobou, nehlásí se lékaři, kon- 
taminují okruh spolupracovníků a zvyšují absenci. Abseuce z důvodů ne- 
mocnosti, úrazovosti, invalidity snižují efektivnost výroby, zvyšují výdaje na 
zdravotní služby 1 sociální péčí a způsobují tak našemu národnímu hospo- 
dářství miliardové škody. 


Prohloubit péči o pracující, rozšířit preventivní zaměření závodních zdra- 
votnických zařízení, zajišťovat dispenzární péči pracujícím v nepříznivém pra- 
covním prostředí, osobám se změněnou pracovní schopností, zaměstnaným 
ženám a pracujícímu dorostu je předním úkolem všech zdravotnických pra- 
covníků. Bude však správné také v dostatečném rozsahu zajistit výukn o hy- 
gleně a fyziologii práce na lékařských fakultách, zdravotnických školách 
a školách technického směru, zkvalitnit řízení výzkumu, vývoje a výroby 
ochranných pomůcek. 


ZVÝŠIT KVALITU ZDRAVOTNICKÝCH SLUŽEB 


x 


Organizační jednota léčebně preventivní péče, hyglenicko-epldemiologické 
služby a zdravotnické výchovy o obyvatelstvo je jedním ze základních prin- 
cípů socialistické ochrany zdraví, vyplývající z dlalektického pojetí zdraví 
a nemoci a vztahu lidského organismu k prostředí. Výuka a výchova zdra- 
votnických pracovníků, lékařský výzkum, výroba, zásobování a distribuce lé- 
čiv a zdravotnických potřeb mají společný obsah a cíl své činnosti — péči 
o zdraví obyvatelstva. 


V rámci okresů je tato jednota představována ústavy národuího zdraví, 
které sdružují všechna zdravotnická zařízení v okrese. Dnes máme vybu- 
dovánu rozsáhlon síť zdravotnických služeb. Tvoří ji na 5900 ambulantních 
zařízení — oď poliklinik a zdravotních středisek až po dětské a ženské porad- 
ny. Zejména se zvyšuje počet středisek se čtyřmi základními pracovišti: ob- 
vodního lékaře, dětského a ženského lékaře a zubního odborníka. Poválečný 
vývoj a různé územní reorganizace ovlivňovaly výstavbu těchto zdravotnic- 
kých zařízení a spádovost jednotlivých lékařských služeb. Již sám fakt, že 
tato spádovost se nekryje s administrativní územní organizací (např. u reha- 
bilitací, tuberkulózní a psychiatrické péče) přináší v praxi značné potíže, 
které jsou často zvyšovány lokálně patrlotickými zájmy a také tím, že nemáme 
dosud vědecké zdůvodnění potřeby lůžek a vyjasněnou koncepcí některých 
služeb a oborů. Siožitá organizace poskytování zdravotnických služeb je např. 
v hlavním městě. Skutečnost, že některé kraje nemají lékařské fakulty se 
projevuje v potížích pří rozmisť(ovacím řízení absolventů. 


V naší zemí máme nyní na 250 nemocnic. V minulém roce přibyly čtyři 
nové ústavy ve Středočeském, Západočeském, Středoslovenském a Západoslo- 
venském kraji. Postupně se počítá s dalším budováním ústavů a zařízení 
podle potřeb krajů a okresů. již nyní má však ze 108 okresů a 10 pražských 
obvodů 43 okresů po jedné nemocnicí, 39 okresů po dvou, 24 okresů po 
třech a 6 okresů má nemocniční ústavy. 


V obvodech, které tvoří základní územní jednotka, je však dosud fluk- 
tnace kádrů. Obvodům chybí někdy doplnění základními odbornými služ- 
bami (dětskými, ženskými a zubními). Nemocnice často nemají dostatek in- 
terních lékařů, kteří by nahradili práci zkušeného odborníka. Kritérium 
pro velikost obvodu je počet bydlících obyvatel. Zkušenost však ukazuje, že 
máme obvody, v nichž obyvatelé jsou většinou zaměstnání ve vzdáleném zá- 
vedě s vlastním zdravotnickým zařízením a obvodní lékař tam není vytížen. 
Jiný obvod naopak může mít na svém území menší závod, kam dojíždějí za- 
městnanci z okolí, obvodní lékař je přetížen a tak číslo pacientů určené 
pro jeden obvod je velmi labilní. S perspektivou rozvoje střediskových obcí 
ma venkově bude účelné sdružovat zdravotní obvody a stabilizovat pracovní“ 
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ky. Bude zapotřebí zajistit lepší součinnost obvodních lékařů s odborníky v po- 
liklinikách a nemocnicích. 


Věcné vybavení naší zdravotní služby je celkem dobré, £ když ani zde ne- 
jsme bez nedostatků. Počet nemocničních lůžek se sice rozšířil, avšak ně- 
které ústavy jsou zastaralé a jejich materiální vybavení zaostává. Patři mezl 
ně bohužel i některé fakultní nemocnice. Při projekci nových zdravotníckých 
zařízení je nutné uplatňovat progresívní metody výstavby i údržby se zře- 
telem k mechanizaci a automatizaci provozu, zvláště očistě všech prostor. 
Správnou údržbou by se značně snížily náklady a požadavky na investice. 


K dokonalejšímu zabezpečení rozvoja materiální a technické základny zdra- 
votní služby a zhospodárnění nákladů ukládá dokument maximální využívání 
typových projektů na výstavbě nových zdravotnických zařízení, vybavení fa- 
kultních nemocnio a zdravotnických škol, modernizaci pracovišť pomocí nové 
techniky, provádění její pravidelné údržby a uplatňování nejvyššího využití 
základních fondů a maximální hospodárnosti ua všech pracovištích. 


Nejvýznamnější podmínkou vysoké úrovně léčebně preventivní péče je do- 
statečný počet odborně erudovaných a politicky vzdělaných zdravotníckých 
pracovníků. Pokud jde o počty, patříme mezí nejlépe kádrově vybavené státy 
na světě. Jestliže v posledním předválečném roce připadal jeden lékař v prů- 
měru na 1219 obyvatel, připadá dnes na jednoho lékaře 520 obyvatel. To od- 
povídá náročným úkolům v péči o zdraví. Tento celkem příznivý stav pracov- 
níků ve zdravotnictví je však narušován značnou fluktuací vzhledem k veli- 
kému podílu žen ve všech kategoriích a jejich odchodem ze zaměstnání 
z rodinných důvodů. Narůstá i problém zajištění zdravotnických služeb po- 
mocnými, správními a technickými pracovníky, jejíchž počty a kvalifikaco 
nerostly úměrně s růstem služeb i růstem odborných zdravotnických pra- 
covníků. Cesta k odstranění disproporcí v této době a hlavně v budoucnosti 
je ve větším využívání mechanizace v technickém, pomocném 1 administra- 
tivním provoze. 


Také rozmísťování kádrů, hlavně lékařů v lůžkových obvodních a závodních 
službách, ve vedet 1 v rozdělování mezí jednotlivými kraji vyžaduje více 
vědeckých podkladů a lepší systém v plánování a uplatnění hmotné zafnte- 
resovanosti pro zvýšení produktivity a kvality práce. Dosavadní mzdové před- 
pisy však zásady hmotné zainteresovanosti v dostatečné míře nerespektují, 
což vede často k nivelizací mezi jednotlivými kategoriemi £ pracovníky. 
V plánech pracovníků by mělo být počítáno Í s určitou rezervou kvalifíko- 
vaných pracovníků vzhledem k dlouhodobé nepřítomnosti zaměstnaných žen 
ve zdravotnictví. 


Výuka na lékařských fakultách prošla různými reformami v souladu s úkoly 
a potřebami zdravotní péče. Učební látka se rozšiřovala, ale jednotě teo- 
retické 1 praktické přípravy studentů bude nutno věnovat větší pozornost 
a zaměřovat ji více k aktivní preventivní činnosti. Také morální komunistická 
výchova — hodnotíme-li ji kritériem obětavostí k potřebám společnosti, po- 
měrem k pacientům, zapojením do veřejné činnosti — má dosud slabá místa. 
Ukazuje se, že stranické i svazácké organizace učitelů a studentů na lékař- 
ských fakuitách by měly aktivněji působit proti politické pasivitě a lhostej- 
nosti k politickému i ekonomickému dění u nás i ve světě. Vychovávat me- 
diky k tomu, aby iniciativně a rozhodně zaměřovali svou lékařskou práci 
k podpoře vytyčených společenských úkolů a politiky strany. Prudký růst 
nových poznatků v medicíně také vyžaduje, aby se lékaři i po skončení stu- 
dia dále seznamovali s výsledky rozvoje věd svého oboru u nás i ve světě. 


Zdravotnické orgány národních výborů se musí častěji zabývat úrovní 
a problematikou středních zdravotnických škol, jejich vybavením 1 výběrem 
externích lékařů — školitelů. Prověrky těchto škol ukázaly některé vážné 
nedostatky ve výuce všeobecných předmětů, které by měly být více spojovány 
s odbornou, ale I komunistickou výchovou, k vytváření vědeckého světového 
názoru i komunistické morálky zdravotnické mládeže. 
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ROZVOJ A PLNÉ VYUŽITÍ VĚDY A TECHNIKY VE ZDRAVOTNICTVÍ 


Usnesení XII. sjezdu strany ukládá využít vědy. a techniky jako rozhodu- 
jícího činitele dalšího rozvoje výrobních sti. Tento úkol so týká 1 českoslo- 
venského zdravotnictví. 

V průběbu posledních deseti let byly položeny základy celostátně plánova- 
nému lékařskému výzkumu a vytyčeny jeho hlavní směry. V roce 1951 byly 
založeny první výzkumné ústavy a v roce 1957 ustavena vědecká rada minfs- 
tergtva zdravotnictví. 

Podmínkou úspěšné výzkumné práce je moderní badatelská technika a do- 
statečný počet talentovaných a politicky vyspělých kádrů, schopných zvlád- 
nout náročné úkoly, nový vědecký přístup k řešení problémů, moderní pra- 
covní metody i techniku. Je třeba vychovávat vědecké pracovníky lékařského 
výzkumu vw marxisticko-leninské filosofii, aby z obecných zákonitostí vědoo- 
kého světového názoru vycházeli při stanovení zákonitostí svého předmětu 
zkonmání. V lékařské vědě je nutno uvnitř socialistického tábora stálo větší 
měrou uplatňovat mezinárodní spolupráci. Marxisticky vzdělaný vědac si při 
této spolupráci zachovává kritický postoj k západní vědě, zvláště při ná- 
vštěvě kapitalistických států nebo ve styku s vědci západního světa. Socla- 
listická lékařská věda musí va světové medicíně zaujmout vedoucí postavení. 

Na rozvoji lékařské vědy u nás se podílí 1 Československá lékařská společ- 
nost j. E. Purkyně, jejíž členská základna bude dále rozšiřována a přizpůso- 
bovéna její činnost na urychlené převádění nejnovějších poznatků výzkumu 
do praxa a na prohloubení ideologické výchovy svých členů. 

Zdravotnický tisk by měl přinášet více poznatků zo zahraniční lékařské 
vědy, svádět na stránkách odborného tisku názorový boj « ideologickými 
a objektivistickými násory buržoazní přírodovědy | asociálním jevům bur- 
žoazního zdravotnictví a tak rozvíjet pokrokovou pracovní metodu dialektic- 
bo materialismu v teorii zdravotnictví. 


OLOHA STRANICKÝCH ORGANIZACÍ VE ZDRAVOTNICTVÍ 


Problematika zdravotnických služeb je šíroká a složitá. V činností zdravot- 
nických zařízení se prolínají navzájem pracovní, organizační, kádrové a vý- 
chovné problémy, které vyžadují od funkcionářů stranických orgánů pláno- 
vité řízení a pozornost, znalost základních principů socialistického zdravot- 
nictví a usnesení vyšších stranických orgánů pro toto odvětví; vyžadují 1 pře- 
hled o stavu a úrovní zdravotní péče na území, za které odpovídají. 

Struktura stranických organizací má odpovídat členění ústavů národního 
zdraví. Příliš velký počet malých organizací ztěžuje stranickou 1 zdravotnickou 
řídící práci. Ve velikých zdravotnických zařízeních, kde jednotlivá pracoviště 
nejsou od sebe daleko vzdálena, lze ustavovat celozávodní výbory po schválení 
příslušných stranických orgánů. Celozávodní výbory nesmějí snižovat inicia- 
tivu základních organizací ani nahrazovat řízení okresních výborů. 

I když stranické organizace ve zdravotnických zařízeních nemají práva kon- 
troly, je třeba dbát o to, aby spolupráce s vedením byla co nejtěsnější a vy“ 
cházela ze soudružských vztahů mezí členy stranické organizace s vedou- 
cími pracovníky ústavu. 

Úspěšné plnění úkolů základních organizací KSČ závisí 1 na počtu jejich 
členů a rozmístění komunistů na jednotlivých pracovištích ve zdravotnických 
zařízeních. Největší organizovanost ve zdravotnictví je v řadách pomocných, 
technických a administrativních pracovníků, nejmenší u středních zdravot- 
nických kádrů. Málo komunistů pracuje v lékárnách a v územních zdravot- 
nických obvodech, v hygienické službě a zdravotnické osvětě. Někde stra- 
nícké orgány brzdily přijímání lékařů a ostatních příslušníků zdravotnické 
Inteligence do strany s odůvodněním, že by se zhoršilo sociální složení strany. 
je pravda, že strana přikládá přijímání dělníků x materiální výroby a družš- 
stevních rolníků veliký význam. To však není v rozporu s požadavkem, aby 
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byl současně zabezpečován větší stranický vliv 1 v dalších úsecích našeho 
společenského žívota. 

Práce stranických organizací vo zdravotnictví má vzestupnou tendenci. 
O tom svědčí i propůjčení čestného názvu pracoviště XII. sjezdu 592 kolekti- 
vům. jsou však ještě organizace, jejíchž činnost málo ovlivňuje práci a život 
na pracovištích v komunistickém duchu. Věnnjí malou pozornost odborné vý- 
chově a uplatňování nových pokrokových zkušeností, slabě rozvíjejí políticko- 
výchovnou prácí mezi zdravotnickými pracovníky i mezi pacienty. Dosud 
nedostatečně řeší | projevy nedbalosti, kvalitu práce a vztah k pacientům. 
V jejich praktické práci a jednání se často projevuje stavovský vztah k těmto 
nedostatkům. Leckde nojson ještě vymýceny staré přežitky bnržoazní morál- 
ky, jako je přijímání různých darů od pacientů, dokonce 1 úplatky atp. Různé 
politickovýchovné akce jsou zajišťovány jen po linil státní zdravotní správy, 
vedení OÚUNZ nebo odborovým! organizacemi, aniž by stranické orgány stály 
v čele ideologického působení, usměrňovaly je a koordinovaly. 

Proto je kladen tak voliký důraz na to, aby se stranické orgány, které 
jsou na svém území centrem veškerého politického, hospodářského a kultur- 


V poslední době se u nás 
opět velmi často hovoří o na- 
šem jižním sousedu — Ra- 
kousku. Zatímco ještě před pa- 
desáti lety bylo Rakousko dů- 
věrně známým pojmem (vždyť 
jsme byli jeho součástí), na- 
še generace zná tuto zemi 

už jen z vyprávění. Příjíždějí-lí k nám nyní v tak hojném počtu rakouští 
turisté a Í z naší strany se rozšiřuje možnost cest do této země, je jistě na 
místě, zajímat se o ni blíže. Vždyť dnešní Rakousko již není tou zemí, kterou 
známe z Haškových povídek, ale moderním kapitalistíckým státem se všemi 
jeho atributy. 

* 


Rakousko zaujímá v poválečné Evropě velmi specifické postavení. Toto po- 
stavení bylo utvrzeno v roce 1955, kdy SSSR, Francie, Velká Británie a Spo- 
jené státy se po více než desetiletém jednání dohodly na státní smlouvě, která 
obnovila plnou suverenitu Rakouska. Dlužno vídět, že šlo o dlouholetý pro- 
ces, a není jistě bez zajímavosti, že to byly právě západní velmoci, které se 
stavěly proti samostatnému a nezávíslému Rakousku. Již během války proea- 
zoval SSSR tuto koncepcí, která byla potvrzena teprve v roce 1943 na mos- 
kevské konferenci.! Ještě v roce 1945, když byla vytvořena v dubnu proza- 
tímní rakouská vláda v čele se sociálním demokratem K. Rennerem, západní 
velmoci váhaly s jejím uznáním. A teprve v roce 1955, v době, kdy studená 
válka byla na pozvolném ústupu, došlo nakonec k dohodě mezi velmocemi 
Lze ji označit za jeden z prvních úspěchů politiky mírového soužití rozdíi- 
ných společenských soustav, kterou důrazně prosazuje ÚV KSSS v čele 
x N. S. Chruščovem. Po letech studené války byl tak podán jasný důkaz, že 
jednáním lze dosáhnout výrazných výsledků, a zároveň se naskyti příklad 
možností řešení podobných ožehavých otázek, zejména v Evropě. Nelze totiž 
v této souvislosti přehlédnout s tím spojený odchod vítězných mocností z oku- 
pované země, a tím i první odpoutání vojenských síl dvou seskupení v Evropě 
po nejnapjatějším období studené války. 


1 Viz Deklarace o Rakousku — Dokumenty ke studlu mezinárodního práva 8 po- 
Jitiky, str. 85, Praha 1957. 
2 Viz Zur Geschichte der KPŮ, str. 49, Vídeň. 
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ního dění — častěji zabývaly na zasedáních v okrese a kraji úrovní zdra- 
votní péče a prací základních organizací strany v nemocnicích, léčebnách, 
lázních, lékárnách apod. Pomáhaly vytvářet podmínky pro to, aby se zásady 
a úkoly uvedené v novém dokumentu strany a vlády postupně a úspěšně rea- 
lizovaly, Zejména jde o to zvyšovat úsilí zdravotnických pracovníků v rozvoji 
pracovní Iniciativy, o snahu zbavit se všeho, co dosud jejích práci brzdí, 
pracovat co nejdokonaleji, neboť nejdůležitějším faktorem výchovy je sama 
práce. Rozvoj socialistické soutěže ve zdravotnictví má také více směřovat 
ke zkvalitnění služby a k výchově lékařů a ostatních pracovníků ve zdravot- 
níky nového soolalístického typu. 

Aktivní ochrana zdraví a vytváření zdravých životních a pracovních pod- 
mínek se musí stát záležitostí nejen všech základních stranických, odboro- 
vých a mládežnických organizací ve zdravotnických zařízeních, ale | základ- 
ních organizací KSČ, ROH a ČSM na všech pracovištích. Jen tak zajistíme, 
aby péče o zdraví zaznamenala další vzestup, aby se skutečně stala záloži- 
tostí oslé společnosti a každého jednotlivce, 


Jaroslav Šrůta 


Rakousko tím ovšem nebylo vydáno nikterak na pospas nahodilostem, které 
by byli tehdy mnozí lidé na Západě uvítali. Státní smlouva totiž upravuje ně- 
které zásady státního a politického života Rakouska, které jsou stále ještě 
nanejvýš aktuální. Tak například 4. článek této smlouvy zakazuje Rakousku 
jakoukoli hospodářskou či politickou unií s Německem. 

Dalším rakouským základním dokumentem je rakouský zákon o neutralitě 
z 28. 10. 1955, ke kterému pak přistoupily postupně všechny velmoci a další 
státy, mezi nimi 1 ČSSR. 

Význam těchto dakumentů potvrzuje dnešní doba. Je to dnes zejména zá- 
padní Německo, ktoré- se enaží všemi prostředky proniknout do Rakouska. 
A te po stránce ideologické, hospodářské | vojenské. 

Pokud jde o ideologické pronikání, soustřeďuje se hlavně na otázku tzv. 
vslkoněmectví, jehoč základní ideou je národní poepolitost německého a ra- 
kouského lidu. Dokumentuje to tvrzení, že Rakušané jsou Němci, oddělení 
od ostatních umělou hranicí. Jde zde o obdobu revanšístické propagandy 
sudetoněmeckých vůdců, o pokus vyvolávání velkoněmeckých nálad a vy- 
tváření sítnace pro velkoněmeckou expanzi. V této otázce ovšem není jasno 
ani v Rakousku samotném. jedině Komunistická strana Rakouska zde zastává 
správné marxistické stanovisko existence rakouského národa a odmítá velko- 
německé tendence. Kolem této otázky se zejména v poslední době (inten- 
zívně diskutuje. Došlo 1 k tomn, že např. ve Štýrském Hradci, jednom ze 
středisek rakouských velkoněmeckých šovinistů, úřady pod tlakem veřejnosti 
musely zakázat přednášku o tom, že Rakušané jsou Němci. 

Hlavní nápor ze strany Německa je ovšem veden na hospodářskopolitic- 
kém poli. Vždyť téměř polovínu svého dovozu kryje Rakousko ze západního 
Německa, kam však jen čtvrtinu vyváží*. Tato tendence je rok od roku 
výraznější. To s sebou ovšem také nese všechny následky jednostranné orien- 
lace. Pod západoněmeckým vlivem je dnes již značná část rakouského ná- 
rodního hospodářství a z toho všeho pochopitelně pak vyplývají neustálé 
pokusy západoněmeckých | rakouských vládnoucích kruhů o plnoprávné 
členství nebo alespoň přidružení Rakouska k EHS. To však zjevně odporuje 
rakouské státní smlouvě, protože by to znamenalo hospodářskou | oelní unil 
s Německem. Navíc nelze přehlédnout, že všichni členové EHS jsou současně 
signatáři NATO, což opět odporuje nejen státní smlouvě, ale 1 rakouskému 
prohlášení o neutralitě. I když se nový rakouský kancléř Jj. Klaus hlásil vo 


5 Stetistisches Handbuch fůr dle Republik Osterreich XIII, str. 98, Statistische 
Nachrichten XVIII, č. 12, str. 609. 
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svém vládním prohlášení z 2. dubna t. r. k zásadám státní smlouvy a neutra- 
lity, vyzvedal zároveň zásady římské smlouvy o EHS.“ Již v tom se ukazuje 
zásadní rozpor a vývoj událostí ho potvrzuje. Ani rakouským právníkům, ani 
komisi EHS se — podle posledních informací — nepodařilo oba základní 
rakouské dokumenty obejít. A z rozhodného stanoviska, které v této otázce 
zaujaly SSSR, ČSSR a další socialistické země, je jasné, že jakékoliv připo- 
jení Rakouska ke Společnému trhu by bylo hrubým porušením státní smlouvy 
se všemi důsledky, které by z tohoto kroku vyplynuly. 


kaj 


Mezinárodní postavení Rakouska určuje do značné míry £ jeho vnitropoli- 
tickou sítuaci. Je buržoazně demokratickým federativním státem, kde se děl- 
nické třícě podařilo dosáhnout značných sociálních práv. Tato sítuace se 
odráží i v poměru síl, které rozhodují o osudech země. Na jedné straně zde 
stojí dělnická třída, zproletarizované rolnictvo a pokrokovější část inteli- 
gence, jejichž většina dosud dává svon důvěru socialistické (sociálně demo- 
kratické) straně Rakouska (SPŮ). Buržoazie a velkostatkáří, jakož i střední 
vrstvy jsou reprezentovánl klerikální Lidovou stranou Rakouska (OVP) a vel- 
koněmeckou tzv. Svobodnou stranou Rakouska (FPÓ).“ Na základě posled- 
ních parlamentních voleb z listopadu 1982 má OVP 81 mandátů, SPŮ 76 
mandátů a FPŮ 8 mandátů. Komunísté v důsledku nespravedlívého volebního 
zákona v parlamentě zastoupení nejsou. Podle počtu odevzdaných hlasů by 
však měli nárok aspoň na 5 mandátů. Parlamentní volby tedy číselně ukazují 
na převahu měšťáckého bloku. Na druhé straně se však jasně projevuje silná 
kolísavost středních vrstev, které se bojí porušení rovnováhy sil. Presiden- 
tem, kterého volí veškeré obyvatelstvo přímým hlasováním, byl totiž půl rokn 
po parlamentních volbách zvolen socialista Adolf Schěrf, k jehož zvolení 
vyzvala i komunistická strana.“ | 


V tomto postojl rakouského obyvatelstva se odrážejí historické zkušenosti 
z předválečné republiky, která byla ohniskem sociálního neklidu a dějištěm 
nelítostného mocenského boje sociálních demokratů a křesťanských sociálů 
(kteří dnes tvoří lidovou stranu). Vždyť rakouské dělníctvo muselo v roce 
1927 a v roce 1934 se zbraní v ruce bojovat proti nastupující klerikální dik- 
tetuře. Jméno Dollfuss není neznámým pojmem ani u nás v Českoelovonsku. 

Lidová strana Rakouska je přímým pokračovatelem křesťanskosociální 
strany Ignáce Seipela a Engelberta Dolifusse. Její vedoucí kádry byly členy 
této strany již před válkou. Strana samotná je vlastně federací tří samo- 
statných složek, a to Rolnického svazu, Svazu dělníků a zaměstnanců a Hos- 
podářského svazu. Zatímco nejsilnější členskou základnu poskytuje Rolnický 
svaz, je oporou materiální síly strany svaz hospodářský. Je to strana, která 
ve svých řadách soustřeďuje průmyslníky, statkáře a byrokracii, má plnou 
podporu rakouského kléru a snaží se demagogicky působit na rolnictvo, 
střední vrstvy a méně uvědomělé dělníky. Jejím hlavním programem je podle 
jejích vlastních slov boj proti marxismu a úsilí o třídní smír, tzv. »sociální 
partnerství«. V čele strany stojí předseda spolkového vedení Josef Klaus, 
který je současně spolkovým kancléřem. 

Socialistická strana Rakouska je dědičkou staré rakouské sociální demo- 
kracie. Tato strana — 1 když se ještě dnes odvolává na učení Karla Marxe 
— je reformistickou sociálně demokratickou stranou se všemi průvodními 
zjevy. Její program byl sestaven dnes již zesnulým synem Karla Kantského 
dr. Benediktem Kautským, který se též podílel na novém programu sociálně 
demokratické strany Německa. Jistou zvláštností rakouské sociální demokracie 


4 Viz »Wiener Zeltung« z 3. dubna 1984, čís. 78, str. 3. 
5 Při posledních parlamentních volbách obdržela OVP 2024579, SPŮ 1960590, 


FPO 314596, KPO 135 482. (Volksstimme 30. 4. 63, č. 101.) 
6 Schárt 2473694, Raab (OVP) 1813787, Kimmel 176649 (federalistická strana). 
(Tamtéž.) 
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je tendence odvolávat se neustále na zakladatele marxismu a přitom teore- 
ticky zdůvodňovat svůj reformismus. Historické kořeny těchto snah je třeba 
hledat již v austromarxismu. Nyní se snaží pravicoví vůdcové rakouské so- 
cialistické strany dokázat dělnické třídě, že oni jsou jedinými dědici a správ- 
nými interprety marxismu v Rakousku. Jejich spojení s osudy soudobé bur- 
žoazní společnosti lze však dobře charakterizovat slovy předsedy strany 
vicekancléře Bruno Pittermanna: »Sociologicky žijeme dnes v době osvíceného 
kapitalismu, který již nechoe podržet veškerý výnos pro sebe, ale rozdělit 
jej podle vlastního uvážení... Systém politické demokracie ve státech so 
soukromokapitalistickým společenským zřízením dává pracujícím možnost se 
úspěšně bránit a krok za krokem překonávat zvůli vykořísťování.«" 

Této propagandě musí čelit Komunistická strana Rakouska. Musí bojovat 
prakticky na dvou frontách. Proti buržoazii na straně jedné a proti sociál- 
demokratismu na straně druhé. Boj proti sociáldemokratismu je ztížen ze- 
jména tradičním postavením rakouské sociální demokracie a její argumentací, 
že podpora komunistické strany znamená oslabení nejsilnější strany dělníků, 
a tím posílení buržoazie. Je to i jeden z důvodů poklesu hlasů pro KSR v po- 
sledních letech. KSR vypracovala svůj program pod heslem »Cesta Rakouska 
k secialismn«, který teoreticky řeší možnost pokojné cesty k socialismu v Ra- 
kousku.“ Strana ponkazuje na to, že v Rakousku jsou zvláště výhodné pod- 
mínky pro bndování socialismu. Zejména proto, že energetické hospodářství, 
většina základních odvětví průmyslu, část strojírenského a chemíckého prů- 
myslu a dopravy, jakož 1 velkobanky jsou v rukou státu. Rakousko má silný 
těžký průmysl, zemědělství je značně mechanizováno a má mnoho družstev“ 
Rakouská dělnická třída sl vybojovala řadu sociálních vymožeností a pro- 
sedila koncepci jednotných odborů. Strana přítom vychází ze stanoviska, že 
přes reformistickou politiku Socialistické strany jsou v řadách sociální de- 
mokracie masy dělníků a četní dělníčtí funkcionáři, kteří si přejí socialis- 
mus. KSR se proto snaží © jednotu dělnické třídy v zájmu pokroku a socia- 
lismu. Komunistická strana Rakouska je neochvějným obhájcem přijatých 
zésad mezinárodního dělnického hnutí, které jsou vyjádřeny v Deklaraci 
a Prohlášení z roku 1957 a 1960. Jako jedna z prvních odsoudila rozbíječskou 
politiku vedoucích představitelů KS Číny. Skupinka osob placených z Pekingu, 
která byla nedávno příjata Mao Ce-tungem a která se pokouší vydávat Jist 
»Rndý prapor«, není známa ani rakouské veřejnosti. 

Komunistická strana Rakouska požívá přes svou malou početní sílu velkou 
vážnost n rakouské veřejnosti. Významní činitelé vědy a kultury jsou aktiv- 
ními členy KS Rakouska. 


»Svobodná strana Rakouska« je velkoněmeckou stranou, která ve svých 
řadách sdružuje bývalé nacisty, je mluvčím západoněmeckých snah v Ra- 
kousku. Je příznačné, že obzvláště sílná je zejména tam, kde Rakousko sou- 
sedí se západním Německem. Aktivně podporuje různé srazy nositelů rytíř- 
ského kříže a jiná setkání starých i nových nacistů. 

Od Svobodné strany Rakouska se v roce 1962 odštěpila tzv. Evropská 
lederalistická strana, která dokonce posetavíla svého vlastního presidentské- 
ho kandidáta. Je však bezvýznamná a zatím nehraje podstatnou úlohu. 


* 


Poměr sil ve státě nedovoluje žádné straně vytvořit samostatnou vládu. 
Proto již od roku 1945 existuje vládní koalice lidové a socialistické strany, 
v níž po krátkou dobu byli | představitelé KS Rakouska. Dnešní koalice je 
odrazem rozložení sil v zemí. Zatímco buržoazie je zde reprezentována vý- 
razně buržoazní stranou, pracující mají své představitele v pravicových pře- 


7 Siezd Socialistické strany Rakouska, 1959, studijní materiál zahraničního vysílání 
Čs. rozhlasu, str. 21—22. 

% Informace o bratrských komunistických stranách, 1958, čís. 9. 

9% [de o svépomocná zemědělská družstva, jejichž obdobu známe z předválečného 
Československa., 
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dácích socialistické strany, kteří se snaží vyřešit soclální rozpory reformla- 
tlekými kompromisy. Tyto kompromisy však nebývají veřejně přiznávány 
a veškerá jednání zásadního významu pré rakouskou zahraniční a vnitřní 
politiku se nevedou aní ve vládě, ani v parlamentu, ale v takzvaném pra- 
covním výboru koaličních stran, jehož členy jsou špičky obou nejsilnějších 
stran. Veškerá rozhodnutí, která se činí ve vládě a v parlamentu, jsou pak 
již zcela formálním aktem. Na tuto skutečnost se již mnohokrát poukazovalo 
i ze strany poslanců, kteří se cítí hříčkou v rukou koaličního výboru. 

Tomuto systému by byla přítomnost komunistických poslanců v parlamentě 
velmi nepříjemná. Ne nadarmo proto přijal 18. sjezd KSR zvláštní rezolucí 
nazvanou »Komunisté zpět do parlamentu«.!“ 

Pracovní výbor koaličních stran však přes veškeré kompromisy nemůže 
překlenout základní třídní rozpory, ktéré se v zemi projevují. V prvé řadě 
je to dnes otázka přidružení Rakouska ke společnému trhu. Extremistické 
kruhy v lidové straně — které jsou nazývány »reformistickými« — mají na 
tomto kroku eminentní zájem. Jsou to ony, které reprezentují velkokapitál 
a velkoněmecké snahy. Současně vidí v EHS možnost likvidovat rakouský 
zestátněný průmysl, který omezuje samovládu soukromého kapitálu. Socla- 
listická strana cítí v této snaze ohrožení vlastních pozic. Vedoucí činitelé 
rakouské sociaHstické strany jsou v různých správních radách zestátněných 
podniků, což již zajišťuje vysoké příjmy £ politický vliv. Přitom je jim jasné, 
že kdyby souhlasili s reprivatizací, ztratili by nejen toto postavení, ale sou- 
časně i hlasy svých dělnických voličů. Proto trvají na zachování statu guo. 
Komunistická strana, která vychází ze svého programu — vybudování 80- 
cialismu v Rakousku — správně vidí nutnost rozvoje a rozšíření státního 
průmyslu jako jedné z potenciálně silných zbraní dělnické třídy. 

Dalším problémem je v současné době otázka vojenské služby. Lidová stra- 
na, která má v ruce vedoucí místa v armádě, žádá zvýšení vojenských vý- 
dajů. Socialisté zde podporují opačné stanovisko, a to jednak proto, že je 
populárnější, a dalším důvodem je 1 silné antimilitaristické hnutí v řadách 
vlastní strany. V této souvislosti je velmi zajímavý odzbrojovací plán po- 
slance SPŮ prof. Thirringa, který navrhuje v podstatě úplné odzbrojení Ra- 
kouska včetně zrušení armády a vojenských institucí. Argumentuje tím, že 
poměrně slabá rakouská armáda by nemohla zadržet útočníka, který nutně 
musí být silnější. Plán přitom vychází z neutrality jako záruky bezpečnosti. 

Jedním z hlavních problémů současného Rakouska je také otázka návratu 
Otty Habsburka, který je silně podporován nejpravicovějšími kruhy lidové 
a svobodné strany. Stejnou podporu mu však také poskytují západoněmecké 
revanšistické kruhy a není jistě náhodou, že Otto Habsburk často zajíždí 
také do Španělska. Hlavní překážkou jeho návratu do Rakouska je zákon 
o habsbursko-lotrinské dynastii z roku 1919, jehož platnost potvrzuje výslovně 
i Státní smlouva z roku 1955.!1 Ačkoliv se Habsburk snažíl řadou právních 
machinací dosáhnout povolení k návratu, nemohl přes odpor veřejnosti tak 
učinit. Nemá naději na restauraci staré monarchle v Rakousku, a proto by 
se chtěl pokusit o jistou variantu bonapartísmu. Tyto své záměry vysvětluje 
v řadě projevů a statí, ve kterých se nahízel jako budoucí silný president, 
který by stál »nad třídamií« a »spravedlivě by řídil osudy Rakouska«. Je to 
zjevný pokus vládnoucí třídy strhnout na sebe moc diktátorským způsobem. 
Nelze přitom přehlédnout, že Otto Habsburk výslovně prohlásil, že je právo- 
platným dědicem všech korunních habsburských zemí včetně Čech a Moravy. 
Proto také má takovou podporu západoněmeckých revanšistíckých kruhů. 


* 
Velké problémy politické arény — šíroce diskutované v tisku 1 v rozhlase 
a televizi — nemohou přehlušit denní starosti prostého Rakušana. A ty jsou 


také typické pro moderní kapitalistický svět. 


10 18. Parteitag der KPŮ, str. 373. 
11 Dokumenty ke studiu mezinárodního práva a politiky, str. 340, Praha 1957. 
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Vysoká zaměstnanost, která činila koncem minulého roku 2330170 osob,!! 
rozvinutý průmysl a zemědělství, konjunktura poválečných let, to vše vytvo- 
řile poměrně dobrou životní froveň rakouského obyvatelstva. Tuto životní 
úroveň nelze však měřit jen podle počtu aut rakouských turistů, kteří k nám 
zavítají. Rakouská společnost, obdobně jako každá jiná moderní kapitalistická 
společnost, vykazuje značné kontrasty mezi příjmy jednotlivých skupin oby- 
vatelstva. Stačí sl jen uvědomit, že zatímco dělníci a zaměstnanci, kteří tvoří 
pochopitelně drtivou většinu pracujících, obdrželi ve mzdách a platech v roce 
1960 na 72,7 miliardy šílinků, pak asi jen necelá pětina soukromých podnl- 
katelů měla zisk 39 miliard šilinků.!* Přítom opět mezi dělníky a zaměstnanci 
jsou rozdíly velmí znatelné, stejně tak jako mezi jednotlivými oblastmi země. 
Tak například ve Vídní nebo Dolních Rakousích jsou mzdy podstatně vyšší 
než například ve Vorarlbersku nebo Burgenlandska. Přítom zejména v po- 
sledních letech se v Rakousku projevuje trvalý vzestup cen. Jen od roku 
1953 zde ceny vzrostly o 31 %.!“ Na druhé straně mzdy — 1 když v některých 
odvětvích zaznamenávají vzestupnou tendenci — nemohou křivku vzestupu 
cen nikdy dohonit. Proto také odchází značná část pracovních sil, a to v první 
řadě odborníci a kvalifikovaní dělníci, na práci do ciziny. Je to zejména 
Švýcarsko a západní Německo, ale také například do značné míry Švédsko 
a USA. V té souvislosti je také zajímavé, že počet nezaměstnaných (v prů- 
měru kolem 30000—50 000) bývá vyrovnán s počtem volných míst. Pokud 
jde o průměrný plat rakouského pracnjícího, pohybuje se kolem 1000—2000 
rakouských šilínků, 1 když jsou zde pochopitelně kategorie, které si nevy- 
dělají ani 1000 šilínků. Na druhé straně vysoké, desetitisícové příjmy men- 
šího počtu vyššího úřednlotva a některých privilegovaných kategorií výrazně 
zkreslují průměrný příjem. 

Z toho hlediska je také třeba posuzovat ceny základních životních potřeb 
a průmyslových výrobků, a také skutečnost, že některé naše výrobky jsoa 
rakouskými turisty přímo vykupovány. 

Pokud jde o potraviny, pohybují se ceny přibližně na naší úrovni, ( když 
so v některých případech projevují silné výkyvy. Tak například za telecí 
maso se žádá více než 80 šilinků za 1 kg nebo přední hovězí stojí téměř 
© šilinků. Čaj, káva, čokoláda a jižní ovoce jsou zde levnější. Pokud jde 
o průmyslové zboží, je vesměs dražší než u nás. Například jeden pár pán- 
ských bot stojí v průměru 245 šílinků, košlle 115 šilínků, pánský klobouk 
170 šilinků, skládací deštník 200 šílinků atd. Levnější jsou dámské punčochy. 
Je například také zajímavé, že nyní je v Rakousku 1 benzín dražší než u nás, 
stojí 320 šilinků za litr. Podstatně dražší než u nás jsou v Rakousku služby 
a kulturní podniky. Tak lístek na tramvaj vídeňských dopravních podniků 
stojí 3 šílinky, na outobus 3,50 šilínku, cena lístku da kina je téměř 11 ši- 
linků a podobně.!“ 

Velmi palčivým problémem je i v Rakousku bytová otázka. Podle šetření 
z roku 19861 bylo pouze 21% bytů prohlášeno za dobré (to znamená, že mají 
příslušenství), 47% za vyhovující a 32% za špatné. Přitom bytóvá výstavba 
patří mezi nejnižší v Evropě. Tak v roce 1962 bylo na 1000 obyvatel posta- 
veno 5,8 bytu, zatímco n nás 6,3 bytu.!“ Vysoké je £ nájemné, zejména pokud 
jde o nové byty. Pohybuje se v průměru mezi 300—400 šilinky měsíčně. Je 
třeba uvážit, že byt lize získat většinou jen zaplacením odstupného nebo za- 
koupením. Běžný dvoupokojový byt s příslušenstvím stojí až 70000 šilinků. 
Zvláštností však nejsou ení byty, které stojí 200 000 šilinků a více. 

Je třeba podotknoat, že v Rakousku je velmi rozšířen splátkový obchod, 
takže rakouský občan má dojem, že si cokoliv může kdykoliv koupit, a to 
| nejinxusnější zboží. Ve skutečnosti však, jak se říká, »žíje na dluh«. 


12 Arbeit und Wirtschaft č. 5, 19864, str. 15. 

3 Statistisches Handbuch XIII, str. 287. 

M Arbeit und Wirtschaft č. 3, 1964, str. 8. 

13 Statistische Nachrichten XVIII, č. 12. str. 621. 
W Arbeit und Wirtschaft, č. 1, 1964, str. 33. 
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A tak tedy prostý rakouský občan má své »drobné« denní starosti, které 
ho často tíží více, než je mu příjemné. 


* 


Na závěr bude fistě vhodné podívat se blížo na otázku naších vzájemných 
styků s Rakouskem. Základem naších poválečných styků je Státní smlouva, 
k níž Československo přistoupilo ještě v roce 1955 a svým podpisem po- 
tvrdilo, že ji uznává. Stejně tak uznalo prohlášení o rakouské neutralitě. 
Rakousko bylo také první kapitalistickou zemí, s níž jsmo uzavřeli dlouho- 
dobou obchodní dohodu; mezitím již byla opět obnovena a podle ní jsou také 
upraveny naše hospodářské styky. Rakousko je napříkald stálým účastníkem 
Mezinárodního veletrha v Brně — vystavuje na něm pravidelně 30—40 vý- 
značných firem. Možnosti naších hospodářských styků — ač mají vzestup- 
nou tendenci — nejsou doeud stálo zcela vyčerpány. Pro příští lóta se proto 
očekává jejich další vzestup. 

Není tao však jen oblast obchodní nebo prostá výměna zboží. Na jihomorav- 
ských branicích máme například s Rakonskem společné ložisko zemního 
plynu, které také společně čerpáme — každý na své straně. Čerpání je 
upraveno dohodou a pravidelná zasodání odborníků npřesňují těžená množ- 
ství. Jednání probíhají přátelsky a ke spokojenosti obou stran. Stejně hladce 
probíhají i další jednání — například o úpravě hraničních toků. Týká se to 
hlavně Dyje a Moravy, kde se v této souvislosti zároveň provádějí drobné 
úpravy hraníc. Máme s Rakouskem dále dohodu o právní spolupráci ve věcech 
občanskoprávních, filmovou dohodu a řadu dalších. Letecká dohoda upra- 
vuje cívilní letecké styky. V této souvislosti byla v minulých dnech uzavřena 
dohoda, podle níž bade Bratislava přijímat letadla, která by nemohla přistát 
ve Vídní. Cestující budou do Vídně dopravování autobusy. 

V oblastí energetiky rovněž existuje velmi dobrá spolupráce. Propojením 
on9srgetických soustav ČSSR a Rakouska je umožněna výměna elektrického 
proudu v obou směrech, což pomáhá při překonávání energetických špiček, 
které vznikají v obon zemích. 

Tato spolupráce je dobrým důkazem možnosti koexistence dvou různých 
systémů a plně potvrzuje leninskoa politiku, kterou vytyčil XX. a XXII. sjezd 
KSSS a ktorou neochvějně provádí | naše strana. 

Nelze ovšem přehlédnout, že v ideologické oblasti probíhá nesmiřitelný boj 
obou ideologií. Rakouský tisk, rozhlas I televize věnují Československu 
hlavně v posledních měsících mimořádnou pozornost, zejména s ohledem 
na rozšiřující se turistický ruch. Od dřívějších hrubých výpadů proti Česko- 
slovensku přešla nám nepřátelská propaganda k jemnějším metodám. Snaží 
se ovlivnit rakouské turisty nebo smazat jejich dobrý dojem z Českosloven- 
ska. Je sí totiž dobře vědoma, že příklad socialistického Československa je 
přitažlivý a může přesvědčit masy pracujících o škodlivosti nynější refor- 
mistické sociální politíky v Rakousku. V této souvislosti je dobré sí připome- 
nout slova soudruha Friedla Fiirnberga, která pronesl na XII sjezdu KSČ: 
»V Československu budujete nový, socialistický společenský řád. Můžeme pra- 
cujícím v Rakousku poukázat na to, že přímo sousedíme se zemí, která svou 
hospodářskou úrovní a kulturním vývojem odpovídala kdysí úrovní naší země, 
nastoupila však cestu socialismu a vybudovala společnost zbavenou vyko- 
řisťování člověka člověkem.c!? 


Mtrek Dezort— Richard Seeman 


17 Protokol XII. sjezdu Komunistické strany Československa, str. 384, Praha 1963. 
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K ESEJE 


ALOIS SLABÝ 
Psychologie 
a řízení zemědělství 
© 


Nikdo jistě nebude polemizovat s názorem, že problémy řízení a 
organizace činnosti lidí úzce souvisejí s psychologií těchto lidí. Vždyť 
účinné řízení a organizace jsou samy o sobě nejen odborným, ale 
Integrálně 1 pedagogicko-psychologickým problémem. Obecně je možno 
souhlasit se zásadou, že chci-li řídit, mustm znát. Tato správná zá- 
sada se bohužel zužuje často pouze na znalost technickou či ekono- 
mickou. To ovšem zdaleka nestačí, neboť technická opatření usku- 
tečňují lidé, kolekttv lidí, jejichž výrobní a pracovní činnost řídím. 
Tyto ltdl musím proto bezpodmínečně znát, musím s nimi umět jed- 
nat a výchovně na ně působit tak, aby zamýšlené dtlo dovedli úspěšně 
do konce a byll při jeho uskutečňování t s jeho výsledkem saml spo- 
kojeni. Je přece stará zkušenost, že na někoho se musí i v jeho vlastním 
zájmu důrazněji, na někoho zase více platí dobré slovo. Tato zkušenost 
má psychologické jádro a je třeba jí plně využít. Jen při uplatnění 
všech těchto aspektů může být řídicí činnost efektivní. 

Úspěšné a účinné řízení a organizace se tedy neobejde bez psycho- 
logie, bez psychologického studia. Domnívám se, že tato stránka řízení 
a organizace je dosud neprávem značně opomíjena, zejména v země- 
dělství. (Je to jistě dáno tím, že naše věda o řízení je teprve na samém 
začátku a psychologie se nevyužívá mnoho ant při řízení v ostatních 
odvětvích národního hospodářství.) Že je však významná, o tom svědět 
úspěchy v Fidtct a organizační práci u řady vedoucích pracovníků na 
různých úsecích zemědělské výroby, o kterých se říká, že to prostě 
s lidmi »umějí«, 1 když se přitom u nich nesetkáme s takzvanou ltblvou 
politikou. 

Kolekttv lidí, který v nějaké organizační jednotce uskutečňuje vý- 
robní proces a jehož činnost je nutno řídit, je z psychologického hle- 
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diska zpravidla nesourodý. Tim obtížnější je pro řídícího pracovníka 
činnost tohoto kolektivu sladit, tj. správně rozmístit jednotlivé pracov- 
níky podle výkonnosti, schopností, zkušenosti, odpovědnosti a poměru 
k práci apod. Zde všude hraje psychologická stránka organizace svou 
nikoliv bezvýznamnou roll. 

Při aplikact psychologických principů v řízení a organizaci je ovšem 
nutno respektovat tu skutečnost, že proces vytváření třídy družstevního 
rolnictva nelze chápat zjednodušeně v jakési uniformitě či jednolitostí. 
Naopak, vliv regionálních odlišností, věku, vzdělání, pracovního zařa- 
zení apod. diferencuje třídu družstevního rolnictva do různých skupin. 
Sama tato skutečnost pak vyžaduje při psychologickém studlu i půso- 
bení diferencovaný přístup k jednotlivým skupinám. 


K úspěšnému řízení a organizaci je nutno především psychologickou 
problematiku znát. To platí 1 o zemědělství a především o země- 
dělství, kde má psychologická problematika své zákonité specifické 
zvláštnosti a vzhledem k přerodu, který vesnice prodělala, 1 závažný 
význam. je třeba ovšem zdůraznit, že uznání závažnosti psychologie 
nesmí vést na druhé straně k jejímu přeceňování. Psychologti nelze 
odtrhávat od ekonomiky, ale naopak, je třeba respektovat vzájemnou 
souvislost. Studujeme-lt z tohoto hlediska dva zemědělské podniky 
s rozdílnou hospodářskou úrovní, např. dobře prosperující a úpadkové 
JZD, setkáme se 1 s rozdílnou psychologtí lidí. Nízká hospodářská úro- 
veň působí na psychologii lidí všech skupin v podniku negativně, 
což má opět zpětný vliv na úroveň výroby a práce. Naopak v dobřé 
prosperujícím podniku jsou z psychologického hlediska zcela odlišné, 
příznivější podmínky. Roste zájem o práci, iniciativa lidí t odpověd- 
nost. Při studiu a aplikaci psychologie je proto třeba vždy přihlédnout 
k ekonomice. Psychologie sama rozvoj zemědělské výroby nevyřešt, 
ale může významně K řešení této problematiky přispět. 

Je obtížně celou psychologickou problematiku shrnout do několika 
řádků. Není to také ant úkolem tohoto článku a není to ani cíl pro 
jednotlivce splnitelniý. Pokusme se proto nastínit alespoň několik psy- 
chologických problémů. O tom, jak je řešit, je sice možno diskutovat, 
ale jejich řešení se nevyhneme. 


TECHNIKA V ZEMĚDĚLSTVÍ 


Je možno bezvýhradně Konstatovat, že psychologický poměr prů- 
myslových dělníků k technice je diametrálně odlišný proti poměru 
k technice u převážné většiny zemědělců, 1 když st přitom uvědomu- 
jeme, že i v průmyslu docházt k určité diferenci v poměru dělníků 
k technice. S jiným poměrem se setkáme v hornictví, dopravě, staveb- 
nictví, s jiným ve strojírenské výrobě. Zde považuje dělník techniku 
za úplnou samozřejmost, bez které st nelze výrobu vůbec předsta- 
vit. Drtivá většina dělníků má k technice velmi dobrý vztah (v této 
souvislosti mám na mysli dělníky kvalifikované) a uvědomuje sl její 
funkci ve výrobě. Péče o techniku a její udržování je zde automatickou 
samozřejmostí. Jde o vztah zděděný po předcházejících dělnických 
generacích a současně také o skutečnost, že dělník je od počátku svého 
styku s výrobním procesem, ve kterém hraje technika stěžejní roli, 
náležitě psychologicky připravován. V podstatě každý kvalifikovaný 
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dělník projde teoretickým 1 praktickým pedagogickým procesem na 
různé úrovní, kde systemalicky vstřebává vztah ke strojům, učí se po- 
znávat význam strojů, bezpečně je ovládat a učí se automaticky 1 pečo- 
vat o stroj a jeho údržbu. Tak vzniká u dělníka psychologicky význam- 
ný činitel — tj. zcela spontánní dobrý vztah Kk technice, ba dokonce 
t hrdost a láska k technice, k svému soustruhu, fréze, jeřábu, automatu 
apod. Není výjimkou 1 to, že nekvalifikovaný dělník od kvaltfikovaných 
za čas vlivem prostředí tento spontánní doĎrý vztah k technice pře- 
vezme. 

Zcela odlišná je z tohoto hlediska sttuace u pracovníků v zemědělství, 
l když je nutno hned na počátku zdůraznít, že příčinu nelze hledat 
u zemědělců samých, ale ve vývoji, kterým zemědělství historicky 
prošlo. Stejně tak je nutno uvést, že to, co bude dále řečeno, se jistě 
netýká všech pracovníků, avšak přesto bohužel dost! značného, téměř 
rozhodujícího počtu. 

Někteří zemědělce! stále ještě pohlížejí na moderní velkovýrobní 
techníku 1 na chemizaci (dnes už ne ovšem na každou) a jejt využití 
ve výrobním procesu jako na novotu, 1 když si to třeba neuvědomují 
a nepřipouštějt). Nezřídka mají k technice, zejména nově zaváděné, 
nedůvěru. Pro drobnou poruchu nebo nedořešenost se například šmahem 
odsoudí 1 jinak skvělý stroj. Je to zejména tím, že není tak jako dělník 
na techniku psychologicky připraven. Nevidí zatím spontánně v tech- 
nice nezbytného pomocníka, bez kterého nelze odstranit námahu pří 
práci a zprodukttvnit výrobu. Ještě dosti často, zejména u starších 
zemědělců, se setkáme s názorem, že manuálně a potahy se práce 
udělaly lépe a také včas. Není možno se většinou na tyto lidi zlobit, 
avšak nelze před touto skutečnostt také zavírat oči. 


Někdy však přispívají ke vzniku takovýchto názorů 1 vedoucí pra- 
covnici. Cožpak nebyla někdy prosazována technologická čt jiná opa- 
tření, která nakonec zklamala? Nevznikly snad l vlivem špatného 
řízení a organizace práce, především tím, že se nepřihlíželo k místním 
podmínkám, chyby ve využití techniky, které vyvolaly poruchy, ztráty 
a nakonec 1 nedůvěru lidí? Není příčinou nedůvěry někdy také nedů- 
slednost, nedostatek disciplíny a nedostatečná teoretická a odborná 
připravenost? Nemá třeba značný vliv 1 velká poruchovost, ke které 
dochází vinou špatného materiálu? To vše může mít na psychologický 
vztah k technice a jeho příznivý vývoj zejména u řadových pracovníků 
negativní účinek. 

Setkáme se ještě 1 s takovými! [1 když dnes již velml zřídka), kteří 
vidt v technice dokonce nepřítele, který jim bere práci. I to vzniká 
z nepochopení a nedostatečné propagace a výchovy. Mohu uvést 
vlastní zkušenost. V roce 1959—1960 jsem spolupracoval na provozovně 
Vysoká Lhota Státního statku Benešov u Prahy na zavádění komplexně 
mechanizované sklizně sena s využitím ventilátorů. Proti tradiční skliz- 
ni na sušácích poklesla prudce 1 spotřeba lidské práce. S čím jsme se 
setkalt? S rozhořčením žen, které dříve v senoseči manuálně pracovaly. 
Sebrali jsme jim prý s našimi mašinamt práci. Psychologicky jasný 
problém. Desítky let rok oo rok mnohé z těchto žen vykonávaly tuto 
namáhavou prácí a najednou nejsou potřeba, na seno si prakticky rukou 
nesáhnou, a přesto bylo sklizeno v polovičním čase a podstatně kvalit- 
nější. To, že v období senoseče byly v jiné práci na provozovně plně 
využity a jejich výdělky nepoklesly, již v úvahu nevzaly. 


871 


Hledejme, zejména u starších zemědělců, kořeny těchto psycholo- 
gických vztahů. Převážná většina našich zemědělců je totiž starších, 
vždyť věkový průměr v našich JZD se pohybuje kolem 48 let. Rozho- 
dující část těchto lldt nemohla ani přijít s moderní technikou v mlad- 
ších letech téměř do styku (vyjma drobné, nesložité techniky, jako 
pluhů, secích a žacích strojů, malých mlátiček apod.). Většina pract 
v drobných a středních rolnických hospodářstvích se prováděla ma- 
nuálně s využitím živé tažné síly. Traktorů a jiných moderních strojů 
před a v období druhé světové války, tj. v období, kdy lidě, kterým 
je dnes 40—60 let, začínali, bylo poskrovnu, a to jen na velkých 
statcích. Velká většina zemědělců v tomto věku nedostala žádné tech- 
nické vzdělání. Kde tedy měli získat dobrý, spontánní psychologický 
poměr k technice a jejímu využití? U mladších je tomu již jinak. Jejich 
zájem o techniku vzrůstá, mění se 1 poměr Kk ní t k péči o nt. Mladých 
je však dosud v našich zemědělských podnicích velmi málo. 

Položme nyní otázku: Vyžaduje odlišný psychologický poměr k tech- 
nice u zemědělce prott dělníkovi i odlišný přístup K řízení a organizaci? 
Zajistél Vždyť nedobrý psychologický poměr zemědělce k technice 
přináší jednak odpor proti plnému zavádění techniky (a to z neporo- 
zumění, obav 1 sebepodceňování), ovlivňuje péčt o techniku (jak jinak 
by mohl přímo vlnou zemědělců zůstat drahý stroj, třeba silážní kom- 
bajn, přes zimu na poli vystaven nepřízní počasí, 1 když je ve vsl třeba 
několik prázdných stodol? ) a způsobuje 1 značné ztráty, vyvolané nedo- 
statečným využitím techniky, jejím brzkým opotřebením a zvýšenými 
náklady na udržení provozuschopnosti. 

Řešit tento psychologický problém není jistě snadné. Vyvstává přitom 
l požadavek skutečné účinné propagace účasti psychologie již na tvorbě 
techniky, cílevědomého školení a také nepřetržitého získávání mladých 
do zemědělství, k práct s technikou, která není o nic méně záslužnější, 
zajímavější a uspokojení přinášející než práce s technikou třeba v prů- 
myslu nebo v dopravě. Je však třeba, aby mladí lidé byll na práci 
s touto technikou v zemědělství dobře odborně a také psychologicky 
připraveni. 

K těmto závěrům je ovšem nutno ještě podotknout, že to, co bylo 
vpředu řečeno o rozdílném psychologickém přístupu k technice, jejímu 
využití a udržování, nevyplývá pouze z rozdílného historického poslání 
dělníků a rolníků, a neplatí proto obecně. Popsané psychologické roz- 
díly se týkají převážně nejrozsáhlejší skupiny družstevních rolníků, 
která se vytvořila z dřívějších drobných a středních zemědělců. 
U ostatních skupin zemědělských výrobních pracovníků, například 
u většiny zaměstnanců státních statků a dělníků STS, se tento rozdíl 
podstatně oslabuje, a to tím více, čím více činnost těchto skupin má 
charakter dělnické práce a čím více se za jejich účasti promítá tech- 
nika do výrobního procesu. 

Nedobrý poměr k technice působí někdy překvapivě tím více, uvědo- 
míme-li si, co vše také pozitivního v psychologii st z historického 
- vývoje nese zemědělec do nových výrobních vztahů. Vždyť průměrná 
úroveň zemědělce byla u nás na svou dobu vysoká, a to podstatně vyšší 
než v některých jiných zemích. Uveďme např. třeba jen vztah k apll- 
kaci průmyslových hnojiv, k melioracím apod. Využívání poznatků 
vědy na naší vesnici není tedy bez tradice. Je prostě třeba umět na nt 
navázat a plně ji využít t pro zlepšení vztahu Kk technice. 
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PLÁNOVÁNÍ A EVIDENCE 


Rozebereme nyní otázku vztahu zemědělských pracovníků k evidenci 
a plánování. Nezjistíme i zde, že na dosavadních nedostatcích má podil 
i psychologická problematika? 


Většina z těch, kdož měli možnost nahlédnout do problematiky řízení 
a organizace zemědělských podniků, dolře ví, že úroveň prvotní evi- 
dence, zejména její dochvilnost a přesnost, je zde velmi slabým člán- 
kem se všem! negativními důsledky. Přitom otázka vedení prvotní 
evidence není jen otázkou vedení podniku ([technickoadministrativních 
pracovníků ve vedoucích funkcích), ale i vedoucích pracovníků na 
nižších, základních útvarech, ve skupinách a četách, a často i výrobních 
pracovníků samých. Týká se vlastně celého výrobního kolektivu v pod- 
niku a dokonce, pokud jde o odměnu za práci, i bezprostředně jejich 
osobního hmotného zájmu. Naskýtá se otázka, proč tedy úroveň vedení 
prvotní evidence se tak málo zlepšuje, i když se o to snažíme. Kde 
hledat kořeny tohoto stavu? 


Domnívám se, že kořeny tohoto stavu je třeba hledat mimo. jiné opět 
1 v psychologii lidí. Značná, převažujtot část zemědělců není totiž na 
důsledné vedení evidence vůbec teoreticky a odborně připravena, není 
dostatečně poučena a přesvědčena o jejím zásadním významu, podce- 
ňuje ji, a je-li od nich někdy evidence přísně vyžadována, stavějí se 
k tomuto požadavku negativně jako k formální zbytečnosti, často až 
nevraživě. Nezřídka se setkáme 1 s neodpovědným falšováním údajů. 
Příčinou zde nemusí být vždy jen nepoctivý záměr, ale 1 nepochopení 
významu a účelu evidence, pohodlnost nebo t prestižní snaha o zakrytí 
nedostatků, důvody lokálního patriotismu apod. 


Lidé totiž, zejména starší, nejsou vůbec na tento úkol psychologicky 
připravení. Ve svých drobných a středních hospodářstvích, která před 
lety sdružili ke společnému hospodaření, vůbec žádný systěm evidence 
nepotřebovali. Celou evidenci, a to zpravidla velmi přesně, nosili tak 
říkajíc v hlavě. Vzhledem k objemu poznatků, čísel, termínů apod., 
které si museli pamatovat s ohledem na velikost svého hospodářství, to 
byla metoda únosná. Málokterý z hospodářů si vedl dříve písemně evi- 
denci, a když, tak často pouze jako koníčka, nikoliv z nutnosti. Na 
vedení evidence si tedy nepřivykl a nemá ji vžitou, psychologicky 
zakořeněnou, nechápe její bezpodmínečnou nutnost ve velkém podniku, 
kde je problematika evidence Kvantitativně t kvalitativně odlišná. Jinak 
je tomu ve velkých zemědělských podnicích, kde se bez řádné evidence 
nemůže obejit. a také ti pracovníci, kteří se o evidenci valně nezajímají, 
podceňují ji a mávají nad její nutnosti rukou, mají potíže s řízením 
a organizací výroby. Setkáme se často 1 s tím, že pracovníci, kteří se 
snaží o účinnou evidenci, narážejí na různé překážky a jsou někdy 
vystavení i posměchu. Naopak tam, kde lidé pochopili smysl evidence, 
se během krátké doby stala pákou pro účinné řízení a organizaci vý- 
roby. 

S podobnou situací se setkáme 1 u podnikové plánovací činnosti. Anl 
na tomto úseku dříve zemědělec nepotřeboval ve svěm malém nebo 
středním hospodářství zpracovávat rozsáhlý plán. Přesto však vždy, ať 
vědomě či nevědomě, plánoval, 1 když v omezeném rozsahu a bez pí- 
semné formy. Jeho plánovací práce však tehdy vyžadovala minimální 
nároky. A nyní je postaven před úkol vypracovat výrobně finanční 
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plán velkého podniku, jakým je třeba sloučené družstvo s výměrou 
kolem 1000 ha a více, s rozsáhlou, rozličně zaměřenou výrobou, řídit 
se podle tohoto plánu a systematicky prověřovat jeho plnění. K plnění 
takovéhoto složitěho úkolu však nebyl postupně a octlevědomě ant 
odborně, ani psychologicky připravován. Z psychologického hlediska na 
rozdíl od průmyslového pracovníka, či pracovníka z jiných odvětví, po- 
važuje často plánovací činnost za přítěž, dokonce 1 nepříjemnou 
záležitost, která musí být provedena, aby bylo vyhověno požadavkům 
sshora«. Toto psychologické stanovisko mu nedovolí uvědomit si, že 
„ve velkém podniku je požadavek přesné a cílevědomé plánovací čin- 
nosti objektivní nutností. Jak jinak by se totiž výrobně finanční a jiné 
plány v našich zemědělských podnicích mohy stát tzv. »šuplíkovou 
záležitostí«. 


METODA ODHADU NESTAČÍ 


Podívejme se nyní na další problém, který má nesporně kořeny 
v psychologil lidí na vesnitct. Hovoříme-li o cestách k dosažení úrovně 
průmyslu v zemědělství, máme na mysli zpravidla technizact s prvky 
automatizace, chemizace, racionální využívání biologických zákonitostí, 
vědecké řízení a organizaci. Existuje však ještě jeden faktor, bez něhož 
nelze dost dobře racionalizační opatření uvádět v život, a tím je metoda 
realizace výrobního a pracovního úkolu. Přístup je zatím opět zcela 
odlišný v zemědělství proti průmyslu. 

V průmyslu je metoda realizace výrobního a pracovního úkolu zalo- 
žena na požadavku přísného měření, vážení, výpočtu — prostě na 
přesnosti. Na tom nezmění nic ani fakt, že t v průmyslu se dnes bohužel 
setkáme s nerespektováním tohoto principu, avšak víme, že k tomu 
dochází vlivem subjektivních příčin (lajdactvím, nezájmem čt špatnou 
organizací výrobního a pracovního procesu). Také v různých odvětvích 
průmyslu se uplatňování tohoto principu vlivem různých příčin proje- 
vuje dijerencovaně [například ve stavebnictví proti strojírenství). . 

Přesto však každý z nás by považoval za absurdní, kdyby třeba sou- 
stružník pracoval s odhadem, že by hutník dávkoval přísady při výrobě 
speciálních ocelí odhadem nebo že by třeba montážní linka elektric- 
kých spotřebičů mohla být vůbec synchronizována odhadem a podobně. 
Takové případy jsou v podstatě výjimečné a mají zpravidla za následek 
zmetkovou výrobu. Dělník v průmyslu je v důsledku svých odborných 
znalostí a zkušeností vyzbrojen i psychologicky k aplikaci přesných 
výrobních a pracovních metod. 

V zemědělství tomu tak ještě často není. A to je pro dosažení úrovně 
průmyslu v zemědělství vážný problém. V zemědělství jde převážně jen 
o odhad při řízení výroby l uplatnění technologie. Zemědělští pracov- 
níci nejsou totiž pro aplikací přesných metod dostatečně připravení. 
Přes veškerou snahu o úspěšné dílo pracovali a pracují převážně jen 
s odhadem. 


Příčiny je nutno hledat zřejmě ve velké variabilitě podmínek, kterým 
dříve zemědělec sám těžko mohl čelit, ve složitém prostředí pro výrobní 
činnost a v nedostatečně odborné připravenosti. 

Metoda přesnosti přt realizaci výrobních a pracovních úkolů je však, 
má-li být v brzké době dosaženo v zemědělství úrovně průmyslu, bez- 
podmínečně nutná. Uveďme si pro ilustraci příklad z rostlinné výroby: 
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V rostlinné výrobě, při sklizní sena novým komplexně mechanizovaným 
postupem — dosoušením studeným vzduchem pomocí ventilátorů — 
je nutno sbírat zavadlou hmotu na poli při 35—40 % vlhkosti. Tento 
výzkum t praxí potvrzený přesný normatlv má pro úspěšnou a jakostní 
sklizeň obrovský význam. V propagaci a školení se vždy zdůrazňuje, 
a přesto nebývá ve většině případů respektování Vhodný okamžik pro 
nasazení sklízecích řezaček je téměř vždy určován odhadem. 

Podívejme se, co může tento odhad způsobit a také velmi často způ- 
sobuje: Zahájíme-il sběr při vyšší vlhkosti, než udává normativ, seno 
se často znehodnotí, protože ventilátor nestačí hmotu vzhledem ke svě 
kapacitě včas dosušit. Ta se pak zapařuje a snadno plesniví. Přinej- 
menším je podstatně snížena kvalita sena se všemi krmivářskými 
důsledky. Ale i když se seno zcela neznehodnotí, pak se vlastní dosou- 
šení jistě prodlouží, což může ve špičkové sezóně, jakou senosoč 
nesporně je, vyvolávat organizační potíže a vždy zvýšení nákladů. Za- 
hájíme-li sběr později, pří nižší vlhkosti, než udává normativ, dochází 
k zbytečně dlouhému předsušování v polních podmínkách, a tím k pro- 
dlužování sklizně, ale hlavně pak Kk rostoucímu odrolu lístkové části 
[v lístcích u víceletých pícnin je kolem 70 % všech živin), a tím k pod- 
statnému snižování kvality sena. Jedna z předností nově technologie 
sklizně sena — odstranění odrolu — tak vlastně přichází nazmor. 

Uvedený normativ se nedodržuje přesto, že jsou metody přesného 
stanovení vlhkosti zavadlé hmoty i v polních podmínkách známy a do- 
stupny. Není však pro jejich využití v podnicích smysl, neboť jsou 
pochopitelně poněkud náročnější než metoda odhadu. U pracovníků 
v zemědělství chybí totiž psychologická připravenost pro samozřejmé 
a spontánní využívání metod přesnosti. Nedostatky, ke kterým pak 
dochází, mají opět negativní psychologický vliv na pracovníky ve vý- 
robě a vzbuzují jejich nedůvěru k novým, pokrokovým, velkovýrobním 
organizačně technickým opatřením. 

Respektování metody přesnosti při realizaci výrobních a pracovních 
úkolů lze shrnout pod pojem dodržování »technologické disciplíny«. 
Její dodržování se zcela běžně tvrdě vyžaduje v průmyslu, avšak v ze- 
mědělství je nutno se k jejímu bezpodmínečnému dodržování teprve 
propracovat. Není to úkol snadný, znamená určitou změnu v myšlení 
lidí. 

Při posuzování této problematiky se nabízí zkušenost, vyplývajíct 
z rozdílných metod realizace výrobního a pracovního úkolu u dělníka 
a zemědělce, která v podstatě potvrzuje kKonstatovanou rozdílnost. 
lednou z forem pomoci dělnické třídy družstevnímu rolnictvu je vyst- 
lánt zkušených, schopných dělnických organizátorů do vedoucích funk- 
cí v zemědělských podnicích. 

Nemálo příkladů svědčí o tom, že dělník — schopný organizátor — 
dokáže bez hlubších technologických znalostí zemědělské výroby po- 
zvednout rychle úroveň hospodaření ve svěřeném družstvu, a to již 
pouze v důsledku svých pracovních metod, které běžně používal v prů- 
myslu. Jeho dřívější praxe ho vede zcela automaticky používat při 
realizaci výrobních a pracovních úkolů metod měření, vážení a výpočtu. 
Metoda odhadu je mu cizí a snaží se jí vyhnout i ve svěřeném podniku. 

V důsledku toho vyžaduje přesnější a dochvilnější evidenci, roste 
využití pracovní kapacity, zvyšuje se snaha o dodržování technologické 
disciplíny apod. Navíc jeho osobní příklad nutí spolupracovníky ke 
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stejným metodám. To vše se v brzké době odrážt v lepších výrobních 
i hospodářských výsledcích. 


Je třeba ovšem vzít v úvahu, že toto působení platí pouze v prvé 
etapě činnosti dělnického organtzátora v zemědělském podniku, pokud 
se řeší otázky pořádku a uplatňování nejzákladnějších problémů řízení. 
Později, kdy se v podniku přistoupí k řešení výrobních a pracovnich 
úkolů na ryze odborné bázi, musí tento pracovník nutně zvládnout 
detailně technologit, jinak začne stagnovat a jeho řízení ztratí na 
účinnosti. : 


Na druhé straně je ovšem nutno přiznat, že zkušený praktik, který 
detailně zná místní psychologickou problematiku své vesnice, různé 
vztahy (přátelské i nepřátelské) problémy, tradici apod., je vzhledem 
k těmto znalostem v řízení a organizaci často úspěšnější než třeba 
l vysokoškolsky dobře připravený odborník nebo někdy i dělnický orga- 
nizátor neznalý místních poměrů. 


Z obou těchto zkušeností vyplývá obecný požadavek, aby jak dělníc- 
ký organizátor, tak stejně mladý vysokoškolský odborník, či jiný nový 
pracovník, který se octne ve vedoucí funkci zemědělského podniku, se 
ihned opřel o zkušené, politicky uvědomělé praktiky, neboť jen tak 
může růst účinnost jeho řízení a organizace. Taková spolupráce vyloučt 
chyby, které mohou vzniknout z neznalostt psychologické problemattky, 
a navíc přináší novým odborníkům lepší možnost aplikace jejich od- 
borných znalostí v konkrétních podmínkách podniku a umožňuje t růst 
praktické zdatnosti těchto pracovníků. 


PŘÍPRAVA KÁDRŮ 


Těchto několik pohledů, které zdaleka nevyčerpávají současnou 
psychologickou problematiku naší vesnice, bezprostředně souvisí 
i s problematikou přípravy kádrů. Existují-ll psychologické problémy 
na naší vesnici, je nutno k nim při organizaci a řízení citlivě přihlížet 
a brát je vždy při uskutečňování organizačně hospodářských a politic- 
kých opatření v úvahu. K tomu je však třeba, aby lidé, kteří řídí a orga- 
nizují, byli na tento úkol náležitě připraveni. Příprava k plnění tohoto 
úkolu je však zatím na našich odborných zemědělských školách zcela 
nedostatečná nebo alespoň nesystematická. 


Problematika přípravy kádrů pro úspěšné řízení a organitzact výrobní 
činnostl má v podstatě, přihlížíme-l1 k dosud řečenému, dvě stránky: 
Stránku odbornou a politickou, která je zejména nynt, při uskutečřío- 
vané přestavbě studia a při zdůrazňování praktické výchovy poměrně 
úspěšně zajišťována, a stránku pedagogicko-psychologickou, kteróu 
můžeme dosud směle nazvat vpolem neoranýme«. 

Tuto stránku výchovy totiž při přípravě kádrů pro řídící a organl- 
zátorskou činnost ve výrobě téměř zcela opomíjíme. Na žádné země- 
dělské škole různých stupříů jsme do nedávné doby nenašli v osnovách 
zařazenu pedagogickou a psychologickou problematiku. Student přtjde 
po absolvování příslušné (mistrovské, odborné střední, vysoké) školy 
do provozu z tohoto hlediska zcela nepřipraven. Bývá potom často 
dezorientován, mnohdy zklamán, neboť se setká obvykle s něčím 
jiným, než co očekával. Tím více to platí o absolventech, kteří nepo- 
cházejí z vesnice, a těch je na zemědělských školách mnoho. V tom 
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bude zřejmě nutno bez odkladu na našich školách zjednat nápravu. 
Nebude to věc snadná a bude vyžadovat těsnou spolupráci pedagogů 
i zkušených odborníků z provozu. 

Na Vysoké škole zemědělské v Praze byly v souvislosti s přestavbou 
studia realizovány doslova první krůčky v této problematice. Do osnov 
z předmětu »Racionalizace pracovních procesů« byly zahrnuty ' stati 
o hygieně, fyziologii, psychologii a estetice práce a byly i pokusně 
odpřednášeny. Osnovy předpokládají přednášky (a seminární procvi- 
čení) o základních problémech psychologie práce. Výuka je rozčleněna 
do těchto základních bodů: 1. Vztah pracujících k práci. 2. Výběr a 
rozmístění pracovníků podle duševních a fyzických vlastností. 3. Vzta- 
hy pracovníků v pracovním kolektivu a vzájemný vztah řadových a ve- 
doucích pracovníků. 4. Přístup pracovníků k novým formám práce. 
5. Socialistické soutěžení jako výraz tvůrčího přístupu pracujících 
k práci. 

V předmětu »Organizace a řízení zemědělského podniku« byla zase 
pokusně v minulém semestru odpřednášena stať o některých pedago- 
gicko-psychologických principech, které musí uplatňovat vedoucí pra- 
covníci zemědělských podniků pří své řídicí činnosti. Základním úkolem 
z tohoto hlediska musí být pro vedoucího pracovníka snaha získat sl 
důvěru pracujících. Pro ilustraci jsou dále uvedeny prvky, které byly 
se studenty rozebírány a které napomáhají získání důvěry u svěřeného 
kolektivu: znalosti, informovanost, osobní příklad, důslednost a spra- 
vedlivost, smysl pro pořádek, slušné vystupování. 

Těchto několik prvků nevyčerpává pochopitelně zcela přednášenou 
problematiku, avšak má alespoň zhruba ukázat na uplatňovanou kon- 
cepci a také na souvislost s pedagogicko-psychologickými principy. 
Všechny tyto problémy zařazené do přednášek a diskutované při cvi- 
čeních se setkávají se spontánním zájmem studentů. 

Příprava výuky a vlastní studium narážejí dosud na značné překážky, 
lako je nedostatek zkušeností samých učitelů, naprostý nedostatek 
vhodné studijní literatury, podceňování těto problematiky v souvislostt 
s potřebou řešit jiné závažné problémy apod. Propracování příslušných 
statí pro výuku a jejích vhodné zařazení do učebního procesu bude 
vyžadovat ještě mnoho úsilí. Důležité ovšem je, že základ byl již polo- 
žen a zájem o tuto významnou problematiku obecně vzrůstá. Lze tedy 
předpokládat, že při výuce těto látky na školách různých stupňů bude 
možné za určitý čas poskytnout všem odborníkům, absolventům těchto 
škol, potřebné znalosti psychologie. Zůstává však otázkou, jak tuto 
problematiku přiblížit pracovníkům, kteří již jsou v praxi. Nabízí se 
několik cest (propagace, školení, postgraduální výchova aj.). 

Pro úspěšnou a efektivní řídící a organizátorskou činnost, k získání 
objektivních podkladů pro tuto činnost by pravděpodobně měl být 
V širší míře než dosud organizován průzkum, který by v daleko hlubším 
rozsahu dokázal analyzovat psychologickou problematiku současné ves- 
nice, a vytvářel tak podmínky pro ještě účinnější hospodářské a poll- 
lické zásahy. : 

Psychologická problematika je daleko širší, než zde mohlo být uká- 
záno. Přispěje-li však tento článek alespoň k zamyšlení vedoucích země- 
dělských pracovníků a pracovníků pedagogických nad psychologickou 
problematikou, splnil dostatečně svůj úkol. 


877 


Ústav slovenskej literatůry SAV a 
Svaz slovenských spisovatelov usku- 
točnilt 19. mája t. r. vedecků konfe- 
renciu o úlohe časopisu a skupiny 
DAV vo vývine slovenskej literatúry. 
Zůčastnili sa jej aj vedeckt pracovníci 
z Čiech. Práve v deň 15. výročia smrti 
Petra Jilemnického, význačného čle- 
na DAVu, slovenskí vedeckí pracovní- 
ci položili konferenciou základ k ob- 
siahlemu výskumu skupiny a časopisu 
DAV, k odstráneniu deformácií, čo 
sa v pěáťtdesiatych rokoch nazhromaž- 
dilt v hodnotení tejto poprednej ko- 
munisttekej skupiny slovenskej inte- 
ligencie. Na konferencil splňali tůto 
úlohu mnohé príspevky. Úvodný prí- 
hovor, prinášajůci očisťujůci pohřad 
na dielo P. Jilemnického a jeho vzťah 
ku skupine DAV, povedal L. Novo- 
meský. Hlavný rejerát o histórii, 
činnosti a význame DAVu predniesol 
Š. Drug. V diskusit vystůpili jednak 
niektorf príslušnici skupiny: A. Si- 
rácky, L. Szántó, D. Okáli, 
Jj. Poničan, jednak vedecktf pra- 
covníci: K. Rosenbaum,V.Plevu- 
za, B. Truhlář, M. M. Dedin- 
ský, M. Kropilák a ďalší, 
ako aj |. Václavková. S B. 
Václavkom dadistl úzko spolu- 
pracovali. Na záver konferencie pre- 
hovoril A. Matuška o živom od- 
kaze skupiny DAV pre dnešok a čin- 
nosť socialistickej inteligencie. 

Prevážná časť diskutujůcich sa za- 
merala na Kultůrno-politické začlene- 
nie DAVu v kontexte spoločenského vý- 
vinu v období medzi dvoma vojnami. 


M 
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M Konferencia o DAVe 


Táto jednostrannosť  zapríčiňuje za- 
tial počiatočný stav vo výskume, di- 
ferenciáci a hodnotení diela jednot- 
livých príslušníkov skupiny l rozma- 
nitých oblastí ich činnosti. Monogra- 
fický 1 syntetický výskum Iba čaká 
na realizáciu. Konferencia ďalej uká- 
zala na závažnů požiadavku prl hod- 
notení a aktualizácii skupiny DAV: 
chápať jej činnosť ako vyúůsťovanie 
základného © deštrukčného postoja 
k realite buržoáznej spoločnosti. Ten- 
to deštrukčný progresívny postoj sa 
spájal s cieřmi a každodennou poli- 
tikou komunistickej strany, ale aj 
s hřadačstvom v oblasti spoločenských 
vied a umenia. Na jednom póle vidí- 
me teda ideovů negáciu buržoázneho 
a idealistického myslenia a na dru- 
hom zasa pozitívpne hřadanie »mode- 
lu« socialisticke) kultůry. Tento boj 
na dvoch frontoch podstatne ovplyv- 
ňoval rozpornů tvár skupiny DAV a 
jej časopisu. 

Z konferencie prinášame podnetný 
príspevok BŘETISLAVA TRUHLÁŘA. 


KRITICIZMUS DAVISTOV 


Myslím sli, že otázka DAVu dnes, 
v roku 1964, štyridsať rokov po vyda- 
nf prvého čísla, je predovšetkým otáz- 
ka kontinuíty  literárneho | procesu, 
nadviazania kontextu v reláciách čes- 
koslovenskej socialistickej literatúry. 
Pritom si uvedomujeme, že popri ná- 
vrate normálnych pomerov pre slobod- 
né skůmanie vecí literatůry, pre vy- 
beranie, hladanie podnetov aj pre kri- 


tiku — existuje socialistický štát a 
tlež nová vývinová etapa socialistiu- 
kej literatůry. Sme na pokraji skutoč- 
ného štúdia obdobia dvadsiatych a 
tridsiatych rokov, oslobodení od roz- 
ličných nevedeckých predstáv 1 ten- 
dencií a zdá sa, že nič nebude bránit 
skutočnému historickému zhodnotenlu 
začiatkov a vývinu socialistickej lite- 
raté y. Teda ani hfadanlu kontinuity, 
hodnoteniu a nadvázovaniu. Dotknem 
sa niekolkým! poznámkam! toho, čo 
si podla mojej mlenky zasluhuje váž- 
ne zamyslenie sa práve v oblasti pů- 
sobenia časopisu a skupiny DAV. Jed- 
nou z pozoruhodných skutočností je 
kriticizmus skupiny DAV, jej scHop- 
nosf nielen v oblasti idef, ale v prak- 
tickej dennej prácí ísť dósledne za 
Vtedajším »modelom«, predstavou 11- 
teratúry. Nemám na mysli len kritiky 
a dlela jednotlivých davistov, ale jad- 
ro, zmysel a smer ich práce. Davistí 
vo všetkých etapách, počnúc prvými 
číslamí a končiac kritickými disku- 
slami o nadrealizme, stavalí otázku 
Mterárnej tvorby vyhrotene. Nie v me- 
todike jednotlivých kritikov (tú mož- 
no vidieť dnes často značne kriticky). 
No v nastolovaní otázok sa v prie- 
behu dvadslatych a tridslatych rokov 
vytvára kolektívne kritické dlelo, kto- 
ré je súčasťou literárneho procesu. 
Historicky nie sú medzi davistami ta- 
ké osobnosti, aké má, povedzme, čes- 
ká literatúra v Šaldovi, ale v celist- 
vosti práce Okáliho, Urxa, Clementisa 
a 1. je ústredná línía celej slovenskej 
kritiky. A to nielen v progresívnosti 
Ideovej, ale práve v práci so všetkým, 
čo v slovenskej literatúre bolo života- 
schopné a umelecky hodnotné. 
Kritická práca, každodenný vzájom- 
ný styk a ovplyvňovanie myšlienka- 
mi, postrehmi, to je základná půda 
pre tvorbu, to vytvára atmosféru umož- 
ňulůcu tribenie náhladov, konfrontá- 
clu výsledkov. Kde sa literárna kritika 
vrhá módne na vopred určený objekt, 
historik literatáry  zisťuje po Čase 
Často roky »suchoty a nemoty«. Kri- 
ticizmus davistov bol plodný ; bolo by 
Opakovaním známeho, keby sa vyra- 
túval zoznam mien, dlel a vážnych 
podujatí, ktoré davisti v literárnom 
procese iniciovali. Jadrom kriticizmu 
davistov pri všetkej ideovej vyhrane- 
ností je znášanlivosť v oblasti umenia, 
čo sa nijako nevylučuje. Davistická 


kritika prijímala dielo, čo nesplňalo, — 
ale iba sa blížilo k jej ideovej pred-. 
stave, ak bolo na druhej strane váž- 
nym umeleckým pokusom (M. Urban). 
A ostro kritizovala dielo príslušníka 
»vlastnej« skuplny, ktoré považovala 
za málo umelecké (ako to bolo v prí- 
pade J. R. Poničana alebo Fraňa Krá- 
Ta). Najvážnejšími kritikmi práce da- 
vistov boli samotní davisti; tak účin- 
nými, že v páťdeslatych rokoch sa pre- 
važná časť obvinenia skladala z cítá- 
tov davistov o davistoch. Čo teda bolo 
kladom, deformáclou sa stalo obžalo- 
bou. Táto zásadovosť a principiálnost 
davistickej kritiky prifťahovala mladé- 
ho Alexandra Matušku, Michala Chor- 
vátha a lných, tvoriacich neskÓór vý- 
razná kritická generáciu. 

Rozdtely v náhladoch, svojský prí- 
stup jednotlivých davistov, z čoho sa 
v pěťdesiatych rokoch vykonštruovalí 
tzv. nepriatelské antagonistické proti- 
rečenia, tvorí súčasť davistickej kon- 
cepcle literatúry : nová, socialistic- 
ká literatúra sa netvorí podla receptu, 
ani podla normy. Metodická bohatosf, 
tolerancia, s ktorou sa mohli vedla se- 
ba vyvíjaťt Ján Rob Poničan a Fraňo 
Králf, Novomeský, písať Nedelu a 
Romboid, je  nekonečne | vzdíalená 
atmosfére druhej fázy slovenskej So- 
clalistickej literatůúry po roku 1948, 
keď platil ako vzor kritický realizmus 
kombinovaný so socialistickou ideou. 
Ak došlo v minulých rokoch k diskon- 
tinuite v celej Československej litera- 
tůre, tak predovšetkým v tom, že sa 
za modernizmus (a teda za neprípustný 
vplyv) označovala mnohostranná, hla- 
dajúca atmosféra, schopnosť absorho- 
vať a pretvárať rózne umelecké vply 
vy V nový tvar. Davistí v praxi aj 
v teóril boli citlivejší: ak aj podliehalí 
dobovým hodnoteniam a predstavám 
(rappizmus), ponechávali dostatočný 
priestor pre umelecký tvar a išli, ako 
napríklad Novomeský, aj do zápasu 
proti tendenciám obmedzujúcíim tvo- 
rivů iniciatívu. Konkrétnym príkladnom 
je aj tvorba Petra Jilemnického a jeho 
prozaické začiatky, tzv. kinematogra- 
fické povledky. Vídeli sme v nich (a 
hovorím aj za seba) akésí podlahnutie 
vtedajším literárnym módam a s uspo- 
kojením sme konštatovalí, že tůto éru 
»modernizmu« Jilemnický k svojmu 
prospechu skoro prekonal a začal pí- 
sať realisticky. A predsa práve z mno- 
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hostrannost! — týchto | začiatočných 
- vplyvov, z  hladiska nového tvaru 
vznikalí tie najtrvácnejšle a dodnes 
posobiace stránky diela Jilemnického : 
autor po románe Kus cukru odmíietal 
vlastné zužovanie literárnej tvorby 
len na spoločensko-historický, popis- 
ne realistický aspekt. 

Múdru a umeniu užitočnů kul- 
túrnu politiku a kriticků kon- 
cepclu davistov ako celku je vidieť aj 
v tom, ako vedeli iniciovať mnoho- 
strannosť žánrov, ako nepodčitarkovali 
len jednu literárnu disciplínu. Inicio- 
valí a vovledli v život literatúru fak- 
tu, vedeli pestovať agitku aj lyriku: 
pochopili, že umenie súčasne působí 
na intelekt 1 na cit. POsobenie davis- 
tov sa stretávalo s prekážkam! a ob- 
medzeniami : časopis vychádzal nepra- 
videlne pre finančné 1 iné fažkosti. 
No nápriek tomu (ich mnohostranný 
vplyv — a nielen v literatúre, možno 
označiť za jednu z najvýraznejších lí- 
ni, © koncepčne | najvyhranenejších 
v období medzi dvoma vojnami. Až sa 
podrobne preskúma DAV a jeho prí- 
spevky, ale aj činnost davístov (mám 
na mysli príspevky davistov naprí- 
klad v českom Národnom osvobození, 
prácu Urxovu v Ostrave, v Sovietskom 


sváze, neskár v Tvorbe a Rudom prá- 
ve, novinársku činnost Ladislava NO- 
vomeského a ďalších) — zístí sa, že 
Ide nielen o skutočná (a dodnes mo- 
dernú) koncepciu literatúry, ale o úsl- 
lie vytvoriť jednotný revolučný ume- 
lecký front, bezpečne spětý s umelec- 
kou favicou Českou a vytvárajúcí už 
v období prvej republiky spoločný so- 
cialistický kontext. 


Aj podla týchto nlekofkých ózná: 
mok sa javí podnetnosť davistického 
prínosu dnešnému literárnemu vývi- 
nu. Do akej miery bude naša súčasné 
kritika a literárna tvorba čerpat z toh- 
to odkazu, závisí od mnohých fakto- 
rov. Jedným z nich je nepochybne aj 
to, ako bude literárna veda a kritika 
vediet spájať úsilie davistov s iným! 
vrstvami a prúdmi slovenskej litera- 
túry medzi dvoma vojnami. Mám tu 
na mysli nadrealizmus, tzv. lyrizova- 
nů prózu atď. Doóležité je, aby znovu 
nedošlo k situácii, že pre jedno obja- 
vované sa zavrhne a zabudne na 1né. 
Len vo vedeckej literárnej histórii, 
v analýze dokumentov bez »demiurgov 
histórie« a bez podenkovitých kibicov 
je záruka kontinulty vývinu, jeho nor- 
málnosť a tým aj plodná aktualizácia. 


B Osídlení a výroba 


Rozvoj vědy a techniky ve světě, nové objevy a zdokonalování atomové 
energetiky, mechanizace a automatizace, výroba a využití nových hmot 


vynlkajících vlastností, využívání nové početní techniky a kybernetiky, to vše 
sí vynucuje stálou renovaci současných výrobních zařízení a výstavbu nových. 
Velká část našeho průmyslu pochází z období kapitalismu a ani pomocí vý- 
stavby nových závodů nebylo možno ještě zcela vyrovnat krok s tímto strmým 
rozvojem. “) Také územní rozmístění výrobních jednotek, které z velké části 
má svůj původ rovněž v období kapitalistické industrializace a které nová vý- 
stavba doplnila zeména pokud jde ©o industrializaci Slovenska a některých 
méně vyvinutých oblastí státu, neodpovídá již nově se vyvinuvším vztahům 
k surovinovým zdrojům domácím 1 zahraničním, zdrojům energetickým a vo- 
dohospodářským, novým vztahům kooperačním a ani zdrojům pracovních sil. 

Bude tedy nutné, jak zdůrazňuje L. Waic ve zmíněném článku, přistoupit 
k vypracování »uceleného a domyšleného komplexního projektu přestavby, 
promítnutého do dlouhodobého plánu a založeného na vědeckých zásadách. 
Plán musí být zpracován nejen oborově, ale | v územních průřezech a přesně 
sladěných časových etapách.« 


*) Viz např. článek Lubomíra Waicre: Technický pokrok v rozmisťování průmyslu, 
Nová mysl 1964, č. 2. 
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V současné době prochází velkými změnam! výroba zemědělská, která 
musí na základě komplexní mechanizace a plného využití zemědělské půdy 
daleko zvýšít produkci zemědělských plodin. Práce v zemědělství bude ve 
specialzovaných. zemědělských závodech, vyvíjejících se z dnešních sdruže- 
ných závodů JZD, stále více nabývat charakteru práce průmyslové. 

Úsilí o podstatné zvýšení výrobnosti a produktivity v průmyslu | v země- 
dělství umožní vytvořit materiální technickou základnu komunisinu a dospět 
tak ke konečnému humanistickému cíli celého našeho hospodářského a spo- 
lečenského rozvoje, k nejvyšší životní úrovní. 

Nezbytnou zoe životní úrovně je pracovní, obytné, oddechové a vůbec 
celkové Životní prostředí. Na dobrém uspořádání pracovního prostředí v zá- 
vodech a obytného prostředí ve městech a na vesnici mnoho záleži, tím spíše, 
že naše městská | venkovská sídliště svým dnešním prostorovým uspořádáním 
a svým nedostatečným občanským, technickým | dopravním vybavením se 
stále více dostávají do rozporu s novým! potřebam! společnosti. Naše venkov- 
ská a městská sídliště byla zakládána a budována v podstatě podle bospodál- 
skospolečenských potřeb feudalismu a mnohá města se rozvíjela na základě 
kapitalistické industrializace. Města a vesnice si zachovaly tyto přežité formy, 
zatímco nové jejich funkce a nové hospodářské a společenské potřeby narůs- 
tají mnohem rychleji. 


Všechny tyto vývojové tendence ve výrobě průmyslové a zemědělské, v žl- 
votní úrovní a v uspořádání životního prostředí měst a vesnic uavzájem velmí 
úzce souvisí, ovlivňují se a společně budou působit k přestavbě celého našeho 
osídlení. Průmysl, který je základním městotvorným činitelem, podstatně ovliv- 
ňuje rozvoj měst a zemědělská výroba naopak vyžaduje usídlení určitého 
počtu pracovníků v blízkosti zemědělské půdy. Přítom však jak obyvatelé 
měst, tak obyvatelé vesnic musí mít přibližně stejnou příležitost k využívání 
všech společenských zařízení k uspokojování svých potřeb. Přestavba ostdlení 
musí tedy být plánovitě řízena podle předem vypracovaného modelu budouci- 
ho uspořádání, který musí na jedné straně plně vyhovovat všem uvedeným 
tendencím a na straně druhé vycházet z dokonalé znalosti dnešní struktury 
osídlení, dnešní hospodářské geografle a z naších možností. 


nešní struktura osídlení Československa má některé zcela charakteristic- 

ké rysy. Jedním z nich je neobyčejně velká rozdrobenost sídlišť a Jejich 
všeobecně malá velikost. Z celkového počtu 11963 obcí (které však mají 
často ještě přilehlé osady, takže prostorově od sebe oddělených sídlišť je na 
našem území více než 19000) tvoří plné %4 pouze malé vesničky s méně než 
500 obyvateli. Za vesnici můžeme však u nás považovat | sídliště s 2000 oby- 
vatelí a 1 v sídlištích do 5000 obyvatel zpravidla nebývá všeobecná úroveň 
a vybavenost na takové výši, aby umožňovala městský způsob života, Sídlišť 
do 2000 obyvatel je 95,9% a do 5000 obyvatel dokonce 98,2 %, takže měst 
je pouze 1,8%. Mezi sídlišti je průměrná vzdálenost v Čechách pouze 2,26 km, 
v Středočeském kraji dokonce méně než 2 km a na Slovensku 3,5 km. Také 
města jsou v průměru velm! malá. Jestliže za město považujeme sídliště s více 
než 5000 obyvateli, pak z celkového jejich počtu nemá plných 8U % v průměru 
více než 9000 obyvatel. Ze zbývajících 20% naprostá většina nemá v průměru 
více než 62000 obyvatel; čtyři jsou o průměrné velikosti 230000 a pouze 
Praha je menší velkoměsto. 


Je významné, že v sídlištích do 5000 obyvatel, tedy ve venkovských sídlištích 
žije 58,7 % obyvatelstva a ve městech pouze 41,3 %. Přitom však ve skutečných 
městech, tj. sídiištních útvarech, které mohou poskytnout plný městský stan- 
dard životního prostředí, tedy ve městech větších než s 50000 obyvateli, žije 
pouze 18 %o obyvatelstva. To je významná skutečnost pro tak průmyslový stát, 
jako je naše země. Vždyť v jiných průmyslových státech žije ve velkých měs- 
tech daleko větší procento obyvatelstva, např. v Anglii 74%, v NSR 52%, 
ve Franci! 35%, v Polsku 25% a v SSSR 23%. je také významné, že z oněch 
téměř 60 9% obyvatel žijících na venkově je pouze asl celá polovina zeměděl- 
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ců. Ostatní obyvatelé příslušejí k jiným povoláním a dokonce 1! v nejmenších 
vesnicích je asl 10% průmyslových zaměstnanců, kteří většinou do zaměst- 
nání dojíždějí. 

Průmyslové podniky jsou rozmístěny po celém státním území a 1 malé obce 
mívají často aspoň průmyslovou výrobnu. Avšak 1 velké závody, za které 
můžeme považovat již výrobny s více než 500 pracovním! příležitostmi, jsou 
často umístěny v malém venkovském sídlišti. Takovýchto závodů je např. 
as! 2krát tolik než měst s více než 5000 obyvateli. Velkých průmyslových stře- 
disek s více než 5000 pracovními příležitostmi je 85, to je o 38 více než po- 
měrně velkých měst s více než 20000 obyvateli, kterých je pouze 47. To vše 
svědčí © tom, že Se u nás, až na nečetné výjimky, nevytvořila velká soustře- 
dění průmyslových závodů se současným soustředěním obyvatelstva. Nesoulad 
mezi místem bydliště a místem pracoviště je tedy u nás velký a projevuje se 
velkou dojížďkou do zaměstnání, a to nejen do pracovišť v průmyslu, ale 
také ve službách. 


Obslužná funkce se ve velkém počtu malých sídlišť nemohla vyvinout a 
mnohá sídliště nemají ani základní zařízení. Jejích obyvatelé uspokojují své 
potřeby opět dojížďkou nebo docházkou do obcí sousedních. 


V tom smyslu se u nás v průběhu dlouholetého vývoje vytvořila soustava 
sídlišť s jistým stupněm služeb obyvatelstvu a vyhraněným spádem ze sídlišť 
okolních. Tato sídliště mají často různé vztahy k svému okolí, přesto však 
je lze klasifikovat do tří stupňů. 


Do kategorie spádových sídlišť prvého stupně můžeme zařadit poněkud větší 
vesnice nebo malá městečka, která pro okolní sídliště v obvodu asl 6—8 i více 
kilometrů plní některé základní obslužné funkce, např. je v nich škola nebo 
obchod, hostinec apod. 


Druhý stupeň spádových obcí tvoří sídliště asl tak na úrovní dnešních a bý- 
valých okresních měst. V průběhu jejich dlouhodobého vývoje došlo v ních 
k soustředění některých zařízení správních, školských, kulturních a zdravot- 
ních, distribučních, tělovýchovných a jiných, která slouží také jistému počtu 
sídlišť ležících v okruhu asl 12—15 km. V tomto okruhu je zpravidla výrazný 
spád obyvatelstva k vybavenosti a často | za prací ve spádovém sídlišti. Toto 
soustředění vybavenosti 1 pracovních příležitostí je však živelné, náhodné 
a nesoustavné, takže kvalita obsluhy těchto spádových obcí je nestejná. Je 
také závislá na kvalitě dopravních spojů. Existuje zde hustá dopravní síť 
s dopravou zejména autobusy, avšak jejich frekvence je nízká a také jízdní 
řády jsou přizpůsobeny začátku a konci pracovní doby, takže daleko méně 
vyhovují cestám do různých zařízení, na úřad, k lékaři, za kulturou apod. 
Proto se tylo jizdy neobejdou bez značných časových ztrát. 

K nerovnoměrnostl funkcí těchto dvou stupňů spádových sídlišť přispívá 
také jejich velm! rozdílná velikost. Spádová sídliště prvého stupně bývají od 
500—5000 obyvatel a druhého stupně od 2000—350 000 obyvatel. 

Posledním nejvyšším stupněm jsou města dnešního a bývalého krajského 
významu s tradičními funkcem!l hospodářského a kulturního centra širší ob- 
lastt. V těchto městech je již všestranná vybavenost a velká soustředění pra- 
covních příležitostí pro Široké okolí. 

Spádové obvody těchto tří stupňů spádových sídlišť pokrývají téměř celé 
území státu. Přesto plní spádová sídliště své funkce velmí nerovnoměrně 
v důsledku již zmíněné různé velikosti, v důsledku náhodné soustavy a kapa- 
zit svého vybavení a v důsledku nestejného standardu dostupnosti z okolních 
přidružených sídlišť. 

Závěrem této povšechné charakteristiky našeho osídlení je možné shrnout: 
velká část, daleko více než polovina našeho obyvatelstva bydlí ve zcela ma- 
lých sídlištích, ať již vesnicích či malých městech, která nezaručují žádoucí 
standard životního prostředí aní nezemědělské pracovní příležitostí v místě. 
Většina obyvatel dojíždí do zaměstnání 1 za vybaveností. Průmyslové závody 
Jsou poměrně rovnoměrně rozloženy po území státu. Nevytvořily se u nás nad- 
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měrně aglomerace výroby a městského osídlení, jak je známe z jiných, zejmé- 
na západních zemí. Každé ze sídlišť je v obslužném, společenském | hospodář- 
ském vztahu k některému sídlištl spádovému. Vybavenost sídlišť netvoří uce- 
lenou a vyrovnanou soustavu. Naše města se v mnohých případech pohybují 
" pod spodní hranicí přijatelné velikosti, která je schopna poskytnout obyvate- 
lům všestranný standard při plnění všech ekonomických parametrů, a naopak 
žádné z nich (vyjma Prahy) nepřekročilo podstatně horní hranici optimální 
velikosti, za kterou se všeobecně považuje 300 000 obyvatel. Prostorové uspo- 
řádání měst a vesnic se dostává stále více do rozporů s novými potřebamí 
společnosti. Stavební stav, užitkovost a sanitární vybavení zejména bytových 
domů je z valné části již nevyhovující a domy valem dožívají. 


J sstliže nyní máme uvažovat o přestavbě tohoto stavu našeho osídlení, pak, 

jak již bylo řečeno, musí nové uspořádání v prvé řadě vyhovět všem 
rozvojovým tendencím našeho hospodářského a společenského života. Na- 
prosto převládající počet malých venkovských sídlišť a většina obyvatel v nich 
usídlených je přitom první problém, o němž je třeba uvažovat. 

V důsledku velké hustoty a malé velikost! venkovských obcí hospodařila 
zemědělská družstva na malých výměrách zemědělské půdy. To byl a je jeden 
z důvodů, proč se slučují družstva v zemědělské velkozávody se specializova- 
nou výrobou. Specializované a vysoce mechanizované závody vzniklé z dneš- 
ních JZD nebudou vyžadovat velké počty zaměstnanců. Také ve vedení závodů 
a v jeho centrálních zařízeních umístěných v jednom za sdružených sídlišť 
se nepředpokládá velká potřeba pracovních sil. Zemědělská farma ani země- 
dělský závod nepodněcují růst počtu obyvatel ve své obcí. Naopak spíše je 
třeba čelit úniku zemědělských pracovníků z vesníc, zejména když věková 
skladba pracovníků v zemědělství je dnes krajně nepříznivá. Má tedy země- 
dělská výroba vliv na osídlení v tom smyslu, že vyžaduje kvalitní ubytování 
a s tím souvisící dostupnost zařízení aspoň denních potřeb v určité blízkosti 
zemědělských pracoviší, provozoven a polností. Naše malé vesnice však dávají 
velmi málo předpokladů pro dosažení a udržování vysokého obytného stan- 
dardu. Malé počty jejich obyvatel nezaručují ekonomický provoz aní pro 
základní zařízení občanské vybavenosti. Neumožňují dostatečnou koncentrací 
a tedy aní efektivnost investic do nich vkládaných, anl efektivnost investic 
technických zařízení čl do rekonstrukce chátrajícícn obytných objektů. Proto- 
že není žádoucí, aby na venkově bydleli pouze zemědělci a ve městech pra- 
covníci ostatních povolání a protože malé počty zemědělců nemobou vytvořit 
dostatečnou koncentraci obyvatel, je třeba určité procento nezemědělského 
obyvatelstva na venkově udržet. Zdá se být tedy účelné podporovat výstavbu 
pouze v omezeném počtu vybraných sídlišť, vytvářet v nich přitažlivé a vyho- 
Vující životuí prostředí s takovým standardem bydlení a služeb, který by 
umožňoval způsob života ne příliš odlišný od Života městského. V ostatních 
sídlištích, pokud vůbec mají trvalý a dlouhodobý význam, je třeba výstavbu 
maximálně omezovat a pro jejich obyvatele zpřístupnit vybavenost v sídlištích 
vybraných. | 

Tim nabývá zvláštního významu většina z dosavadních spádových obcí. 
Stanou se střediskovými sídlišti nové kvality, převezmou funkci společenskou 
a do značné míry | ubytovací pro určitý spádový obvod jim přidružených 
sídlišť. je pravděpodobné, že sídlištní význam těchto přidružených sídlišť bude 
v dlouhodobém výhledu postupně klesat, | když jejich zemědělská výrobní 
zařízení budou dále zachována, pokud ovšem nebudou mít jiné významné 
Íunkce, např. ve výrobě průmyslové, v rekreaci apod. 

Tato nejmenší a nejpočetnější střediska v našem osídlení budou svou funkci 
plnit dobře tehdy, když budou rovnoměrně rozmístěna po územi státu tak, 
aby docházková vzdálenost z přidružených sídlišť byla úměrná. Měla by po- 
stupně dosáhnout charakteru malých městeček, t£ když budou poskytovat 
pouze základní služby a když budou dávat pracovní příležitost pouze určité 
části svého obyvatelstva a obyvatelstva svých přidiužených sídlišť. Měla by 
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mít schopnost čelit nadměrné tendenci stěhování do větších měst, která se již 
velmi silně projevuje a bude dále sílit, jakmile bydlení na venkově bude po- 
zbývat své dosavadní hospodářské výhody. Jejich obyvatelé včetně obyvatel 
spádového obvodu budou však vyšší služby a velkou část pracovních příleži- 
tostí nalézat až ve střediscích vyššího, druhého, případně třetího stupně. 

V podmínkách vysoké hustoty našeho osídlení, při poměrně rovnoměrném 
rozložení průmyslu a jeho převažující orientaci na maximální využití všech 
dosažitelných rezerv mužských i ženských pracovních sil a při naší snaze 
dosáhnout na celém území vysokou životní úroveň musí se stát rovnoměrná 
síť dostatečně velkých měst základní osnovou naší nové struktury osídlení. 
Střediska druhého stupně, lépe již středisková města, měla by se stát jedno- 
značným! kulturně společenskými a hospodářskými centry pro své spádové 
obvody, ve kterých bude určitý počet středisek prvního stupně. Zde již by 
měla být určitá koncentrace průmyslu, jehož odvětvové složení by — mimo 
jiné — mělo být utvářeno a doplňováno tak, aby středisko poskytovalo oby- 
vatelstvu vlastnímu 1 obyvatelstvu svého spádového území dostatečný výběr 
pracovních příležitostí k uplatnění nejlepších schopností | pro různé vrstvy 
obyvatelstva. 

Středisková města svým urbanistickým uspořádáním a svou technickou 
1 občanskou vybaveností, svým dopravním napojením na střediska a sídliště 
svého spádového obvodu, by měla mít schopnost uspokojit valnou většinu 
potřeb obyvatelstva vlastního města i svého spádového obvodu. 

Některá z nich budou též vykonávat funkci administrativních center okresů. 
Avšak dnešní xrajská města a pravděpodobně 1| některá města další, např. 
některá bývalá krajská města a města velkého hospodářského významu budou 
muset převzít ještě funkci dalších, vyšších středisek — středisek třetího 
stupně. Tato střediska budou již nejvyšším a zpravidla také největším typem. 
V jejich spádovém obvodu bude několik dalších spádových obvodů středisek 
druhého stupně. Na jejich území bude obvykle poměrně velké soustředění vý- 
roby s celostátním i mezinárodním významem náročné na Širokou škálu spe- 
cialistů a organizované | do několíka průmyslových obvodů. Budou vybavena 
komplexní soustavou zařízení v kvalitativně nejvyšší formě, ve větší rozma- 
nitosti a včetně oněch speciálních a celostátních zařízení, jejichž Četnost 
na našem území není velká. Vazby mezi středisky druhého a třetího stupně 
nebudou však tak výrazné jako vazby mezi středisky stupně prvého a druhého. 
Takováto třístupňová ucelená, komplexní a vyvážená středisková soustava 
podstatně zjednoduší naši dnešní přehuštěnou a nesoustavnou strukturu a 
současně v dlouhodobém procesu přestavby umožní postupné využívání sídel- 
ních jednotek. 


M ají-lí ovšem středisková města plnit všechny úkoly v nové, daleko vyšší 
kvalitě, ale nejenom to, mají-li svým novým prostředím sama aktivně 
příspívat k vytváření nového životního způsobu společnosti a mají-li v tom 
směru zpětně působit na vývoj hospodářského a společenského života, pak 
musí každé z nich dosáhnout v celku i v jednotlivostech určených kvalit. 


Střediskové město by mělo pro obyvatele svého spádového obvodu umožnit 
co nejlepší účast na společenském výrobním procesu, plné využítí všech rozví- 
nutých služeb, vysoký obytný standard a všeobecně vysokou urbanistickou 
kvalitu celého vnějšího prostředí. Aby mohlo tyto funkce plnít, musí dosáh- 
nout aspoň spodní hranice optimální velikosti. A aby na jejích výhodách 
se mohlo podílet veškeré obyvatelstvo státu, musí být jejich síť rovnoměrně 
rozložena po celém území. 

Je zřejmé, že pro tato středisková města se v našem osídlení nabízí ex!stu- 
jící síť spádových sídlišť druhého a třetího stupně. Naproti tomu jejich ne- 
rovnoměrné rozmístění a nejrůznější velikost, obecně spíše nedostatečná, 
jejich různý hospodářský potenciál a kvalita vybavení, různá kvalita urbanis- 
tická dělá z nich celkem nesourodý soubor, mnohde značně odlišný od ty- 
p!ckých znaků střediskového města. 
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Střediskové město se svým obvodem by mělo sloužit nejméně 50 000 obýva- 
telů, přičemž nejméně 30000 by mělo být ubytováno ve vlastní městě. Te- 
prve pří této velikosti mohou se plně rozvinout všechny služby. V občanském 
vybavení teprve tyto počty umožňují ekonomický provoz plného souboru 
všech druhů zařízení, teprve za těchto podmínek I nejvyšší a speclalizovaná 
zařízení mají dostatečný okruh uživatelů. 

Také v technickém zařízení se dosahuje při větší koncentrací obyvatelstva 
větší ekonomie pořizovací | provozní. (Např. u centrálního vytápění je možné 
dosáhnout takové koncentrace a hustoty obyvatelstva, která je Žádoucí a nut- 
ná pro ekonomický provoz tepelných zdrojů.) Při této velikosti je také již 
možné organizovat hromadnou městskou dopravu, která zde bude mít zvlášt- 
ni význam nejenom pro spojení, např. bydlišť a pracovišť ve městě, ale pro 
spojení města s jeho okolím. Tato velikost je tedy odůvodněna zejména eko- 
nomilí provozu města a jeho jednotlivých zařízení. 

Je však také výhodná pro obyvatele, neboť teprve město áspoň této velikosti 
může poskytnout komplexní soubor služeb pro uspokojování nejrůanějších po- 
třeb a teprve v takovém městě může být dostatečná rozmanitost v zaměstná- 
ní. Má-li se totiž stát práce první životní potřebou a příležitostí pro uplatnění 
různých schopností, talentů a zálib, pak v dostupné vzdálenosti od bydliště 
by měla být poskytnuta také vhodná pracovní příležitost každému. To může 
obyvatelstvu města a jeho spádového obvodu dát jednak vhodná skladba prů- 
myslových odvětví a jednak rozmanitost v zaměstnání v různých službách 
velkého města. Požadavek na vhodnou oborovou skladbu průmyslu ve městě 
by měl být splněn, aspoň pokud jde o zabezpečení vhodných podílů pracov- 
ních příležitosti pro muže a ženy. 


Dosažení aspoň spodní hranice optimální velikosti střediskových měst je 
však při dnešních malých velikostech spádových sídlišť značný problém. 


Spádové obvody středlskových měst by měly pokrýt celé územ! státu. Polo- 
měry spádových obvodů by měly odpovídat přijatelné dostupnosti, za kterou 
můžeme považovat např. 30 minut jízdního času, tedy poloměr asi 14—16 km. 
Pro takový rozsah by vystačilo pouze asi 160 střediskových měst. V dnešní 
naší struktuře osídlení je 270 spádových sídlišť druhého a třetího stupně. 
Některá z těchto sídlišť jsou blízko sebe, takže z hlediska rovnoměrného roz- 
ložení střediskových měst nen! nutné rozvíjet všechna. Většina těchto sídlišť 
je však daleko menších než optimální velikost střediskového města. Např. při 
celkovém počtu střediskových měst 160 až 180 bylo by 80 až 90 středisek 
o velikosti 10 000 až 50 000 obyvatelů, asi 70 o velikosti 5000 až 100000 obyvatel 
a zbytek by musel být vybrán dokonce ze sídlišť menších než 5000 obyvatel. 


Podle Ústřední komise státní kontroly a statistiky má naše republika v roce 
2000 dosáhnout 17,5 mil. obyvatel. Za tohoto předpokladu, že 65 % obyvatelstva 
bude bydlei ve střediskových městech (tedy za předpokladu poměrně nevelké- 
ho přesunu obyvatel z venkovských sídlišť;, je možné aspoň spodní hranice 
optimální velikosti střediskových měst dosáhnout. Aby se tak mohlo stát, je 
ovšem nutné plánovitě řídit rozvoj jednotlivých vybraných. střediskových 
měst, a to tak, že ta města, která již dosáhla dostatečné vellkosti, budou ve 
svém rozvojl regulována a omezována, a naopak bude podporován rozvoj 
měst malých. 


Rozvoj města je ovšem v prvé řadě závislý na rozvoji jeho hospodářské 

základny, tedy především na průmyslu. Rozbor dnešních 270 spádových 
sídlišť ukázal, že v naprosté většině mají průmyslovou výrobu s nejméně 500 
pracovními příležitostmi v jednom závodě mimo další závody menší. Tyto 
již poměrně velké závody se budou patrně dále rozvíjet a jistě je možné 
rozmístovat nové závody tak, aby byl také podporován rozvoj středisek 
ostatních. Nové tendence technického rozvoje průmyslové výroby tomu na- 
svědčují. Projevují se zejména ve specializaci a koncentraci výroby, tedy 
v růstu výrobních kapacit závodů a ve změnách výrobního procesu, zejména 
V automatizaci. Ačkoliv ji nelze očekávat ve všech výrobních odvětvích (bude 
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se týkat zejména automatizace montážních procesů), povede ke zřizování spe- 
cializovaných výroben, které budou moci být daleko volněji rozmístěny. 


U automatizovaných továren bude v územně technických podmínkách jejich 
sltuování převládat ohled na zásobování elektrickou energií, dopravu a odstra- 
ňování odpadů. Budou mít menší nároky na pracovní síly. Naproti tomu však 
závody a vývojová pracoviště, kde budou rozvíjeny nové výroby, zkoumány 
nové technologie a závody pro výstavbu závodů automatů, sí nároky na pra- 
covní síly zřejmě udrží. Přesun pracovních sil je možno očekávat do služeb, do 
opravářského sektoru a do komunálního a místního hospodářství. 


Růst měst je tedy také v zájmu průmyslové výroby. Nový plán přestavby 
průmyslu diktovaný snahou postavit průmyslovou výrobu na nejvyšší úroveň 
technického pokroku při využití všech zdrojů, podmínek a možností nemůže 
tedy pominout podmínky komplexního rozvoje osídlení a sídlišť. Naopak nové, 
uvážené rozmístění průmyslových kapacit může k jeho novému uspořádání 
výrazně přispět. 

Tyto úvahy © přestavbě našeho osídlení je tedy možno uzavřít konstatová- 
ním, že takovou přestavbu sí vynutí vývojové tendence, které se budou postup- 
ně uplatňovat ve výrobě průmyslové £ v zemědělství, v životní úrovní | ve 
snahách © nové, daleko lépe vyhovující životní prostředí. Ve specifických 
podmínkách ČSSR není patrně možné ji realizovat na podkladě maximální 
urbanizace, tedy soustředění, ale na podkladě dezurbanizace, tedy rozptýlení. 


Soustřeďování výroby a obyvatelstva do malého počtu naších největších 
měst a průinyslových aglomerací by celý problém nevyřešilo, naopak proti- 
klady mezi městem a venkovem by se ještě prohloubily a rovnováha v osídlení 
by se porušila ve prospěch velkých měst. Přitom, 1 když by naše města patrně 
nenarostla do nadměrných forem západních metropolí, dosáhla by takových 
rozměrů a takového přesycení různých výrobních 1 ostatních funkcí, že by se 
jejich výstavba a provoz staly neekonomickými a jejich formy v našem drob- 
ném měřítku osídlení | krajiny cizí. 


Také druhá cesta maximálního rozptýlení není možná, ačkoliv struktura 
našeho osídlení by jí daleko více napovídala. Není možná proto, že nelze 
ekonomicky dosáhnout v ohromném počtu našich drobných sídlišť potřebné- 
ho stlardardu technické a občanské vybavenosti. Znamenalo by to značný roz- 
ptyl investic a tedy malou jejich efektivnost, která by z hospodářského hle- 
diska byla zcela neúnosná. 


Středisková soustava je tedy pro nás nejvhodnější. Podstatně zjednoduší naši 
přehuštěnou, nesoustavnou a nepřehlednou síť sídlišť 1 ostatních složek osí- 
dlení. Umožní udržet potřebné počty zemědělských pracovníků na venkově a 
umožní lepší rozložení výrobních sil. Umožní značné soustředění investic do 
přijatelného počtu středisek a tím přispěje k vyšší ekonomii výstavby a větší 
efektivnosti staveb. Zabrání přebujelému narůstání měst a aglomerací, které 
nezaručují dobré prostředí pro obyvatelstvo a nenechávají dost prostoru pro 
výrobní zařízení. Tato soustava umožní organizovat celostátní soustavu vyba- 
venosti, umožní přiměřenou dostupnost služeb pro veškeré obyvatelstvo, pří- 
měřenou druhovost pracovních příležitostí a přispěje k snížení dojížděk za 
prací. Konečně, a to je podstatné, významně přispěje k vyrovnání protikladů 
mezi městem a venkovem a tak umožní dosáhnout vysoký standard životního 
prostředí pro veškeré obyvatelstvo státu. 


EDUARD ŠKARDA 
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m Václavkova Olomouc 1964 


Letošní Václavkova Olomouc — 
v pořadí již pátá (27. a 28. dubna) — 
byla věnována otázkám výzkumu čes- 
Koslovenské | levicové © publicistiky 
z let 1918—1945. Stejně jako v minu- 
lých letech, 1 letos se konala z iní- 
ctativy University Palackého v Olo- 
mouci, tentokrát ve spoluprácí s Pa- 
mátníkem národního písemnictví, No- 
vlnářským studijním ústavem a někte- 
rým! dalším! institucemi, které se za- 
bývají výzkumem levicové publicisti- 
ky. 
Na první pohled je zřejmé, že šlo 
letos o problematiku nejen velmi 
rozsáhlou, ale také nanejvýš aktuální. 
Soustavným a hlubokým studiem levi- 
cové publicistiky mezi dvěma válkami 
se dostáváme do středu diskusí o pro- 
letářské literatuře a avantgardě, a 
protože jde © publicistiku, tedy také 
do diskusí o kulturně politické orien- 
taci této publicistiky a jejích repre- 
zentantů, jako byli Zdeněk Nejedlý, 
St. K. Neumann, Bedřich Václavek, 
Julius Fučík, Karel Teige, Jaroslav 
Seifert, Vítězslav Nezval, Vladislav 
Vančura, Kurt Konrad, Marie Maje- 
rová, Ivan Olbracht, josef Hora, jiří 
Weil, Vlado Clementis, Laco Novo- 
meský, Danlel Okáli, Eduard Urx a 
řada dalších. 

Dnes, kdy se postupně zbavujeme 
předsudků a apriorních soudů o ně- 
kterých osobnostech | problémech 
tohoto období, máme dobré předpo- 
klady dobrat se historické pravdy ne- 
jen o úloze a významu levicového 
tisku, ale zejména o době, o historii 
nejen Kulturní. Nehledě k tomu, že 
»zmapovat« | levicovou — publicistiku 
znamená zpřístupnit materiál pro řa- 
du dalších odborných disciplín. 

Letošní pracovní dny v Olomouci 
nemohly pochopitelně podat ucelený 
přehled o určeném tématu. Smyslem 
tohoto vědeckého setkání bylo shro- 
máždít z různých pracovišť zprávy 
o výzkumu v této oblastí a zjednat 
přehled o tom, jak daleko je toto bá- 
dání 1 jakým! směry se ubírá. Tema- 
tiku přednesených referátů můžeme 
rozdělit do tří okruhů: období prole- 
tářské literatury (počátek dvacátých 


let), období avantgardy, Levé fron- 
ty a antifašistické aktivity českoslo- 
venké publicistiky a okruh výzkumu 
regionálních levicových časopisů. 
Problematikou dvacátých let se za- 
býval Jaromír Dvořák v referátu 
»vIdeový vývoj Jiřího Wolkera a Zde- 
něk Nejedlý« a Miroslav Zahrádka, 
který hovořil o »ruské« rubrice Ru- 
dého práva a Jiřím Weiloví v letech 
1920—1921. 
Dnes, kdy znovu oživují tendence 
podceňovat význam takových osob- 
ností československé kultury, jako 
byl Zdeněk Nejedlý nebo St. K. Neu- 
mann, má referát J. Dvořáka zcela 
aktuální dosah. Dvořák pravdivě oce- 
nil význam Nejedlého Varu pro for- 
mující se mladou generaci levých 
spisovatelů. Poukázai na Nejedlého 
boj na dvě fronty — proti buržoazil 
i »protl části levé Inteligence, která 
podceňovala možnost využívat vrchol- 
ných hodnot Kulturního dědictví«. 
Dvořák dokláda, jak Nejedlého orien- 
tace na lidovou kulturu a kolektivis- 
tický akcent ve Wolkerově přednášce 
o proletářském umění v kruhu Varu 
podnětně působily na inteligenci, 
zejména na B. Václavka, který v tom- 
to směru našel orientaci pro svou 
práci odbornou, tj. svůj soustavný zá- 
jem o lidovou slovesnou tvořivost. 
Současné diskuse o umění ukazují, 
že je účelné vrátit se znovu k Wol- 
keroví, k jeho (a samozřejmě nejen 
jeho) koncepci umění, jak fi vyložil 
ve svých teoretických vystoupeních 
ve Varu, zejména ve zmíněné před- 
nášce o proletářském umění. »Vý- 
znam tohoto vystoupení tkvěl v tom,« 
říká Jar. Dvořák, »že Wolker a jeho 
druhové přl stanovení úkolů prole- 
tářského umění předjali vlastně pro- 
gram umění socialistického realismu. 
Zdůraznili ideologický | přístup ke 
skutečností jako nezbytnou součást 
nového uměleckého vidění a ztvárňo- 
vání reality: tendence nebyla jim 
vnějšíín nátěrem, ale názorem a vnitř- 
ním pojetím. Bojovali o nový svět 
uměleckou tvorbou. A přitom jim ko- 
lektivní cítění nebylo jen uměleckým 
experimentem, ale živoucí skuteč« 
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ností, přičemž jejich optimismus vy- 
věral z přesvědčení o zlepšitelnosti 
tohoto světa.« Je to pojetí, které je 
S to čelit jak jednostranným sociolo- 
glzujícím tendencím, tak zejména sou- 
© časným snahám vytlačit ideologický 
a kolektivistický zřetel v umění zce- 
la na jeho okraj jako zanedbatelné 
a k podstatě tvorby se nevážící kate- 
gorle. Proto jsem se také šíře zastavil 
u tohoto úvodního referátu letošní 
Václavkovy Olomouce. 

Referát M. Zahrádky je obohace- 
ním výkladu a hodnocení složitých 
Vztahů naší levé inteligence k Sovět- 
skému svazu, k estetickým a literár- 
ním teoriím 1 kulturní praxl první- 
ho socialistického státu. Pozornost, 
kterou věnoval Jiřímu Welilovi, je dá- 
na tím, že Weil patřil tehdy k prvním 
soustavnějším Informátorům (a pře- 
kladatelům) o kultuře v porevoluč- 
ním Rusku. P 

Z referátů týkajících se let třicá- 
tých bych chtěl upozornit zejména na 
úsilí Milana Blahynky postihnout ce- 
listvě podobu Redu. Blahynkův vý- 
klad Redu byl veden opět aktuálním 
zřetelem ke stavu a úrovní podobných 
časopisů dnes (srovnání s Plame- 
nem); zároveň šlo Blahynkovi o objek- 
tivní historický osud o této levicové 
revui, dodnes nejen nedoceněné, ale 
také neprostudované. 

S Blahynkovým pojetím a výkladem 
dosti kontrastoval pohled Václava 
Zykmunda na Karla Teiga a jeho 
teoretické názory na umění, jak se 
formovaly právě v Redu. Myslím, že 
cesta, kterou. zvolil V.. Zykmund, 
k pravdivému postižení Telgovy osob- 
nost! nevede. Jednostranný pohled na 
Teiga z padesátých let nenapravíme 
nekritickým apologetickým výkladem, 
který je stejně aprioristický, jako 
byly soudy minulé — jen z jiného, 
obdlvně kladného stanoviska. 

Velmi aktuálně zazněl referát J. Š. 
Kvapila o Šaldově Zápisníku. J. Š. Kva- 
pil ukázal, jak podnětná může být 
po léta zanedbávaná srovnávací me- 
toda, jak může nově osvětlit nejen 
postavu F. X. Šaldy, ale i jeho teore- 
tické postuláty a. jeho občanský 
postoj. 
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Kvapilem  vykládané 1 citované 
myšlenky F. X. Šaldy o společenské 
úloze umění jasně mluví proti ne- 
angažovaností umění, proti lhostej- 
nosti a Intelektuální lenosti, proti 
»nestrannému« objektivismu ve vě- 
cech společenského pokroku a ze- 
jména protí snobismu a módností 
v umění. 

Pokládal jsem za prospěšné upozor- 
nit alespoň na tyto příspěvky na kon- 
ferenci, 1 když referátů bylo mnohem 
více.*) Zdůrazňuji-lí jen některé pří- 
spěvky a z ních jen některé hlavní 
myšlenky, pak mám na mysli zejmé- 
na jejích aktuálnost a pochopitelně 
se tu projevuje 1 moje věcné zaujetí 
pro zmíněné názory. 

Václavkova Olomouc 1964 splnila 
účel přehledu o stavu bádání o levi- 
cové publicistice. Trpěla však nemocí 
podobných konferencí. Pro přemíru 
připravených referátů a příspěvků ne- 
došlo k podstatnější výměně názorů 
na základě přednesených referátů. 

Jinak se ukázalo, že bude nezbytné 
soustředit a zpřístupnit v co největší 
úplnosti levicové | Časopisy | (snad 
v Novinářském studijním ústavu?), 
které jsou zatím roztroušeny po 
knihovnách, leckde neúplné ročníky 
nebo jen některé ročníky, což značně 
znesnadňuje bádání. Myšlenku pořídit 
fotoarchív těchto vzácných časopisů 
pokládám za velmi podnětnou. 

Závěrem pak chci upozornit na dvě 
publikace, které vydala Universita 
Palackého. Je to především sborník 
Václavkova Olomouc 1962 o marxis- 
tické kritice let třicátých a kritické 
vydání 1. čísla III. ročníku U, čtvrt- 
letníku skupiny Blok. Toto číslo, vě- 
nované pokrokovým tradicím. naší 
kultury, vychází poprvé, neboť v ob- 
dobí tzv. druhé republiky již nesmě- 
lo vyjít. 

JIŘÍ ČUTKA 


*) Vedle jmenovaných referátů hovořili 
na různá témata ještě J. L. Fischer 
(o Václavkově Indexu), O. Králík (0 Sal- 
dovt), Daniel Okáli (o satirách L. Novo- 
meského), L. Knězek (o DAVu), P. Pešta, 
Št. Vlašín, J. Skalička, J. Galík, ]. Stýskal, 
L. Matlochová ad. 


O AUTORITÉ MISTRŮ 
A HOSPODAŘSKÉHO VEDENÍ 


Uvítali jsme všichni vládní usnesení o zvýšení platů mistrů a dílo- 
vedoucích. Vytváří se příznivé podmínky pro zlepšený kádrový výběr 
do těchto odpovědných funkcí a pro stabilizaci kvalifikovaných a 
osvědčených mistrů a dílovedoucích ve všech výrobních oborech. 

V této souvislosti je dobré st připomenout, že zlepšením materiálních 
podmínek se řeší jen jedna stránka problému zvýšení efektivnosti 
práce mistrů. Jde nám o zlepšení práce všech hospodářských vedou- 
cích a souvisí to mimo jiné s tím, jak se nám podaří udržet a upevňovat 
jejich autoritu. 

Především je třeba zdůraznit, že autorita mistrů a všech ostatních 
vedoucích hospodářských pracovníků závisí v prvé řadě na nich sa- 
mých, na jejich politické a odborné úrovni. Pod pojmem vysoké poll- 
tické a odborné vyspělosti nelze přitom rozumět jen určitou sumu 
znalostí, ale zejména soustavně zvyšovanou schopnost umět tyto zna- 
losti využtvat v praxi u sebe l u všech podřízených pracovníků. 

Žijeme ve zcela výjimečné době, která nemá obdoby v lidské histo- 
rli. Je to doba permanentních a rychlých přeměn. Zejména to platí 
pro převratné změny v oblasti technologie, techniky a tedy l řízení 
a organizace práce. Chci tím jen zdůraznit, že nikomu z nás nemůže 
dnes v jeho každodenní práci stačit, co se kdysl naučil ve škole 
nebo co se naučí v praxi. Tím spíše to nemůže stačit vedoucím hospo- 
dářským pracovníkům. Své teoretické znalosti z oboru plánování, orga- 
nizace, řízení a technologie výroby si musí neustále cílevědomě do- 
plňovat a stejně tak musí usilovat o výměnu zkušeností mezt sebou. 
Nemysleme si, že tato otázka má podružný význam pro posuzování 
uutority mistrů a ostatních hospodářských vedoucích. To nejlépe vidíme 
na úspěších těch pracovníků, kteří se touto zásadou řídí. Jen takoví ve- 
doucí mohou svým příkladem strhnout další pracovníky a celé závodní 
kolektivy, aby věnovali soustavně pozornost tomu, co je ve světě no- 
vého v jejich pracovním oboru. 

Domnívám se, že by nám přitom velmi pomohlo, kdybychom důsledně 
prověřovali náš systém prémiování a ponechávali jej jen tam, kde lze 
vyplácet prémie za takové výsledky určitého pracoviště, které pracov- 
ník může sám podstatně ovlivnit [prémie mistrů, termínové prémie za 
předání stavby do plného provozu, zvláštní odměny za aplikaci nové 
techniky a technologie. za snižování spotřebních norem apod.). Zásadně 
by všichni vedoucí hospodářští pracovníci měli být platově závislí přede- 
vším na tom, jak bude při celoročním rozboru hospodaření hodnoceno 
splněnt plánu na jejich výrobním úseku v souladu s dlouhodobými 
plány z hlediska zabezpečení společenských zájmů, ze- 
Iména pokud jde o dosažení nebo dokonce ptedstti- 
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o Zení světové úrovně výroby. Přítom by měl mít každý ve- 
doucí hospodářský pracovník plnou pravomoc operativně rozhodovat 
o mimořádných odměnách těm jednotlivcům a Kolektivům, které pro- 
jeví největší inlciativu přl zabezpečování plánu. 

Pro zkvalitnění práce nižších stupňů hospodářského vedení bude 
ovšem třeba vytvářet i další předpoklady. Dodnes jsou např. zaplavo- 
vány spoustou písemných příkazů, pokynů a dotazníků z ministerstev 
a jiných centrálních orgánů. Zdálo by se, že tato záplava bude po- 
stupně opadávat. Zatím je tomu ale naopak. Například počet formu- 
lářů plánů výroby a nákladů se letos zvyšuje o deset, plán práce 
o tři, atd. Lidě jsou toho názoru, že je naopak třeba zjednodušit plá- 
novací systém a že snížení počtu pracovníků v centrálních orgánech 
by také přineslo snížení administrativy v závodech, vosvoboditlo« by 
techniky od přemíry papírování a umožnilo by, aby také funkce mistrů 
byly svěřovány jen lidem politicky a odborně vysoce vyspělým. 

Je pochopitelné, že by se musel změnit t celý systém řízení a plá- 
nování. Je třeba začít vytvářet podmínky pro takový rozhodný krok. 
. Domnívám se, že jednou z těchto podmínek je nezbytnost objasnit 

problém dialektické jednoty mezi zásadou jednoho odpověd- 
něéhovedouctho a zásadou co nejširší účasti pracu- 
jiících na řízení, V porušování a nepochopení těto jednoty vidím 
jednu z příčin určitého úpadku autority mistrů a ostatních vedoucích 
hospodářských pracovníků. Jde o to, že se často nesprávně zamě- 
řňovala zásada účasti pracujících na řízení za zásadu kolektivního 
rozhodování, což bylo v přímém rozporu se zásadou jednoho odpověď- 
ného vedoucího. Projevovalo se to například ve vytváření spousty růz- 
ných komisí, za jejichž rozhodnutí se odpovědní pracovníci schová- 
vali. Nebo v tom, že různé příkazy mistrů a jiných hospodářských 
pracovníků byly předmětem kritiky jednotlivých funkcionářů společen- 
ských organizací, kteří pak upiatňovali své osobní názory přímo na 
pracovišti, vystupovall veřejně prott správným opatřením hospodář- 
ského vedení, brali v ochranu své příbuzné nebo přátele, kteří poru- 
šovalt! pracovní kázeň a disciplínu apod. 

Zásada kolektivního rozhodování, která platí v jiných oblastech 
[např. v práci stranických a odborových orgánů a mimo jiné také při 
rozhodování o základních směrech rozvoje národního hospodářství), 
byla nesprávně uplatňována 1 na řídící prácí mistrů a ostatních hos- 
podářských pracovníků. A tak pro hodnocení hospodářských vedoucích 
nebylo často v poslední instanci rozhodující, zda jsou schopní a ini- 
ciativní, tj. zda jimi řízený Úsek plní státní plán, ale zda jsou oblí- 
beni u podřízených l nadřízených a zda nemají žádný vroubek u ně- 
kterého vlivného funkcionáře čl u některého orgánu. Došlo to někde 
tak daleko, že jim do řízení kdekdo mluvil a ani v případě úspěšných 
hospodářských výsledků neměli mnohdy ochranu před různými po- 
mluvami. Pokud jde o mistry, přistupovalo k tomu i nízké hmotné 
odměňování, které vedlo t k jejich nízké odborně a politické úrovnt. 

Nent správné jen kritizovat. Je nutné, abychom kolektivně promys- 
lelt a pak realizovali potřebné závěry. Některé cesty ke zlepšení pod- 
mínek pro práci mistrů a hospodářských vedoucích, které v tomto 
příspěvku uvádím, mohly by podle mého názoru postlit jejich autoritu. 


MILAN MALÍK 
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V příštím roce nás bude již dvacet 
let dělit od ukončení druhé světové 
války a vítězného dovršení našeho 
národně | OSVODOZENECKÉHhOo | zápasu. 
Československá společnost prošla bě- 
hem těchto let složitým vývojem, 
který se projevuje 1 v jejim spole- 
čenském vědomí. Jeho podstatným 
rysem jsou tradice antifašismu, kte- 
ré mají svůj hlavní kořen a základ 
v těžkých letech 1938—1945. Reakce 
společnosti na toto období je pocho- 
pltelně různá. Jinak je posuzuje ge- 
nerace, která byla účastníkem čí 
svědkem těchto let, a jinak je vní- 
mají ti, kteří se narodili či dospívali 
v. období poválečném. Zde styk 
S protifašístickou Ideou je přede- 
vším zprostředkovaný, ať již získaný 
výchovou či za pomoci literatury, 
filmu a divadla. Pro tuto část naší 
společnosti, jejíž podíl na formování 
společenského vědomí bude. stále 
vzrůstat, jsou léta druhé světové vál- 
ky uložena v povědomí asl na stejné 
rovině jako léta prvního světového 
válečného konfliktu u generace z let 
předmnichovské republiky. Avšak zde 
nejde o to, abychom tento jev nyní 
hlouběji zkoumali. Osobně — jako 
svědek oa o částečně účastník let 
1938—1945 nepokládám tento poměr 
k historil ne příliš vzdálené a do- 
dnes vlastně ještě žijící za zcela po- 
zitivní záležitost. Příčiny toho bu- 
dou | pravděpodobně | Širší, souvisí 
možná s poněkud jednostranně chá- 
paným významem techniky a zdale- 
ka nejsou omezeny jen na našl zem. 
Podobný vztah k minulostí u mladé 
generace nalézáme 1 v jiných zemích, 
které vedly válku s fašismem, a to 
jak v socialistických, tak 1 v kapi- 
talistlických. 

Jedním z důvodů, proč došlo 
k opadHutí zájmu o protifašistickou 
tematiku, jsou bezesporu 1 ony zná- 
mé deformace, které nám způsobilo 
období, pro nějž již máme speciální 
název. Byla témata, o kterých neby- 
lo radno psát a mluvit. Jedním zních 
byla 1 problematika | českosloven- 
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ských vojáků na západní frontě. 
Není třeba se proto divit onomu 
obrovskému zájmu, který způsobíl, 
že v několika hodinách byl rozebrán 
celý náklad společné studie T. Bro- 
da a E. Čejky Na západní frontě.* 
A byla to zejména ta generace, kte- 
rá válku poznala a již ke knize vede 
buď zájem o obecnou tematiku proti- 
fašistického boje, čí potřeba oživil si 
a srovnat své vlastní zážitky a dojmy 
(pokud na západní frontě bojovala) 
se závěry historlkovými. Průběh ně- 
kolika Ččfenářských besed s autory 
této publikace to velmi markantně 
potvrzuje. 

Zájem čtenáře a jeho pozornost sl 
získává tato tematika především za 
sltuace, kdy zde nebylo podobné prá- 
ce. Proto bylo její první knižní zpra- 
cování neobyčejně lákavé a přítažli- 
vé. A přiznejme sl, že od knihy, kle- 
rá se věnuje otázkám, které nebyly 
dlouho řešeny, se očekává 1 jistá 
senzačnost. Ten, kdo s tímto před- 
pokladem sahal po knize Broda a 
Čejky, nebyl asl uspokojen. Nenajde 
zde žádná nová odhalení a žádné 
jiné pohledy, které by byly v dla- 


„metrálním protikladu s dosavadním 


hodnocením. Nenalezne zde též žád- 
nou protiváhu Československým vo- 
jenským jednotkám v Sovětském sva- 
zu, ani rehabilitací československé 
emigrace na Západě. Nenajde to, pro- 
tože podle mého soudu autorům 
nešlo o níc jiného než ukázat po- 
díl československých vojáků na boji 


“ Naše vojsko 1963, str. 459. 
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s nacisty, vedený na zem! 1 ve vzdu- 
chu ve Francii, Velké Británii a na 
Středním východě, a jejich právo na- 
zývat se protifašistickými bojovníky. 
Pokládám právě toto pojetí za nej- 
přínosnější a nejdůležitější. 

Kniha je rozdělena, myslím že 
šťastně, do jedenácti kapitol, učle- 
něných do tří základních částí. Prvá 
jedná o období do pádu Francie v lé- 
tě roku 1940, druhá do přepadení 
Sovětskému svazu a třetí je dovede- 
na až do konce války. Čtenář získá 
z plynulého vyprávění solidní před- 
stavu o všech základních otázkách, 
s nimiž se českoslovenští vojácí mu- 
seli na západní frontě potýkat a vy- 
rovnávat. Autoři postupují tak, že 
mezi kapitoly zabývající se některý- 
mi vnitřními | otázkami formování 
československé zahraniční jednotky 
zařazují dramatický výklad o bojo- 
vých akcích, zvláště zdařilý pří líče- 
ní bojové činnosti československých 
letců. Tyto stránky dokáží čtenáře 
zaujmout a strhnout. Hlavní zásluhu 
má na tom především bohatý archív- 
ní materiál, který autoři | dokázali 
sebrat a vhodně také použít. Poda- 
řilo se jim zachytit atmosféru doby 
a při tom se neutápět v detailech. 

Autoři zasazují vývoj našeho za- 
hraničního ozbrojeného odboje do 
mezinárodně | politických a | Vojen- 
ských souvislostí. Daří se jim uká- 
zat, jak každý krok čs. zahraniční 
akce byl spjat $ překonáváním mni- 
chovanství — zvláště v prvém obdo- 
bí druhé světové války. Daří se jim, 
aniž to zvláště podtrhují, ukázat na 
poměru daladierovské Francie k Be- 
nešoví V roce 1939 zdrženlivé stano- 
visko francouzských vládních míst 
k celé čs. věci zahraničního odboje. 
»Podivná válka« vytvářela 1 »podiv- 
né« vztahy uvnitř spojeneckého tábo- 
ra, k němuž se Čechoslováci hlásili 
a kde museli vyvíjet nemalé úsilí, aby 
byli slyšení. 

Ohlas, který kniha Broda a Čejky 
vyvolala, se odrazil i v několika re- 
cenzích, z nichž  nejobšírnější byla 
otištěna v časopise Historie a vojen- 
ství. S hodnocením a připomínkami 
recenzentů nelze nesouhlasit a prav- 
děpodobně bude těžké něco dalšího 
dodat. V práci se bezesporu proje- 
vuje dlouhá výrobní lhůta — ono 
připomínkové řízení, které zbytečně 
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vydání knihy zdržovalo. Od doby, 
kdy kniha vznikala, učinila historio- 
grafie našeho druhého odboje znač- 
ný krok vpřed. Navázala četné mezi- 
národní kontakty, které byly vedle 
vlastního vývoje studia problemati- 
ky druhé světové války další pobíd- 
kou k zamyšlení nad mezinárodně 
politickými otázkami a komparacemi. 
Více pozornosti se věnuje též místu 
a úloze druhého odboje v našem ná- 
rodním vývoji a podmínkám, které 
připravovaly národní a demokratic- 
kou revoluci. Kniha obou autorů je 
proto | nutně vystavena | zorným 
úhlům opírajícím se o tato měřítka. 
Nemůže tomu být jinak. 

Domnívám se, že je nezbytné, aby 
se autoři při další práci v daleko 
větší míře než dosud zamýšleli nad 
zapojením naší západní zahraniční 
vojenské akce do mezinárodně poli- 
tických souvislosti. Naše emigrace 
a českoslovenští vojáci, kteří jsou 
její součástí, nebyli ušetřeni žádné- 
ho následku tehdejšího komplikova- 
ného mezinárodního vývoje. Zvláště 
to platí o prvém období války, kde 
je zatím mnoho nejasného a kde ře- 
šení těchto otázek čeká na Širší 
autorský kolektiv, který  pravděpo- 
dobně nebude možné omezit jen na 
československé | historiky. Fakt je 
ovšem ten, že historik tuto proble- 
matiku obcházet nemůže a ať již 
zmíněným problémům věnuje větší 
nebo menší místo, musí se jimi ve 
své | badatelské | Činnosti | zabývat. 
A zde, zdá se, připomínkové řízení 
autory  nepovzbuzovalo k Intenzív- 
nějšímu zkoumání, ale spíše kladlo 
důraz na běžně uznávané formulace, 
které mohou. projít, aniž vyvolají 
ohlas či námitky. 

Další okruh otázek se vynořuje 
v Souvislost! se zasazením českoslo- 
venského zahraničního odboje do 
širších dějinných souvislostí. Česko- 
slovenské odbojové hnutí, když za- 
čínalo svoji činnost, V mnohém se 
hlásilo a vědomě navazovalo na od- 
boj v letech první světové války. 
Podle mého soudu to mělo dvě pří- 
činy. Jednak šlo o ideový odkaz ro- 
ku 1918, který vedl k vytvoření bur- 
žoazně demokratického státu, tedy 
organizace nesporně daleko pokroči- 
lejší než zřízení, které nastává 15. 
březnem 1939, jednak šlo o zkuše- 


nost z odbojové práce. Tak jako od- 
kaz předmnichovského Českosloven- 
ska, o jehož relativní  pokrokovosti 
není sporu, se nemohl stát progra- 
mem naší společnosti (byl spíše vý- 
chozí základnou), nemohly uspoko- 
jovat ani metody prvého | odboje. 
Nejde jen o stránku vnitřní, ale za- 
hraniční. Československé zahraniční 
vojsko nemohlo počítat s masovým 
přílivem jako v letech první světové 
války. A zde se nabízejí jístá srovná- 
ní. Idea legií představovala ve spole- 
čenském vědomí národa značnou sí- 
Ju, měla váhu a přitažlivost. Mnozí 
z těch, kteří do zahraniční odcházeli, 
byli bezesporu pod. jejím vlivem. 
Stálo by proto za hlubší zamyšlení, 
co se zde mění. Nejen po stránce 
možnosti, ale | v samotném vývoji 
československé armády. Jak je mož- 
né, že proti dobrovolnické armádě, 
která vzniká za první světové války 
na půdě dohodových mocností, stojí 
v roce 1940 ve Francil armáda, kte- 
rou nelze s těmito jednotkami srov- 
návat. Domnívám se, že orávě tyto 
otázky by pomohly hlouběji osvětlit 
některé proudy naší cesty k národní 
a demokratické revoluci. 

Pokud jde o činnost komunistů 
v řadách západní armády, připojuji 
se k mínění recenzentů v časopise 
Historie a vojenství. Jsem přesvěd- 
čen, že právě tato otázka patří do 
onoho okruhu problémů, které nelze 
bez důkladné analýzy tehdejší mezi- 
národní situace, a tedy | úrovně a 
koncepce světového komunistického 
hnutí, vyřešít. Jsme-li již u otázky 
politického vývoje československých 
ozbrojených sil na Západě, postrá- 
dám v prácl srovnání s českosloven- 
skou vojenskou jednotkou na území 
Sovětského svazu. Jde jednak o poli- 
tické smýšlení příslušníků obou na- 
ších zahraničních částí, jednak ovliv 
prostředí. 

Nelze ovšem nepřiznat, že v těch- 
to otázkách byll autoři odkázání na 
výzkumy ostatních badatelů. A i zde 
musíme jejích knihu posuzovat mě- 
řítky doby, v které vznikala, kdy 
ještě v řadě otázek nebylo zcela jas- 
no a mnohé z nich zůstávají nedoře- 
šeny | dnes. Jde například o krajan- 
ské hnutí, které při: výstavbě legií 
za první světové války sehrálo ne- 
malou roll. Jaký byl jeho podíl a 


v čem jsou příčiny menšího zájmu 
o československou národně osvobo- 
zeneckou akci? Spočívají pravděpo- 
dobně v daleko pokročilejší asimila- 
ci, která zákonitě frontu podpory 
československé zahraniční akce zužo- 
vala. K tomu přistupovaly ještě dal- 
ší momenty, jako byly např. Česko- 
slovenské vztahy, které se pří vzniku 
druhého válečného konfliktu dostá- 
valy do krizového období. Zde así 
nevystačíme jen s rozbory činnosti ně- 
kterých politických představitelů na- 
šeho druhého zahraničního odboje. 
Historik bude nucen uvažovat 0 ex- 
kursech do minulosti. Jde o to, co 
sl československá armáda brala zlet 
předmnichovského období a co jí již 
v současnosti nemohlo patřit. Jde 
právě o společenskou krizi, která 
nutně skoncovala s dosavadní poli- 
tickou praxí a polltická reprezentace 
odboje se musela zamýšlet nad tím, 
jak dále. Aní armáda, jako nejmaso- 
vější složka naší západní emigrace, 
nemohla toho být ušetřena. Proto 
t z tohoto hlediska jsou žádoucí 
komparace s československou vojen- 
skou jednotkou v SSSR, jak jsem se 
již zmínil. Konečně se domnívám, že 
by stál za zamyšlení 1 ohlas vzníku 
a bojové činnosti československých 
zahraničních vojáků v našem domá- 
cím odbojí a hnutí odporu. 

Bylo by možno pochopitelně vznést 
Ještě další požadavky a pobídky, co 
vše by autoři měli řešit. Je to obvyk- 
lé — ten, kdo prvý sahá po tema- 
tice, která byla z různých důvodů 
obcházena, musí s takovouto reakcí 
počítat. Je to také dobře. Kniha Bro- 
da a Čejky vyvolává zájem a lze 
očekávat, že nezůstane jen při otáz- 
kách a žádostech po doplnění a roz- 
šíření. 

Autorům zůstává zásluha, že se 
rozhodli doplnit obraz druhého od- 
boje o tuto jeho nedílnou. součást, 
která byla a je v národním povědo- 
mí, i když se o ní takřka nepsalo, a 
pokud, tak značně jednostranně. Jed- 
notnost protifašistického odboje, aniž 
tím míníme přecházet vnitřní rozpo- 
ry, které si nese každá třídní společ- 
nost, dostala v knize »Na západní 
frontě« dobrou podporu. V tom je ne- 
jen kus záslužné historické práce, 
ale 1 pozitivní politický čín. 


JIŘÍ DOLEŽAL 
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Projevy — 
W. Gomutky 


Literaturu s problematikou výstav- 
by socialismu v bratrských zemích 
velmi významně doplňuje nová publi- 
kace, která u nás nedávno vyšla 
v překladu z polštiny. Je to sborník 
vybraných projevů a statí prvního 
tajemníka ÚV Polské sjednocené děl- 
nické strany Wladystawa  Gomutky 
z let 1959—1962.*“) Obsahuje projevy, 
které soudruh Gomulka pronesl při 
různých významných | příležitostech 
v některých polských městech 1 za 
hranicemi PLR — v New Yorku a 
v Praze. Věnuje se v ních zajímavým 
otázkám historie Polska z let druhé 
světové války i aktuální problemati- 
ce ekonomického 1. společenského 
rozvoje země, vztahům PLR k bratr- 
ským socialistickým zemím 1 ke stá- 
tům s rozdílným společenským zříze- 
ním. 

Vystoupení soudruha Gomulky nám 
pomáhají přiblížit a ještě lépe pocho- 
pit všestrannou činnost, kterou PSDS 
a osobně soudruh Gomulka vyvíjí při 
realizací socialistických úkolů v Pol- 
sku | v úsílí o zachování míru ve 
světě. 

Zvláštní historické okolnosti způ- 
sobily, že po mnoho let se polské 
marxistické revoluční hnutí utvářelo 
v úzkém sepětí s bolševickou stranou 
a Leninovým osobním vlivem. Leni- 
nův vliv na polské dělnické hnutí 
byl všestranný, Lenin se mnohokrát ve 
svých teoretických pracích i ve své 
praktické činnosti zabýval polskou 
otázkou. V článku »Prapor naší epo- 
chy«, otištěném v sovětské Pravdě, 
soudruh Gomutka však hovoří o vý- 
znamu leninského učení pro celý 
svět | pro výstavbu socialismu v Pol- 
sku: »Veškeré soudobé dějiny lidstva 
se rozvíjejí pod převládajícím vlivem 
leninských myšlenek. Leninovo dílo, 
ztělesněné v komunistických ideálech 


+) Wtadystaw Gomulka: Projevy a sta- 
ti; NPL Praha 1964, str. 394. 
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a ve vítězné výstavbě socialismu na 
jedné třetině zeměkoule, žije v myš- 
lenkách a snahách stamiliónů lidí a 
určuje jejich postoj k životu, jejich 
světový názor a činnost... Pod pra- 
porem leninismu pracující masy naší 
země vybudovaly a upevnily lidovou 
moc, socialistický stát dělnické třídy, 


který se opírá o svazek dělníků a 


rolníků, uskutečnily hluboké sociální 
a hospodářské přeměny, vybudovaly 
moderní socialistický průmysl, rozvi- 
nuly kulturu a osvětu, dosáhly pod- 
statného zvýšení úrovně hmotného a 
kulturního života.«“) 


PSDS a lidové Polsko odhodlaně a 
aktivně podporují leninskou politiku 
mírového soužití států s rozdílným 
společenským zřízením a do boje za 
její prosazení vnášejí svůj příspěvek 
realistickou, | Inlciativní — zahraniční 
politikou. V ní se především zaměřují 
na udržení míru v Evropě, jehož klí- 
čový problém vidí v mírovém vyře- 
šení německé otázky. Tato myšlenka 
se stala Základem polského návrhu 
na vytvoření bezatomového pásma ve 
střední Evropě, o němž soudruh Go- 
mutka podrobně hovoří ve svém pro- 
jevu na XV. zasedání Valného shro- 
máždění OSN v New Yorku.**) 


V projevech, v nichž se soudruh W. 
Gomutka zabývá ekonomickou proble- 
matikou PLR, se odráží tehdejší si- 
tuace, kterou lze charakterizovat ja- 
ko novou etapu industrializace Pol- 
ska. Vzhledem k. předcházejícímu 
zvolněnému tempu se urychlil růst 
Investic, zlepšil se systém řízení, sou- 
stava mezd a norem byla uvedena do 
pořádku a vytvořily se tak dobré 
podmínky pro nástup do druhé pě- 
tiletky © (1961—1965). V. hodnocení 
ekonomického rozvoje Polska oceňu- 
je soudruh Gomulka vedle houževna- 
tého úsilí polského lidu 1 pomoc bra- 
trských zemí: »Velkou úlohu v tom 
sehrála bratrská pomoc, kterou nám 
poskytl a stále poskytuje Sovětský 
svaz. Desítky velkých moderních zá- 
vodů jsme mohli postavít jen díky 
sovětské pomocí, díky sovětským úvě- 
rům, zařízením a technické pomo- 
ci.***) Naše příslušnost k soclalistic- 


*) Str. 187—168. 
*.*) Str. 238. 
***) Str. 101. 


kému táboru, naše účast v Radě vzá- 
jemné hospodářské pomoci, všestran- 
né hospodářské styky, které nás od 
zrození lidového Polska pojí se So- 
větským svazem a s ostatními socía- 
Hstickými zeměmi, byly a jsou číní- 
telem, bez kterého by industrializace 
naší země byla nemyslitelná.«“) 
Sborník projevů a statí Wladyslawa 
Gomutky svým politickým významem 
upoutá pozornost čtenářů, zejména 
těch, kteří by v souvislosti s nadchá- 
zejícím historickým jubileem bratr- 
ského národa chtěli hlouběji pronik- 
nout do jedné z etap jeho cesty k 60- 
ctalismu. Zvláštní pozornost na sebe 
soustředí projevy pronesené u příleži- 
tosti návštěvy stranické a vládní dele- 
gace PLR v ČSSR. Vyjadřují nové vzta- 
hy mezi našimi zeměmi, charakterizo- 
vané bratrským přátelstvím, vzájem- 
nou pomocí a ideologickou jednotou. 
Tyto vztahy mají význam nejen pro 


*) Tamtéž, str. 121. 


V Nakladatelství politické literatu- 
ry vyšlo nedávno druhé, upravené 
vydání Přehledu hospodářského vý- 
voje kapitalistického | Českosloven- 
ska v letech 1918—1945.1 Poměrně 
krátká doba, která uplynula od prv- 
ního vydání této práce v roce 1961, 
svědčí o tom, že je to dílo potřebné, 
(zejména např. pro vysoké ekonomic- 
ké školy), 1 o zájmu širší veřejností 
o poznání dějin Československého 
hospodářství za kapitalismu. Znalost 
dějin a vývojových tendencí našeho 
hospodářství přispívá nejen k důklad- 
nějšímu "poznání celkového vývoje 
našeho hospodářství, průmyslu, ob- 
chodu, státní hospodářské politiky a 
postavení našich pracujících v minu- 
losti, ale napomáhá | při řešení a po- 
chopení strukturálních změn, zamě- 
ření a rozvoje naší současné socialis- 
tické ekonomiky a hlubokých změn, 
jež nastaly v postavení pracujících 
v naší soclalistické společnosti. 


K prohloubení těchto znalostí uve- 
dené dílo přispívá nemalou měrou, 


3) R. Olšovský, V. Průcha, H. Gebaue- 
rová, A. Pražský, A. Dobrý, J. Fultus: 
Přehled hospodářského vývoje Českoslo- 
venska v letech 1918—1945, II., uprave- 
né vydání, NPL, Praha 1963, 733 stran. 


obě země, ale 1 pro vývoj ve svě- 
tě. »Nejlepší zárukou mírového vý“ 
voje událostí — říká soudruh Gomut- 
ka — je naše jednota a naše síla 
— jednota a solidarita našich bratr- 
ských zemí a národů, jednota a spo- 
jenectví naších států s velkým 50- 
větským svazem a Se všemi státy so- 
clalistického tábora. Tato jednota se 
opírá o leninské zásady internacio- 
nalismu, o těsnou spolupráci mezi 
stranami, o spoluprácí politickou, vo- 
jenskou, hospodářskou a kulturní — 
a je peochvějná. Obě naše bratrské 
strany, oba naše spřátelené národy 
jsou rozhodnuty ze všech sil upev- 
ňovat a rozvíjet naše přátelství, naší 
jednotu a světovou sílu společenství 
soclalistických | států. Tomuto. cíli 
sloužila a jsme přesvědčeni, že s užit- 
kem, naše nynější návštěva v bratr- 
ském Československu.«*) 


JAROSLAVA URBANOVÁ 
*) Str. 382. 


Hospodářství 
ČSR 1918-1945 
m 


neboť představuje první přehledné 
komplexní | zpracování hospodářské 
problematiky kapitalistického Česko- 
slovenska. Autory jsou pracovníci ka- 
tedry dějin národního hospodářství 
Vysoké školy ekonomické v Praze a 
Bratislavě. 

Celé dílo je rozděleno do čtyř od- 
dílů, v nichž je v jednotlivých kapi- 
tolách podán systematický výklad 
o vývoji mezinárodní hospodářské si- 
tuace, průmyslu, zemědělství, zahra- 
ničního obchodu, bank, měny a stát- 
ních financí a materiálového posta- 
vení pracujících. Kromě toho je pře- 
hled hospodářského vývoje v před- 
mnichovské Československé republi- 
ce doplněn v první části všeobec- 
nou charakteristikou československé- 
ho národního hospodářství a ve tře- 
tí části kapitolou o. prohloubení 


9) tamtéž str. 3602. 
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Ímperialístického © charakteru | eko- 
nomiky Ceskoslovenska. Jiné čle- 
nění má čtvrtá Část díla, v níž 


je výklad všech uvedených oblastí 
hospodářského vývoje v pomnichov- 
ském Československu, dále v českých 
zemích za okupace a na Slovensku 
za tzv. slovenského štátu podán sou- 
hrnně. Publikace je doplněna v textu 
I v příloze značným počtem statistic- 
kých tabulek a grafů ze všech hlav- 
ních oblastí hospodářského vývoje. 


Vzhledem k rozsahu a složitosti 
hospodářského vývoje kapitalistické- 
ho Československa nemohli autoři ve 
svém díle řešit a anl sí nečinili nárok 
na vyřešení všech problémů, které 
„ zahrnuje předmět dějin národního 
hospodářství ČSR. Sami upozornili na 
to, že nemohli do své práce zahrnout 
takové problémy, jako jsou např. teo- 
„řetické názory ekonomů různých po- 
litických skupin a jejich vliv na hos- 
podářskou politiku, vznik a charak- 
teristické rysy státně  monopolistic- 
kého kapitalismu aj. Mohli také jen 
zčásti doplnit mezery, které existují 
ve zpracování takových | problémů, 
jako je např. mezinárodní hospodář- 
ské postavení ČSR, účast zahraniční- 
ho kapitálu v československém ná- 
rodním hospodářství a vývoz kapltá- 
lu z ČSR a pronikání českého kapitá- 
lu na Slovensko. Rovněž © vývoji ze- 
mědělství za okupace, o problemati- 
ce materiálního postavení pracují- 
cích, zejména o postavení zeměděl- 
ského proletarlátu, dále © postavení 
středních vrstev a buržoazle a celé 
řadě dalších otázek se zmiňují jen 
kuse. Ani v průběhu dvou let, která 
uplynula od vydání prvního, nemohli 
autoři svůj dosavadní výzkum pod- 
statněji rozšířit a prohloubit. Kromě 
menších doplňků v kapitolách o vý- 
voj! průmyslu a bank ve dvacátých 
letech a drobných textových úprav 
v dalších kapitolách byla nově zpra- 
cována a podstatněji rozšířena kapi- 
tola o vývoji průmyslu ve třicátých 
letech, v níž autor podal hlubší roz- 
bor velké hospodářské krize v letech 
1929—1933, zvláště krize průmyslu 
na Slovensku, a rozšířti výklad o otáz- 
ky centralizace kapitálu a růstu moci 
monopolistických | podniků, kartelo- 
vého zákona z roku 1933, nucené syn- 
dikalizace, cenového vývoje apod. 
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Všimněme si blíže alespoň někte- 
rých problémů, jejichž rozpracování 
zhamená další přínos k dosavadnímu 
bádání. Na rozdíl od některých dří- 
vějších názorů autoři | přesvědčivě 
ukázali, že v hospodářské 1 politic- 
ké sféře Československo podléhalo 
vlivu imperialistických mocností, na 
druhé straně však v určitých mezích 
provádělo vlastní expanzívní politiku, 
využívajíc své hospodářské převahy 
nad slabšími státy střední a jihový- 
chodní Evropy. Autoři výstižně osvět- 
li, jak se v období mezi dvěma svě- 
tovými válkami prohloubil imperia- 
listický charakter československého 
státu, jak vzrůstala moc monopolů, 
jak finanční kapitál upevňoval po- 
stupně své pozice ve všech rozhodují- 
cích oblastech hospodářského života 
a v celé společnosti a k jakým změ- 
nám došlo v průběhu konkurenčního 
boje v postavení hlavních skupin čes- 
koslovenského finančního kapitálu. 
Při výkladu vývoje průmyslu v jed- 
notlivých fázích průmyslových cyklů, 
vývoje zemědělské výroby a průběhu 
agrární krize, československého za- 
hraničního obchodu aj. se autorům 
podařilo postihnout strukturální změ- 
ny a základní tendence hospodářské- 
ho vývoje kapitalistického Českoslo- 
venska v období všeobecné krize ka- 
pitalismu. Při rozboru materiálního 
postavení pracujících se autor zamě- 
řil především na postavení průmys- 
lového proletariátu a ukázal přitom 
alespoň v hlavních rysech, jak boj 
dělnické třídy vedený KSČ ovlivňo- 
val, resp. zpomaloval proces zhoršo- 
vání postavení pracujících v předmnlí- 
chovské | Československé | republice, 
zejména ve třicátých letech. 


Zvláštní pozornost si zasluhuje i 
otázka | periodizace | hospodářských 
dějin Československa. Svůj výklad 
hospodářského vývoje ČSR člení auto- 
ři na čtyří periody: 1918—1923 období 
boje o Charakter republliky a pře- 
chodu ke stabilizaci | kapitalismu; 
1924—1929 období dočasné stabiliza- 
ce kapitalismu;  1930—1938 období 
druhého poválečného cyklu a krize 
roku 1938; 1938—1945 období pomní- 
chovské republiky, okupace českých 
zemí a tzv. slovenského štátu. Do- 
mnívám se, že periodlzace hospodář- 
ského vývoje v letech od vzníku ČSR 


do konce 20. let na období 1918—1923 
a 1924—1929 není zcela opodstatně- 
na. Při periodizací vývoje hospodář- 
ství nelze přihlížet pouze k ekono- 
míckým ukazatelům, nýbrž i k celko- 
vému společenskému vývoji, k celé- 
mu komplexu hospodářských a poli- 
tických vztahů a k- »uzlovým« jevům, 
které určují další směr a charakter 
historického procesu. Z tohoto hle- 
diska mají pro periodizací dějin čes- 
koslovenského hospodářství základní 
význam léta 1920—1921, kdy končí 
první období rozhodujících bojů o 
politický a ekonomický charakter 
Československé republiky a kdy zá- 
roveň byl přerušen proces poválečné 
obnovy národního hospodářství cyk- 
lickou hospodářskou krizí, která svý- 
m! důsledky hluboce zasáhla do celé- 
ho vývoje československého hospo- 
dářství. Proto jsou podle mého názo- 
ru ve 20. letech základními periodi- 
začními mezníky i v dějinách česko- 
slovenského hospodářství léta 1921 a 
1929, která jsou zároveň začátkem a 
koncem prvního průmyslového cyklu. 
Vyčlenění tohoto základního období 
(1921—1929) však nikterak nezname- 
ná, že býchom v jeho rámci neroz- 
lišovali dílčí etapy a mezníky. 

Na rozdíl od první až třetí části 
o hospodářském vývoji za předmni- 
chovské Československé | republiky, 
v nichž autoři podávají výklad jed- 
notlivých oblastí hospodářského ží- 
vota odděleně v samostatných kapli- 
tolách, má čtvrtá část © hospodář- 
ství za pomnichovského Českosloven- 
ska, za okupace českých zemí a za 
tzv. slovenského štátu charakter uce- 
lenějšího, komplexního pohledu na 
hospodářskou problematiku | tohoto 
období, neboť autor v ní více přihlí- 
ží ke vzájemným souvislostem jed- 
notlivých | oblastí hospodářského a 
sociálního vývoje a ve větší míře též 
ke vzájemným vztahům hospodářské- 
ho a politického života v našich ze- 
mích. K tomuto komplexnímu pohle- 
du byly vytvořeny předpoklady nejen 
tím, že hospodářský vývoj v těchto 
létech byl zpracován na rozdíl od 
předcházejících částí jedním autorem, 
ale i tím, že se autor mohl opřít 
o nejnovější výsledky bádání marxis- 
tických historiků a ekonomů, zejmé- 
na o monografii V. Krále o otázkách 


hospodářského a sočlálního vývoje 
v českých zemích v letech 1938—1945. 

Chtěl bych se ještě zmínit o tom, 
jak se autorům podařilo vyřešit otáz- 
ku vzájemného vztahu hospodářské- 
ho a politického vývoje. v kapitalis- 
tickém Československu. V předmluvě 
uvádějí, že otázky politického vývo- 
je a třídního boje rozebírali jen po- 
tud, pokud se bezprostředně dotýkají 
zpracované tematiky, že se snažili 
spojovat hospodářské otázky s poli- 
tickými, zároveň však omezili výklad 
politické problematiky na nejnutnější 
míru. Vycházeli přl tom jednak ze 
základního poslání publikace, jednak 
z předpokladu, že k otázkám politic- 
kého vývoje a dějin KSČ | existuje 
dnes již poměrně rozsáhlá literatura. 
Vycházíme-li z pojetí hospodářského 
vývoje jako součásti jednotného spo- 
lečenského procesu, pak je nezbytné 
zkoumat dějiny hospodářství z hledis- 
ka celého komplexu složitých  vzá- 
jemných hospodářsko-politických 
vztahů. To neznamená, že by se au- 
toři měli v přehledné publikaci o hos- 
podářském vývoji Československa za- 
bývat obsáhlým a hlubokým rozborem 
politického vývoje a třídních bojů 
v ČSR. Jde však o to, jak autoři sle- 
dovali problematiku hospodářského 
vývoje a hlavní otázky hospodářské 
politiky z hlediska jednotného histo- 
rického procesu, z celkového pohle- 
du na základní třídní rozpor mězi 
prací a kapitálem, ze vzájemného po- 
měru třídních sil, z mocenského po- 
stavení československé buržoazie a 
proletariátu, ze stavu a úrovně tříd- 
ního boje v jednotlivých obdobích ka- 
pitalistického Československa. Je tře- 
ba říci, že se autorům podařilo po- 
stihnout hlavní rozpory v táboře Čes- 
koslovenské buržoazie. Avšak pokud 
se týká vysvětlení otázek hospodář- 
ského vývoje z hlediska základních 
třídních rozporů a vzájemného pomě- 
ru třídních sil v kapitalistické ČSR, 
ulpěli autoři při rozboru řady problé- 
mů jen na povrchu. Tento nedostatek 
se nepodařilo autorům zcela odstra- 
nit ani tím, že V jednotlivých částech 
jsou připojeny subkapitoly o třídních 
bojích za předmnichovské republiky, 
které jsou však úzce spjaty především 
s objasněním otázek materiálního po- 
stavení pracujících, avšak jen V ome- 
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zené míře s ostatní  prohlematikou 
hospodářského vývoje ČSR. 


Přes uvedené připomínky je mož- 
no hodnotit toto dílo jako první vý- 
znamný pokus marxistických ekono- 
mů o celkový pohled na základní 


Rozv01 služieb 


obyvatelstvu 
—-— 


Ekonomická literatúra, pojednávajů- 
ca o službách, nle je u nás bohatá. 
Ide tu skÓr o diskusné príspevky, nie- 
ktoré poznatky z praxe a zmienky 
v publikáciách týkajúcích sa Inej 
problematiky — ako o práce sůbor- 
ného charakteru. O to vlac teší, že 
v pomerne krátkom časovom odstupe 
vyšli dve práce z tejto oblasti.“) 


Rozsiahla a velmi! róznorodá pro- 
blematika, ktorú autor V prvej pu- 
blikácii skůma, je zrejme jednou 
z pjíčin, že sa v práci zameriava 
hlavne na niektoré teoretické a me- 
todické otázky, ako je napr. skáúmanie 
kritéria ' služieb ako. ekonomicky 
presne  ohraničenej činnosti; resp. 
pohřad na služby ako samostatný fak- 
tor životnej úrovne. Šírka a zložitost 
skúůmanej oblasti dáva v práci na 
viacerých mlestach možnosť na pre- 
líinanie,« prekrývanie obsahu po for- 
málnej stránke uzavretých statí. 


Práca pozostáva z platich kapitol. 
Prvá kapitola práce »Služby a život- 
ná úroveň« v celom rade styčných 
bodov nadvázuje na teóriu politickej 
ekonómie a rozvíja ju. Podtextom 
niektorých vlastných pohřadov auto- 
ra je zámer vyvolať tvorivů dlskuslu 
o otázkach, ktoré teoretikmí dosial 
Spracované neboli. Napr. na strane 15. 
sa uvádza »...relatívne malá úloha 
služíeb pri uspokojovaní potrieb oby- 


*) Doc. dr. Martin Kontra, CSc.: »Roz- 
voj služieb obyvatelstvu«. Vydavatelstvo 
politickej literatůry, r. 1963 v Bratislave. 


Antonín. Kerner, »Úloha služeb. za 
socialismuc, NPL, Praha 1964. 
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otázky vývoje československého hos- 
podářství, které je přínosem nejen pro 
hospodářské dějiny, ale | pro dějiny 
celé naší společnosti v období kapi- 
talistického Československa. 


BOHUMIL LEHÁR 


vatelstva v prechodnom období od 
kapitalizmu k soclalizmu podmienila 
aj menšlu potrebu a záujem ekonó- 
mov o riešenie základných ekono- 
mických otázok spojených s Ich po- 
skytovaníme. 


Takýto záver ťažko prljať ako jed- 
noznačný. Pokles rozsahu, palety, ako 
aj úrovne služteb — a aj záujmu eko- 
nómov — v určitom čase, ktorý 
možno u nás presne vymedzif, nie 
je možné vysvetlovať výlučné »rela- 
tívne malou úlohou služieb... v pre- 
chodnom období«, tak isto, ako ne- 
možno tento dočasný jav nevyhnutne 
považovať pre prechodné obdobie za 
zákonitý. 


Na str. 12.—25. vedené polemické 
úvahy o produktívnom čí neproduk- 
tívnom charaktere práce pri posky- 
tovaní služleb vyúsťujů skÓr do hla- 
dania deliacich kritérií pre posúdenie 
vynaloženej práce prl  poskytovaní 
služieb ako produktívnej, alebo ne- 
produktfvnej. Celkové zameranie prá- 
ce 1! faktografiícký materiál v nej ob- 
siahnutý sú dostačujúce preto, aby Sa 
nemusel význam služeb podčiarkovaf 
dokazovaním, aká časť z nich, resp. 
ktoré ich odvetvia sú produktívne a 
ktoré nie. Materiál totiž vcelku pre- 
svedčuje o tom, že spoločenská delba 
práce, ktorou sa jednotlivé služby vy- 
členili, sama položila základy pre 
zvýšenie celkovej spoločenskej pro- 
duktivity práce. 


© Prínosom tejto kapitoly je prísne 
vedecká analýza ekonomickej pod- 
staty služieb, ako aj odkrytle všet- 
kých súvislostí a vzťahov najmá k ží- 
votnej úrovní obyvatelstva. 


V druhej kapitole, nadpísanej ako 
»Metodické otázky evidencie a ma- 
rania práce v službách« zameriava 
sa autor skoro výlučne na Štatistic- 
ků evidenciu a sčasti na plánovactu 
metodiku. Podla nášho názoru bolo 
potrebné práve v tejto kapitole do- 
tknúf sa operatívno-technickej eviden- 


cle ako hlavného zdroja poznatkov 
pre konkrétne závery z tejto oblasti 
Pri problematike merania spotreby 
práce zaoberá sa prácou živou, kto- 
rú však v dnešných podmienkach ne- 
možno posudzovať v konkrétnej pre- 
vádzke inak ako v spojení s prácou 
minulou, spredmetnenou. O toto spo- 
jeníe je inak velmi výstižný rozbor 
problematiky  chudobnejší.  Meranie 
práce podmíleňuje autor predovšetkým 
vytvorením takej klasifikácle, ktorá 
by najvernejšie odrážala objektívne 
procesy prebiehajúce pri poskytovaní 
a spotrebe služieb. Som toho názoru, 
že námety autora v tomto smere 
treba realizovat v praxi. Kritický po- 
hřad na miesto peňažných a iných 
ukazovatelov pri vyjadrovaní hospodár- 
skvch výsledkov v podnikoch posky- 
tujúcich služby v tejto kapitole dáva 
možnosť pre uskutočnenie praktic- 
kých opatrení. 

»Súčasný stav v uspokojovaní potrieb 
obyvatelstva službami« je predmetom 
tretej  kapitolv publikácie  bohatej 
nielen na faktografický, najmá čísel- 


ný materiál, ale aj na významné, 
v mnohom poóvodné závery. Zrovnanle 
štatistických údajov do časových ra- 
dov za obdoble piatich rokov (1957 
až 1961), dovolilo autoroví rozvinůf 
úvahy o vývojových tendenciách nie- 
len pre jednotlivé skupiny služleb, 
ale vytvoriílo predpoklady aj pre zhod- 
notenie vývoja v jednotlivých dru- 
hoch služieb. Niektoré pasáže sú však 
(z hřadiska póvodných zámerov prá- 
ce) vypracované pomerne velmi roz- 
slahle, napr. zdravotnícke služby na 
str. 109—113. K týmto partiám práce 
by skór prispelo Širšle porovnaníe 
spotreby služieb u nás so spotrebou 
obdobných služleb v zahraničí, a to 
tak v Iudových demokraciách, ako aj 
v ostatných štátoch. 


Na o vlacerých | mlestach | práce, 
osobitne však v štvrtej kapitole na 
str. 159—160, dotýka sa autor účasti 
národných výborov v rladlacej a kon- 
trolnej práci pri rozvoji a skvalitňo- 
vaní služieb. V pomere k rozsahu 
úloh, ktoré majú národné výbory prá- 
ve v tejto oblasti, sa zdá, že publíká- 
cia ostáva čitatefoví dlžníkom. Z ce- 
lého radu úloh, najmě pri rozširovaní 
siete prevádzkární a prl zvyšovaní 
úrovne poskytovaných služieb, bolo 


možné uvlesť aspoň námety na vy- 
hodnocovanie prieskuuu milenky Spo- 
trebítelov o kvalite a šírke služieb 
poskytovaných v obvode národného 
výboru. 


Ak sa na str. 167 poukazuje na to, 
že zvýšená úroveň pri poskytovaní 
niektorých služteb aj celkové (Ich 
zhospodárnenie závisí od zavádzania 
modernejších technologických postu- 
pov, žiadalo sa tento — | zrejme 
správny — Záver podoprieť aspoň 
stručným rozhorom rozvoja techniky 
a racionalizácie prác. 


Záverečná plata kapitola je určená 
dlhodobým | vývojovým | tendenciám 
služleb. Všeobecne Informatívny ráz 
kapitoly spósobuje určitý odklon od 
celkovej koncepcie práce, charakte- 
ristickej práve dósledne vedeckým 
prístupom k riešeným problémom. 


Práca ako celok sa vyznačuje úsi- 


| lím prispieť k obohateniu teórie i dať 


námety pre prax v doležitom úseku a 
prispieva svojím zameraním aj k to- 
mu, aby sa pri poskytovaní služieb 
lepšle hospodárilo s dóverou obča- 
nov. Pozoruhodná je najmě autorova 
velmi solídna práca s konkrétnym 
faktickým  materiálom. K. celkovej 
hodnote práce treba osobitne po- 
dotknáf, že je prínosom nielen pre 
rozvoj teórie, ale aj kvalitatívnym 
dokumentačným materiálom. Aj keď 
neprináša hotové recepty na riešenie, 
je skór významným podnetom na 
spracovanie čiastkových monografic- 
kých prác z tejto oblasti. Myšlienko- 
ve bohatý obsah práce dáva pre taký- 
to další vývoj všetky predpoklady. 
Druhá publikácia (práca A. Ker- 
nera) sa vyznačuje tým, že sa 
usiluje o limitovanie skúmanej pro- 
blematiky, triedenie a  definovanie 
javov. Po obsahovej stránke v istom 
zmysle doplňuje predtým spomenutů 
publikáciu najmá o otázky technic- 
kého rozvoja a úrovne kádrov. Vzhla- 
dom na to, že služby pojmové vy- 
medzuje ako »spoločensky užitočné 
efekty Iudskej| práce, ktoré sa kon- 
zumujúů v oblasti konečnej spotreby 
a ktorých cíelom je uchovávat hod- 
noty vytvárané vo výrobnom procese 
a vytvárať podmienky pre všestran- 
ný rozvoj človeka« — nezaoberá sa 
tou oblasťou služieb, ktorá slúži vý- 
hradne produktívnej sfére a dósledne 
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abstrahuje od služieb, ktoré konzu- 
muje spoločnosť ako celok. Skutoč- 
nosť, že autor venuje mimorladne 
velká pozornosť pojmovému vymedze- 
niu služieb, ich milestu v spoločen- 
skom reprodukčnom procese a klasi- 
fikácil služieb, treba považovat za je- 
den z kladov tejto publikácie. 


V druhej kapitole práce (»Mlesto 
služieb v životnej úrovní obyvatel- 
stva«) treba považovať za najpodnet- 
nejšiíu pasáž stať »Služby a volný 
čas«, v ktorej sa autor dotýka pro- 
blematiky vzťahu služieb a volného 
času obyvatelstva (str. 73 a nasl.). 
Velmi zaujímavý by v tejto sůvis- 
lostt mohol byť rozbor mimopracov- 
ného času, t. j. volného času v Šír- 
šom slova zmysle, podaný v časovom 
vývojovom rade. Výklad velmi jedno- 
značné ukazuje, že rozvinutý systém 
služleb značne ovplyvňuje celkové ži- 
votné podmienky obyvatelstva. 


Ekonomická problematika spojená 
s poskytovaním služieb je predmetom 
tretej kapitoly práce. Ako doležitého 
činitefa,  ovplyvňujúceho | pracovný 
proces v službách, vyzdvíhuje publí- 
kácia viazanosť poskytovania služby 
na miesto spotreby, určité splývanie 
výroby a spotreby pri poskytovaní 
služieb. Z tejto úvahy vyplývajů po- 
tom aj ďalšie závery napr. pre orga- 
nizačné kritériá, formy riadenia a 1. 
Účasť národných výborov na rozvoji 
služieb je Sspracovaná v osobitnej 
partil tejto kapitoly (»Národné vý- 
bory ako rladlace orgány podníkov 
služieb«). 


Cenovou tvorbou zaoberá sa pubil- 
kácia na str. 121—127 odchylne od 
predchádzajdcej metódy spracovania 
čiastkových otázok. Čitatel je nútený 
veriť, že »okrem určitých príčin his- 
torických existujů ešte i ďalšie váž- 
ne ekonomické a politické dóvody 
preto, aby sa ceny mnohých služteb 
odkláňali od  skutočných  nákladov 
práce« (str. 124). Argumentácia k tej- 
to téze je takého charakteru, Že vy- 
znleva ako apologetika neujasnených 
zásad cenotvorby v služhách. Autor 
pritom už na nasledujúcej strane 
pripúšťa. medzerovitosť ov. cenovej 
tvorbe a píše: »Preto sa Často stretá- 
Vame u podníkov služieb so snahami 
po predražovaníe«. 
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Tak isto stať nadpísaná »Rozborová 
činnosť« (str. 135—136) nedáva od- 
poveď na osobitosti, na Charakteris- 
tické zvláštnosti  rozborárskej čin- 
nosti ov. podnikoch.  poskytujúcich 
služby. Obmedzuje sa na všeobecné 
rady a konštatovania. 


Úrovňou poskytovaných služieb a 
vyhladmi vývoja služieb v ČSSR sa 
zaoberajú Šštvrtá a piata kapitola 
práce. Na vedeckej metóde založená 
analýza faktov vedle k cenným záve- 
rom pokial ide o poznanie rovno- 
mernosti v. jednotlivých  druhoch, 
resp. nerovnomernosti v konzumovaní 
služteb podla jednotlivých  krajov. 
Nemožno nesúhlasiť aj s poznatkom, 
že negatívne sprlevodné javy v služ- 
bách, ako je ich nedostatočná kvali- 
ta, dlhé dodacie lehoty u opraváren- 
ských prác a snahy po predražovaní 
niektorých výkonov, sú spojené pre- 
dovšetkým s nedostatočnou ponukou 
služieb. Piata kapitola (obdobné ako 
v predchádzajůcej publikácil) sa ob- 
medzila na Informácie o úvahách už 
spracovaných. 


Prácu treba hodnotiť predovšetkým 
ako velmi hodnotný teoretický prí- 
spevok k riešeniu vlacerých otvore- 
ných otázok. Úsilie o velmi precízne 
formulácie, najmá v úvodných čas- 
tiach práce, dáva jej sčasti učebníco- 
vý charakter, čo však jej hodnotu ní- 
jako neznižuje. 


Zalnteresovanému  čitateloví bude 
vhodné preštudovať sl obldve pubil- 
kácie. Okrem toho, že sa vhodne do- 
plňujů, možno v nich nájsť a| vzájom- 
né polemické stanoviská. Mám za to, 
že skoro súčasné vydanie dvoch pu- 
blikácií s rovnakou tematikou v tom- 
to prípade treba považovat za úspeš- 
ný krok. 


Ak by však v budúcnosti sesterské 
vydavatelstvá mall podobný úmysel, 
treba voliť aspoň časť recenzentov 
k obidvom prácam spoločných. Ide 
o službu čitatelskej verejnosti, ak sa 
ešte v štádlu výroby vydiskutujů čí- 
selné nejasnosti a údaje, ktoré sú 
v publikáclách. 


Nile je treba nechávať na rozhod- 
nutie Čitateřovi, ktoré z nich si osvojí. 


LADISLAV RENDOŠ 


fakta 
údaje 
B statistika 


20 LET PLR V ČÍSLECH A FAKTECH 


PRŮMYSLOVÁ VÝROBA V LETECH 1938 A 1963 


Index 
Měrná jednotka 1938 a) 1963 1983:1933 
Celková průmyslová výroba 100 890 890 
Elektrická energie mld kWh 4,0 37 929 
Kamenné uhlí míl. tun 38,1 113,2 297 
Železná ruda tis. tun. 872 2609 299 
Ocel tis. tun 1441 8004 555 
Osobní auta tis. kusů 1,9 18,2 971 
Nákladní auta tis. kusů 1,8 26.8 15X 
Nákladní vagóny tis. kusů 0,6 b) 15.5 27 X 
Motocykly a skdtry tis. kusů 0,8 155 194x 
Obráběcí stroje tis. kusů 4.3 b) 30,0 699 
Kyselina sírová (100 9%) tis. tun 189 888 7 470 
Hnojiva dusíkatá (čisté živlny) tis. tun 42.9 330 768 
Hnojiva fosforečná (čisté živiny) tis. tun 43,0 271 631 
Cement tis. tun 1719 7670 446 
Papír tis. tun 205 587 287 
Tkaniny bavlněné 
a bavlněného typu mil. m 288 895 241 
Tkaniny vlněné a vlněného typu míl. m 37,7 84,0 223 
Tkaniny hedvábné mil. m 23,2 107 482 
a) výroba v předválečných hranicích Polska. 
b)jrok 1937. 
VÝROBA NĚKTERÝCH PRŮMYSLOVÝCH VÝROBKŮ NA 1 OBYVATELE 
1938 1955 1962 1962:1963 
Elektrická energie kWh 115 851. 1167 1015 
Uhlf kamenné kg 1099 3463 3614 329 
Ocel kg 41,5 162 253 810 
Cement kg 49,6 140 249 502 
Hnojiva dusíkatá a fosforečná 
(čisté živiny) kg 24 10,4 18,9 788 
UKAZATEL CELKOVÉ VÝROBY NA 1 OBYVATELE 
1934—1938 1955 1962 
Průmyslová výroba 100 673 1156 
Zemědělská výroba 100 129 141 


Průmyslové výroba je vedoucím odvětvím polského národního hospodářství. Po- 
dí se 60% na národním produktu. Investice do socialistického průmyslu dosáhly 
v letech 1958—1963 částky 477 millard zlotých. Nejdynamičtějí se rozvíjelo strojí- 
renství a elektrotechnický průmysl, které dnes vyrábějí 30X více než v roce 1937, 
e chemický průmysl, který zvýšil svou výrobu dvacetkrát. Za dvacet let lidově de- 
mokratického zřízení se podstatně rozvinula všechna předválečná odvětví polského 
průmyslu. Kromě toho vznikla zcela nová průmyslová odvětví: výroba velikých ener- 
ketických strojů a zařízení, parních kotlů, turbogenerátorů a transformátorů o vy- 
sokých parametrech, výroba velkých námořních lodí, automobilů a traktorů, parních 
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a elektrických lokomotiv, moderních zemědělských strojů, syntetického kaučuku, 
elektrolytické mědí, aluminla, nově vzníkl farmaceutický průmysl atd. 
h 


ZEMĚDĚLSKÁ VÝROBA V BURŽOAZNÍM A LIDOVÉM POLSKU“) 


Obiloviny Brambory Cukr. řepa Maso Mléko 
: « « a 
-+ E: k 
=! »s > 
8 88 8 BB 8 EB 
= S £ = <= c = “<S © 
ž ař o% AP ŽAB 
Léta měrná jednotka 
tis. tun a tis. tun g tis. tun g tis.tun míl.l 
1934— 1938 12 501 114 35007 121 2 8086 218 710 9 500 
1950—1955 11 331 12,7 30839 117 6 503 187 1 054 8871 
1956—1960 13 502 15,1. 36302 131 7743 211 1 433 11 2586 
1961—1963 14 453 17,2 42612 149.. 10759 264.. 1613 12 350 
Ukazatel 
1934—1938 m= 100 115,6 150,9 121,7 123,1 383,4 122,2 | 227,2 130,0 


VÝROBA NA 1 OBYVATELE v kg 


1934—1938 368,0 1030 82,6 20,9 279,7 
1961—19863 476,8 1405 355 53,2 407,2 
Ukazatel růstu 129,5 136,4 429,8 254,5 145,6 


*) roční průměr. 


Lidové Polsko dosáhlo průměrné úrovně hrubé zemědělské výroby z posledních 
předválečných let v roce 1954 a v přepočtu na 1 obyvatele v roce 1948. Tak dlouhé 
období obnovy zemědělství způsobily především obrovské válečné ztráty, zejména 
v živočišné výrobě. Zvlášť obtížná byla obnova zemědělství v západních a severních 
oblastech. V prvním desetiletí byly kromě toho Investiční prostředky určené pro 
zemědělství velmi skrovné. Přednost musel mít průmysl. Zároveň s tím, jak se zvy- 
šovaly náklady a jak se zlepšovalo zásobování rolníků základními výrobním! pro- 
středky, zvyšovala se i zemědělská výroba. 

V roce 1963 pracovalo na venkově 96000 traktorů, zatímco v buržoazním Polsku 
byl traktor téměř neznámou věcí. Výroba zemědělských strojů a nářadí vzrostla 
v roce 1963 ve srovnání s rokem 1938 osmkrát. 

Zatímco v roce 1938 bylo elektrifikováno jen 1,8% celkového počtu zemědělských 
hospodářství, bylo jich v roce 1963 elektrifikováno už 70% a u státních statků 96 6%. 

Počet obyvatel, kteří se živí především zemědělstvím, klesl ze 47% v roce 1950 
asl na 389% v roce 1980 (v buržoazním Polsku dosahoval 60 %). 


SPOTŘEBA NĚKTERÝCH ZEMĚDĚLSKÝCH A PRŮMYSLOVÝCH VÝROBKŮ 
NA 1 OBYVATELE 


Měrná Roční průměr spotřeby Ukazatel 
jednotka na 1 obyvatele v letech 
1933—1937 1955 1982 1962:1933—1937 

Obílf v přepočtu 
na moučné výrobky kg 136,8a) 170,7 148,4 108,5 
Maso a živočišné tuky kg 19,6 43,8 52,9 289,9 
Rostliné tuky kg — 1,9 4,6 — 
Mléko a mléčné výrobky 
v přepočtu na mléko l 282,3a) 331,9 153,2 134,7 
Cukr (bez cukrárenských 
výrobků) kg 9,8 24,0 30,2 314,6 
Tkaniny vlněné 
a vlněného typu m 1,0 2,5 2,1 210,0 
Tkaniny bavlněné 
a bavlněného typu m 9,5 16.5 18.9 198.9 
Tkaniny hedvábné m 0,5 2,8 3,1 620,0 
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Rychlý hospodářský rozvoj PLR doprovázela kulturní revoluce, jejímiž základními 
rysy jsou vzrůst kulturní úrovně a všeobecného vzdělání, hlavně technického. Rozvoj 
osvěty a školství patří mezi největší úspěchy dvacetiletí lidového Polska. V roce 
1937,38 navštěvovalo základní školy 4865000 žáků, ale sedmiletou školu jich kon- 
čilo sotva 112000, z toho pouze 360000 na vesnici. V roce 1963/84 je v Polsku 26 553 
základních škol, 852 středních všeobecně vzdělávacích, 1760 středních odborných, 
přes 1500 základních odborných a asl 3000 základních zemědělských škol. Navště- 
vuje je asl 8 millónů žáků. V souladu s počtem žáků stoupl počet učitelů. V prvním 
poválečném roce pracovalo ve školách 96000 učítelů a dnes je jich už 300 000. Asi 
70% z nich získalo vzdělání a kvalifikaci v lidovém Polsku. 

Došlo také k velkému rozvoji vysokého školství. Na 264 fakultách studuje téměř 
200 000 vysokoškoláků, tj. 4X víc než před válkou. Polovina polské Inteligence, 
která získala vzdělání v lidovém Polsku, pochází z dělnických a rolnických rodin. 
V jejích řadách nejvíce stoupl podíl inženýrů a techniků, přesto však chybí roz- 
víjejícímu se a modernizujícímu se hospodářství ještě asl 50000 odborníků s vysoko- 
školskou kvalifikací. Proto byla v Polsku v poslední době přijata opatření, jejichž 
smyslem je další rozvoj vysokých škol a prohloubení jejich sepětí s jednotlivými 
resorty národního hospodářství. 

Příznivý vliv na všeobecný kulturní rozvoj polské společnosti měla osvětová čín- 
nost: V PLR se vydává ročně 3X víc knih než před válkou. V roce 1962 bylo vy- 
dáno 7182 titulů knih a brožur v celkovém nákladu 78 millónů výtisků. Denní tisk 
vychází v nákladu 5,7 miliónu výtisků. 

Zdvojnásobil se počet rozhlasových přijímačů, které dnes vlastní téměř každá 
rodina, a majitelů televizorů je 1,2 milíónu. 

180 millónů diváků navštěvuje ročně kina a asi 12 miliónů divadla. 


Důležitým činitelem růstu Životní úrovně pracujících se stal v PLR systém socíál- 
ního zabezpečení. Na sociální dávky se vyplácí částka rovnající se 15,5 % mzdového 
fondu socialistických podniků. 


DŮCHODY SOCIÁLNÍHO ZABEZPEČENÍ 


Výplaty v mil. zl. Ukazatel 
955 1960 1963 1955— 1963 
Nemocenské dávky, porody atp. 1 769 2 644 3578 202 
Dávky rodinné 5 639 7 744 8 548 152 
Penze 2 812 9 894 13 054 464 
Počet osob pobírajících penze v tis. 1 105 1 230 1 468 133 


Velm! výrazně se v lidovém Polsku rozvinulo zdravotnictví, péče o matku a dítě. 
To spolu s podstatným vzrůstem spotřeby základních potravin a jiných životních 
potřeb upevnilo zdraví polského lidu a jeho fyzickou zdatnost. Dříve byla v Polsku 
průměrná délka Života 49,8 let, nyní dosahuje 67,8 let a řadí se k nejvyšším 
na světě. 


ZDRAVOTNICKÁ SLUŽBA A POČET LŮŽEK V NEMOCNICÍCH V LETECH 1938, 1962 


Léta 

Měrná 1938 1962 Ukazatel růstu 

jednotka 
Počet lékařů tis. 12,9 32 3 250.4 
na 10000 obyvatel — 37 10,6 286,5 
Lékaři (dentistl) tis. 3,7 10.3 278,4 
na 10000 obyvatel — 1,1 3.4 309.1 
Ošetřovatelky tis. 8,7 58,8 877,6 
na 10000 lidí — 1,9 19,3 1015,8 
Lůžka v nemocnicích 
(bez lůžek pro rodičky) tis. 69 174 252,2 
na 19000 obyvatel — 20,1 56,9 283,1 
Lůžka 
v tuberkulózních sanatoriích tis. 5,8 24,7 441,1 
na 10000 lidí — 1,7 8,1 476,5 
Prevence tis. 25 73 292.0 
na 10000 lidf — 0,8 2.4 300,0 
Lůžka v lázních tis. — 15,5 — 
na 10000 lidí — — 20 — 
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dejinné rozhodnutie Iudu 


Slovenské národné povstanie je stále aktuálnou otázkou teoretického 
rozpracáúvania našej revolúcie, jej obsahu a programu. Pravdivé a 
všestranné skúůmanie problémov národnooslobodzovacieho hnutia, ná- 
rodnej a demokratickej revolúcie poskytuje našej strane i v súčasnosti 
zdroj velkých výchovných možností, osobitne vo vzťahu k mladému 
pokoleniu. Preto skáúmanie všetkých momentov Povstania a jeho od- 
kazu je najvlastnejšou záležitosťtou komunistov a celej našej socialis- 
tickej spoločnosti. Slovenské národné povstanie, ktoré vypuklo 
29. augusta 1944, stalo sa hrdinnou stránkou života slovenského ná- 
roda, pýchou a hrdosťou pracujúceho řudu celej republiky. Aj ono nám 
pomohlo uvedomiť si, aké miesto sme zaujali v najnovších európskyých 
a svetových dejinách. 


Somat národné povstanie, ako výraz nenávisti [udu voči nemec- 
kému fašizmu a klérofašisticokému režimu, je křůčom k pochope“ 
niu novodobej slovenskej histórie, povojnového vývoja Československej 
republiky, jednoty našich národov a nerozlučného bratstva s prvou 
krajinou víťazného socialízmu, so Svěázom sovietskych socialistických 
republík. Je živou súčasťou dneška a poznávanie jeho politickej, vojen- 
skej, morálnej stránky prispieva k pochopeniu zákonitostí a tendencií 
nášho povojnového vývoja 1 socialistickej súčasnosti. 

V minulosti, pri' hodnotení niektorých stránok a faktov Povstania, 
dopúšťali sa podaktorí politici 1 historici nesprávného hodnotenia. 
Pravda, treba povedať, že Komunistická strana Československa a všetok 
Tud aj v minulosti neprestajne doceňovali Slovenské národné povsta- 
nie. KSČ chránila jeho odkaz, realizovaný socialistickou výstavbou. 

ÚV KSČ na decembrovom zasadaní m. r. napravil krivdy minulosti, 
vniesol jasno do mnohých otázok a očistil z neopodstatneného obvíne- 
nia tzv. buržoáznych nacionalistov v strane, nesprávne fakty uviedol 
na patričná micru. Po podrobnom preskúůmaní materiálov vykonštruo- 
vané obvinenia odmietol. Vyslovil sa k úlohe V. ilegálneho vedenia 
KSS (na čele ktorého bol s. Karol Šmidke), k názorom o rozpore kon- 
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cepcií a praktického postupu domáceho i moskovského vedenia strany, 
k volbe spojencov, k problematike Národného frontu, k úlohe armády 
a'iným problémom súvistacím s prípřavami a priebehom Slovenského 
národného povstania. To otvorilo širšiu cestu historickej' vede — 
objektivne a marxisticky zhodnotiť udalosti i úlohu jednotlivcov v nich. 
Z toho vyplynul I významný dokument ÚV KSČ a ÚV KSS — tézy k 20. 
výroč'u SNP. 


k čásť našich ludí eště sí paměátá a uchováva v sebe pocily 
na tragický Mníchov. Po rozbití buržoáznej ČSR zradou buržoázie, 

Benešovej kliky a fudáckycli separatistov vytvorílí sa počas druhej, 
„Svetovej vojny v čs. zahraničnej emigrácii dve koncepcie boja za slo- 
bodu. Koncepcia čs. buržoáznej emigrácie v Londýne, vedenej Benešom, 
rátala. až do roku 1943 s tým, že o víťazstve rozhodná západné moc- 
nosti a ich prlamou pomocou alebo vojenským prevratom sa obnoví 
staré kapitalistické Československo. Čs. buržoázna emigrácia až do 
konca 'roku 1943 bola proti úsiliu Jude podnikať doma ozbrojené akcie. 
Obávala sa, že zbraň umožní řudu stať sa politickou silou. Naproti 
tomu koncepcia Komunistickej strany Československa, ktorú počas 
vojny timočíl Klement Gottwald, vychádzala zo zásady, aby sa na do- 
mácom území budovali ozbrojené protifašistické sily, partizánske jed- 
notky, aby vznikali orgány fudu — revolučné národné výbory a aby vo 
vhodnom čase začalo ozbrojené národné povstanie. Komunisti boli 
presvedčení o sovietskom víťazstve a vytyčovali ciel: zvrhnúť fašistic- 

ký režim a utvoriť nie KAPISSNCSN ale fudovodemokratickú Česko- 
slovenský republiku. = 


Vývoj situácie na frontě a vzrast medzinárodnej autority SSSR 
postrehol Beneš a preto londýnska emigrácia pristúpila na uzavretie 
Čs.-sovietskej zmluvy. Zmluvu podpísali v decembri 1943. Od tej doby 
čs. emigračná vláda v Londýne a Beneš nemohli už odmietať rozvoj 
ozbrojeného hnutia na domácej póde, vyslovili sa pozitívnejšie k zakla- 
daniu revolučných národných výborov a organizovaniu partizánskych 
skupín. Uvedomili si, že na vývoj v strednej Európe bude intenzívne 
vplývat víťazstvo Sovieisgoho svázu. 


Na čele slovenského protifašístického hnutla už v prvých rokoch 
vojny stáli komunisti, ktorí sa nedali odradiť masovou perzekúciou. Od 
prechodu strany do ilegality roku 1938 až do jari 1943 fašistická moc 
pozatvorila na Slovensku štyri ilegálne ústredné výbory. Ale to stranu 
nezlomilo. Na pokyn moskovského vedenia strany prichádza z Moskvy 
s. Karol Šmidke. Vytvára v lete 1943 V. ilegálny ÚV KSS, -ktorého 
členm!i sa stali G. Husák a L. Novomeský. ÚV pokračoval v práci pred- 
chádzajúcich a dosahoval ďalšie výsledky. Jemu pripadla aj úloha 
dovfšiť prípravy ozbrojeného boja. Velkou zásluhou V. ústredného vý- 
boru KSS bolo, že upevnil sieť straníckych organizácií, získal pre pro- 
tifašistický jednotný front aj časť buržoázie. Z jeho iniciatívy vznikol, 
po predchádzajúůcich pokusoch, orgán jednotného protifašisttckého 
frontu na Slovensku — Slovenská národná rada. 


"Vznik ilegálnej SNR bol pozitívnym činom. Zodpovedal zásadám 

o utvorení širokej základne boja proti fašizmu, pretože príkazom doby 
bolo získať do boja proti fašizmu všetky vrstvý národa. SNR utvorili 
„-zástupcovia komunistickej strany, sociálnej demokracie a-do odboja sa 
hlásiacej demokratickej buržoázie. Ilegálna Slovenská národná rada 
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prijala v decembri 1943 dokument — tzv. »Vlanočnů dohodu«, v ktorej 
sa zdórazňovalo: »Želáme- si, aby národ slovenský a český, ako najprí- 
buznejšie slovanské národy, utvárali ďalšie svoje osudy v ČSR, v spo- 
ločnom štáte Čechov a Slovákov.a na podklade princípu rovný s rov- 
ným. Želáme si úzku spoluprácu so všetkými slovanskými štátmi a 
národmí, menovite so Sovietskym svězom; v ktorom vidíme zh slo- 
bodného života.« 


Utvorením Slovenskej národnej rady sa prekazili plány emigrantskej 
československej vlády zneužiť. oslobodzovací boj slovenského ludu 
pre svoje protiřudové ciele. Komunistická strana Slovenska stala sa 
v SNR významnou silou riadenia národnooslobodzovacieho zápasu a 
riešenia problémov slobodného Slovenska. 


Po vypuknutí Povstania bolo treba podchytiť a správně úsmennit 
nadšenie Iudu a jeho revolučnů iniciatívu, ale aj zabránit prípadnému 
chaosu. Bolo treba zjednocovat protifašistické sily, budovať centrálne 
riadente. Túto úlohu prevzala najlepšie organizovaná politická sila na 
povstaleckom území — Komunistická strana Slovenska. Jej prvým do- 
dkumentom bolo »Vyhlásenie Komunistickej strany Slovenska zo dňa 
2. septembra 1944«, vytlačené a rozšírené v stotisícovom náklade. Vo 
vyhlásení, adresovanom robotníkom, rolmíkom a pracujúcej inteligen- 
Cili, sa okrem lného hovorí: »... Dnes sú v boji zjednotené všetky so- 
Cialistícké sily Slovenska, občianske i vojenské. Partizání, vojaci a celý 
náš Iud rozhodli sa zvrhnáť fašistické jarmo a zbavit sa všetkých 
zotročovatelov a vykoristovatelov. 


Prvým naším cielom je v spoločnom bojí vojensky poraziť hitlerovské 
Nemecko a vykynožiť všetky fašistické prvky, aby pracujůci fud slo- 
bodne a volne mohol sí určiť formy a spósoby svojho života.« 


Vyhlásente KSS vzbudilo medzi Iludom mocný ohlas. Existovala línia 
ozbrojeného boja. Zároveň komunistická strana organizovala na všet- 
kých významnejších miestach oslobodeného územia verejné stranícke 
zhromaždenia, kde sa len v prvů povstaleckúů nedefu zúčastnilo do 
stotisíc Tudí. Ukázalo sa, že komunistická strana má velký vplyv na 
obyvatelstvo, má dóveru pracujúůceho Iudu, že je s ním zrastená.. Ko- 
munísti zabezpečovali aj úspešný priebeh vojenskej mobilizácie do po- 
vstaleckej armády. Nástup do Povstania, do partizánskych oddielov 
l.do armády, sa najmasovejšie prejavil v robotníckych oblastiach: na 
Horehroní, Hornej Nitre, v Liptove a v Turci. Tento velký spontánny 
nástup bol výsledkom dlhodobej predchádzajúcej práce strany, eko- 
nomického 1 soclálneho útlaku na Slovensku, vyvieral z hlbokého po“ 
citu slavianskeho bratstva, z protinemeckej a protiludáckej nenávisti,. 


p strana Slovenska musela bojovať tiež proti mocen“- 
ským ambíciám benešovskej emigrácie v Londýne. Slovenské ná- 
rodné povstanie škrtlo jej plány, ktorých zmyslom bolo, aby sa práve 
Slovensko stalo nástupiskom na potlačenie Ffudového charakteru ná“ 
rodnooslobodzovacieho boja a na obnovenie spoločenského zriadenia 
predmníchovskej republiky. Predmníchovská kapitalistická republika 
a jej idey zhoreli v povstaleckých plameňoch. Slovenské národné 
povstanie, ktorému základnú politicků koncepciu vtlačili komunisti — 
doma 1 za hranícami — vytvorilo základný predpoklad nástupu spoS 
ločnej cesty Čechov a Slovákov k budovaniu socializmu. 
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Rozhodujůc! boj proti fašizmu vledol sa však na fronte a so zbraňou. 
Pod vedením komunistov postavili sa proti okupačným silám nemec- 
kých okupantov a pohotovostným oddielom Hlinkovej gardy povstalec- 
ké jednotky, ktoré tvortli partizání a vlasteneckí vojaci. Počet partií- 
zánov z póvodných pěťtisíc vzrástol v priebehu Povstania na dvadsat- 
tisíc. Utvorilí sa niekofkotisícové brigády a menšie skupiny. Partizánov 
považovali za armádu komunistickej strany. Mali rozhodujúci podiel 
v bojoch na začiatku Povstania. Pri Žiline a Strečne, na Hornej Nitre a 
pri Telgárte (dnes Švermovo) vytvorilí prvý záštítu, za ktorou sa mohli 
organizovat povstalecké vojská. 


Komunisti zosílňovalí agitácíu medzi vojskami slovenskej armády a. 
postupne ich získavali do boja proti fašízmu. Póda bola dobrá. Zvestl, 
že slovenskí vojaci v Sovietskom svěáze prebiehajů na sovietsku stranu, 
nespokojnosť s vysielaním slovenských vojakov na východný front, ale 
hlavne nenávisť k nemeckým fašístom a slovenským gardistom a k re- 
žímu, to všetko velmi rozkladne pósobílo na slovenská armádu. Pritom 
jasný cieř! komunístov a ostatných demokratických síl spolu s činnos- 
ťou partizánov spósobíli rýchly rozpad Tisovho režimu a teda aj jeho“ 
armády. A tak z trnavskej, martinskej, dolnokubínskej a lných posádok 
odchádzajú vojaci do Povstania. Vzniká povstalecká armáda. Proces jej 
vzníku urýchřujú dve vyhlásené mobilizácie: 1. a 26. septembra 1944. 
Významne posilnila jadro armády a do boja zasiahla zo Sovietskeho 
svázu na stredné Slovensko letecky prepravená druhá paradesantná 
brigáda v počte asi 1800 mužov. Celkový počet armády prevýšil páť- 
desiat tisíc mužov. Jednotky povstaleckej armády zúčastnili sa význam- 
ných bojov pri Strečne, pri Vrůtkach, Martine, pri Zvolene, na Hornej 
Nitre, pri Handlovej, Telgárte a inde. Spolu s partizánmi vytvorili vo- 
jensků silu, ktorá viazala niekolko nemeckých divízií. 


Krátkosť času a značné komplikácie na frontoch nedovolili dokonale 
sformovať povstalecká armádu. Napriek nedostatkom v politickej i bo- 
jovej príprave a najmě vo velitelskom sbore, naprlek velkému úsillu 
buržoázie využíť armádu pre svoje ciele, stala sa táto významnou silou 
v boji proti fašistickým vojskám. 

p'““ nemeckou vojenskou presilou prenieslo sa fažisko bojov SNP 

z frontov do hór. Partizání neprestajne útočili na okupačné voj- 
ská. Ničili ich boojvé prostriedky a rozvraceli dopravu. Politickí pra- 
covníci-komunisti upevňovali styk s fudom, udržiavali v ňom ducha od- 
boja a pripravovali ho na príchod osloboditefských sovietskych vojsk 
a na život v novom štáte. 


Koncepcia Slovenského národného povstania sa stotožňovala s kon- 
cepciou moskovského vedenia strany, ktoré ju 23. augusta 1944 aj 
potvrdilo. Fakty a na ich základe závery decembrového pléna ÚV KSČ 
odmletli nepodložená argumentáciu o tzv. dvoch koncepciách SNP 
v strane.. Dokumenty potvrdzujú, že zásadné otázky SNP: príprava, 
miesto partizánskeho hnutla v Povstaní, účasť slovenskej armády, polí- 
tického vedenia Povstania, Činnosť Slovenskej národnej rady, obnova 
Československa na nových politických a sociálnych základoch, riešili 
sa v plnej zhode s moskovským vedením KSČ. Uskutočnila sa i po- 
žladavka vedenia KSS, aby moskovské vedenie vyslalo zodpoved- 
ných súdruhov na politická pomoc. Prišiel J. Šverma, komunista, verný 
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syn českého fudu, ktorého činy ud nezabudne a uctleva sl ho ako ná- 
rodného hrdinu, a ďalší súdruhovia. 

Slovenské národně povstanie sa jednoznačne prihlásilo k myšlienke 
obnovy Československej republiky na nových soclálnych a národných 
základoch. Zapísalo sa do najnovších československých dejín ako 
udalosť s velkým politickým vplyvom na ďalší vývoj celej republiky. 
Stalo sa významným východiskom našej národnej a demokratiokej 
revolúcie, ktorá sa rozvíjala do hlbky a šírky s postupom a oslobodzo- 
vaním nášho územia Sovíetskou armádou. Tento historický fakt zaradil 
Slovensko na významné miesto v boji o pokrok, demokraciu a socializ- 
mus v novej republike. Vedomie, že boj proti fašizmu a ďalšie rozví- 
janie národnej a demokratickej revolácie je v súlade s bojom za pokrok 
na celom svete, že je jeho súčasťou, stávalo sa postupne zdrojom kvali- 
tatívne novej národnej a triednej hrdosti. : 


V tom spočíva aj internactonálna črta odkazu Slovenského národného 
povstania. Slovenský človek sa postavil do jedného radu s národmi 
aktívne bojujúcimi proti hitlerovskému faštízmu, postavil sa do proti- 
hitlerovskej koalície národov, v ktorej rozhodujúcu úlohu zohral Tud 
Sovietskeho svázu. To objektívne určílo a určuje 1 zahraničnopolitický 
orientáciu našej republiky. 


V tejto súvislosti treba oceniť rozhodujúcu úlohu Sovietskeho svůzu 
v boji proti fašízmu, ako i pomoc našim národom pri hřadaní svojho 
miesta v pokrokovom prúde Iudskej histórie. Rozhodujúca úloha So- 
vletskeho svěázu pri rozbití hitlerovského fašizmu, osloboditeřská úloha 
Sovietskej armády, vytvorili priaznivejšie vonkajšie podmienky víťa2- 
stva nášho fudu. Bez existencie Sovletskeho svázu, bez jeho priamej 
materiálnej a morálnej sily, nemohlo by sa uskutočníť Slovenské ná- 
rodné povstanie s takou intenzitou a s takými politickými progresív= 
nymi cielmi. 


Sovietski Iudía, partizánskí velitelia Asmolov, Jegorov, Sadilenko, 
Klokov a mnohí ďalší poslovia prvej socialistickej krajiny na svete, 
ktorých sme obdivovali pre ich bojové hrdinstvo, stelesňovali v našich 
očiach krajinu socializmu i náš blížiaci sa zajtrajšok. Ich prítomnosf, 
rovnako ako všetka pomoc Sovietskeho svázu v priebehu národno- 
oslobodzovacieho boja, hlboko zapósobila na vedomie nášho ludu. So 
sovietskymi partizánmi a velitefmi v boji proti fašistom sme si oblůbili 
aj krajinu, z ktorej k nám p«išli. Ich prítomnosť triedila idey a sily 
demokracie a socializmu u nás, vtláčala nášmu boju revolučný ráz, 
spájajúci bezprostredný clel s konečným. 


p" nesporne vedůúcej a organizujúcej úlohe strany v mnárodno- 
oslobodzovacom bojl sa stávalo, že táto pravda sa v minulých 
rokoch niekedy opisovala zjednodušene. O vedúcu úlohu strany bolo 
potrebné zvádzať tvrdé a urputné boje. Ani v antifašistickom tábore 
nevládol pokoj a zhoda názorov. Boj za jednotu radov strany, za jej 
vedácu úlohu, chápal sa aj vtedy ako nepretržitý proces, ako perma- 
nentné získavanie a obnovovanie dóvery a autority v najširších masách 
Iudu. Strana si v tomto období získala nesmlernu autoritu, zblížila sa 
so širokými masamí, stala sa skutočne ich vedůcou silou. Autorita 
strany ostro kontrastovala s organizačnou roztrieštenosťou buržoáz- 
nych predákov. Riadiacu prácu strany bude treba ešte dókladne pre- 
skámaťt a objasnit činnosť straníckych organizácií v miestach a 
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okresoch, ktoré si počínali v ilegálnej činnosti velmi obetavo a často 
konali iniciatívne, podla vlastnej úvahy, najmě v dobe, keď sa prerušilo 
spojeníe s ústredím. Bude potrebné vidieť celú sávislosť predchádza- 
júcej práce strany, od predmaíchovskej republiky až po Činnosť pred- 
chádzajúcich ilegálnych ústredných VYDOPDY KSS, na ktorú nadvězoval 
V. ilegálny ústredný výbor. 

V Slovenskom národnom povstaní zbierala naša strana: kvalitatívne 
nové skůsenosti. Stala :sa totíž prvýkrát vo svojej histórii stranou 
vládnou. Politicky reprezentovala robotnícku triedu a.. pokrokové 
vrstvy. Bola to priekopnícka, naozaj pionierska práca, 'ktorú -komunisti 
urobili. Skúsenosti v národných výboroch, z vládnej a zákonodarnej 
činnosti v Slovenskej národnej rade mali velký význam v prvom období 
po oslobodení a aj dnes sú pre nás v mnohom zdrojom poučení. 

V AHovenskom národnom povstaní nešlo len o prosté zvrhnutie fašis- 
tického panstva, o prostů negáciu Iudáctva, ale o hlbokú demokrati- 
záciu celého života, o rozhodujúce štrukturálne premeny spoločnosti. 
a jej vedomia. Tieto skutačnosti. znamenajú úplný obrat v národnom 
cítení slovenského ludu, dvíhajú ho na vyšší pokrokový stupeň. Slo- 
venské národné povstanie rozbilo ilúzíe o tzv. slovenskej samostatnosti, 
prostredníctvom ktorej sa zakrýval a vykonával nacionálny a sociálny 
útlak. Na program dňa postavilo skutočnů svojbytnosť národa, ktorá 
- sa nestala nástrojom spiatočníctva, ale pokroku. Spojenie národného 
hnutia so všeobecným prúdom pokroku umožnílo tomuto hnutiu vystápit 
z provinctonalizmu a nacionálnej uzavretosti, uskutočníť jednotu ozajst- 
ného vlastenectva a internacionalizmu. 

Preto Slovenské národné povstanie mohlo skoncovať aj s politíkou 
čechoslovakizmu a položiť nový základ k spolužítiu Čechov a Slovákov, 
tým revolučným činiteřom, čo vo velkej mlere ovplyvňovali ďalší príe- 
beh národnej a demokratickej revolúcie. 

Ak chceme zhrnáť komplex problémov vnůtorných síl v procese 
© Povstania, treba povedať: Komunistická strana Slovenska bojovala po 
celé obdobie vojny proti fašízmu a fudáctvu ako hlavnému nebezpečen- 
stvu, ale vo vnútri PaE nosubKého tábora aj za uplatnente svojej 
vedúcej úlohy. 

Protifašistickým odbojom a z neho vyrastajúcou národnou a demo- 
kratickou revolúciou bol hlboko narušený kapitaltstický systém u nás. 
Slovenský Tud revolučným vystúpením zohral v tomto procese význam - 
nú úlohu. Dokázal prekonať dósledky zložitého historického vývoja a 
premenil protifašistický a protiludácky boj na front boja za pokrok, 
demokraciu a socializmus. V priebehu niekolfkých málo rokov prekonal 
nelahků cestu: od nacionálnych iláziíí na rozhraní rokov 1938/1939 
k poznaniu skutočnej podstaty bábkového »slovenského štátu«. A našiel 
v sebe dosť odhodlania k praktickému činu. 

Len ak máme na zreteli celú zložitosť procesu od poznania k čínu, 
móžeme pochopiť v plnom rozsahu nezdolnů silu Iudu a priebeh jeho. 
vystúpenia. Slovenský ud -ako prvý v našej republike vystápil na 
křižovatku dejín, na ono historické rázcestie, kde všeobecné povedané 
končí éra kapitalizmu a začína sa epocha socializmu. V plnom súlade 
s prebiehajácim vývinom vo svete prebojovával cestu novému životu. 
Vo svojich dosledkoch je SNP začiatkom hlbokého prelomu do politic- 
kej štruktáry Slovenska. Tým sa stal zápas slovenského ludu o svetku 
budúcnosť základným medzníkom v národných dejinách. 
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Slovenské národné povstanle je velkým rozhodnutím slovenského 
národa. Prihlásil sa ním k myšlienkam fudovej demokracie a socializ- 
mu; k myšljenke najužšieho spojenectva so socialistickým Sovietskym 
svázom, prihlásil sa k myšlienke obnovy Československej republiky ako 
štátu soclálne spravodlivého a budovaného v národnostnom zmysle na 
zásade rovný s rovným. V období SNP dochádza k akémusi splynutiu 
strany s národom: revolučné myšlienky strany sa natrvalo stávajú zá- 
kladom nového národného povedomia. To sú nielen otázky pósobiace 
aj na náš dnešok, ale je to tlež dedičstvo, bohatstvo, ktoré musíme aj 
dnes koa rozvíjat. 

Slovenské národné povstanie je velkou školou socialistického vlaste - 
nectva. Terajšte 20. výročie prebudilo v Iuďoch pocity a spomtenky — 
na svojich padlých, na svoju účasť v boji, na skúsenosti, ktoré sme 
v minulých rokoch získali. Naši fudia vyjadrujú hrdosť na táto epochu 
početnými pracovnými úspechmi, osobnýmí 1 kolektívnymí závázkami 
na počesť slávneho výročia. Revolučná história tohto Obdobla je na- 
plnená pracovnými činmí dneška: Na mnohých celoštátnych, krajských 
alebo okresných seminároch, ktoré sa z podnetu ÚV KSČ uskutočnili, 
bolo cítiť jedno: veliké mravné hodnoty socialistických ideí sú ešte 
ukryté v tejto slávnej epopeji. Ich poznaníe a odovzdávanie, najmá 
dnešnej mladej generácii, je našou povinnosťou. V tomto smere histo- 
Tická veda 1 propaganda urobila významný krok. No treba povedať, že. 
[ud potrebuje, aby revolučná problematika bola známa nielen v hísto-. 
rických štúdiách, ale aj v učebniciach, v umeleckej tvorbe, aj v Iudo- 
vom čítaní. A tu čaká na našu propagandu mnoho práce. Najmá naše 
komisie pre regionálne dejiny strany móžu urobiť záslužná prácu. Žijú 
účastníci bojov, ktorí móžu vydať svedectvo o »malých« i »velkých« 
činoch nášho Iudu. 


slava Slovenského národného povstania je oslavou velkosti a vý- 

znamu tejto udalosti, jej socialistického a internacionálneho ob- 
sahu. Odkaz SNP je v nás. Je v jednote našich národov, v politike KSČ. 
Jeho autorita umocňuje aj jednotu politiky našej strany a Leninovej 
KSSS. Táto jednota názorov a činov. je základným odkazom SNP pre 
dnešok 1! pre budúcnost. 
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* Ozbrojené protifašistické povstanie na Slovensku sa nevyvíjalo ako 
akcia narastajúca do štrokých rozmerov živelne, od skupiny k skupine, 
od hesla k heslu,'od rozdrobených a čiastkových lokálnych výbuchov 
k cělonárodnému ozbrojenému povstaniu, ale ako podujatie, pre ktoré sa 
od začiatku vytvárali“ vedome celoslovenské podmienky. Pripraviť po- 
vstanie ako celonárodnů a celoslovenský akciu, to bolo základné výcho- 
disko koncepcie ústredného slovenského straníckeho vedenia. Zdóraz- 
nenie tohto jaktu je dóležité nielen preto, aby sme prekonali doterajšle 
mylné. názory na prípravu Povstania, ale aj preto, aby celá vedecká 
stavba a poradte dóležitosti záčastnených alebo predpokladaných veli- 
čín, ktoré ovplyvňujů štruktůru problémov súvisiacich s Povstaním, stáli 
na pevnej póde. Keďže. prijmeme toto základné východisko, padne 
teória živelného  narastania Povstania do celonárodných rozmerov. 
Paúne tiež téza o prispósobovaní sa straníckeho vedenia živelnému hnu- 
tiu ako aj neodóvodnená kritika tejto »živelnosti a spontánnosti« vy- ' 
konštruovaná v páťdesiatych rokoch, ktorú som vtedy prijímal i ja. Vecl 
a udalosti dostávají iný zmysel, kritika svoje objektivne hřadiská a sub- 
jektívny činiteř — predovšetkým komunistická strana — svojé právo- 
platné miesto historického činitela, cieřavedome pósobiaceho, Joni 
zujúceho a tvoriaceho históriu. 

Ale aj iná stránka problému sa dostáva do nového svetla. Mám na 
mysli kaiegóriu lud: slovenský řud, pripravujúci sa a pripravovaný 
k ozbrojenému boju a uplatňujúci sa v svojej Kkonkrétne historickej 
štruktůre t v svojej diferencovanosti v protijašistickej jednote. Revoluč- 
ná protijašistická demokracia na Slovensku pri takom pohlťade dostane 
svoju kostru, prameniacu v zainteresovanosti tried a skupín na proti- 
fašistickom boji a demokratickej revolůcii, lebo zainteresovanosť — to sů 
perspeklivy boja, perspektivy revolůcie. Myslím si, že kategórie — ud, 
ludové masy treta zbaviť onoho všeobsiahleho ideologického deusex- 
machinizmu, ktorý sa používal vtedy, keď sa v páťdesiatych rokoch po- 
žadovalo prehlbiť rozpor medzi V. ilegálnym ÚV KSS a masami. A k to- 
mu chcem prispieť odpoveďou na otázku, ako boli organizácie KSS 
politicky a organizačne pripravené na Povstanie. 

V roku 1944 sa situácia v straníckej práci podstatne mení, pretože 
sa mení charakter akcie, mení sa povaha straníckej práce., lebo revoluč- 
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ná demokracia na Slovensku dostáva široků triednu: základňu. Pre- 
chod od agitácie a propagandy národnooslobodzovacieho boja a jeho 
foriem k práci organizačnej je už nielen želaním, ale.praktickou poire- 
bou a politikou, a to prináša aj presun ťažiska straníckej práce na 
vidiek. Bratislava stráca svoje domínujúce postavenie.. 


Tento prechod nebol pozvolný, ale náhly,' uskutočnený vedome 
a s rozhodnosťou, podmlenenou fstotne aj Šmidkeho nezainteresova- 
nosťou na minulých vnútrostráníckych sporoch. Na základe niektorých 
nových informácií (G. Husák), ale aj na základe písomných svedectiev, 
stranícke vedenie zavádza nový štýl práce, metódu osobnej inštruktáže 
okresných a oblastných funkcionárov o taktickom postupe a línii strany 
a odbúrava aj niektoré vžité praktiky (obmedzuje vydávanie tlače a 1.). 


Ďalší príznak, ktorý sa čím ďalej tým zretelnejšíe prejavuje v straníc- 
kej prácí na Slovensku, je nástup:nových kádrov. Povaha práce'v' pů- 
sledných mesiacoch príprav Povstania akoby postavila na hlavu ustálené 
predstavy o podobe straníckeho pracovníka, ktoré sa vytvorili za Čias 
predmníchovskej republiky a aj z prvých rokov slovenského štátu. Boli 
to predstavy, o masovom búrlivákovi, agitátoroví a propagandistoví, 
organizátorovi robotníckych štrajkov, o odborovom funkcionárovi pre- 
nasledovanom žandármi, ktorý odvážne vrhá výzvy v tvár tejto nenávi- 
denej zložke štátneho. aparátu. Štrajkový boj však v roku 1944 nebol 
objektívne hlavným článkom odporu slovenského fudu a len nenávidief 
štátny aparát znamenalo aj izolovať sa, en sa tento aparát nachádzal 
v kríze. : 


Situácla sa rádikálne menila. Mědzi rofníctvom sa už nevystačílo len 
S propagandou. Rořníctvo bolo treba organizovať spolu s robotníkmi 
do partizánskych družín. V radoch slovenského žandárstva bolo vela 
spolupracovníkov odboja, ktorí boli. zdrojom informácií. *Tiež armáda 
sa napojila na prípravy Povstania. Bolo potrebné spolupracovat s opo- 
zičnou buržoáziou a maloburžoáznou demokraciou, spájať požíadavkýy 
jednotlivých záčastnených tried a politických skupín, mať neustále na 
mysli záujmy všetkých na odboji, upevňovať osnovu revolučnej de- 
mokracie, vidleť odboj ako celok, ako celonárodný akciu. Zmysel a ob- 
sah tejto práce tvoril politiku a taktiku širokého národného protifašis- 
tického frontu, ktorá bola aj v tomto čase základom postupu sloven- 
ských komunistov v národnooslobodzovacom boji. Avšak v tomto období 
prešla taktika národného frontu z polohy agitačnej a propagandistickej 
do polohy praktickej, konkrétnej realizácie a. hladania prostriedkov 
nájúáčelnejších a najmasovejších. Vplyv strany rástol a zmnohonásoboval 
sa. Stranícka práca stávala sa zložitejšou, pestrejšou a formovala nová, 
typy ilegálneho straníckeho pracovna — Inštruktora a | miestneho po- 
litika. ; 


Jeden z dóležitých problémov pri skúmaní straníckej práce a histórie 
národného frontu je problém rolníctva. Vleme a dokážeme na základe 
analýzy postavenia rolInfetva v slovenskom štáte určiť jeho záujem na 
obnovení demokracie, slobódy a na revolůcii. Kto však predstavoval 
rolníctvo politicky? Slovensko nepoznalo stranu rofníckej demokracie 
ako povedzme Bulharsko alebo Maďarsko. Agrárna strana sa viditelne 
skompromitovala a jej bývalí predstavitella neboli timočníkm! rofníc- 
kych Interesov. Rolníci len v malej miere. tvorili aktív komunistickej 
strany, ! keď vyjadrovala aj ich záujmy. Myslím, že systém ilegálnych 
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národných výborov umožníl zapojit rolníctvo organizovaným «spóso- 
bom do odboja, do príprav Povstanía a preto predstavovali aj nejmaso: 
vejší organizačný prvok v národnooslobodzovacom bojí. 

Keď vychádzame z poznatku, že vidlek sa objektívne stával (ažiskom 
práce strany (mimo Bratislavy bol aj fažiískom príprav po vojenskej 
linii), treba skámaf ako objektívny faktor príprav: stálosť a pevnosť 
spojenta vedenia strany s jednotlivými oblastami; skutočný stav jed- 
noty národného protifašistického frontu v oblastiach; jeho zvláštnosti; 
miestne podmienky a možnosti. Z tohto hladiska vystupuje do popredia 
samostatné skúmanie špecifík vývoja na východnom, strednom i zá- 
padnom Slovensku. 

Stranícku organizáclu na východnom Slovensku citelne postihla stra- 
ta už koncom leta 1943. Vtedy Ústredňa štátnej bezpečnosti spoločne 
s odbočkou gestapa v Brně pripravila pomocou agenta provokatéra po- 
licejná operáciu proti východoslovenskej straníckej organizácii, Žíal, 
akcia sa podarila. Tým sa prerušíla jedna kontinuita straníckej práce, 
pretrhlo sa ohniívo v ilegálnej straníckej steti a to v dobe, keď sa stá- 
vala kostrou celého národného pohybu. Vyradilo sa ohnivko, čo spájalo 
ústredné vedenie strany s východným Slovenskom. I keď neskoršie 
ústredné ilegálne vedenie vénovalo východnému Slovensku značný po- 
zornosť, narážalo jeho úsilie ná také ťažkosti, ktoré sa nepodarilo pre- 
konať do samého vypuknutia Povstania. Komunisti na východnom 
Slovensku napriek stratám síce neupadli do pasivity, ale ich činnosť 
bola dosť jednostránná. Vyvíjalo sa mimoriadne úsílie pre aktívny 
partizánsky boj a iniciatíva v národných výboroch zaostávala. Situáctu 
sťažovali najviac mimoriadne opatrenia slovenskej vlády na východnom 
Slovensku. 

Vynára sa tu aj lný problém. Na východnom Slovensku sa mimorliad- 
ne aktivízuje maloburžoázna a buržoázna demokracía pri zakladaní 
národných výborov. V mnohých NV získavajů predstavitelia miestnej 
buržoázie a maloburžoázie prevahu. Velké finančné prostriedky umož- 
ňujú Im organizovat zásobovanie partizánskych skupín. Tento záujem 
buržoáznodemokratiíckých partnerov z národného frontu o východné 
Slovensko, najmá od mája 1944, bolo by možné pominůť, keby to nesů- 
víselo s dislokáciou dvoch slovenských pofných divízií V tejto oblasti 
© na južných svahoch karpatského horského masívu. 

(© V koncepcil Slovenského národného povstania, tak ako ju vypracovala 
SNR, sa pripisovalo týmto dvom dlvízlám kfůčové poslanie, lebo mali 
nadvlazať kontakt so Sovietskou armádou. Za velitela divízií menovala 
slovenská vláda gen. Malára a náčelníkom jeho štábu bol plk. Talský. 
V. Talský bol zapojený do príprav ozbrojeného povstanta a počítalo sa 
s ním ako s povstaleckým veliteřom dvoch divízií. Avšak J. Ursíny, kto- 
rého SNR spolu s K. Šmidkem poverila udržiavať kontakt s Vojenskou 
radou pripravujácou akciu v armáde (pplk. Golian), v lete roku 1944 
stretáva sa s gen. Malárom a informuje ho o pripravovanej akcii..Boli to 
čachre, bola to separátna akcia, bol to pokus buržoáznej demokracie 
získat samostatné pozície v odboji?, Bol to zámer alebo pokus o získa- 
nie ďalších pozícií pre protifašistický odboj? Treba ešte zístiť ďalšte 
fakty, jednako však treba na tento problém upozorniť, lebo budeme 
musleť charakterizovať sítuáciu presnejšíe. Na východnom Slovensku 
stretáva sa bezprostredne pred Povstaním niekolko záujmov, ktoré. sa 
vzájomne križujů, celonárodná protifašístická jednota na východnom 
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Slovensku nie je dostatočne skoordinovaná, síly sa triešťa lokálne na 
niekolko miestnych iniciativ, medzi ktorými jen prebleskuje ústle 
o koordináciu (partizáni, NV, armáda). Tým sa znížili možnosti východ- 
ného Slovenska zohrať významný úlohu v ozbrojenom celoslovenskom 
povstaní. I keď K. Šmidke a neskoršte G. Husák sa usilovali prekonať 
tento stav, udalosti ich už predbiehali. 


Monografický pohřad na východné Slověnsko má v sebe poznatky vše- 
obecne platné, pomáha dešifrovať štruktúru protifašistickej jednoty na 
Slovensku, jej základné 1 postranné záujmy, pomáha poznávat všeobec- 
né v konkrétnom, celoslovenské v krajovom. | 


A ešte jedna poznámka. A tu musím byť osobný. Východné Slovensko 
nás hfstorikov, aj mňa, lákalo. Priťahoval nás jeho protifašistický vzdor, 
jeho deštrukčná partizánska čínnosť, ktorá na dva—trl mesiace predbie- 
hala celoslovenský vývoj. Stavali sme ju do protikladu s líniou ústredné- 
ho vedenia a neprávom, pretože to bolo nadcenenie lokálnych pomerov 
tým optimálnym možnostiam, ktoré poskytovala koncepcia ústredného 
vedenia. Partizánske deštrukcie na východnom Slovensku ostáná i pri 
kritickom zvážení hrdinskou stránkou boja proti fašízmu, ale aj sve- 
dectvom, že len táto stránka neriešila celostovenské politfcké možnosti, 


Inak sa vyvíjala organizačná, Ideová, politická a vojenská situácia na 
strednom a severnom Slovensku, v oblasti, ktorá sa dlhšíu dobu stala 
ťtažiskom Slovenského národného povstania. Pokúsím sa poukázať na 
niektoré príčiny socialistického vplyvu na strednom Slovensku. Jed- 
nou a hádam najdóležitejšou bola relatívna (oproti ostatným oblastiam) 
organizáčná vyspelosť socialistického hnutia už v čase predmníchov- 
skej republiky. Ona sa prejavila ako dóležitý faktor v čase národno- 
oslobodzovacieho boja. KSS, ale aj sociálna demokracia, mali tu vcelku 
rozvetvenú organizačná sieť, prehlbenú od oblastného cez okresné ve- 
denie k mlestnym organizáciám. V roku 1943 a 1944 pósobil tuná poprl 

-straníckom, komunistickom oblastnom vedení aj rad okresných vedení 
sociálnej demokracie. | 


- Ďalší dóležitý moment, ktorý nemožno opomenúť, je skutočnosť, že 
práve v tejto oblasti sa prejavovali najsilnejšle v radoch sociálnode- 
mokratickej organizácle tendencie spolupracovať s KSS v čase národno- 
oslobodzovacleho boja, ba dokonca došlo aj k rozhodnutiam, aby sa 
v budúcnosti obidve strany zjednotili. Nechceme tvrdiť, že tento proces 
zblížovania prebiehal všade rovnako Intenzívne. Predsa však možno 
jeho podstatu charakterizovať ako snahu o výraznů taktickú jednotu 
a ideologické zbližovanie s KSS, čo osobne vyjadroval napríklad po- 
predný funkcionár sociálnej demokracie tejto oblasti Daniel Ertl. Spolu 
s Iavými sociálnymi demokratmi — J. Šoltésom a Jánom Čechom, majů 
nemalů zásluhu o jednotný postup socialistických síl po vypuknutí. 
Povstania. A spoločný postup socialistických síl eliminoval vplyv roz- 
kolísanosti buržoáznej demokracie na začiatku Povstania. Táto sociálno- 
demokratická skupina sa prejavila ako aktívna sila práve v dňoch Slo- 
venského národného povstania, vtedy, keď robotnícke a socialistické 
sily významne vplývali na dejiny slovenského národa a predstavovali 
významná politická zálohu vedenia KSS v rlešení celonárodných problé- 
mov. Stupeň organizovanosti a vyspelosti, vysoký stupeň jednoty ro- 
 botníckeho hnutía a tým aj jeho vplyv na jednotu protifašistických síl, 
prejavil sa politicky hneď v prvých rozhodujácích chvílach Povstanla, 
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Vývoj a boj strany v Ilegalíte zanechal stopy aj na zložení členstva 
v tejto.oblasti. Časť, hoci aj osvedčených komunistov z róznych dóvo- 
dov (napr. pre rozhodnutie prijaté ešte roku 1939 nezapájať do ilegál- 
nej práce známych súdruhov) nevyvíjala aktívnu činnost a nebola do 
príprav Povstania zasvětená. To bola jedna skupina. Ďalšiu prechodnú 
skupinu tvorili sympatizujúcí (v ilegalite sa zriedka prijímali noví čle- 
© novia), ktorí sa hlásili k progeamu strany a tvorili stranícku zálohu pre 
vykonanie róznych úloh. K strane sa dalej hlásili laví sociální de- 
mokrati, najmě robotníci, ktorí sa rozišlí s politikou svojej strany 
a aktívne spolupracovali s komunistami. Aktívne sa prejavila skupina 
mladších členov (študenti) strany, ktorých politický život v podstate 
sa utváral v tomto období. A nakoniec rozhodujúcou, aj keď početne 
nie najsilnejšou bola skupina súdruhov plne zasvětených do príprav 
Povstanla, zapojených na ústredné stranícke vedenie, ktorí vytvárali 
kontihuttu straníckej práce a straníckej politiky od člas predmníchov- 
skej republiky cez 1legalitu do Povstania. Tvorili sleť straníckych 
inštruktorov a oblastných a okresných vedúcich spojených so základ- 
nými organizáciami a sprostredkovávali informácie o zásadných otáz- 
kach odboja ycelku rýchlo medzi vedením a celou stranou. 

Pravda, aj v hnutí na strednom a severnom Slovensku sa prejavila 
zotrvačnosť mnohých mílestnych podmienok a aj miestne tendencie 
s celoslovenskými ambíciami. Treba však vidieť, že ústredné vedenie 
KSS včasným informovaním a zásahmi tieto výstrelky mlestnej inicia- 
tívy a ambície prekonávalo. 

Keď analyzujeme vplyv strany pred Povstaním a v Povstaní na stred- 
nom a severnom Slovensku, nemožno nespomenůť príchod organizač- 
nych partizánskych skupín vyslaných ÚŠHP v júli a v auguste 1944 
práve do týchto krajov. Velitelia a 'politickí komisári skupín mall 
známu direktívu vyhladať komunistov a nadviazať spojenie so stra- 
níckymi organizáciami. To nesmíerne pozdvíhlo a upevnilo autoritu 
strany a straníckych organizácií. Prechody k partizánom diali sa po- 
váčšinou cez stranícke organizácie a s doporučením komunistov. Cez 
komunístov realizovalo sa spojenie a nadvázovala spolupráca parti- 
zánov s národnými výbormi. 

Na strednom a severnom Slovensku sa teda pomerne dobre 
rlešilí všetky rozpory, ktoré nastofovala príprava ozbrojeného Povsta- 
nia: sieť organizácií KSS sa tu doplňovala sieťou organizácií soclálnej 
demokracie (čo zaručovalo jednotu akcie socialistickej časti proti- 
fašistického hnutia a robotníckej triedy) a na túto sleť nadvězovala 
sieť ilegálnych národných výborov, doplnená bezprostredne pred Po- 
vstaním okresnými národnýmí výbormí (Ružomberok, Martin, Brezno, 
Zvolen, Mikuláš). Tak sa ešte pred ozbrojeným Povstaním uskutočnílo 
pevné zjednotenie demokratických revolučných síl, na vyššom stupni 
nadvázujúce na SNR. Pripravenosť odboja v tejto oblasti bola objektiv- 
ne na výške, masová základňa odboja mala dobrú organizačnú kostru, 
revolučná situácia dozrievala rýchlo v revolučnů krízu režímu sloven- 
ského štátu, fronty sa vyhranili. 

Úmyselne na koniec ponechávam charakteristiku situácie na západ- 
nom Slovensku. Aj tu sa podarilo ilegálnemu ÚV KSS obnoviť sleť 
straníckych organizácií spretrhanúů v minulosti častým zatýkaním. 
Dobre pracovali stranícke organizácie na Myjavsku a v Nitrianskej 
doline, ale západné Slovensko zostalo naďalej pod najsilnejšou kontro- 
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lou tisovskej vlády, nemeckých bezpečnostných, vojenských a politic- 
kých emisárov. Za všetkými týmito silaml nepriatela — najmě v Bra- 
tislave — bolo treba sliediť, odhalovať ich úmysly, čo značne odčer- 
pávalo sily strany pre priamu organizátorsků prácu. 

Analýza a skúůmanie organizačnej pripravenosti strany a protifašis- 
tickej jednoty k ozbrojenému a revolučnému vystúpeniu má zásadný 
význam a je súčasťou šíršej otázky — o vedůcej úlohe strany — 
v Povstaní aj v jeho prípravách. Táto otázka sa v dósledku falošných 
obvinení členov V. ilegálneho vedenia KSS v historiografii značne 
zamotala, zdeformovala, pretože logika falošného kroku znehodnotila 
aj najlepšle a úprimne myslené úsilie podať verný obraz o vedúcej 
úlohe. komunistickej strany. Tento obraz bol plný rozporov a nelogič- 
ností. Lebo »nezáleží však na tom, či chceme, ale na tom, k čomu 
vedie logika vecí v dósledku nesprávného kroku« (V. I. Lenin). 

Preto je potrebné v súlade s historickou pravdou ešte raz zopakovat: 
ústredné vedenie KSS využilo možnosti odboja v politickej koncepcíl 
Slovenského národného povstania a pripravílo stranícku organízáciu 
L blok protifašistickej jednoty k splnentu tejto politickej línie. 


Z toho, čo už bolo povedané, je zrejmé, že Sloveňské národné po- 
vstanie bolo široko založenou fudovou akciou, ktorá sa opierala o masy 
slovenského Iudu organizované v národných výboroch, v partizán- 
skych oddieloch a masy vojakov, aktívnych 1 záložníkov, ktorí naslú- 
pilí do boja na výzvu SNR z 1. septembra 1944. Sociálne sa Povstanie 
opieralo o masy robotníctva a rolInfctva, o inteligenctu a protifašisticků 
buržoáziu. Bol to boj za národné, ale aj sociálne práva pracujúcích. je 
charakteristické pre národné fPovstanie, že sa rodilo v horách, v de- 
dinách, na lazoch a kopaniciach, že sa Povstanie organizovalo a prl- 
pravovalo v závodoch a že robotníci vytvorili podstatný káder jeho 
bojovníkov. Ich iniclatíva a disciplinovanost prekonávala prvé tažkostí 
Povstania, bola osnovou jeho konsolidácie. Je len samozrejmé, že v Po- 
vstaní sa musel tento nástup dvoch rozhodujúcich tried slovenskej 
spoločnosti prejaviť politicky, lebo ony řvorilí kostru povstaleckej re- 
volučnej demokracie. Preto druhů stránku činnosti politického vedenla 
za Povstania tvorilo: upevňovanie moci řudu; upevňovanie základov 
Iudovej demokracie; premena orgánov národnooslobodeneckého boja 
v orgány revolučnej vlády. 

Najprv však bolo potrebné vyčistiť priestor a politické ovzdušle od 
fašistických orgánov a organizácií a jasne diferencovať charakter po- 
vstaleckého režimu od režimu slovenského štátu. Predpoklady k tomu 
vytvorila Deklarácia SNR z 1. septembra a prvé jej nariadenia 0 pre- 
vzatí vládnej a výkonnej moci. Slovenská národná rada prevzatím 
mocí realizovala jeden z hlavných bodov Vianočnej dohody z roku 
1943 — že v príhodnej chvíli prevezme moc do svojich růk. Čas dohody 
sa naplnil. Bolo treba realizovať ďalšie jej body, ale aj pripomenúf 
predstavitelom buržoáznej demokracie v národnom fronte prijaté zá- 
vázky. V rubrike »Z revolučného archívu« bola preto v povstaleckej 
»Pravde« po prvýkrát zverejnená Vlanočná dohoda. V mnohých člán- 
koch povstaleckých novín — v Hlase národa, Útoku, Bojovníku, ru- 
žomberskom časopise Vpred — vyjasňovali sa clele a zmysel boja 
slovenského fudu v Povstaní. Slovenskej národnej rade pripadla úloha 
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tieto clele uzákoniť a predovšetkým legalizovať najmasovejšiu organi- 
záciu Povstania — národné výbory. 

Zatiař čo sa do .vypuknutia Povstania otázka národných výborov 
pohybovala na úrovní úvah a Áiskusií o ich charaktere, kompetenctí 
a funkciách v revolúcii, muselo Slovenské národné povstanie riešiť 
otázku už prakticky — zbieralo a formulovalo skúsenosti. Ako víeme, 
budovaniu národných výborov venovalo vedenie strany a SNR patričnů 
pozornosť už pred Povstaním. V obežníkoch pre funkcionárov zavá- 
zovalo miestnych funkcionárov k zakladaniu národných výborov zlo- 
žených zo všetkých aktívnych protifašístov. Pre zastúpenle v národ- 
ných výboroch nebol stanovený žiadný křáúč pomernosti, čo vyplývalo 
z toho; že okrem KSS a na niektorých miestach stredného Slovenska 
aj sociálnej demokracie ostatné politické skupiny nevystupovalí ako 
predstavitelia politických strán. 

Až.v priebehu Povstanla vyvstala otázka o. zastupítelstve v NV a 
o ich početnosti. Tu sa spočiatku žívelne nadvázovalo na obecné za- 
stupitelstvá a počet členov NV sa obyčajne určoval podla počtu čle- 
nov bývalých obecných zastupitelstiev a okresných zastupitelstiev. 
Táto regula sa obecne prijímala a niektoré NV (napr. vo Zvolene) ju 
aj vyhlásili ešte pred Smernicamli SNR o národných výboroch. Smer- 
nice SNR uverejnené ako Pokyny SNR pre míestne a okresné národné 
výbory 7. septembra 1944 teda uzákoňovali faktický stav: prechod ná- 
rodných výborov z ilegality. do legalíty. Podobne aj smernice o orga- 
nizácilí a kompetencii MNV a ONV z 27. septembra 1944 kodifikovali 
počet členov podla počtu obecných a okresných zastupitelstiev. Po- 
kyny pre miestne a okresné národné výbory uverejnené 7. septembra 
reagovali predovšetkým na momentálnu situáciu — zdórazňujúc ich 
úlohu v ozbrojenom boji (pomoc armáde a partizánom) a úlohy. de- 
mokratizácie, »aby zmizli hneď stopy po ludáckom režime u nás«a, 
zatial čo Smernice z 27. septembra smerovali už k vyjasneníu kompe- 
tencie a právomocí národných výborov v štruktúre správnych inšti- 
túcií, ktoré vtedy existovali alebo sa tvorili (notariát, okresný úrad, 
povereníctva). Zrejmá bola predovšetkým tendencia prekonať prioritu 
úradníckeho aparátu v správnych a politických záležitostlach a ob- 
medziť bývalů moc úradníctva. To bolo vyjadrené jednak v obmedzení 
právomocí notára, ktorý mal len poradný hlas a bol podriadený vo 
všetkých otázkach verejných, správnych, politických plénu národné- 
ho výboru, jednak v rozhodovaní o sporných otázkách, ktoré postu- 
povali vertikálne k Povereníctvu vnútra, kde sa predpokladalo poll- 
tícké rozhodnutie sporu. Niektoré národné výbory však vo svojej praxi 
ešte vlastnou iniciatívou prekračovali rámec smerníc a vytvorili z čle- 
nov národných výborov komisie, ktoré vykonávali akýsi politický 
dozor v rezortných veciach. 

Podla celkovej situácie v róznych krajoch a okresoch povstaleckého 
územla možno konštatovať, že myšlienku národných výborov si Iud 
všeobecne osvojil, prijímal ju ako samozrejmosť a rozhodnutiam národ- 
ných výborov sa fudia disciplinovane podriaďovali. Autorita národných 
výborov ako osnovy fudovej demokracie bola v Povstaní tak nesporná, 
že o nej nepochybovali ani tí, ktorí radí uvažovali o demokracii vše- 
obecne. 

Vývoj národných výborov v Povstaní má však aj svoju teoretický 
a ideologická hístóriu. Polemický tón publicistických úvah o národ- 
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ných. výboroch v povstaleckej tlačí smeroval k odpovedi na časový 
otázku, či sů národné výbory prechodnou alebo trvalou inštítáúciou, :čí 
sú trvalou „súčasťou politického systému  budúceho Československa. 
V tomto smere značným prínosom boli tie úvahy v komunistickej tlačí 
(Pravda, Nové slovo), -ktoré spájah ideu národných výborov s preko- 
návaním formalizmu a liberalizmu buržoáznej demokracie. | 

V súvislosti so zdóvodňovaním inštítúcie národných výborov dostala 
sa na pretras aj otázka o úlohe politických strán. V podstate tšlo o to, 
ako zlůčiť s funkctou národných výborov politické straníctvo. Ako pre- 
konať neblahú mínulosť čČeskoslovenskej demokracie, keď politické 
strany presadzovali v obecných zastupltelstvách záujmy svojich skupín 
a prívržencov, keď koalícia politických strán v zastupitelských orgá- 
noch nevyjadrovala záujmy fudových más. Tento problém bol aktuálny 
najmá vtedy, keď sa Povstanile prejavovalo aj politicky, keď zjedno- 
covací sjazd KSS a soclálnej demokracie zláčil socialištícké sily. Po- 
vstanía a keď Demokratická strana  zverejnila programové zásady. 
Polemika vyústila v kritiku bývalých praktík, najmá politických strán: 
»Nevleme... o inom systéme, ako vólu fudu a jeho účasť na polítickej 
a štátnej moci vyjadrovať a organizovat, vieme však, ako všetky vady 
strán a zneužívanie ich pozícle niekolfkým: Iuďmí vylůčiť .... Křúč 
leží.... v ponechaní váčšíny rozhodovacej a výkonnej -moci v Iudo- 
vých orgánoch.«*“ To bola nová koncepcia vzťahu politických strán a 
mocenských orgánov, ktorá vyúsťovala v novú koncepciu poslania po- 
ltickej strany, ktorá »...nesmie vlacej byť mostom k osobným pozí- 
ciám a majetkom, ale tlmočníkom fudovej vóle, predbojovníkom fudo- 
vých práv, organizačnou centrálou mobilízovaných najšírších vrstiev«.“* 

Pre komunistická stranu bolo to prirodzené poslanie. Atmosféra Slo- 
venského národného povstanía. však prinútila 1 tvoriacu sa Demokra- 
tickú stranu, aby sa k nej prihlásila, lebo len prijatle tejto zásady otvá- 
ralo vstup Demokratickej strany do politického života. Iná je potom 
otázka, kedy sa tejto zásade spreneverila, čo už nesúvisí natolko s Po- 
vstaním. 

Slovenské národné povstanie bolo teda okrem bojovej ozbrojenej 
akcle aj údobím tvoreniía nových koncepcií, zakotvujúciích nové posta- 
venie más v politike aj vo všetkých oblastiach. spoločenského Živntá. 
Tento problém vyrtešilo Slovenské národné postanie nielen prakticky, 
ale významne prispelo aj k propagande ludovej demokracie, keď svoie 
vlastné, zásadné skůsenosti zovšeobecňovalo, a treba dodaf, že stano- 
viská komunistov najadekvátnejšíe Pylsdrovah revolučné možnosti Slo- 
venského národného povstanla. 

Politické vedenie Slovenského národného povstanta bolo postavené 
pred množstvo nových úloh, s kjorými sa v prípravách Povstania nepo- 
čítalo a ktorých riešenie sa predpokladalo až v budůcnosti, kedy už 
budá prítomní aj -zahraniční -vodcovia politických strán a smerov. 
V prípravách Povstania sa zdórazňovali -a dohodli najvšeobecnejšíe zá“ 
sady a hlavná pozornost sa sústreďovala na akútne bojové úlohy. Jed- 
nou z takýchto aávažných úloh povstaleckého vedenia bola organizácia 
ozbrojených síl, schopných vlesť boj za slobodu a udržanie slobodného 


povstaleckého územla. Sama skúsenosť prvých dní ozbrojených bojov 
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nastolovala túto otázku. Ale nielen to. História príprav Povstania 
nazhromaždila dostatok skúseností, že armáda má sa stať pre česko- 
slovenskú buržoáziu jednou z významných mocenských pozícií. To 
bolo politické pozadie problému. Slovenská národná rada, ktorá vznikla 
a vyrástla z potrieb vedenia ozbrojeného masového boja, zabezpečujúc 
jednotu nielen politicků, ale aj jednotu ozbrojených zložiek — parti- 
zánov a armády, sa k tejto svojej úlohe hlásila v Deklarácii z 1. sep- 
tembra 1944, keď zdóraznila, že »preberá obranu Slovenska« a nielen 
výkonnů a zákonodarnů moc. V tejto chvíli to nebolo len zdóraznenic 
zásady, ale aj pripomenutie velitelstvu 1. čs. armády, ktoré, ako vieme, 
sa za podpory MNO v Londýne. dosť neokróchane snažilo vymaníť sa 
spod právomoci SNR. Vytvárať nové pomery v armáde, premeniť bývalů 
fašisticků slovenskú armádu na armádu demokraticků, to bola zložitá 
úloha, na ktorú SNR mohla vplývať utvorením Povereníctva národnej 
obrany, kontrolou nad menovaním velitelských kádrov a zavádzaním 
demokratických princípov do armády. SNR podčiarkla toto svoje právo 
menovaním pplk. Goliana za brigádneho generála a prerokůvaním všet- 
. kých dáležitých otázok týkajúcich sa vedenia ozbrojeného boja v Pred- 
sedníctve SNR a aj na jeho plénach. 

Avšak najpálčivejšou otázkou vedenia ozbrojeného boja, ktořá pre- 
rastala často v politický problém, o zjednotenie bojového úsilia 
armády a partizánov. Prvým krokom zladeniu a ujednoteniu tohto 
úsilia bolo zrušenie nepružných dvoch Ooperačných oblastí a Ich veli- 
telstlev, v rámci ktorých sí partizánske jednotky pósobiace na ráznych 
mlestach a úsekoch len ťažko koordinovali súčínnosť s armádou. Vy- 
tvorenie 6 taktických skupín (10. septembra 1944) a ustanovenie ich 
velitelstiev umožnilo priblížiť organizáciu armády organizácil parti- 
zánskych brigád na taktickej úrovní. Velitelia partizánskych brigád 
spolu s veliteřmi taktických skupín spoločne potom mohlí koordinovat 
svoje sily, vytvárať rezervy a striedať vyčerpané jednotky na frontoch. 
Špičkove sa toto úsilie zjednocovalo vytvorením Velitelstva partizán- 
skych oddielov na čele s K. Šmídkem a neskoršle — 12. septembra — 
vytvorením Rady na obranu Slovenska pri SNR. Rada patrila k jedným 
z najdóležitejších povstaleckých orgánov, v ktorom zasadli vojaci a 
partizánskí velitelia. Ale | potom sa vyskytovali nedorozumenia, ktoré 
oslabovali bojové úsilie a roztrpčovali partizánov i radových vojakov. 
Len doósledné presadzovanie politickej autority SNR viedlo k úspechu 
a vylučovalo nežiadúce zásahy predovšetkým MNO československej 
vlády do formovania sa národno-revolučnej armády. Komunisti museli 
bojovať na dve strany, jednak proti zásahom Ččeskoslovenskej vlády, 
ktorá v armáde budovala svoje mocenské pozície, ale i proti favičiarskej 
kritíke, na adresu armády. Lebo napriek slabinám v dostojníckom sbore 
vojací prejavovali statočnosť, boli oporou Povstania na frontoch. 

V druhej polovici októbra, po prevrate v Maďarsku, vedenie KSS, 
-posudzujúc reálne vojenské možnosti Povstania, prichádzalo k záveru, 
že treba pripravifť sa na partizánsky boj, zachovať maximum ozbrojených 
jednotiek. Tieto úvahy sa výrazne prejavujů aj v korešpondencii medzi 
vedením KSS a moskovským vedením KSČ. M. Ferjenčík, ktorý ako 
povereník národnej obrany podával plénu SNR zprávu 0 vojenskej 
sttuácii, videl ju tiež kritickú, ale nie beznádejnů. To viedlo k tomu, že 
velitelstvo 1. čs. armády neprijalo vtedy rozhodné opatrenia o prí- 
prave armády na partizánsky boj, hoci sa táto eventualita spomínala. 
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Ale armádne velenie nemalo jasnú predstavu, čo všetko takáto per- 
spektíva znamená, aké organizačné smernice a opatrenia sú potrebné. 
To bol jediný vážny prípad, keď správne uzávery straníckeho vedenia 
neboli orgánmi Povstania realizované a armáda ostala na postávajece 
kritické chvíle nepripravená. - 


(Vedenié KSS a SNR venovali otázkam ozbrojeného boja a bojovej 
"stránke Povstania vobec značnú pozornosť. Pripomeňme len politicky 
najdóležitejšle okolnosti vedenia ozbrojeného boja. Z podnetu vedenia 
KSS bolo zjednotené partizánske hnutie; bolo zjednotené bojové úsilie 
armády a partizánov; politický orgán Povstania SNR venovala značnů 
pozornost problémom armády a vedenia:boja; v dósledku zásahu KSS 
bola prekonaná kritická situácia po páde Turca a načrtnuté správne 
východisko z kritickej situácie po okupácii Maďarska nemeckými jed- 
notkami. Slabou stránkoů tejto činnosti strany bola však skutočnosť, že 
KSS nemala vlastných vojenských odborníkov na velitelských míestach. 
Likvidovať túto slabínu však Povstanie nemohlo. 


Diskusle o armáde odrážajúů obtiaže pri hlřadaní cesty pre riešenie 
fažkostí a rozporov, ktoré na tomto poli vyvstávali. Zložitosť problémov 
spočívala v objektívnej situácii, ako v priebehu ťažkých bojov vytvoriť 
z dvoch politicky, ale aj inak odlišných ozbrojených zložiek Povstania 
novú národno-revolučný armádu. Aj v korešpondencii medzi vedení!n 
KSS a moskovským vedením KSČ sa znova a znova nastofovala táto 
otázka: »sú obtiaže s armádou« — konštatuje K. Šmídke v jednom z.rá- 
diogramov do Moskvy: »parlizánske oddiely sú organizované zatial 
samostatne, zlůčenie s armádou nie je v tomto okamžiku možné« — 
usudzoval j. Šverma. 


Zásada o operačnom koordinovaní partizánskych a vojenských síl 
na jednotlivých. úsekoch bola všetkými politickými 1 vojenskými inies- 
tami akceptovaná. Táto zásada viedla k tomu, že prevažná váčšina 
partizánskych jednotiek sa zúčastnila frontových bojov až do konca 
ich trvania a že nevychádzali do tyla nemeckých okupačných jednotiek, ' 
lebo ani SNR ani vedenie KSS nepokladali stiahnutie paruzánskych 
brigád z frontu za správne. 


Velkou štátníckou skúškou za Povstanta prešli členovla komunistickej 
strany. Na všetkých úsekoch povstaleckého života bolo cítiť ich iní- 
ciatíve a politický prehlad, tiež vďaka tomu, že ako jediní mali už 
na začiatku Povstania jasnů smernicu v Prehlásení KSS z 2. septembra 
1944. Povstanie postavilo však komunistov pred nové úlohy, s ktorými 
sa V prípravách nepočítalo, alebo predpokladalo sa ich neskoršie rie- 
Šenle po oslobodení. Preto bolo potrebné vypracovať premyslený postup 
pre dobu Povstania. Najdóležítejším impulzom k tomu bol Zjednocovací 
sjazd KSS so slovenskou sociálnou demokraciou 17. septembra 1944. 
Hoci základnou myšlienkou pre zvolanie sjazdu bolo zjednotenie so 
sociálnou demokraciou, ktoré malo zavfšiť niekofkoročný proces zá- 
sadnej spolupráce komunistov a lavých sociálnych demokratov, predsa 
len sjazd zavfšil aj procesy, ktoré sa odohrali v samotnej strane medzi 
poslednou legálnou konferenciou z roku 1937 a Povstaním. Za ten čas 
komunistická strana stala sa v podstate masovou stranou. Do strany 
alebo k jej programu sa hlásili antifašisti, aktívní účastníci bojov a 
partizánskeho hnutía. V strane vyrástli nové kádre, ktoré prevzall ve- 
denie strany. Bolo potrebné, aby sa celá strana vyjadrila k doterajšej 
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politickej línit, ktorá v čnse konšpirácie a ilegality vypracovalo. ilegálne 
vedenie. 

Sjazd načrtol a po jazda sa začali tvoritť organizačné základy strany, 
prispósobené štruktůre mocenských a správnych orgánov povstaleckého 
územia. Pri SNR sa vytvoril klub poslancov — komunistov, kde sa do- 
hodli stanoviská k najróznejším otázkam, ktoré prerokovávalo: plénum. 
V okresoch sa budovali okresné. sekretariáty, v závodoch a na dedí- 
nách základné organizácie. V partizánskych jednotkách a v armáde 
vznikali stranícke skupiny — a vóbec na celom území rozprůdil sa 
čulý organizačný život. 


Politicko-programové zameranie sjazdu bolo sústredené na úlohy ná- 
rodnooslobodzovacieho boja, tak ako sa výnárali v tejto etape. V refe- 
ráte, ktorý vypracovalo vedenie a predniesol K. Šmidke, bola vyložená 
doterajšia politická línia strany a sfermulované bezprostredné úlohy: 
»Najprednejšou úlohou strany je Slovenské národné povstaníe v jeho 
Iudovosti a eláne udržať, národný front spolupráce všetkých demokra- 
tických síl prehlbiť, obranu nášho územla a jeho branné síly všemožne 
posilniť a sústrediť sa celkom na vyhnanie a zničenie germánského 
okupanta a jeho domáceho zradcovského nohsleda. Pred touto úlohou 
všetky ostatné ustupujú do pozadia a všetky naše síly musia byť preto 
sústredené na skoré a úplné víťazstvo našej a spojeneckej veci.«*“ 
Úvahy, ktoré sa v referáte dotýkali pomerov po'oslobodení, mohli byť 
načrtnuté len v najvšeobecnejšej podobe, ako perspektivy: robotníckej 
triedy a rolníctva. Východiskom strany pre novů etapu politických zá- 
pasov bol »revolučný zvázok robotníka, rolníka a pracujúcej inteli- 
gencle...«, ktorý »je jedinou garanciou skutočne krajšíeho a šťastnej- 
šieho života v budůúcnosti«. Materiálny základ tohto zvázku tkvle V »so- 
cializácii výrobných prostriedkov«, v uskutočňovaní pozemkovej refor- 
my pod heslom: »póda patrí tomu, kto na nej pracuje«, v socializácii 
kultůry, pod ktorým sa chápe »jej masové rozšírenie«."* 


| Pokial lide o reagenciu emigrovaných sociálnych demokratov, je 

pravda, že medzi predákmi sociálnej demokracie vyvolala zpráva o zjed- 
notení odpor, rozpaky i súhlas. Rozpaky a nevólu sociálnodemokratic- 
kých predákov v zahraničí vyvolala, zdá sa, tá časť článku Danieia 
Ertla z Pravdy 10. septembra 1944, v ktorej spomínal čs. sociálnu de- 
mokraciu a vývoj v robotníckom hnutí po roku 1918, z ktorého mu 
vyplynulo, že politické rozštepenie robotníckeho hnutia bolo na škodu 
robotníckej triede, demokracii a republike a logicky vychádzalo, že 
je névyhnutné a správne politicky sa zjednotiť. Okrem týchto politic- 
kých argumentov 1 komunisti £ sociální demokratí na Slovensku pouka- 
zovali na úzku spoluprácu v antifašistickom bojí, na politické, ideo- 
logické a taktické zblíženie na báze politickej línte KSS, na báze 
marxizmu. Na Slovensku však ani komunisti ani řavicoví sociální 
demokrati nepomýšlali na to, že vytvárajů celoštátny prečedenh,; aj 
keď sa zjednotenie vyzdvihovalo ako príklad. 


Moskovské vedenie KSČ dozvedelo sa o prípravách k zjednocovaciemu 
sjazdu pravdepodobne 13.—14. septembra 1944. Zachoval sa z týchto 
dní koncept telegramu písaný anka Jána Švermu zo 14. septembra, 


* Pravda, 20. septembra 1944. 
** Tamže. 
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ktorý svedčí, že moskovské vedenie bolo o sjazde informované a roz- 
hodlo sa vyjadriť svoj súhlas: »so zjednotením so socialistami v komu- 
nistická stranu sůhlasíme«. Aj j. Šverma, ktorý prišiel koncom sep- 
tembra ná Slovensko, konštatoval, že »KSS má absolútny vplyv a 
dóveru. Druhá strana medzi robotníctvom je nemožná.« O celom prie- 
behu sjazdu, o zložení ústredného výboru a jeho orgánov bolo vedenie 
strany v Moskve vcelku podrobne informované a Kl. Gottwald poslal 
sjazdu pozdravný telegram. 

Zo zjednocovacieho sjazdu vzišiel aj významný podnet k zjednoteniu 
odborového hnutia, ktoré bolo potom proklamované na konferencii 
závodných výborov v Podbrezovej 15. októbra 1944. Zjednocovací sjazd 
KSS so sociálnou demokraciou a konferencia závodných výborov v Pod- 
brezovej položili osnovu politickej štruktúry na Slovensku, ktorá sa 
vykryštalízovala už v prtebehu národnooslobodzovacieho boja sloven- 
ského Iudu a odrážala jeho politické vedomle v antifašistickom bojí. 
Robotnícka trieda, ako ukázala konferencia závodných výborov v Pod- 
brezovej, plne podporovala politická líniu komunistickej strany. Na 
mnohých rolníckych zhromaždeniach strana overovala si aj nosnost 
svojho rolníckeho programu, požiadavky pozemkovej reformy a získala 
taktiež plný súhlas. Na základe niektorých okolností je však možné 
| usudzovať, že aj vedenie KSS na Slovensku aj vedente KSČ v Moskve 

pociťovali ako zložitý problém politickej štruktúry Slovenska — pro- 
| blém katolicizmu. Otázku, ako politicky bez obnovy HSLS podchytiť 
masu katolíckeho obyvatelstva. Prakticky vec zlyhávala preto, že v rám- 
| c! HSLS sa nevytvorila demokratická protifašístická opozícia a žiadny, 
| čo by významnejší katolícky politik sa k Povstaniu nepripojil. 
Politická línía komunistov, obsiahnutá v referáte na Zjednocovacom 
sjazde a v Rezolúcii sjazdu, našla teda široků podporu pracujúcích 
| na oslobodenom území. Nemalů zásluhu na propagande politíckej línie 
strany mali stranícke časopisy, ktoré zaujímalí stanovisko k najdóleži- 
| tejším otázkam oslobodeneckého boja a revoláúcie. I »Pravda« — ústred. 
ný orgán ÚV KSS i »Nové slovo« prispelí v nemalej miere k objasňo 
vantu politických otázok, ktorýmí žilo vtedy povstalecké územie. 
Vo všetkých svojich rozhodnutlach a činnosti vychádzalo vedenie 
KSS zo záujmov protifašistíckej jednoty, z jej upevnenia. Anl sjazd 
KSS a jeho uznesenla neprekračovali rámec demokratickej revolúcie, 
protifašistickej jednoty. V priebehu protifašistického boja došlo k ná- 
zorovému zblíženlu KSS so sociálnou demokraciou, v priebehu príprav 
ozbrojeného povstania sformovala sa politická reprezentácia národného 
frontu, poslanie Slovenskej národnej rady aj národných výborov. Slo- 
venské národné povstanle tieto procesy zavýšilo a vytvorilo pred- 
poklady pre ďalšiu etapu v živote slovenského ludu v Československej 
republike. V príprave ako aj v priebehu Povstania zhostili sa komu- 
nistí úspešne politických úloh a využili objektívnu situáciu a jej mož- 
nosti nielen pre oslobodenle spod jarma fašizmu, ale 1 pre nástup 
robotníckej triedy k politickej moci v štáte. 


had 
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— VÁCLAV HORÁK 


-politika 
„tří rudých praporů“ 


KS Číny 


Politika »tří rudých praporů«, tj. generální linie výstavby socialismu, 
tzv. velkého skoku vpřed a lidových komun, zahájená Komunistickou 
stranou Číny v roce 1958, se po necelých třech letech ukázala zcela 
neudržitelnou, protože přivedla čínské národní hospodářství do ostrých 
disproporcí a vážných potíží. Přestože počínaje rokem 1961 bylo od ní 
prakticky upuštěno, jsou tyto tzv. »tří rudé prapory« s ochabující inten- 
zitou vychvalovány dodnes. Čínské vedení, především vzhledem k tíživé 
hospodářské situaci, která vedla k značnému snížení životní úrovně. se 
neodvážílo provést otevřené sebekritické zhodnocení období let 1958 
až 1960, po které byla tato politika z vlastní čínské iniciativy, bez ohle- 
du na mínění ostatních bratrských stran, uplatňována po celé Číně. 


Přitom aní samotný postoj vedení KS Číny k těmto »třem rudým pra- 
porům« není bez zajímavostí. Potom, co se naprosté popírání kritické 
situace již stalo neudržitelným, byly těžkosti nejprve spolu se stydli- 
vým přiznáním »jistých nedostatků a chyb v řízení« svedeny na rozsah 
přírodních kalamit, které Čínu v letech 1959—1961 postihly, a později 
na odvolání sovětských odborníků. Přitom je známo, že k jejích odvo- 
lání došlo až v roce 1960, kdy neúspěch »velkého skoku vpřed« byl 
již naprosto zřejmý. Kromě toho se vypracování politiky »tří rudých 
praporů« žádní sovětští odborníci nezúčastníl!. Čínské vedení také autor- 
ství této politiky připisovalo výlučně vždy jen sobě a označovalo ji za 
»produkt konkrétní čínské situace« a za »tvůrčí aplikací marxismu na 
čínské podmínky«. 

. . U 


Před vysvětlením konkrétního obsahu politiky »tří rudých praporů« 
je nutno se nejdříve pozastavit u otázky, zda v Číně byly konkrétní 
podmínky vyžadující změnu hospodářské politiky prováděné až do kon- 
ce roku 1957 a do jaké míry zde začaly působit a nakonec převládly 
subjektivní představy čínského vedení. 


Lidová moc v Číně stanula v roce 1949 skutečně před ohromným! 
úkoly, jejichž složitost a rozsáhlost byla násobena mj. dřívější zaosta- 
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lostí země, její velkou rozlohou a počtem obyvatel. V období 'let 1949 
až 1952 Čínská lidová republika přes negativní vliv korejské války do- 
kázala obnovit své hospodářství na „nejvyšší předválečnou úroveň 
a v mnoha odvětvích ji 1 překročit. Řadou demokratických reforem, 
především agrární reformou, dovršíla úkoly buržoazně demokratické 
revoluce a upevnila lidovou moc. 

Na tomto základě pak mohla v roce 1953 přistoupit k dlouhodobému 
plánovitému rozvojí národního hospodářství, konkretizovanému v první 
pětiletce na léta 1953—1957, a k provádění úkolů revoluce socialistické, 
tj. združstevnění zemědělství, řemeslné výroby a soctalistickým přemě- 
nám soukromokapitalistického sektoru v průmyslu a obchodu. / 

Čínské hospodářství dosáhlo během první pětiletky vysokého tempa 
růstu. Průměrný roční přírůstek průmyslové produkce činil v tomto 
období 19,2% a hodnota průmyslové výroby vzrostla o 141%. Země- 
dělská produkce se zvýšila asi.o 25 % s ročními přírůstky v průměru 
4,5 %. Tohoto velmi vysokého tempa dosáhla mobilizací vnitřních zdro- 
jů a díky hospodářské pomoci a spolupráci se socialistickými zeměmi, 
především pak se Sovětským svazem. Tato spolupráce měla pro Čínu 
mimořádný význam právě v době hospodářské blolzády Číný a vyhlá- 
šení embarga. 


Čína tak v období první pětiletky dostala ze socialistických zemí kom- 
pletní průmyslové celky, které v té době nemohla nakoupit jinde a kte- 
ré 1 dnes tvoří páteř a základnu moderního čínského průmyslu.!) Na 
druhé straně za dodávky strojního zařízení dodávala do socialistických 
zemí suroviny (rudy), zemědělské plodiny a spotřební zboží (textil aj.), 
po nichž v té době nebyla na světovém trhu poptávka. 


S vysokým tempem rozvoje národního hospodářství počítal i návrh 
druhé pětiletky, schválený na prvním zasedání VIII. sjezdu KS Číny 
v září 1956, který stanovil zvýšení hrubé průmyslové produkce asi na 
dvojnásobek a zemědělské produkce así o 35 %. Čína se tu mohla opřít 
již o poměrně stabilizované národní hospodářství, především průmysl, 
jakož 1 o restoucí hospodářskou spolupráci se socialistickými zeměmí, 
hlavně se Sovětským svazem. © 


V roce 1956 došlo v porovnání s předchozím rokem k prudkému zvý- 
šení průmyslové výroby asi o 31%, rozsahu investičních prací o 62% 
a zemědělské výroby o 4,9%. Zvýšení výroby však s sebou přineslo 
jisté těžkosti (např. porušení rovnováhy mezi nabídkou a poptávkou na 
trhu, způsobené neúměrným zvýšením platů a přijetím do zaměstnání 
příliš velkého počtu pracovních sil). Tyto těžkostí pak v roce 1957 vedly 
k určitému snížení tempa rozvoje národního hospodářství, především 
zemědělství. Přesto však plenární zasedání ÚV KS Číny odmítlo názory, 
považující vzestup z roku 1956 za »předbíhání« a stanovilo zvýšení tem- 
pa rozvoje hospodářství (např. vyhlásilo kampaň za zvýšení výroby a za 
hospodárnost). Poté Mao Ce-tung vytyčil heslo: Do patnácti let dohnat 


1) Za pomoci Sovětského svazu byla modernizována taková průmyslová od- 
větví, jako metalurgie, těžba uhlí, nebo vybudována zcela nová odvětví, jako 
automobilový, traktorový a letecký průmysl, těžba nafty aj. Sovětskou pomocí 
byl rovněž proveden základní geologický průzkum, který ve staré Číně prak- 
ticky neexistoval. Značné částí přírůstku průmyslové výroby v metalurgii, 
těžebním průmyslu, energetice aj. bylo dosaženo právě díky strojnímu zařízení 
z SSSR. 
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/ 
a předehnat Britání ve výrobě hlavních průmyslových produktů. 

S cílem zvýšit zemědělskou produkcí probíhalo od října 1957 do břez- 
na 1958 ve velkém rozsahu po celé Číně hnutí za výstavbu vodohospo- 
dářských projektů (kanálů, studní aj.), Již v květnu 1958 se odhadovalo 
zvýšení sklizně letních plodin asi.o 10-mll. tun a celkové produkce obi- 
lovin asi 0:10—20 %, tj. o 18,5—37 míl. tun. : 

Za této situace pak došlo na 2. zasedání VIII. sjezdu KS Číny v květ- 
nu 1958 k vyhlášení generální linie výstavby socialismu a k vytyčení 
jejích hlavních momentů, jako např. »přednostně rozvíjet. těžký průmysl 
a současně rozvíjet ostatní průmysl a zemědělství..., současně rozvíjet 
celostátní 1 místní průmysl, velké, střední, i malé podniky«. 

Vedle toho byly stanoveny 1 úkoly technické revoluce, jako »pře- 
vést národní hospodářství celé země, včetně zemědělství a domáckého 
průmyslu..., na technickou základnu moderní velkovýroby«, provést 
elektrifikaci měst a venkova, »přeměnit všechna velká a střední města 
v města průmyslová..., dosáhnout toho, aby hodnota průmyslové pro- 
dukce ve všech provinciích, autonomních oblastech a ve většině okruhů 
a újezdů naší země převýšila hodnotu produkce zemědělské«. 

Náročné byly 1 úkoly revoluce Kulturní (odstranit negramotnost, za- 
vést všeobecnou školní docházku aj.). 

Ohromná náročnost a složitost těchto úkolů svědčila o tom, Že se 
měly chápat pouze z hlediska dlouhodobých perspektiv a nikoliv jako 
otázka několika nejblížších let. 

Právě toto zasedání však zdůraznilo otázku tempa socialistické vý- 
stavby jako »nejdůležitější otázku, která před námi vyvstala po vítězství 
socialistické revoluce«.2) 

Přitom za teoretický podklad této politiky se vzalo několik Mao Ce- 
tungových tezí z jeho statí. Byla to např. jeho předmluva ke sborníku 
»Rozmach socialismu na čínské vesnici« z prosince 1955 a jeho slova ze 
stati z roku 1955, nazvané »Rozvínout zapojení žen do výroby a vyřešit 
tak těžkosti s nedostatkem pracovních sil«, kde napsal: »V budoucnu 
dojde k různým věcem, které si lidé nikdy nedovedli ani představit — 
několikanásobnému, více než desetinásobnému a mnohodesetinásobnému 
zvýšení nynější produkce zemědělských plodin. Rozvoj průmyslu, dopra- 
vy a směny bude tím spíše nepředstavitelný. U vědy, kultury, zdravot- 
nictví aj. tomu bude obdobně.« 

Tyto Maovy myšlenky a generální línie se staly sígnálem ke kampa- 
ním za překotné zvyšování výroby. A za hlavní brzdu těchto akcí byly 
označeny »pravičácké konzervativní názory«.*) 

K první kampaní za podstatné zvýšení výroby — kampaní za »velký 
skok vpřed«, došlo v zemědělství, kde díky předcházejícím vodohospo- 


2) Druhé zasedání VIII. sjezdu KS Číny, str. 36—38, Praha 1958. 

5) Za nositele takovýchto názorů byli považování často 1 odborníci, kteří 
včas varovali před honbou za nereálnými přírůstky v průmyslu 1 v zemědělství. 
Např. v zemědělství byly názory upozorňující na nereálnost každoročně dosa- 
hovat velkého, několikadesetiprocentního zvýšení produkce označovány za ne- 
víru v sílu lidových mas ovládnout přírodu. Klasickým příkladem toho je např. 
článek Tchao Ču, nazvaný příznačně »Rozbljte „teorii — zvyšování produkce 
obilovin má své hranice“« (časopis Chung-čchi č. 5/1959). Ostré kritice a odmít- 
nutí byly v roce 1958 a 1959 podrobeny některé názory a připomínky předního 
čínského ekonoma, rektora Pekingské university Ma Jin-čchu, který byl později 
této funkce zbaven, např. k otázce neregulovaného růstu populace. 
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dářským opatřením, kampaní! za zvýšení sběru hnojiva, jakož 1:k vel- 
kým rezervám, byly předpoklady k jistému zvýšení výnosů a výroby. 
Začala kampaň »pokusných polí«, na kterých se dosahovalo rekordních 
výnosů. I když bylo zřejmé, že výnosy z těchto pokusných polí nelze 
paušalizovat na velké plochy, došlo postupně přímo k honbě za rekordy 
ve výnosech, označovaných za »vypouštění družice a k neodpovědnému 
zveličování odhadů celkové sklízně. 

Na základě tohoto »velkého skoku vpřed« v zemědělství, díky kte- 
rému »bude dosaženo 60—90% zvýšení celkové produkce obtlovín proti 
roku 1957 a produkce obilovin v celé zem! na hlavu dosáhne 500 kg«,“) 
došlo rozšířené zasedání politbyra ÚV KS Číny v srpnu 1958 k závěru, 
že »velký úspěch zemědělské fronty vyžaduje její rychlé dohnání 
i frontou průmyslovou« a že, aniž by bylo upuštěno nebo oslabeno 
řízení zemědělství, je »od nynějška nutno především věnovat pozornost 
řízení průmyslu«.“) Průmysl byl označen za základ národního hospodář- 
ství a jeho »klíčovým článkem« a »maršálem« produkce oceli a železa. 

Na tomto zasedání došlo také již k druhému zvýšení směrného čísla 
plánu tavby oceli a železa. Na únorovém zasedání Všečínského shromáž- 
dění lidových zástupců byl původní plán výroby oceli stanoven na 64,2 
mil. tun. Na zasedání politbyra ÚV KS Číny koncem května došlo k prv- 
nímu zvýšení na 8—8,5 mil. tun. Toto srpnové zasedání však již vydalo 
výzvu vytavit 10,7 míl. tun oceli, a to proti roku 1957 (produkce 53 
mil. tun) znamenalo dvojnásobné zvýšení. A obdobné zvýšení se oče- 
kávalo i u produkce železa, elektrické energie, těžby uhlí aj. | 


Bylo pochopitelné, že realizace těchto přehnaných požadavků stano- 
vených bez předchozí přípravy se vymykala možnostem moderního 
centrálně řízeného průmyslu a materiálovým a finančním zdrojům 
ústřední vlády. Proto bylo toto břemeno přeneseno na bedra venkova, 
tj. rolníků, vyhlášením kampaně (v souladu s požadavkem generální 
Jnie, rozvíjet místní průmysl, a tak urychlit tempo industrializace, a to 
především na venkově) výstavby malých primitivních pecí na tavení 
Oceli a železa na venkově v družstvech, a v té době již tvořících se 
lidových komunách. Ke kampaní »vypouštění družic« pak došlo 1 u těch- 
to malých pecí, jejichž počet dosáhl v krátké době astronomických 
čísel. Jestliže od ledna do konce června jich bylo pouze ast 11 tisíc 
a koncem srpna již 240 tisíc, zvýšil se jejich počet jen během září na 
více než 800+tisíc, a k 1. říjnu 1958 jich bylo už asi 700 tisíc.) Přitom 
provoz těchto pecí, jejich obsluha, doprava surovin, prováděná větší- 
nou nejprimitivnějšími prostředky (nošením v košících nebo vozením na 
kolečkách či na dvoukolých kárách), vyžadoval ohromný počet pra- 
covních sil, přesunutých sem ze zemědělské výroby, aniž by toto ne- 
smírné úsilí bylo kompenzováno příslušným ekonomickým efektem. 
Kromě dopravy vyvstala brzy i otázka kvality a dalšího zpracování 
tohoto surového železa čí »oceli«. : 

Přesto však kampaň »velkého skoku Vpřed« pokračovala v zeměděl- 
ství £ v průmyslu. Oficiální výsledky plnění plánu na rok 1958 vyvolá- 
valy dojem, že vše jde hladce. Čísla, nadnesená místními i provinčními 
stranickými a lidovými výbory v honbě za rekordy, nejenže nebyla 


4) 2en-min ž'-pao z-1. 9. 1958. 
5) Tamtéž. 
8) Žen-min ž'-pao z 2. 10. 1958. 
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„ 


před zveřejněním prověřena, ale vycházelo se z ních 1 při stanovení 
plánu na rok 1959, který měl být »rozhodujícím rokem v pokračujícím 
skoku vpřed«. Plán na rok 1959 stanovil zvýšení produkce oceli na 
18 mil. tun jako »nejdůležítější úkol na průmyslové frontě«, surového 
železa na 23 mil. tun, obilovín na 525 mil. tun a bavlny na 5 mil. tun.) 


K první oficiální zmínce o tom, že politika »velkého skoku vpřed« je 
založena na nadnesených číslech, došlo na 8. plenárním zasedání ÚV 
KS Číny v srpnu 1959. Plénum revidovalo výsledky z roku 1958 a snížilo 
směrná čísla plánu na rok 1959, která pouze několik měsíců předtím 
schválilo na svém dubnovém zasedání Všečínského shromáždění lido- 
vých zástupců. ; 


V materiálech tohoto zasedání?) se pravilo, že »důsledkem nedostatku 
zkušeností zemědělských statistických orgánů při odhadu v historií ne- 
bývale bohaté sklízně došlo ve většině případů k jejímu nadsazení«? ) 
a že skutečná produkce obilovín v roce 1958 činila 250 míl. tun (pův. 
375), bavlny 2,1 mil. tun (3,319), produkce oceli v moderních zařízeních 
8 mil. tun a surového železa 9,35 míl. tun. Zbytek tvořila »ocel« a že- 
lezo z malých pecí. Usnesení v této souvislosti uvádělo, že »v důsledku 
poměrně napjaté situace v pracovních sílách v zemědělství v letošním 
roce se navrhuje, aby výrobu oceli jednoduchými metodami si místní 
úřady podle konkrétní situace stanovily podle vlastní potřeby a nebyla 
tak zařazována do státního plánu«. Přiměřeně byl snížen 1 plán na rok 
1959, a to u oceli na 12 mil. tun (původně 18 mil. tun), obilovin na 275 
mil. tun (525) a bavlny na 2,31 mil. tun (5). 


Přes tyto zřejmé náznaky nereálnosti »pokračujícího skoku vpřed« 
však Čínské vedení nadále setrvávalo na této avanturistické politice. 
Usnesení prohlašovalo, že v roce 1959 bude možno splnit před termí- 
nem úkoly druhé pětiletky u hlavních průmyslových výrobků a že 
»splnění hlavních ukazatelů druhé pětiletky před termínem musí být 
základním úkolem letošního roku«. V materiálech zasedání se hovořilo 
1 o tom, že heslo »dohnat Británii ve výrobě hlavních průmyslových 
výrobků do 15 let« prý »bude možno splnit již asi do deseti let a í v mno- 
hem kratším termínu splnit dvanáctiletý program rozvoje zemědělství« 
(později se uváděla možnost zkrácení o 5—7 let). Toto zasedání mj. 
zdůraznilo, že »hlavním nebezpečím, které ohrožuje: realizaci skoku 
vpřed v letošním roce, jsou pravicové oportunistické názory některých 
kádrů..., pomlouvajících velký skok vpřed, a hnutí lidových komun 
jako »maloburžoazní fanatismus« 19) a uložilo všem stranickým výborům 
vést rozhodný boj proti nim.) 


V této době již tedy plně převládly, nehledě na stoupající těžkosti 
národního hospodářství, subjektivní názory a přání čínského vedení, 


7) Viz Dokumenty prvního zasedání Všečínského shromáždění lidových zá- 
stupců 2. funkčního období, Hospodářské Informace ze zahraničí, příloha č. 
2/1959;ČTK. 

8) Žen-min ž'-pao z 27. 8. 1959; Rudé právo z 27. 8. 1959. 

8) Tím byla odpovědnost za přehmaty, jichž se čínské vedení dopustilo, sva- 
Jena na nižší státní a stranické orgány. 

10) Žen-min ž'-pao z 27. 8. 1959; Rudé právo z 27. 8. 1959. 

„ HN) V této souvislosti nutno poznamenat, že na tomto zasedání byl podroben 
kritice tehdejší ministr národní obrany maršál Pcheng Te-chuaj a další vo- 
jenští a političtí činitelé, kteří pak byli zbavení svých funkcí. 
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přeceňující ekonomické možnosti země a pracovní nadšení lidových 
mas. 

Výsledky národního hospodářství na rok 1959 již plně ukazovaly na 
snižující se tendenci »velkého skoku«. Podle úředních údajů produkce 
oceli čínila 13,35 mil. tun, surového železa 20,5 mil. tun, produkce obi- 
lovin 270 mil. tun, bavlny 2,41 mil. tun. Ofictální údaje za rok 1960, 
který měl být třetím rokem »velkého skoku«, byly v porovnání s velkým 
halasem, který vždy provázel vyhlašování hospodářských údajů v minu- 
lých letech, velmi skromné a neúplné. Úředně uváděná produkce oceli 
měla činit 18,4 míl. tun, surového železa 27,5 mil. tun. U obilovin bylo 
uvedeno 12% a u bavlny 10% zvýšení. Tyto údaje z roku 1960 jsou také 
až do dneška posledními konkrétními, úředně uváděnými údaji o stavu 
čínské ekonomiky. 


Stav národního hospodářství Čínské lidové republiky z období tzv. 
»velkého skoku vpřed« v období let 1958—1960 vystihuje následující ta- 
bulka, uvádějící vždy výrobu dvou hlavních průmyslových a zeměděl- 
ských produktů: 


9, a, vé 
© = 
58 A 45 
ně R B = © 8“ = = 3 ře ko 1961—1964 
| | s= Bě 36 B$ 8“ 25 
3š čz Ae čr 3š 4% 
S52 AN oN DĚ BE S58 
ocel 9,35 11,08 8* 18 13,35. 18,4 Konkrétní 
úřední úda- 
je nezveřej- 
něny 
surové železo 5,94 1369.. 9,53" 23 20,5 27,5 u 
obtloviny 185 375 250 525 | 276 302,4 = 
bavlna 1,64 3,319 2,1 -6 2,41 2,651 M 


* Výroba v moderních průmyslových podnicích moderním zařízením; zbytek 
do původních údajů tvoří tzv. ocel a železo z primitivních pecí. 

** Přitom není jistota, zda uváděné a »prověřené« údaje z průmyslu 1 země- 
dělství odpovídaly reálné skutečnosti. Tak některé západní prameny, přes mož- 
nou snahu snížit skutečný stav, uvádějí např. u sklizně obilovin: r. 1958 
— 195 mil. tun, 1959 — 170 mil. tun, 1960 — nepatrně nad 160 mil. tun. 


Generální linie urychlené výstavby socialismu a teorie »velkého sko- 
Ku vpřed« vycházela z přecenění reálných možností čínského národního 
hospodářství, z mechanické aplikace některých pouček dialektiky na 
Jeho vývoj. Aniž byla předem provedena jakákoliv příprava práce, byla 
předcházející hospodářská politika od základu změněna. Teoretickou 
podstatou těchto teorií byla maloburžoazní netrpělivost a subjektivis- 
mus. Pro teorii »velkého skoku vpřed« bylo příznačné, že již od samého 
počátku snižovala váhu proporcionálního rozvoje všech odvětví národ- 
ního hospodářství, a dokonce vydávala vznik disproporcí za objektivní 
zákonitost. 
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-Mu Šao-čchi již na'2. zasedání VIII: sjezdu KS Číny v květnu 1958 
prohlásil: »Jsou ještě i takoví lidé, kteří se obávají, že uskutečňování: 
kursu »více, rychleji, lépe a hospodárněji« může narušit rovnováhu 
mezi jednotlivými výrobními. odvětvími, mezi finančními příjmy a vý- 
dají. Případy nerovnováhy jsou vždycky nevyhnutelné, a i když budeme 
tento kurs uskutečňovat, stejně se vyskytne nerovnováha, protože kaž- 
dá rovnováha je vždycky dočasná a podmíněná, relativní, kdežto abso- 
lutní rovnováha neexistuje.!2) 


»Velký skok vpřed« měl být »teoreticky podepřen« tzv. »teorií vlno- 
vitého rozvoje«, která na jedné straně měla dokázat jeho opodstatně- 
nost, na druhé straně pak ospravedlnit politiku »úprav, konsolidace, 
doplňování a zvyšování«, která následovala od roku 1961 po jeho ne- 
úspěchu. I zda došlo k vulgárnímu zneužití dtalektiky, především ekvi- 
libristikou s dialektickým zákonem o vztazích mezi kvalitou a kvanti- 
tou. V této souvislosti náměstek předsedy státní rady ČLR Po I-po na- 
psal: »Zákony pohybu všech věcí ukazují, že se věci pohybují vzhůru 
k vyšší úrovní ve spirálovité křivce a že se vyvíjejí ve způsobu vln. 
Pohyb v oblasti hospodářství se děje stejným způsobem... Je možné 
očekávat; že po dvou nebo třech letech se náš průmysl na nové a roz- 
vinuté základně ještě více upevní, zdokonalí a jeho úroveň se zvýší 
a dojde k ještě většímu skoku vpřed .. .«!5) 


Ještě svérázněji popisuje tuto novou národohospodářskou »teorii« 
Čang Sin-žuej, když píše: »...národní hospodářství, všeobecně řečeno, 
se rozvíjí vysokým tempem. Ale na určité základně a za určitých pod- 
mínek bývá někdy vysoké, jindy již ne tak vysoké, a potom opět dochází 
k vyššímu tempu jeho rozvoje.« Na otázku, proč vzniká tento vlnovitý 
rozvoj, odpovídá, že »je určován objektivními zákony«. Podle něho jsou 
těmito zákony za prvé např. »rozpory mezí výrobními silami a výrob- 
nímí vztahy, mezi hospodářskou základnou a nadstavbou«, které »hrají 
rozhodující úlohu ve vlnovitém rozvoji socialistického hospodářství«. 
Za druhé to mají být rozpory mezi jednotlivými odvětvími národního 
- hospodářství, množstvím a kvalitou produkce aj. Na tomto základě pak 
dochází k závěru, že »po každém skoku vpřed je nutno vyregulovat vzá- 
jomné vztahy všech stran, všech odvětví národního hospodářství, aby 
byla vytvořena nová rovnováha«, a že »skok — vyregulování — opětov- 
ný skok«, tj. rozvoj národního hospodářství ve spirále a ve vlnách od- 
ráží objektivní proces rozvoje socialistického hospodářství«.!4) 

Pokusy obhájit hrubé chyby vedoucích činitelů tak přivedly čínskou 
okonomickou teorii až do těsné blízkosti apologetů cyklického vývoje 

ckonomíky kapitalismu. 
za. HN 


O tom, že politika »velkého skoku« přivedla čínské národní hospo-: 
dářství do velkých těžkostí a vyloučila možnost na několik let vést 
jeho plánovitou výstavbu, svědčí zcela nový kurs, který byl nastoupen. 
v Číně počínaje rokem 1961. Předtím však je ještě nutno se zmínit o tře- 
tím »rudém praporu«, který je neodlučitelně spjat s předcházejícími 


12) Druhé zasedání VIII. sjezdu KS Číny, SNPL, str. 40—41. 
15) Peking Review č. 8/1961; Chung-čchi č. 3—4/1961. 
14) Chej-lung-tiang pao z 11. 1. 1962. 
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děma a v kterém se snad nejmarkantněji projevíly subjektivistické, 
avanturistické tendence čínského vedení — o lidových komunách. 


Přestože zárodečné formy lidových komun můžeme najít již v procesu 
slučování zemědělských výrobních družstev v roce 1957 a počátkem 
1938 (mj. i v souvislosti s kampaní výstavby vodohospodářských zaří- 
zení), hlavním impulsem k jejich zakládání byla Mao Ce-tungova ná- 
vštěva několika vesnic se sdruženými družstvy, nazvanými komuny, 
v srpnu 1958, a jeho pochvalné vyjádření o Mich. Iniciativa k zakládání 
lidových komun tedy vzešla z čínského vedení, a především od Mao 
Ce-tunga. Přitom lidová komuna byla i výsledkem požadavku generální 
linie — současně rozvíjet celostátní 1 místní průmysl a »velkého skoku 
vpřed«. Bylo pochopitelné, že původní zemědělská“ výrobní družstva, 
co do materiálních, finančních 1 lidských zdrojů poměrně slabá, ne- 
mohla zvládnout úkol neomezeného zvyšování zemědělské produkce 
současně s prováděním industrializace na venkově prostřednictvím pri- 
mitivních pecí. Proto na podzim 1958 dochází k masovému sdružování 
družstev pod názvem lidová komuna, která má zajišťovat již nejen ze- 
mědělskou výrobu, ale 1 průmyslovou (místní průmysl), řídit průmysl, 
obchod, školství 1 vojenský výcvík lidových milicí. O velkém měřítku 
slučování svědčí sloučení původních asi 750 tisíc družstev z roku 1957 
ást do 24 tisíc lidových komun (duben 1960), které tak v průměru byly 
více než třicetkrát větší než původní družstva. Přitom vznikaly nejen 
v rámci jedné vesnice, ale 1 okresu,-a splynuly v jeden celek s orgány 
lidové moci. Přitom tato velikost komun, vydávaná za jednu z jejích 
předností, nabyla ještě větších rozměrů. Tak např. usnesení »O někte- 
rých otázkách lidových komun«, přijaté na plenárním zasedání ÚV KS 
Číny v prosinci 1958, doporučovalo zakládat dokonce tzv. »svazy okres- 
ních komun«,!5) čímž došlo k vytváření ohromných, téměř samostatných 
a nezávislých hospodářskopolitických jednotek. Cílem této akce bylo 
urychlit »postupný přechod od kolektivního vlastnictví k všelidovému«, 
který podle konkrétních podmínek měl proběhnout »v jedněch oblas- 
tech poměrně rychle, za 3—4 roky, a v jiných možná pomaleji, během 
pěti až šesti i více let«.16) Přítom však v té době v Číně akutní otázkou 
nebyl tento přechod, ale otázka rozvoje výrobních sil, který zdaleka ne- 
odpovídal možnostem daných výrobních vztahů. 


S velikostí komun byla úzce spojena 1 tzv. jejích »kolektivnost«. Pod 
tímto pojmem se mínilo, přes upozornění politbyra ÚV KS Číny ze srpna 
1958, převedení veškerých drobných výrobních prostředků družstevníků 
do kolektivního vlastnictví. Např. v 5. článku návrhu stanov lidové ko- 
muny »Sputník« v provincii Che-nan se pravilo, že »družstevníci pří 
vstupu do komuny musí odevzdat do vlastnictví komuny všechny záhu- 
menky, jakož 1 soukromé domy, zvířectvo, stromy a ostatní výrobní 
prostředky ,!7) kromě nepatrného počtu domácího zvířectva a drůbeže«. 
To mj. vedlo k vybíjení hospodářského zvířectva před vstupem do ko- 
muny jednak z obavy před zkolektivizováním, jednak pod dojmem de- 
magogie, která vydávala komuny za ráj schopný prakticky v co nej- 


5) VIlz usnesení »O některých otázkách lidových komuna, Rudé právo 19. 12. 
1958, plné znění Otázky míru a socialismu č. 3/1959. 

18) Viz usnesení »O zakládání lidových komun na vesnici«; Žen-min ž'-pao 
z 10. 9. 1958, Rudé právo 10. 9. 1958, výtah. 

7) Žen-min -pao ze 7. 8. 1958. 
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kratší době vyrobit hojnost všech produktů. Vždyť všude byla namalo- 
vána hesla »Tři roky těžké práce, deset tisíc let štěstí«, nebo byly psány 
články s hesly »Komunismus je ráj — lidová komuna mostem k ně- 
mu«. 18) 

S těmito výstřelky levičáckého avanturismu souvisely i pokusy O za- 
vedení tzv. »vojenského charakteru organizace práce«, který »znamená 
organizaci podle vzorů průmyslových podniků; znamená to, že organizo- 
vanost a kázeň v pracovních organizacích komuny musí být taková 
jako v průmyslových podnicích, jako v armádě«.!9 Tyto tendence byly 
posilovány hesly, jako »Vojenská organizace práce, bojové plnění úko- 
lů, kolektivní života 1 převodem značného počtu vojenských vysloužilců 
z lidové osvobozenecké armády do vedení komun, kde pak zaměňovalí 
organizaci lidových milicí a armády za pracovní organizaci. 

K vážným přehmatům došlo i v otázce odměňování, kde mezí něko- 
lika způsoby převládlo tzv. zásobování naturáliemí, spočívající ve spo- 
lečném, bezplatném stravování ve společných jídelnách a prémiované 
odměně v penězích. Obzvláště v prvních měsících podíl odměny v natu- 
rálíích převládal (kolem 70 %), takže nepatrné prémie, prakticky pouze 
kapesné, nestačilo odstupňovat množství, kvalitu práce a kvalifikaci 
družstevníků, což vedlo k rovnostářským tendencím a poklesu pracovní 
morálky. Přitom tyto naturální dávky — společné stravování apod., byly 
vydávány za »zárodky komunismu«. Úpadek pracovní morálky byl způ- 
soben 1 závěrem, že výsledky práce výrobních brigád (nižších jednotek 
velikosti asi původního družstva), jejich »zisky 1 ztráty případají ko- 
muně jako celku« 20) čímž byla poškožena původně prosperující druž- 
stva. V lidových komunách se objevily tendence stát se nezávislou hos- 
podářskou samozásobitelskou jednotkou, zrušit zbožní výrobu a směnu, 
došlo k popírání kladné úlohy zboží, ceny a hodnoty. 

Avanturistické tendence se projevily | v přecenění sil a pokusech 
v co nejkratší době vstoupit do komunismu. Tak např. pětiletý plán li- 
dové komuny »Sů-švej« (provincie Che-nan, navštívená Mao Ce-tungem) 
předpokládal do roku 1963 dokončit výstavbu socialismu, zahájit pře- 
choď ke komunismu a v roce 1963 vstoupit do komunistické společnosti«, 
dále pak »v roce 1959 mechanizovat obdělávání polí a zahájit elektrí- 
fikaci vesnice. Do roku 1963 dokončit vysokou mechanizaci a elektri- 
fikaci«.2!) Nebo např. lidová komuna »Čcho-jing« (»Předehnat Británii«), 
měla heslo, jehož jedna část zněla: »V průběhu půldruhého roku těžké 
práce uskutečnit industrializaci, mechanizací a elektrifikacil«?2) K za- 
kládání lidových komun došlo nejen na venkově, ale dokonce 1 ve měs- 
tech, do kterých bylo v roce 1959 zapojeno již několik desítek miliónů 
obyvatel. Po roce 1961 již v čínských materiálech nenalezneme žádné 
informace o jejich osudu. Přestaly existovat. 

Necelé tří roky ukázaly neudržitelnost těch zásad, na kterých byly 
komuny původně budovány a organizovány. Převedení příliš velkého 

X 

18) Mládežnické noviny z 27. 10. 1958. k 

19) Usnesení »O některých otázkách „Mdových komun«, Rudé právo z 19. 12. 
1958. 

20) Rudé právo z 19. 12. 1958. 

21) Jiří Spěvák: Lidové komuny v Čínské lidové republice, ČTK, 1958, str. 11; 
tento materiál zpracován výlučně na základě čínského tisku z léta a podzimu 
1958. ; 

22) Chepejský lidový deník z 26. 8. 1958. 
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počtu pracovních sil ze zemědělské výroby »do místního průmyslu«, 
vážné přehmaty levičáckého charakteru v řízení komun a v odměňová- 
ní aj. vedly k snížení zemědělské produkce, která pak dále poklesla 
i v důsledku přírodních pohrom. . 


Situace tedy vyžadovala okamžité řešení. Proto již koncem roku 1960 
došlo k reorganizaci lidových komun, z nichž zbyl prakticky jen název, 
protože základní hospodářskou a řídící jednotkou se stala výrobní brí- 
gáda nebo skupiny, věťfšínou velikosti původního zemědělského druž- 
stva. Je však příznačné, že čínské vedení nenašlo odvahu k otevřenému 
přehodnocení kampaně lidových komun a konkrétní směrnice k nápravě . 
nebyly zveřejněny. Po téměř tříleté »závrati z úspěchů«, která vedla 
k růstu nacionalistických tendencí v Číně, tedy došlo k jistému vystříz- 
lívění. : 


O jak velkou »závrať« šlo, svědčí 1 takový příklad, jako tzv. »systém 
tří třetin«, připisovaný Mao Ce-tungovi. Na základě zveličených údajů 
o výši sklízně z let 1958—1959 byl učiněn závěr, že otázka zajištění 
výživy obyvatelstva v Číně je již definitivně vyřešena, že rychlý a velký“ 
přírůstek obyvatelstva je jedním z faktorů urychlujících tempo socialis- 
tické výstavby v Číně a že zde dochází k nedostatku pracovních sil. 
Proto se výměra orné půdy měla snížit na jednu třetinu a zbývající dvě 
ponechat na úhor a výsev lesů, okrasných rostlin apod. »Za tento veliký 
cíl, který je plně uskutečnitelný“5) měly bojovat všechny lidové ko- 
muny. Proto také již v roce 1958, pod dojmem »velkého skoku«, bylo 
upuštěno od kampaně regulace porodnosti, rok předtím ještě široce pro- 
pagované. 


Vytvoření lidových komun, jakožto ohromných a těžkopádných samo- 
správných jednotek hospodářských a současně i jednotek státní moci, 
nebylo vynuceno konkrétní situací v Čínské lidové republice. Další roz- 
voj výrobních síl, v té době ještě nadále na velmi nízké úrovni, nebyl 
zdaleka omezováh danými výrobními vztahy (kolektivním vlastnictvím 
základních výrobních prostředků na venkově). O přechodu ke komunis- 
mu, který byl považován za otázku několika nejbližších let, nemohlo 
být ani řeči za situace, kdy v Číně nejenže ještě nebyla uskutečněna 
mechanizace a automatizace výrobních procesů, podmiňující vysokou 
úroveň výrobních sil a produkce, ale kdy dokonce nebyla ještě ani zda- 
leka provedena industrializace, elektrifikace země a mechanizace ze- 
mědělských prací. 


Rovnostářské spotřebitelské projevy v odměňování (stravování ve 
společných jídelnách), vydávané za prvky komunismu, byly založeny 
na nízkém stupni výrobních sil a výroby, a v nejlepším případě stačily 
krýt pouze nejzákladnější životní potřeby v minimálním rozsahu a ne- 
byly založeny na nadbytku vyrobených statků, přestože čínské vedení 
tvrdilo opak. Takovéto rovnostářské tendence, odmítající materiální 
zainteresovanost jako jeden ze základních stimulů rozvoje výroby za so- 
clalismu, mohly pochopitelně vést pouze k diskreditaci myšlenek socia- 
Jismu a komunismu. Byly projevem 1 utopistických rovnostářských ten- 
dencí velké masy dřívějších malovýrobců, tj. tolníků, které v čínské 
historii nejsou prvním případem. (Např. silné rovnostářské tendence se 


75) Usnesení »O některých otázkách lidových komun«. Otázky míru A so- 
Clalismu, č. 3/1959. 
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projevovaly 1 za yelkého rolnického povstání Tchaj-pchingů v polovině 
19. století.) 

Kromě toho, snaha o -urychlení procesu industrializace na účet rol- 
nictvae zavádění militaristických prvků do Organizace práce v komu- 
nách, sl vynucuje srovnání s obdobnými názory Trockého z počátku 
dvacátých let v Sovětském svazu. 

Předčasné převedení kolektivního. vlastnictví výrobních prostředků 
v lidových komunách ve vlastnictví všelidové. bylo spolu s »velkým 
skokem vpřed« 1 projevem maloburžoazní netrpělivosti a pokusem o pře- 
skočení historických etap vývoje, snahou předběhnout v tomto -směru 
' všechny ostatní socialistické země, včetně či především Sovětského sva- 
zu, a zaujmout tak v tomto společenství socialistických států a v celém 
mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí hegemonistické po- 
stavení. Čínské vedení přistupovalo k vytváření lidových komun přesto, 
že mu byly známy 1 připomínány negativní výsledky a zkušenosti z ko- 
mun, které vznikly v Sovětském svazu v prvních letech sovětské moci.24) 


Příznačné je 1 to, že tak závažné změny v životě země, jako byla poli- 
"tika »velkého skoku vpřed« a přeměna zemědělských výrobních druž- 
-stev v lídové komuny, byly čínským vedením provedeny bez předcho- 
zího schválení nejvyšším orgánem strany, tj. sjezdem, ba dokonce v roz- 
poru s jeho usneseními z roku 1956. 


Vznik disproporcí v národním hospodářství, ztráta přehledu o jeho 
konkrétním stavu, zpomalení industrializace,. snížení životní úrovně, 
ztráta drahocenných let při výstavbě socialismu — to byly konkrétní 
výsledky »velkého experimentu« s »třemi rudými prapory« v Čínské 
lidové republice. Plnou odpovědnost za tento stav nese pouze čínské 
vedení. Pokusy svalit vínu za vzniklé těžkosti na odvolání sovětských 
expertů čí na snížení objemu zahraničního obchodu s některými socia- 
listickými státy, především se Sovětským svazem, jsou bezpředmětné, 
protože k tomu došlo v důsledku postupu čínského vedení. 5) 


Praktický útěk od politiky »tří rudých praporů« zahájilo 9. plenární 
zasedání ÚV KS Číny v lednu 1961, které vyhlásilo novou vnitropolitic- 
kou linfi, tzv. politiku »úprav, konsolidace, doplňování a zvyšování«?é ) 
úrovně národního hospodářství. Za základ národního hospodářství bylo 
určeno zemědělství a za klíčový úkol zvýšení produkce obilovin a tech- 
nických plodin. Zároveň byly vydány směrnice pro převod pracovních 
sil z průmyslu do zemědělství a k snížení počtu městského obyvatelstva. 
Rozsah investiční výstavby byl radikálně omezen a průmysl převeden 
„pro potřeby zemědělství — na výrobu zemědělských strojů, nářadí 
a umělých hnojív, a to často 1 u moderních průmyslových podniků, 
schopných vyrábět složitou moderní techniku. Přitom však výstavba 
některých rozestavěných průmyslových závodů nebyla dokončena, ně- 
které vůbec nejsou v provozu nebo pracují se značně nevyužítou výrob- 
ní kapacitou. Byla provedena 1 změna poměru mezi základními odvět- 


24) O této otázce se zmínil soudruh N. S. Chruščov v rozhovoru s Mao Ce-tun- 
gem během své mávštěvy v ČLR v roce 1958; viz projev N. S. Chruščova na 
shromáždění sovětsko-polské družby v Moskvě, Rudé právo z 16. 4. 1964. 

25) V této souvislosti viz referát s. M. A. Suslova na plenárním zasedání ÚV 
KSSS z 14. 2. 1964; Rudé právo z 15. 4. 1964. 

25 Komuniké z 9. plenárního zasedání ÚV KS Číny, Žen-min Žž'pao z 21. 1. 
1961. 
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vími národního -hospodářství v tomto pořadí: zemědělství, lehký prů: 
mysl, těžký průmysl ") která rovněž svědčí o tom, že tempo industria- 
lizace Číny bude na mňoho let značně zpomaleno. Přitom, přes tyto pod- 
statné korektury a praktický neúspěch politiky »tří rudých praporů«, 
čínské vedení od ní neupustílo, nadále ji vychvaluje a propaguje jak 
v Číně, tak 1 v zahraničí, a dokonce se vyskytly a vyskytují názory, že 
nová politika »úprav, konsolidace, doplňování a zvyšování« má vytvořit 
podmínky pro »nový, ještě větší skok vpřed« v následujících letech. 

V této souvislosti nelze nevzpomenout alespoň závěru jednoho úvod- 
níku, jímž se obrazně ukazovaly následky »velkého skoku vpřed« z let 
1958—1960 1 následky případnéhó pokusu o obdobný experiment v bu- 
doucnosti: »Chytrý běžec, i když neběží rychle, běží stejnoměrně. Kdy- 
by běžel jenom rychle, ale nerovnoměrně, může upadnout, a výsledek 
bude ten, že »chceš být rychlejší, ale cíle nedosáhneš«.?2) 


Škody, které nesprávná linie KS Číny napáchala čínskému lidu, lze 
sotva odčinit touto mlhavou sebekritikou, tím méně zvýšenou snahou 
odvést pozornost od vlastních chyb rozkolnictvím v mezinárodním revo- 
lučním hnutí. 


Politika tzv. »tří rudých tapost: Komunistické strany Číny je tedy 
I jedním z hlavních kořenů, které daly vyrůst chybné koncepcí čínského 
vedení v základních otázkách mezinárodního komunistického a dělnic- 
kého hnutí, především dalšího rozvoje, metod a forem světové socialis- 
tické revoluce. Hluboce chybné a škodlivé názory čínského vedení na 
vnitropolitické a hospodářské otázky Číny jsou neodlučně spjaty 
i s chybnou koncepcí a hodnocením vývoje ve světě. Tvoří rub a líc 
jedné mince, jejíž poďstatou je především subjektivismus, dogmatismus 
a maloburžoazní avanturísmus. 


37) Tiskové komuniké ze zasedání VSLZ, z projevu Čou En-laje; Žen-min 
Ž-pao z 17. 4. 19862. 

28) „Položit pevné základy, pokojně pracovat a postupně jít vpřed«, úvodník 
Žen-min-ž' pao z 29. 3. 1962, Rudé právo z 5. 4. 1962. 
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V.. GARDAVSKÝ — J. SEDLÁK 


Nemůžeme si stěžovat, že by se zejména v posledních letech neroz- 
víjela bohatá ideologická diskuse, že bychom také neměli příležitost 
setkávat se s mnohými názory, které k nám přicházejí z různých 
koutů světa a které podněcují ke konfrontaci a k zamyšlení. V této 
výměně názorů se někdy dostávají ideologické produkty buržoazní 
reakce, antikomunismu, pouze na okraj naší pozornosti. Nemůžeme 
je však pustit ze zřetele už proto, že by to znamenalo ztratit střízlivý 
obraz o ideologické situací na Západě, ztratit přehled o tom, kde a 
jak se dosud připravují ideologické zbraně protikomunistického tažení. 


ea o © 
„seriózní“ antikomunismus 


Antikomunismus na Západě se snaží o ofenzívu a zvláště agresivním 
se stává v západním Německu, kde má sehrát úlohu tmelu ideologické 
diverse proti socialistickým zemím. Má ovšem působit i na západního 
čtenáře. Například Časopis »Marxistische Blátter«, vydávaný v NSR 
společností Augusta Bebela, ukazuje, v jakém smyslu je v západním 
Německu vědecký komunismus předmětem zájmu: »Ve Spolkové re- 
publice je podporován a udržován značný počet výzkumných institutů, 
časopisů a vzdělávacích institucí jen za tím účelem, aby vyvracely 
nebo potíraly marxismus. Situace je taková, že občan Spolkové repu- 
bliky, pokud se vůbec něco doví o učení vědeckého socialismu, pak 
pouze deformovaně, zkresleně a v padělcích,« píše nový Časopis 
v úvodníku.l řá 


Novým dokladem tohoto zjištění je dvojkniha známého 
i frankfurtského Fischerova' nakladatelství »Sovětská ideologie 
dnes«* antorů G. A. Wettera a W. Leonharda, vydaná v roce 
1962 a 1963 v pohodlném a poutavě vypraveném kapesním for- 
mátu a v osmdesátitisícovém nákladu. Ta je také předmětem 
naší kritické recenze. Zasluhuje této pozornosti hned z ně- 
kolika důvodů. 

Zajímavá je už autorská dvojice. Jezuita G. A. Wetter patří 
mezi zkušené katolické kritiky marxismu, mezi ty, kterým 
v dělbě práce mezi aatikomunistickými ideology připadá úkol 
zasvěcených znalců a »objektivních« kritických vykladačů 
marxistické filosofie. Druhý autor, W. Leonhard, je politický 


L Marxistische Blátter I (1963/1964), 1. 1. Herausg. A. Bebel Gesellschaft, 
Frankfurt a. M. 

2 G. A. Wetter, Dlalektischer und historischer Materialismus. Sowjetideo- 
logie heute 1. Fischer-Bůcherei 1962, Frankfurt a. M. 333 S. W. Leonhard, 
Die politischen Lehren. Sowjetideologie heute 2. Fischer-Bůcherei 1962/1963, 
Frankfurt a. M. 335 S. 

5 Wetter vydal v r. 1956 podobnou knihu »Der dialektische Materialísmus 
— Seine Geschichte und sein System in der Sowjetunion«, Verlag Herder, 
Freiburg. Na ni odpověděl rozsáhlou kritikou G. Klaus v knize »Jesuiten— 
Gott— Materie« (Berlin, NDR, 1957). 
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renegát: žil dlouhá léta v Sovětském svazu, absolvoval za 2. 
světové války vysoké stranické školení, po válce pracoval 
v oddělení agitace a propagandy na ÚV SED. Později uprchl 
přes Jugoslávii na Západ a dal se do služeb antikomunistické 
propagandy. Oba jsou tedy v očích běžného západoněmeckého 
čtenáře »experty v dané oblasti«. 


Druhá příčina našeho zájmu o tuto produkci je dána předmětem, 
kterým se oba autoři zabývají. Je to obsáhlá informace o populární 
sovětské učebnici »Základy marxismu-leninismu«. G. A. Wetter se 
v první knize zabývá jejími prvními třemi částmi, přičemž hlavní po- 
zornost věnuje kritice marxistické filosofie a jen zcela okrajově se 
dotýká politické ekonomie. W. Leonhard kritizuje její čtvrtou a pátou 
část — učení o teorii a taktice mezinárodního komunistického hnutí 
a učení o socialismu a komunismu. 


Pro recenzenty a marxistické čtenáře této antfkomunistické literatury 
tím nepochybně vyvstává politicky i Ideologicky důležitá otázka: Jak 
Informují oba autoři průměrného západoněmeckého obyvatele o ideo- 
logii vědeckého socialismu? Odpověď může upřesnit naše zjištění, 
jakou podobu mají deformované představy o marxismu-leninismu v ma- 
sách obyvatelstva, mezí nímž je tato propaganda šířena. 


»SERIÓZNÍ« ANTIKOMUNISTÉ 


Na první pohled vzbuzuje práce dojem poctivých záměru a nezů- 
ujaté, objektivní informace o marxismu-leninismu. 

Oba autoři prohlašují, že jim jde o to, aby si masy západoněmec- 
kého obyvatelstva vytvořily reálný obraz o současné sovětské ideo- 
logil. Svými knihami se nechtějí obracet k odbornému světu, ale na 
široké vrstvy obyvatelstva NSR, které v bojí Západu a Východu chtějí 
zaujmout stanovisko nebo přicházejí do styku s lidmi Východu. Pro 
ně všechny je podle názoru autorů důležité znát duchovní svět a způsob 
myšlení komunistického partnera rozhovoru — jeho silné i slabé strán- 
ky. Znalost politických učení »sovětské ideologie« je kromě toho 
nezbytná, tvrdí Leonhard, k lepšímu pochopení politiky Kremlu. A ko- 
nečně: autoři na několika místech neskrývají své naděje, že jejich 
kritické posouzení může pomocí £ samotným komunistům. Leonhard 
např. píše: »Snad 1 přívrženci marxismu-leninismu sovětského ražení 
se zamyslí nad ideologií své strany.« (I1/15.) Zde jde již nepochybně 
O záměrnou ideologickou diverzi. Leonhard v závěru své knihy nazna- 
čuje, že úsílí komunistických stran překonat deformace marxismu-le- 
ninismu z dogmatického období by mohlo vytvořit podmínky, za nichž 
by se mohlo antikomunismů dařit i uvnitř komunistického hnutí. 


Dojem serióznosti je v západním Čtenáři posilován 1 výběrem před- 
mětu kritiky. Přestože oba autoři svou práci nazývají »Sovětská ideo- 
logie dnes«, a přestože Wetter i Leonhard výslovně konstatují, že 
»filosofická odborná literatura v Sovětském svazu po Stalinově smrtí 
zaznamenala nemalý rozmach« a že »nemůže být výlučně posuzována 
podle těch pramenů, z nichž se zde vychází« (1/12), omezují oba autoři 
svou pozornost v podstatě na učebnici »Základů marxismu-leninismu«, 
1 když doplňují svou informaci o citace z učebnice »Základů marxis- 
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tické filosofie« (Wetter), z dokumentů mezinárodního komunistického 
hnutí a z některých současných projevů čelných představitelů KSSS 
(Leonhard). Tím se snaží vzbudít dojem, jako by jmenovaná učebnice 
byla kánonem, přes jehož hranice nikomu v komunistickém světě není 
dovoleno vykročit. Masy pracujících v našich zemích, které si osvojo- 
valy z těchto učebnic učení vědeckého socialismu, vědí, že tomu tak 
není, že kniha, z níž čerpaly a čerpají poučení, je učebnice základů, 
a že už tím jsou dány její přirozené hranice. 


Tím si ovšem antikomunističtí autoři nekomplikují život. Své jedno- 
stranné zúžení problematiky pak doplňují tím, jak zacházejí s předmě- 
tem své kritiky — se jmenovanou učebnicí. 


Fakt, že každá učebnice, tedy 1 učebnice »Základů marxismu- 
leninísmu«, musí respektovat určitá pedagogická hlediska 
(systematičnost výkladu, jasné a jednoznačné formulace, lo- 
gické uzavření celého systému) přeměňují v principiální teo- 
retický, filosofický problém: traktují marxismus-leninismns a 
jeho filosofii jako absolutně uzavřenou myšlenkovou soustavu. 
Leonhard např. tvrdí: »Přívrženci marxismu-leninismu sovět- 
ského ražení získávají studiem sovětské ideologie... dojem, 
že... jde o jednotný, uzavřený systém, ve kterém jsou jed- 
notlivé součásti — dialektický a historický materialismus, 
politická ekonomie a politické nauky — nejen co nejúže vzá- 
jemně svázány a spjaty, ale také uvnitř každé jednotlivé nauky 
se jedna teze logicky rozvíjí z ostatních, až konečně se vše- 
chny teze, uskupují do zdánlivě uceleného systému.« (II/301.) 
A autoři se snaží vyvolat skutečně v neinformovaném čtenáři 
dojem, že marxismus-leninismus je postaven na filiaci idejí 
a že tvoří jakýsi dogmatický katechismus, jakousi podivnou 
víru. Proto se marxistická kritika tohoto antikomunistického 
díla nemůže omezit na pouhé vyvracení jednotlivých tvrzení. 
Oč pedantičtější bychom byli v kritice detailů, o to více by 
unikala pravá podstata uskutečněné deformace. 


Pojetím marxismu jako uzavřeného dogmatu je totiž dána základna 
antikomunistického »výkladu« sovětské ideologie. Jakmile je proveden 
tento výchozí manévr, je další postup poměrně jednoduchý. V obou 
knihách má tuto podobu: Jak Wetter, tak Leonhard podávají vždy po- 
měrně obsáhlou a »objektivní« informaci o tom, jak tu či onu otázku 
(např. »Hmota a její vlastnosti«; »Učení o socialistické revoluci«) trak- 
tuje učebnice »Základů marxismu-leninismu«. Jdou v úsilí o srozumi- 
telnost a logickou jasnost výkladu »dál« než učebnice a snaží se o lo- 
gickou redukci, která by vyzvedla základní schéma řešení dané otázky. 
Čtenář, který zná učebnici »Základů marxismu-leninismu«, okamžitě po- 
střehne, že i když reprodukce jednotlivých tezí je téměř přesná (v tom 
smyslu je »objektivní« a seriózní), přece došlo k významnému posunu: 
problematika je formalizována, mění se v tupé schéma, které má síce 
stále ještě logickou soudržnost, ale které ztratilo svůj objektivní obsah 
a tím i pohyb, dynamiku. A teprve řato podoba je autory vydávána za 
chatrnou stavbu dnešní sovětské ideologie. S ní se pak auloři vyrovná- 
vají, Wetter ve svých »Kritikách« na konci každé pasáže a Leonhard 
v »Krátkých komentářích«, : 
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Adekvátní jejích traktacl merxistické Ideologie fsou 1 me- 
tody jejich kritiky. Formalizace a schamatizace lálky umožňu- 
je Wetterovi, aby v kritice marxistické filosofie vynechával 
nebo zamlčoval nejpodstatnější stránky řešených problémů. 
Wetter např. prezentuje Engelsův názor na svobodu jen tak, 
jako by šlo pouze o teoretickou záležitost (»svoboda je pozna- 
ná nutnost«). Zamlčuje, že Engels vidí v poznání pouze před- 
poklad svobody a že těžiště problému klade do praktického 
ovládání přírody a společnosti. Podobně deformovaně vykládá „ 
Wetter i historický materialismus, který pro něho není íiloso- 
fickým pojetím dějin, řešícím složitou dialektiku subjektu a ob- 
jektu, nýbrž pouhou redukcí obsahu dějin na »ekonomický« 
mechanismus pohybu výrobních sil a výrobních vztahů. 

Redukce marxismu-leninismu na formálně logické schéma 
usnadňuje oběma autorům jeho kritiku z pozic logiky. Sofis- 
ticky s ní manévruje zejména Wetter, který na řadě míst »do- 
kazuje«, že dialektický materialismus je contradictio in adjec- 
to. Marxismus se prý dopouští, podle Wetterova mínění, např. 
nepřípustných generalízací, když z empirického zkoumání jed- 
né epochy (kapitalismu) vyvozuje generální zákonitost třídní- 
ho boje pro celé dějiny společnosti. 


Leonhard využívá formalizace marxismu, kterou sám uskutečnil, ještě 
jinak. Každou svou kapitolu začíná tím, že prezenluje (1 s četnými 
autentickými citacemi) nejdříve názory Marxe a Engelse na daný 
problém, pak stanoviska Leninova a teprve potom přívádí na scénu svou 
úpravu toho, jak problém řeší dnešní »sovětská ideologie«. Až potud 
se to vše děje v rovině vcelku »objektivní« informace. Pak následuje 
»Stručný komentář«, který vždy začíná osvětlením cíle, který »Kreml« 
daným řešením sleduje. Existence cíle je prokazována tím, že se me- 
chanlckým srovnáním všech uvedených názorů zjišťují mezi nimi lo- 
gické spory. 

Argumentace je vedena tak, že z ní pro žasnoucího čtenáře vyplývá 
tento závěr: Marx a Engels byli velcí buržoazní humanisté, kteří ve své 
době mělí pravdu především v zásadním lidském uchopení problémů, 
1 když se mýlili v třídně politickém přístupu ke konkrétní historické 
problematice. Než 1 tam, kde se vyjadřovali ostře »třídně«e, byli prý 
zdrženliví a umírnění ve srovnání s dnešními komunisty. Ani Leninovi, 
třebaže revidoval Marxovo a Engelsovo učení, nechyběly podle Leon- 
harda a Wettera určité rysy velikosti a umírněného realistického po- 
suzování perspektiv a možností socialistické revoluce. Avšak současná 
sovětská ideologie je prý v rozporu s tím vším: s Marxem a Engelsem, 
s Leninem i Stalinem, s teorií i s praxi. Pak následuje závěr, pro 
který oba antikomunističtí autoři vlastně své »rozbory« dělají: současná 
Ideologie je jen utilitární naukou ve službě uzounké stranické elity, 
která se snaží držet v šachu svět. : 

Tak podle Wettera je marxisticko-leninská teorie o zákonitém vývoji 
šířena proto, aby se zdůvodnil cíl, kterým je revoluční přetvoření světa 
(1/16, 19). Filosofický materialismus byl vytvořen proto, aby se mohlo 
tvrdit, že zdrojem sociálních zel jsou materiální podmínky, a aby se 
mohlo napadat náboženství. Učení o světodějném poslání dělnické třídy 
je podle Leonharda šířeno proto, aby se ospravedlnila aktivita světového 
komunistického hnutí (II/31) atd. Oba antikomunisté tak snadno 
a rychle »vyřídí« marxismus jako pouhou teleologil. 
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Podobně konstatují »subjektivismus« marxismu na základě rozporů 
mezi teorií a skutečností. Wetter a Leonhard jich zde našli plno; z nich 
některé jsou vymyšlené, jiné jsou skutečné. Autoři je všechny prostě 
konstatují, aniž by položili otázku příčin, aníž by tedy provedli analýzu, 
z níž by teprve mohl vyplynout závěr o subjektivismu teorie. Oba autoři 
dobře vědí, že mezi teorií a skutečností není nikdy okamžitá, bez- 
prostřední, absolutní totožnost, ale pro jejích cíle je pochopitelně vý- 
hodné zapomenout na elementární požadavky vědecké metody 1 vě- 
decké kritiky. 


Formalismus a schematizace marxismu je pro oba antikomunistické 
autory výchozí operací. Výsledkem je deformace marxistické teorie 
jako celku. Pak stejně pečlivé úsilí věnují Wetter a Leonhard »realistic- 
ké drobnokresbě« duchovního nedochůdčete, které staví Z DASORE E 
kému čtenáři před oči. 


JEZUITA PROTI DIALEKTICE 


Podle Wettera se osud dialektického materialismu rozhodne v učení 
o materialistické dialektice jako »duši marxismu«. Proto také dialekti- 
ku neustále napadá. Nečiní tak jen v kapitolách, speciálně dialektice 
věnovaným (jde o kapitolu 4. a 5.), nýbrž celou koncepcí své kritiky 
marxistické filosofie jako celku. Jde mu, stručně řečeno, o redukci dia- 
lektického materialismu na materialismus metafysický, dále o převrat 
materialistické dialektiky v idealistickou a konečně o odtržení historic- 
kého materialismu od materialismu dialektického. Všimněme si Wette- 
rovy obecné kritiky materialistické dialektiky (zvláště 5. kapitoly 1. 
dílu — DM) a jeho útoku proti materialistickému pojetí dějin (2. kapi- 
tola 2. dílu — HM). 


Hned pod nadpisem jedné ze závěrečných kritických pasáží »Obecně 
o materialistické dialektice« kategoricky prohlašuje, že dialektika má 
svůj smysl jedině a pouze v rámci idealistické filosofie. Pak ovšem se 
pro materialistu stává bezcennou. Jak své tvrzení Wetter dokazuje? 
Nejprve konstatuje, že materialistická dialektika mluví o přeměně nižší- 
ho ve vyšší (neživého v živé a ve vědomí). Toto vyšší pak v sobě obsa- 
huje proti nižšímu něco navíc — jakousi »ontologickou nadhodnotu«. 
A zde je právě úskalí, na kterém prý marxismus ztroskotává. Může ma- 
terialistická dialektika použít k výkladu »ontologické nadhodnoty« 
kauzální výklad? Wetter odpovídá, že nemůže, protože podle principu 
kauzality účinek se rovná příčině a nemůže tedy obsahovat něco navíc. 


Nepořídila-lí marxistická dialektika nic s materialistickou kauzalitou, 
je pak prý nucena obrátit se k idealismu, a to k Hegelovu idealistické- 
mu pojmu negativity. Negativita má zachránit přeměnu nižšího ve vyšší, 
neboť má být v nižším obsažena a má způsobit jeho překonání. Wetter 
však obratem ruky přeměňuje negativitu v neexistenci, »nebytí« a pro- 
hlašuje: »Neexistence... je záležitostí čístého myšlení« (I/118). »lestli- 
že však žádná reálná negatívita ve skutečností existovat nemůže, pak 
nemůže ve skutečnosti aní působit« (I/119) a tedy vyvolávat nějaký 
vývoj. Tak, podle Wettera, padá i druhý možný způsob marxistické 
dialektiky, jak vysvětlit vyšší z nižšího. Toto snadné vypořádání s dia- 
lektickým materialismem, korunuje pak Wetter tímto závěrem: »Chce- 
me-li trvat na tom, že život a vědomí jsou opravdu něčím vyšším oproti 
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neživému, zbývá jediná možnost — připustit spolu s telsmem, že celý 
tento vzestupný vývojový proces světa má za svého nositele nějakou 
mimosvětskou tvůrčí sílu« (I/148) — Stvořitele, Hybatele, Boha. 


Boha jako pointu, cíl, účel si dal jezuita Wetter už na za- 
čátku své kritiky a právě jím posvěcoval všechny své prostřed- 
ky, kterými se pokoušel marxistickou dialektiku krok za kro- 
kem vyvrátit. Proto ignoroval dnešní pojetí kauzality, vzniklé 
zobecněním rozvoje věd, pojetí, potvrzující a prohlubující poje- 
tí dialektickomaterialistické, podle něhož účinek se nerovná 
příčině, a sáhl k někdejšímu zastaralému pojetí mechanickému, 
jednostranně kvantitativnímu. Jedině tak se mu »podařilo vy- 
řídit« materialisticko-kauzální výklad vzniku vyššího z niž- 
šího. : 

Stejně tak byl nucen neobyčejně zvulgarizovat marxistický 
pojem negace na pouhé »myšlené nebytí« a prohlásit negaci, 
negativitu za reálně neexistující, aby mohl dokázat nepouži- 
telnost i tohoto druhého výkladu. Pro Wetterův jezuitsko- 
pragmatický způsob kritiky je příznačné, že »zapomněl« na 
celý dosavadní vývoj vědy a celou dosavadní společensko- 
historickou praxi, které zákon negace nezvratně stále více 
dokazují. 


Zabralo by příliš mnoho místa ukazovat všechny podrobnosti machi- 
nací tohoto »znalce« sovětské ideologie s marxistickou dialektikou. (Jak 
od sebe odtrhává jednotlivé zákony dialektiky; jak stejně tak postupuje 
1 v jednotlivých zákonech — když např. od sebe odtrhává rozpor na 
jedné straně a jednotu a boj protikladů na straně druhé; jak dokonce 
osamostatňuje protiklady ve dvě samostatně působící příčiny; jak jed- 
notlivé součásti objektivní dlalektiky subjektivizuje a prohlašuje je za 
neexistující, za jen myšlené atd.). Neméně mnoho místa by nás stál 
pozitivní výklad. Nám zde šlo jen o konkrétní ukázku antikomunistické 


kritiky. 


Druhou zvolenou ukázkou bude Wetterova antidialektická 
deformace materialistického pojetí dějin. Že jde o deformaci, / 
může běžného západoněmeckého čtenáře napadnout zprvu vel- 
mi těžko už proto, že Wetter »seriózně« vyzvedává i Marxovy 
zásluhy. Vídí je v tom, že Marx odhalil kapitalismus, docenil 
význam hospodářství v moderní společnosti, objevil, že za 
různými politickými programy často stojí zájmy tříd. Avšak, 
navazuje na to Ihned Wetter, z této dílčí pravdy se nedá dělat 
wšezahrnující světový názor. A pouští se pak vehementně prá- 
vě do tohoto světového názoru, do materialistického pojetí 
dějín. 


Nejprve vyjmenovává pět »základních myšlenek materialistického 
pojetí dějín«: a) materialismus, b) determinismus, c) optimismus, d) 
ekonomismus, e) dialektika. Pak rozebírá postupně jednu po druhé. 
V první základní myšlence — v historickém 'materialismu — dává slovo 
materialismus do uvozovek a také se hned táže: Proč se mluví o histo- 
rickém materialismu, když výroba je skrz naskrz jevem, určovaným 
duchovně? Vždyť čím komplikovanější je technika, tím více duševní 
čtnnostl bylo zapotřebí k jejímu zhotovení. Podobně je tomu i s du- 
ševní činností ve výrobních vztazích (při plánování, organizaci, vedení, 
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v právu atd.). »Kdyby vědomíf,« říká Wetter, »hrálo při výrobě nástroje 
jen sekundární úlohu, byla by úloha materiálu, ze kterého nástroj je, 
důležitější než úloha lidského ducha... Lidský duch může však 1 na- 
hradit to, co materiálu schází« (1/189). Wetter uzavírá: »Z toho všeho 
plyne, že „nemateriální“ činnost lidského vědomí vstupuje jako konsti- 
tutivní prvek do způsobu výroby« (I/189). Před dalším závěrem činí 
pak Wetter »nenápadný« významový posun: »Výrobní činnost je... skrz 
naskrz duchovní proces« (1/190). (Srovnejme: Předtím vědomí jen vstu- 
povalo do výroby, teď se bez jakékoliv argumentace pouhým škrtnutím 
Wetterova pera stal z výroby duchovní proces.) A Wetterova úvaha 
pak vrcholí: »Z toho plyne, že tzv. materialistické pojetí dějin není 
nutně vázáno na filosofický materialismus. Můžeme zastávat historický 
„materialismus“ a přitom... dialektický materialismus odmítat« (I, 
190). Taková je zhruba myšlenková kostra Wetterova podání první »zá- 
kladní myšlenky materialistického pojetí dějín« — materialismu. 
Podobně Wetter postupuje i v dalších čtyřech »základních myšlen- 
kách«. Wetterova metoda, která čiší z celé této druhé kapitoly, je táž, 
jako všude jinde: Rozkouskovat jednotné materialistické pojetí dějin 
do samostatných dílů, ty pak jeden po druhém napadat s cílem dokázat, 
že ne materiální život společnosti, nýbrž duch ovládá dějiny. »Lidé dě- 
lají své dějiny bez Marxe.« »Nad celým procesem dějin vládne vyšší 
rozumová moc« (1I/195). Po pročtení celé kapitoly nemůže ani pozor- 
nému západoněmeckému čtenáři ujít, že ve Wetterově kritice něco 
nehraje — když např. zhruba totéž, co vykládá v materialismu, vykládá 
1 v ekonomismu. Cítí se ošizen 1 Wetterovou kritikou páté myšlenky — 
dialektiky — a jistě si povšimne 1 pikantního logického rozporu ve 
Wetterovi samotném, který na str. 187 prohlašuje, že »protí historické- 
mu materialismu se nedá argumentovat historickými událostmi, ale filo- 
soficky a gnoseologicky«, avšak proti dialektice (na str. 205—210) argu- 
mentuje právě jen historickými událostml. Atd. atd. Prostě Wetter, za- 
slepen jezuitským účelem své antikomunistické kritiky, nedbá ani na 
logiku, ani na větší soudnost těch, kterým své výtvory prezentuje. 


RENEGÁT O CESTĚ SOCIALISTICKÉ REVOLUCE 


Jestliže se Wetter soustřeďuje na deformaci marxistické dialektiky, 
pak Leonhardova fronta útoku má dvě těžiště, dva hlavní, úzce spjaté 
směry: problematiku socialistické revoluce a problematiku války a míru. 
Pozornému čtenáři neunikne, že zde už nejde — jako zhusta u Wettera 
— 0 prosté zkreslení, ale o záměrnou a velmi hrubou diskreditací »so- 
větské ideologie«. Západoněmecký čtenář má být utvrzen v přesvědčení, 
že »sovětská ideologie« je prostým utilitárním nástrojem politiky, který 
se voluntaristícky mění s každým závažnějším obratem v mezinárod- 
ních vztazích. Především XX. sjezd KSSS a jeho důsledné obnovení 
lenínských principů v praxi i teorii je terčem Leonhardovy antikomu- 
nistické operace. Všechny kapitoly bez výjimky, zvláště učení Oo mar- 
xisticko-leninské straně, o strategií a taktice, o základních rysech so- 
cialistické společnosti a o budoucí komunistické společnosti, jsou konci- 
povány tak, že Marxovy, Engelsovy a Leninovy názory se stavějí do 
protikladu k teoretickým vý. ledkům 1 praktickým důsledkům XX. sjez- 
du KSSS. Leonhard k tomu volí metodu »konfrontace«, jež má »proká- 
zat«, že dokumenty posledních sjezdů KSSS a porad mezinárodního 
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komunistického hnutí jsou hlubokou revizí učení klasiků marxismu- 
lentnismu. Nejde mu samozřejmě o čistotu učení, ale o“ konstrukci 
vnitřních rozporů, která by mu umožnila v »Krátkém komentáři«, jímž 
každou kapitolu končí, formulovat »účel« té či oné Části »sovětské 
ideologie«. | 

Ne náhodou koncentruje autor svou pozornost na problematiku so- 
clalistické revoluce, války a míru.é Neuniklo mu úzké sepětí těchto zá- 
kladních problémů současného světa, postřehl, že právě v tom spočívá 
rozhodající přínos teoretické práce KSSS a mezinárodního komunistic- 
kého hnutí v období po XX. sjezdu KSSS i praktický rozmach jeho 
úspěchů. 

Pokud jde o teorii socialistické revoluce v Leonhardově podání, za- 
stávali Marx a Engels pojetí, že socialistická revoluce je možná »výlučně 
ve vysoce vyvinutých kapitalistických průmyslových státech« (11/106), 
že tedy k tomu, aby socialistická revoluce znamenala skutečný a ne 
pouze zdánlivý pokrok, jsou nezbytné určité předpoklady ve vysokém 
stupní rozvoje techniky. | 

Logika dalších Leonhardových argumentů je průzračně prostá. Za 
prvé, postavení dělnictva v průmyslově vyspělých kapitalistických stá- 
tech se změnilo tak, že dělníci nemají zájem o převraty. Marx a Engels 
se tedy ve svých předpovědích mýlili. Za.druhé, socialistická revoluce 
se sice uskutečnila, ale v rozporu s Marxem v zaostalých zemích. Aby 
byla teoreticky ospravedlněna, musel Lenin Marxovo pojetí z gruntu 
revidovat. Za třetí: jestliže 1 Lenin »vždy znovu odrazoval od toho, aby 
se ruská revoluce líčila jako vzor pro ostatní země« (II/128), pak stali- 
nísmus a současná »sovětská ideologie« reviduje v tom směru 1 tohoto 
velkého muže. A Leonhard píše: »Současná nauka o socialistické revo- 
lucí má ten účel, aby dokázala, že socialistická revoluce nezávisí na 
ekonomických nebo společenských předpokladech, ale že je možná kdy- 
koli a v libovolné zemí, i hospodářsky zaostalé« (II, 118). Komunistic- 
kým stranám se prý tím dává placet využít příznivé situace k uskuteč- 
nění převratu. 

Na to bezprostředně navazuje Leonhardův »výklad« marxisticko-le- 
nínské problematiky války a míru. Jeho základní teze zní: současná 
sovětská ideologie se snaží přípsat autorství principu mírového soužití 
Leninovi. »Avšak tento pokus je marný. Lenin nikdy nevypracoval ani 
„doktrínu“, ani „nauku“, ani nějaký „princip“ koexistence« (II, 226). 
Důkaz? Leninova teorie imperialismu: »Zatímco Marx a Engels zastá- 
vali tezi, že s dalším vývojem může být dosaženo stavu, že se války 
stanou nemožnými, byl.Lenin opačného názoru. S vývojem imperialismu 
v poslední třetině 19. století a na začátku 20. století nebezpečí války 
prý nejen vzrostlo, ale války se staly nevyhnutelnými« (II, 93—94). 

Západní čtenář, přesvědčovaný »seriózně« vybranými citáty z klasi- 
ků, s největší pravděpodobností dále neověřuje, jaká je skutečná Leni- 
nova teorie imperialismu a z ní vyplývající teorie socialistické revoluce 
jako procesu zaplňujícího celou epochu, procesu, ve kterém po deseti- 
letí budou žít vedle sebe státy s rozdílným společenským zřízením. 


4 Obsahují ji zejména kapitoly 7 až 9 z první části (»Učení o socialistické 
revoluci«, »Možnost mírového přechodu k socialismu a vlastní cesta«, »Svě- 
tová revoluce«) a kap. 2 z druhé části (»Přechod od kapitalismu k saciaiis- 
mu«); dále kap. 6 z první části (»Válka a mír«) a kap. 4 z druhé Části (»Le- 
ninský princip mírového soužití«). 
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Čtenář se sotva doví, že Lenin své závěry platné pro určitou epochu 
neabsolutiZoval ani v praxk ani v teorii. Pro něho je evidentní závěr, 
k němuž ho Leonhard umně diriguje: Komunismus vždycky počítal 
s válkou, vždy v ní viděl prostředek své třídní politiky. Důkaz? Citát: 
»Pro posouzení války nezáleží na tom, kdo válku začal, kdo koho pře- 
pádl.. Otázka, která skupina vedla první vojenský úder nebo první 
vypověděla válku... nemá vůbec žádný význam« (II, 89). Západní 
tenář nepozná, že takto izolované citáty jsou vyslovenou dezinterpre- 
hací a jalšováním skutečného významu těchto lenínských myšlenek, ne- 
pozná, že je sugestivně dotlačován k otázce, jakou hodnotu má politika 
mírového soužití, prosazovaná a hájená Sovětským svazem. Leonhard 
okamžitě nasazuje odpověď: »Obrat sovětské ideologie (v těchto otáz- 

kách — naše pozn.) lze ve skutečnosti redukovat na to, že sovětské 
vedení -od r. 1955 začalo seznávat význam nukleárních zbraní a jejích 
následků« (II, 103). »Druhý důvod pro vyhlášení nové teze o možnosti 
vyhnout se válce je s největší pravděpodobností záležitostí taktiky«x 
(11/104). 

-© Stará teze O »mírové taktice« s novými »teoretickými« argumenty 
má tedy posloužit k tomu, aby se udržela sebevražedná psychologie stu- 
dené války, kterou praxe (i teorie) sovětské politiky stále zřetelněji — 
1 v západním Německu — rozbíjí. 


ROZVOJ TVOŘIVÉHO MARXISMU — ZBRAŇ PROTI ANTIKOMUNISMU 


Je až frapantní, jak blízká je tato antikomunistická deformace mar- 
xismu teoril a praxi vedoucích činitelů Komunistické strany Číny. Je 
to trest, který vzápětí postihuje každé dogmatické umrtvení marxismu, 
každý dobrodružný dějinný voluntarismus. 

Právě v tomto směru jde však antikomunistické úsílí obou autorů 
mimo; klame nejen publikum, k němuž se obrací, ale — a to je ironický 
paradox — je autorským sebeklamem o pravém stavu, o skutečných 
tendencích současného tvořivého rozvoje marxismu-leninismu. 

Buďme — právě v zájmu rozvoje této vědecké teorie — otevření a taž- 
me se do důsledků: jak je taková deformace marxismu-leninísmu možná 
a jakou může mít účinnost? 


O neseriózní demagogii antikomunistů sí nečiníme nejmen- 
ších iluzí, ale uvědomujeme si, že zlovolné antikomunistické 
deformaci marxismu objektivně napomohla dogmatizace mar- 
xismu v období k-ltu osobnosti, i vlna revizionistické, objekti- 
vistické »kritiky« marxismu. Víme také, že je *o minulost. 
Dnešní antikomunisté se vědomě dopouštějí nepřípustné pauša- 

> lizace historie i teorie marxismu-leninismu. Nechceme být příliš 
zlomyslní — ale Wettera a Leonharda vyvrací cám Wetter. Je 
to on, který v úvodu dvojknihy kladně hodnotí tvůrčí rozmach 
marxismu-leninismu. Čtenář ze socialistických zemí má mořž- 
nost porovnat učebnici »Základů« s předchozími učebnicemí 
marxismu-leninismu a vidět, v čem je nesporným pokrokem. 
Antikomunista ovšem pomíjí, že učebnice Základů podává 
marxismus-leninismus jako jednotný světový názor, jednotný 
v mnohotvárnosti svých stránek. 


Ignoruje, že 1 v struktuře výkladu jednotlivých relativně samostat- 
ných oblastí marxismu-leninismu došlo k prohloubení (vezměme jen ce- 
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lou část o dialektickém a historickém materialismu) a že též díky tomu 
bylo možné jít dál a připravovat shrnutí dalšího vývoje marxismu-lenl- 
nismu v podobách stále dokonalejších. Za sebeklamy antikomunistů ne- 
neseme odpovědnost. Vývoj marxismu-leninismu jím rozhodně jejich de- 
formátorskou prácí neulehčí. 

Druhá otázka je obtížněji zodpověditelná: jak je asl účinná tato anti- 
komunistická propaganda v mase západoněmeckého obyvatelstva? 
Když odhlédneme od některých vnějších okolností (známá edice, vy- 
pravení knih), zůstane ideová úroveň knihy a skutečnost, v níž působí. 
Je nezbytné připustit, že soustavně zpracovávaný západoněmecký čte- 
nář přijme obě kníthy příznivě a že jim uvěří. Oba autoři kromě toho, 
že v informativní části poažívají | běžné marxistické a komunistické 
terminologie, citují z poměrně značného okruhu klasické literatury 
l autentické výroky předních představitelů KSSS. Je to z jejich strany 
dobrý psychologický tah: počítají s tím, že samotná terminologická 
odlišnost vzbudí důvěru a dojem serióznosti. 

Na druhé straně počítají autoři s tím, čemu je západoněmecký občan 
běžně vystaven: s vládnoucím, oficiálním antikomunismem, s nenávist- 
nou a zesměšňující propagandou proti socialistickým zemím, zejména 
proti NDR. Berou v počet i to, že skutečný, nedeformovaný marxismus, 
Ideje skutečného vědeckého socialismu se k běžnému čtenáři dostá- 
vají jen s obtížemi. 

Ale 1 zde se poměry mění. Svědčí o tom | nový časopis, o kterém 
jsme se v úvodu naší recenze zmínili. Marxismus nelze umlčet hano- 
plsy. 
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Do života naší společnosti vstoupily přede dvěma roky místní lidové 
soudy. Není to doba příliš dlouhá, ale rozhodně stačí k tomu, abychom 
shrnuli některé zkušenosti z jejich práce, ZRO8OMM jejich úspěchy 
a zamysleli se nad problémy jejich činnosti. 

Posouzení dosavadní práce místních lidových soudů je nutné provádět 
z hlediska realizace zásad vytyčených na zasedání ÚV KSČ ve dnech 
7.—8. prosince 1960. 

Toto usnesení stanovilo legislatlvně zakotvit některé nové formy 
účasti lidu na boji za socialistickou zákonnost; 

jako součást procesu prohlubování socialistické demokracie ustavit 
místní lidové soudy, které budou součástí soudní soustavy a zároveň 
přímým orgánem pracujících; 

místní lidové soudy budou rozhodovat pouze o poměrně závažnějších 
případech drobného porušování zákonnosti, aby nenahrazovaly výchov- 
né působení společenských organizací, vedení podniků a závodů a stát- 
ních orgánů; 

v činnosti místních lidových soudů se must uplatňovat především 
výchovné působení kolektivů pracujících. Tyto soudy nejsou novým 
represivním orgánem. 

Rozvoj socialistické demokracie se uskutečňuje v několika směrech. 
Nejde jen o přenášení funkcí státních orgánů a společenské organizace, 
ale také o přeměny v samotné práci státních orgánů. Vznikají 1 nové 
orgány a organizace, které nelze zařadit do schématu — státní orgán 
— společenská organizace, neboť obsahují zvláště silné prvky syntézy 
státních orgánů a společenských organizací. Místní lidové soudy jsou 
velmi významným typem takových orgánů (obdobně jako orgány lidové 
kontroly). 

Prohlubování socialistické demokracie nelze ovšem vidět pouze v roz- 
šiřování účasti pracujících a v rozvoji organizačních a pracovních fo- 
rem umožňujících růst počtu občanů, kteří se podílejí na veřejné čin- 
nosti. Rozvoj socialistické demokracie má vždy dvě stránky, které musí 
působit ve vzájemném souladu. Na jedné straně jde o to, co nejlépe 
zabezpečovat zájmy všeho lidu, na druhé straně o to, zabezpečovat je 
za stále se rozšiřující účasti občanů. 
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Obecně se uznává za správné, že ve všech oblastech života společnosti 
za socialismu zákonitě poroste počet občanů, kteří se budou aktivně 
podílet na rozhodování všech otázek života společnosti. Při konkrétním 
rozhodování se však nejednou setkáváme s dvěma krajnostmi. Na jedné 
straně s konzervativním, dogmatickým názorem, že v dané oblasti 
vztahů nejsou ještě vytvořeny podmínky pro rozšíření účasti pracují- 
cích, zejména pak s tvrzením, že masy doposud nejsou »zralé« podílet 
se na rozhodování ve větší míře; na druhé straně pak s představou, že 
Ihned je třeba mnohonásobně zvýšit podíl nejširších mas na rozhodo- 
vání. Teprve konkrétní zkoumání ukáže — a zejména zkoumání toho, 
jak se masy skutečně zajímají o určitou činnost a nakolik se osvědčila 
předchozí opatření, jimiž byl zvýšen podíl pracujících na rozhodování 
— které koncepce a názorové tendence je potřebné odmítnout jako 
dogmatické, konzervativní a které jsou ultralevým pseudodemokra- 
tickým přeháněním. 

Změny, k nimž došlo v našem soudnictví a jimiž byla značně rozší- 
řena účast pracujících v této oblasti společenského života, mají nepo- 
chybně své oprávnění. V soudnictví totiž se již vytvořila opravdu socia- 
listická tradice účasti pracujících. 

Ochranu socialistické zákonnosti neuskutečňují pouze příslušné státní 
orgány, především prokuratura a soud. I v jiných oblastech přicházejí 
na pořad otázky zákonnosti, výchovy k respektování práv a povinností, 
Vždyť výchova k dodržování socialistické zákonnosti, k úctě k zákonům, 
je součástí celkového procesu výchovy socialistického člověka. Není 
proto náhodné, že uvědomělí pracující cítili potřebu chránit zákon- 
nost a vytvářeli k tomu vlastní orgány (např. na Ostravsku čestné hor- 
nické soudy proti bulačům a opilcům). 

Významnou formou tohoto lidového úsilí byly soudružské soudy, které 
se vytvářely v letech 1958—1960. Na jejich rychlé rozšíření měl nepo- 
chybně velký vliv příklad sovětských soudružských soudů. To bylo 
možné proto, že též u nás se uplatňovaly obecné tendence vývoje sociu- 
listické společnosti, kterým v období kultu osobnosti nebyla věnována 
patřičná pozornost. Základní význam zde měl XX. sjezd KSSS, ktevý 
Otevřel cestu k všestrannému prohlubování socialistické demokracie, 
neboť zmíněné tendence teoreticky zdůvodnil a dal podnět pro rozho- 
dující obrat v prakfícké činnosti. 

Soudružské soudy byly orgánem zcela společenským, působícím vý- 
hradně svou společenskou autoritou. Jejich opatření znamenala morální 
odsouzení provinilců. Pokud měla mít pro provinilce za následek něja- 
kou újmu, mohl soudružský soud pouze navrhnout vedení závodu 
určité opatření (např. přeložení na jinou prácí atd.). 

Zkušenosti z činnosti soudružských soudů ukázaly oprávněnost závěrů: 
kritiky práce prokuratury, soudu a bezpečnosti, tak jak byly učiněny 
zejména na celostátní konferenci strany v roce 1956 a na zasedání 
ÚV KSČ v prosinci 1960. Ukázalo se totiž, že soudy projednávají množ- 
ství poměrně drobných porušení socialistické zákonnosti, přičemž půso- 
bení soudu je do značné míry izolováno od práce společenských orga- 
nizací a kolektivů na závodech. 

Strana ukázala, že je nesprávné stavět před okresní soudy pro drobné 
, porušování socialistické zákonnosti pracující, jejichž poklesek je jen 
mimořádným vybočením z jinak řádného života. Naopak je daleko 
účinnější postavít provinilce před soud kolektivu. Toto správné konsta- 
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tování vychází rovněž z posouzení řady dálších momentů. Lenin učil, 
že důležitější než přísnost postihu je vědomí, že ani jeden protispole- 
čenský čin nezůstane neodhalen. I pří poměrně velkém počtu drobných 
případů, jež příšly před soudy, velká část nebyla odhalena nebo pro- 
jednána. K podstatnému poklesu těchto případů, jež ve svém celku 
působí značné hospodářské i morální škody, může dojít jen tehdy, 
stane-li se jejich potírání věcí aktivního zájmu většiny pracujících 
a budou-li k tomu vytvořeny příslušné organizační formy. Dále je třeba 
mít na mysli, že v řadě drobných případů jde vlastně o velký ideologic- 
ký boj, o poměr k zájmům společnosti, jak to nejlépe vidíme v problema- 
tice absencí, drobného rozkrádání a prohřešků proti socialistickému 
soužití. Právě u drobných protispolečenských činů není vždy všem 
občanům jasné, zda jednání, které porušuje právní normu, má být 
v konkrétním případě též morálně odsouzeno. A zde je velmi důležité 
— právě při výchově pracujících, kteří mají určité nedostatky v chování 
— aby jim své mínění a odsouzení řekl kolektiv. Hlavním úkolem je zde 
projednáváním věcí v kolektivu vychovávat provinilce, pomáhat mu 
v překonání nedostatků, v praktické činnosti odstraňovat objektivní 
1 subjektivní podmínky porušování zákonnosti. 

Na zasedání v prosinci roku 1960 posoudil ÚV KSČ, jakým způsobem 
nadále orientovat iniciativu pracujících v boji za dodržování socialis- 
tické zákonnosti. Po zhodnocení zkušeností soudružských soudů i zkuše- 
ností s různými jinými formami projednávání drobného porušování 
socialistické zákonnosti (projednávání v ROH, ČSM, v občanských vý- 
borech atd.) byly zavedeny v podstatě tři formy projednávání malých 
porušení socialistické zákonnosti. Projednávat takové činy přísluší 
národním výborům, dále společenským organizacím, vedení závodů 
a podniků a místním lidovým soudům. 

BE E 


V Československu — na rozdíl od jiných socialistíckých zemí — se 
pří stejných základních principech a stejném cíli uplatnila poněkud 
odlišná koncepce. Místní lidové soudy byly vytvořeny jako orgán, který 
je součástí československé soudní soustavy, současně pak přímým orgá- 
nem pracujících. Místní lidový soud je vlastně »nejnižším článkem« 
soudní organizace a »nejvyšším článkem« společenské, nestátní aktivity 
v boji za socialistickou zákonnost. Projevuje se to nejen v tom, že místní 
lidové soudy jsou zřizovány postupně, tam kde to vyžadují potřeby 
ochrany socialistické zákonnosti a kde je zároveň dostatek občanů, 
kteří mohou s úspěchem vykonávat funkci soudce místního lidového 
soudu, i vyspělý kolektiv, který zaručuje výchovné působení, ale též 
v tom, že místní lidové soudy mají projednávat jen poměrně nejváž- 
nější z drobných porušení zákonnosti a mohou dokonce projednávat 
1 trestné činy menší závažnosti, které jím postoupil prokurátor nebo 
Okresní soud. 

Místní lidové soudy, stejně jako soudružské soudy, jsou v podstatě 
soudem kolektivu, v němž ovšem rozhodnutí vynáší senát soudu. K věcí 
se vyjadřuje a má vyjadřovat celý kolektiv, obdobně jako při projedná- 
vání věcí ve společenské organizaci; o rozhodnutí ovšem nehlasují 
všichni přítomní, nýbrž senát sám. 

Začlenění místních lidových soudů do soustavy našeho soudnictví vy- 
tváří vhodné podmínky pro plnění jednoho ze základních požadavků 
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jejich čínnosti, kterým je zabezpečit při projednávání případů jednot- 
nost rozhodování. Přitom začlenění místních lidových soudů do soudní 
organizace se vyznačuje určitými zvláštnostmi, které zdůrazňují jejích 
zvláštní postavení. Nejde tu o obvyklý poměr nadřízenosti a podříze- 
nosti mezi dvěma soudními instancemi. Úkolem okresních soudů je 
poskytovat místním lidovým soudům pomoc a radu bez jakéhokoli admí- 
nistrování. Správné uplatňování pomocí okresních soudů má přede- 
vším přispět k jednotě rozhodování. Nejde tu o samoúčelnou jednotnost, 
ale o jednotu na základě správného výkladu právních norem, která je 
prvořadým úkolem při rozvoji a upevňování socialistického právního 
vědomí pracujících. 


Naše úprava postavení a úkolů místních lidových soudů zdůrazňuje, 
že oblast činnosti místních lidových soudů je oblastí výkonu práva, 
jednotného pro celou republiku. Místní lidové soudy mohou proto 
rozhodovat jen, o tom, zda byla porušena určitá práva nebo právní 
povinnosti. Místní lidové soudy se samozřejmě jak ve vlastním rozhodo- 
vání, tak i ve své preventivní činnosti zabývají a mohou zabývat £ mo- 
rálními poklesky, které neporušují práva a právní povinnosti, nemohou 
však o nich přímo rozhodovat, prohlašovat někoho vinným porušením 
morálky a ukládat za morální poklesky opatření. 


Všimneme-lí si blíže činnosti místních lidových soudů, vidíme, že 
zákon o místních lidových soudech obsahuje ustanovení, pod něž mohou 
spadat nejrůznější jednání morálně zavržitelná. Místní lidové soudy jsou 
povinny řešit otázku, která z těchto jednání jsou porušení práva. 
Při určité obecnosti zákona je vždy otázka, která konkrétní jednání 
znamenají porušení práva nebo právní povinností. Zde působí soudní 
výklad nebo výklad jiného orgánu a je úkolem řídících orgánů zajiš- 
ťovat jednotnost výkladu, která je s to ovlivňovat právní vědomí lidu. 
U místních lidových soudů je proto požadavek jednotnosti rozhodování 
zvláště nutný. A dvojnásob-nutné je myslet při posuzování každého pří- 
padu na to, zda také podle právního vědomí pracujících jde skutečně 
O porušení práva. 

DE E 


Místním lidovým soudům bylo svěřeno projednávání pouze závažněj- 
ších případů, tzv. provinění, aby nenahrazovaly výchovné působení spo- 
lečenských organizací a vedení závodů. Je zde tedy snaha neizolovat 
»souzení« od celkové práce vedení závodu nebo společenské organizace. 
Taková koncepce ovšem vyžaduje dobrou spoluprácí místního lidového 
soudu s vedením závodu, s národním výborem 1 se společenským! orga- 
nizacemi. Jinak se může stát, že místní lidový soud bude projednávat 
drobnosti a závažnější provinění budou vyřízena ředítelskou důtkou bez 
jakékoliv účastí kolektivu. 


Ze skutečnosti, že místní lidové soudy jako »nejnižší článek« soudní 
soustavy mají projednávat jen nejzávažnější případy provinění, bývají 
někdy v praxi vyvozovány nesprávné závěry. Zapomíná se na povahu 
místního lidového soudu jako přímého orgánu pracujících a na mož- 
nosti, které z toho pro jeho Čínnost vyplývají. 


Státní orgány — hlavně orgány veřejné bezpečností — vídí někdy 
v místním lidovém soudu jakousi »podatelnu«, kde se oznamují drobná 
porušení práva. Jak ukazují průzkumy a soudní statistika, postupují 
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„místní lidové soudy téměř třetinu věcí, které jim byly oznámeny, spole- 
čenským organizacím, vedení závodů atd. Přitom místní lidové soudy 
z různých důvodů (např. proto, že vedení závodu nebo společenské 
organizace se o takové věci nestarají) projednávají samy řadu dalších 
případů, které pro malou závažnost nemají vlastně řešit. Pracovníci 
státních orgánů si tak ulehčují prácí a místo toho, aby samí dávali 
podněty vedoucím podníků, občanským výborům nebo společenským 
organizacím, využívají místních lidových soudů jako spojky s těmito 
orgány a organizacemi. Přitom před vznikem místních lidových soudů, 
kdy na základě závěrů ÚV KSČ bylo více využíváno možnosti řešit tzv. 
drobnou trestnou Činnost (která po vydání nového trestního zákona 
nezakládá nyní mnohdy ani provinění, jež by měl projednávat místní 
lidový soud), dovedly státní orgány — především pracovníci VB — 
přímo jednat s odborovými organizacemi a vedením závodů, aby zajis- 
tily nápravu provinilců. Rovněž vedení závodů se zbavují svých povín- 
ností vychovávat zaměstnance. Jak hodnotit např. ' postup ředitele 
závodu, který koncem měsíce zašle místnímu lidovému soudu přehled 
absencí a žádá, aby je místní lidový soud projednal? Vždyť je jistě jelo 
věcí a věcí odborové organizace napřed posoudit, o jaké případy jde, 
poradit se s místním lidovým soudem, které případy jsou tak závažné, 
že je nutno je projednat na jeho zasedání. Papírová, formální agenda 
jen zbytečně místní lidový soud zatěžuje. Podobné nedostatky byly cel- 
kem brzo odhaleny a staly se předmětem kritiky. Dosud však někde 
přežívají. 

Jiným problémem je nedostatečné vyšetření některých závažnějších 
případů provinění orgány Veřejné bezpečnosti. Nedostatečné zjištění 
a prokázání toho, co se skutečně stalo, vede k průtahům a někdy, 
jestliže místní lidový soud netrvá důsledně na došetření, 1 k nespráv- 
nému a nepřesvědčivému rozhodnutí. Většina odvolání protí rozhodnu- 
tím místních lidových soudů je podávána právě z těchto důvodů. Tento 
nedostatek patrně souvisí s jinou věcí. Podíváme-li se na statistické 
údaje, zjistíme, že většina věcí příchází před místní lidové soudy od 
státních orgánů. Na druhé straně ve stranických dokumentech se uvádí, 
že roste počet občanů, kteří jsou aktivními bojovníky za socialistickou 
zákonnost. Že tomu tak je, ukazuje např. skutečnost, jak se v našem 
stranickém i ostatním tisku stále více rozvíjí kritika nedostatků včetně 
kritiky porušování zákonnosti. Kritika byla dokonce v čelných přípa- 
© dech podnětem k odhalení závažné trestné činnosti. Rozpor mezi statis- 
tikou a konstatováním stranických orgánů je způsoben hledisky statis- 
tiky. Ta totiž vykazuje, kdo zaslal místnímu lidovému soudu spis. 
Proto např. oznámení občana, pokud nebylo adresováno přímo místnímu 
lidovému soudu, se ve statistice objeví jako podnět orgánů Veřejné 
bezpečnosti. Podle statistických údajů se téměř 95 % věcí před místními 
lidovými soudy projednává z podnětu Veřejné bezpečností, soudu, pro- 
kuratury a jiných státních orgánů. Přitom např. provinění proti socia- 
listickému soužití ve stejném období (tj. v roce 1963) reprezentují 
39,8% a provinění proti osobnímu vlastnictví 12,1% všech případů. 
V těchto věcech jsou to nepochybně hlavně poškození občané, kteří 
dávají první podnět k projednání Pracovníci VB někdy vyšetřují pří- 
pady, v nichž by stačilo předběžné šetření místního lidového soudu nebo 
závodních složek. Vědomí orgánu VB, kolik práce si vyžádalo prově- 
ření věci, vyvolává přání, aby 0 ní rozhodl místní lidový soud. Vyřízení 
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věc! pouze vedením závodu nebo ve společenské organizací nepřipadá 
totiž úměrné množství práce, které si vyžádalo její vyšetření. Na druhé 
straně orgány VB někdy nevěnují dosti času k řádnému prověření složi- 
tějších případů. 

m DEB E 


Řada problémů je spojena s výchovným působením místních lidových 
soudů. Důležitá je zde zejména účast veřejností na zasedání místního 
lidového soudu. Přítomnost občanů při jednání plní několikerý cíl. Spo- 
lupracovníci nebo spoluobčané z bydliště provinilce především výchovně 
působí na provinilce buď tím, že ho přesvědčují O nesprávnosti jeho 
jednání, pokud jl! sám neuznává (tak je tomu např. zejména v případech 
absencí nebo provinění proti občanskému soužití), nebo ho mají pod- 
pořit v jeho předsevzetí napříště se nesprávného jednání vyvarovat 
(např. v případech nedbalostních provinění, která vedla ke škodám na 
majetku nebo k drobným poruchám na zdraví). Účast na zasedání 
místního lidového soudu je dále poučením i pro přítomné, zejména jim 
umožňuje seznámit se s příčinami a okolnostmi, které vedly k provinění. 
Se svolením předsedy senátu má každý přítomný právo vyslovit se 
k osobě provinilce a k jeho činu. Přítomní občané přitom často pouka- 
zují na další okolnosti a příčiny, které vedly k nesprávnému jednání. 
Výchovné působení místního lidového soudu nespočívá tedy v morálním 
odsouzení pomoci obecných frází, ale vychází z konkrétní znalosti 
a z možnosti využít vztahů mezi spoluobčany, kteří se navzájem znají, 
k působení na provinilce i k poučení přítomných. Proto je správné, že 
v praxi místních lidových soudů bylo celkem včas poukázáno na ne- 
vhodnost takového projednání věci, na němž se podílejí stovky občanů. 
To je přecenění jedné stránky místního lidového soudu. Drobné trestné 
číny, které dnes jsou často buď proviněním, anebo je prokurátoři a sou- 
dy postupují k projednání místním lidovým soudům, byly dříve v jis- 
tém smyslu »soukromou věcí« provinilce. Ne vždy se podařilo, aby se 
projednání věcí před okresním soudem zúčastnili spolupracovníci nebo 
osoby, které viníka znají z bydliště. Často byl přítomen pouze zástupce 
závodního výboru ROH nebo občanského výboru, 


Při jednání před místním lidovým soudem je též možno využít toho, 
že provinilec lituje svého jednání a stydí se za ně. Pod dojmem skute- 
ností, že mnozí provinilci (a to už bylo možno pozorovat při jednání 
soudružských soudů a kárných orgánů podle zákona o kárném stíhání 
rozkrádání a poškozování majetku v socialistickém vlastnictví) žádali, 
aby byli postaveni před okresní soud, spatřoval se ve využití studu div 
ne hlavní úkol místních lidových soudů. Podíl na tom má 1 referování 
části našeho tisku. Účast několika stovek lidí na projednání drobného 
porušování socialistické zákonnosti činí totiž z místního lidového soudu 
pranýř, většina přítomných zná případ a provinilce jen z toho, co je 
před místním lidovým soudem předneseno. 


Masová účast na jednání jen zdánlivě prohlubuje výchovný účinek 
jednání. Většina přítomných tu může být pouhými diváky, bez blížšího 
vztahu ke konkrétním podmínkám provinění a k provinilci samému. 
Kromě toho je v rozporu s obvyklou účastí veřejnosti při projednávání 
daleko závažnější Činnosti před okresními soudy. Praxe ukazuje, že 
zcela stačí projednat provinění za účasti 20—60 osob. 
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Nepřiměřeně velká účast*) na zasedání, která sama o sobě má nězdra- 
vý nádech senzačnosti a přehnané exemplarity, není dnes vcelku 
hlavním problémem. Často se setkáváme naopak s malou účastí ve- 
řejnosti. Je to zejména problém některých soudů ve větších městech. 
Tak např. v Mostě jsem byl přítomen projednání několika případů »na 
radnici«, kde se jednání účastnili Ž—3 zástupci z podniku, a při jednom 
jednání jsem dokonce byl jediným »obecenstvem«. Kde jsou příčiny 
tohoto jevu? Ve větších městech obvykle funguje jeden nebo dva míst- 
ní lidové soudy pro celé město nebo jeho velkou část. Přitom senáty 
nejsou voleny z občanů určitého obvodu. Např. v pražských obvodech, 
kde je 100000 občanů 1 více, pracují místní lidové soudy s 30—40 
soudci. Přistoupí-li k tomu nerovnoměrná aktivita soudců, pak to zna- 
mená, že 10—15 soudců má vlastně na starosti 100 000 občanů. Nemají-li 
senaty soudů vymezeny své obvody, působí to překážky při styku 
s odčanskými výbory, při zajišťování účasti veřejnosti, při předběžném 
šetření atd. 


Jestliže se při navrhování kandidátů na funkcí soudců nepřihlíží 
k obvodům občanských výborů a jestliže senáty nemají přiděleny určité 
obvody, vede to i k dalším obtížím. Stává se totiž, že ani jeden z členů 
senátu není z blízkostí bydliště provinilého, nezná ho a nezná ani 
poměry v místě. Veškeré poznatky o tom má jen ze spisu. Je přece 
přímo proti podstatě činností místního lidového soudu, když jednání 
posuzují soudci, kteří znají spoluobčana jen z písemných charakteristik 
různých orgánů a organizací. Zde je jedna z cest, kterou proniká do 
jednání soudů nežádoucí formalismus. I to je důsledek nesprávných 
závěrů o postavení místního lidového soudu v soudní soustavě, podle 
nichž postačí zaslat tomuto soudu spis, aby na jeho podkladě rozhodl. 


V řadě případů nestačí ovšem projednání případu k trvalé nápravě 
provinilce a k odstranění podmínek, které spolupůsobily při spáchání 
provinění. Zde se pak nutně musí uplatnit správné pojetí místního lido- 
vého soudu jako »nejvyššího článku« společenské aktivity. Místní lidový 
soud je takovým článkem pouze vzhledem k závažnosti věcí, které pro- 
jednává. Skutečnost, že se proviněním zabýval, neznamená, že starost 
Oo nápravu provinilce a odstraňování podmínek porušování zákonnosti 
končí. Aby mohl místní lidový soud být oním »nejvyšším článkem«, 
musí existovat společenská aktivita odborové organizace, ČSM, občan- 
ských výborů, vedení závodů a podníků. Tyto organizace a orgány 
jsou povinny místnímu lidovému soudu pomáhat, promýšlet a uskuteč- 
ňovat vlastní konkrétní opatření. Jinak by byl místní lidový soud ve 
své práci izolován. 

Místní lidové soudy nejsou orgánem, který by sloužil k rozšíření 
trestní represe, jak se to pokouší tvrdit buržoazní propaganda. Opatření, 
která ukládají, nemají povahu trestů (opatření se nezapisují do rejstří- 
ků atd.) a zčásti jsou ryze morální povahy (napomenutí, veřejná důtka); 
ve více než polovině případů používají místní lidové soudy právě těchlo 


*) Snad by ji bylo možno připustit tam, kde jde o jednání, jež nejsou obecně 
dosud považována za zavržitelná, a kde je žádoucí svést ostrý ideologický boj 
(případy bulačů, absentérů). Taková jednání je třeba připravit s velkou pečli- 
vostí, aby se projednávání nestalo tribunou pro hlásání zaostalých názorů, resp. 
aby takové názory byly za aktivní účasti většiny spolehlivě a přesvědčivě vy- 
vráceny. 
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opatření, popř. tam, kde samo projednání věcí mělo dostatečný výchov- 
ný účinek, omezí se na vyslovení výroku o vině. Místní lidové soudy 
projednávají číny, které i dříve byly postihovány obdobnými nebo přís- 
nějšími opatřeními a které se postihují i v kapitalistických zemích.“ 

Místní lidový soud také není žádným »soudem ulice«, ale jedná na zá- 
kladě zákona. 


Zásady řízení před místními líc »vými soudy umožňují spolehlivě zjis-. 
tit skutkový stav každého provinění a spravedlivě je posoudít. To je 
předpokladem výchovného působení. Naproti tomu v buržoazních ze- 
mích se řeší problémy drobných trestných činů a jiných protispolečen- 
ských jednání, jejichž počet je obrovský a jež Často jsou základem pro 
vážnější činnost, administrativně, byrokraticky. Buržoazní stát nepočítá 
a aní nemůže počítat s aktivitou lidu, s výchovnou prací v těchto vě- 
cech. Proto je pravomoc svěřována administrativním orgánům, policii 
atd.; vytvářejí se různé způsoby »zkráceného« soudního řízení, různá 
opatření jsou ukládána bez řádného projednání věcí.** 


Místní lidové soudy mají v naší společnosti své pevné místo, vykonaly 
kus dobré práce a získaly si autoritu. Tento závěr potvrzuje nejen růst 
počtu místních lidových soudů*** a případů, které řeší, ale zejména pře- 
konávání obtíží a problémů vyplývajících z nedostatečného pochopení 
jejich postavení a funkce. 


Určité kladné tendence zde vyplývají ze srovnání statistických údajů. 
Zlepšení spolupráce státních orgánů s místními lidovými soudy předsta- 
vuje např. relativní pokles věcí, které byly nesprávně soudu postoupeny. 
V r. 1963 projednaly místní lidové soudy ve věci samé o 133% více 
případů než v r. 1962, počet věcí, které postoupily k projednání spole- 
čenským organizacím aj., se zvýšil o necelá 4%. Místní lidové soudy 
také lépe reagují na potřeby naší ekonomiky. Převážnou náplň čin- 
nosti tvoří rozhodování o proviněních proti socialistickému soužití a pro- 
tí socialistickému i osobnímu vlastnictví, avšak zejména v poslední době 
se pozornost obrací k porušování pracovní kázně (bezdůvodná absence, 
simulování pracovní neschopnosti, porušování předpisů o bezpečnosti 
a ochraně zdraví při práci, porušování technologické kázně). V roce 
1962 reprezentovala tato provinění necelých 7 %, v r. 1963 téměř 12 % 
věcí. 


Řadu stránek činností místních lidových soudů nelze ovšem vykazovat 
a hodnotit statisticky. Místní lidové soudy, společenské organizace 
1 státní orgány v četných závodech a obcích nalezly a uplatňují takové 


* S výjimkou jednání, jako je např. drobná spekulace, která se přirozeně 
za kapitalismu nijak nepostihuje. 

** Podle právního řádu NSR existuje v méně závažných trestných věcech 
zkrácené řízení, v němž soud na základě návrhu prokurátora vydá »Strafbe- 
tehl« — trestní příkaz, aniž by prováděl důkazy. Odsouzený ale může žádat, 
aby proběhlo řádné hlavní líčení. Použije-ll tohoto práva, neplatí však tzv. 
zákaz reformace In pelus, tzn. že soud v hlavním líčení může uložit přísnější 
trest než ten, který byl vysloven ve »Strafbefehl«. 

*se Deo konce r. 1982 bylo ustaveno 849 místních lidových soudů, které pro- 
jednaly přes 35 000 případů; Koncem r. 1963 vzrostl počet soudů na 978 a počet 
případů převýšil 40 000. 


formy součinnosti, které zajišťují vysokou účinnost jejich jednání a roz- 
hodování. Tak např. v některých závodech se závodní výbor ROH pra- 
videlně zabývá činností místního lidového soudu, za účasti předsedy 
soudu posuzuje, která provinění stačí projednat v odborové organizací 
a která přijdou před místní lidový soud. Ve výchovné činnosti se uplat- 
ňují patronáty brigád socialistické práce nad provinilci. 

Kladné zkušenosti z práce místních lidových soudů je nutné daleko 
více rozšiřovat i za pomoci tisku, zejména závodních časopisů, a odstra- 
nit tak nynější stav, že místním lidovým soudům poskytují převážně 
pomoc soudy. Daleko více by měly místním lidovým soudům pomáhat 
i stranické organizace a vést k prohloubení součinnosti společenské 
organizace, občanské výbory a státní orgány. 

Hlavní obtíže místních lidových soudů, o nichž jsme se zmínili, osla- 
bují citelně jejich působení. Soudruh A. Novotný se na V. všeodborovém 
sjezdu zabýval nedostatky ve výchovné práci a konstatoval, že místní 
lidové soudy nepůsobí vždy dostatečně na provinilce, že nejdou do 
hloubky, aby vytrhly provinilce z nedobrého prostředí. Kritizoval též 
skutečnost, že členské schůze a výrobní porady se nedostatečně zabý- 
vají zmetkovitostí a porušováním pracovní kázně.* 

Pomoc místních lidových soudů v řadě vážných společenských problé- 
mů je dosud poměrně malá. Vina není ovšem jen na soudcích těchto 
soudů, kteří ve velké většině vykonávají funkci rádi a obětavě, ale 
v orientací jejich činností, v nedostatečné spolupráci a pomoci ostatních 
orgánů a organizací. Převýchova lidí není snadná a výsledky stejných 
zásahů jsou někdy odlíšné. Tak např. ve slévárně v závodě ČKD Praha 
došlo k projednání provinění dvou absentérů. Krátce nato poklesla 
neomluvená absence o 50 %.** Naproti tomu při projednávání absence 
na dolech v Severočeském a Severomoravském kraji se vyskytly pří- 
pady, kdy provinilec se zpupnými poznámkami na místě zaplatil ulože- 
nou pokutu. Příčíny takových neúspěchů jsou různé. Jednou to může být 
nesprávné posouzení činu (např. provinilý je postaven před místní lido- 
vý soud, ačkoliv jiným, kteří se dopustili stejného nebo závažnějšího 
jednání, nikdo nic nevytýká), špatná znalost charakteru provinilce 
a podcenění společenské závažnosti provinění, jehož se dopustil (např. 
jestliže vzhledem k povaze čínu a předchozím odsouzením 1 charaktero- 
vým vadám měl být pachatel postaven před okresní soud), popřípadě 
1 celkové nedostatky ve výchovné práci v závodě či obci aj. 


Podobné nedostatky vážně oslabují úsilí o upevnění státní a pracovní 
disciplíny 1 společenskou účinnost práce místních lidových soudů sa- 
mých. Pří celkovém kladném hodnocení a ocenění úlohy místních lido- 
vých soudů a jejich Činnosti ve výchově a převýchově občanů nelze 
jejich možnosti přeceňovat v případech projednávání závažnějších, Čas- 
to opakovaných provinění. Zde se nezbytně opatření, jež za ně mohou 
místní lidové soudy uložit, fakticky míjejí účinkem a nepodporují jejich 
autoritu ani u provinilců, aní u ostatních občanů. Nepostupují správně 
ani příslušné státní argány, pracovníci Veřejné bezpečnosti, prokurátoři 
a soudy, když podobné případy postupují k projednání místním lidovým 
soudům. 

V zájmu celkového upevnění disciplíny a občanské kázně občanů 


* Srv. Rudé právo ze 17. května 1903. 
** Materiál z aktivu předsedů místních lidových soudů v Praze z 1. 3. 1963. 
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a stejně tak 1 v zájmu posílení autority místních lidových soudů a po- 
dobných orgánů (např. komisí národních výborů při zajišťování socia- 
listického pořádku) je nezbytné zavést do používání norem zákonů 
o těchto orgánech takovou praxi, že případy závažnějšího a opakované- 
ho protispolečenského jednání budou zásadně projednávat okresní sou- 
dy. To také místním lidovým soudům 1 komisím národních výborů umož- 
ní, aby se s větším důrazem zabývaly ostatními případy. a aby jejich 
rozhodnutí byla skutečně účinná. 


Velká část místních lidových soudů ukončila koncem roku 1963 své 
první funkční období a byly uskutečněny nové volby soudců. Jen v ně- 
kolika málo závodech a obcích nebyly volby organizovány, protože 
místní lidový soud neplnil svou úlohu. I z toho je vidět, že se místní 
lidové soudy vcelku osvědčily. Vytvoříme-li pro jejích činnost lepší 
podmínky, jejích aktivita a účinnost bude výrazně stoupat. To umožní 
zřídit místní lidové soudy též v dalších závodech (zejména ve staveb- 
nictví, dopravě, v podnicích místního hospodářství aj.) 1 v obcích. Vždyť 
v některých krajích po počátečním nástupu zavládla při vytváření míst- 
ních lidových soudů až přílišná opatrnost. Zatímco např. v Severomorav- 
ském kraji se od března 1963 počet místních lidových soudů zvětšil více 
než dvakrát, v Jihočeském kraji pří celkovém malém počtu -přibylo ve 
stejném období pouze 9 místních lidových soudů. Bylo by ovšem ne- 
správné organizovat nějakou kampaň a masově rozšířit jejich počet. 
V souladu s úkoly uloženými XIL. sjezdem je nezbytné soustavně zkou- 
mat, v kterých závodech a obcích by měl být ustaven místní lidový soud 
a Intenzívní politickou prací vytvářet předpoklady pro jeho úspěšnou 
činnost. Zejména je však třeba zlepšovat účinnost práce už existují- 
cích místních lidových soudů a odstraňováním jednotlivých nedostatků 
posilovat jejich autoritu, výchovnou 1 preventivní prácí. To je také cesta 
k daleko větší aktivitě místních lidových soudů, k zvyšování společen- 
ské, právní i morální účinnosti jejich opatření při projednávání provi- 
nění proti socialistické ekonomice, pracovní kázni, proti lajdáctví a ne- 
odpovědnosti, cesta k tomu, aby se místní lidové soudy v plné míře po- 
dílely na jednotném úsilí strany, společenských organizací a státních 
orgánů 0 snižování a postupné vymycování protispolečenských jednání 
a činů, jež poškozují zájmy státu, národní hospodářství | zájmy spolu- 
občanů. 
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ARNOŠT KOLMAN 


Znovu 


o filosofickém dogmatismu 
O : 


Soudruh Kolman nám zaslal článek, v němž reaguje na stať soudruhů Berán- 
ka a Tlustého, uveřejněnou v Nově mysli 9/1963. Tato stať polemizovala se 
stanovisky s. Kolmana vyslovenými v diskusním článku »Proti dogmatismu 
v naší filosofii«x [Filosofický časopis, 2/1963), jímž s. Kolman zahájil diskusi 
o pojett poznatelnostt světa v marxistické filosofii. I když s. Kolman nepřináší 
ve svém nynějším článku podstatně nové argumenty pro tvrzení, že existují 
jisté třídy zásadně nepoznatelných jevů, poskytujeme mu možnost odpovědět 
oponentům. Stanovisko redakce uveřejňujeme na konci článku. 

REDAKCE 


Motto: »...myšlenf... je s to po- 
znat existující svět, pokud lidstvo dos- 
ti dlouho potrvá a pokud V poznáva- 
cích orgánech a v předmětech pozná- 
ní nejsou tomuto poznání položeny 
meze...« (B. Engels, Anti-Důhring, 
Svoboda Praha 1949, str. 76.) 


Článkem CSc. J. Beránka a CSc. V. Tlustého (které pro krátkost dále 
budu nazývat »autoři«) »O dogmatismu v poznatelnosti světa« v č. 9 
Nové mysli (1963) redakce zahájila diskusi s mou statí »Proti dogma- 
tismu v naší filosofii« v 2. č. Filosofického časopisu (1963). Diskuse 
o těchto důležitých otázkách marxistického světového názoru je vítaná, 
neboť skýtá příležitost pro tříbení pojmů. Kromě toho skutečnost, že 
autoři s takovou vehemencí hájí Stalinovu formulaci poznatelnosti světa 
proti formulaci Leninově, podává další doklad toho, jak je obtížné pře- 
konávat setrvačnost myšlení, jak obrovská je síla zvyku. Z těchto dů- 
vodů se pokusím zde podrobněji vysvětlit to, co patrně někteří nepo- 
chopili. 

V mé stati, kde zkreslení Leninovy poučky Stalinem uvádím pouze 
jako příklad četných jiných v době kultu šířených pouček, jež je nutno 
revidovat, pochopitelně nejde o popírání poznatelnosti světa, nýbrž je- 
dině o to, co se má — podle mého názoru — poznatelností světa rozu- 
mět z hlediska marxistické filosofie jako filosofie vědecké. 


TROCHU HISTORIE 


Dříve byl mezi marxisty všeobecně rozšířen názor, že poznatelnost 
světa spočívá v tom, že se věda neomezuje na pouhé poznání toho, jak 
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se nám věci jeví, nýbrž že od tohoto poznání jevů kráčí dále, k poznání 
podstaty věcí a zákonitostí vývoje skutečnosti. Pro stručnost uvedu 
pouze výňatek z hesla »Agnosticismus« (autor I. Luppol, známý sovět- 
ský filosof, který zahynul v době kultu) v 1. dílu 1. vydání Velké sovět- 
ské encyklopedie (1926): »Agnostícismus bere za základ poznání vněj- 
ších předmětů, zdráhá se však pokládat představy za jejich pravdivé 
odrazy; věc, jak existuje sama o sobě, je nám neznámá a nikdy nebude 
známá, „věc o sobě“ leží prý na oné straně zkušenosti a našeho po- 
znání.« 

Tyto formulace plně odpovídají Leninovu názoru na agnosticismus 
a poznatelnost světa, vyloženému v Materialismu a empiriokriticismu: 
»Agnostik praví: nevím, existuje-li objektivní realita, odrážená, zobrazo- 
vaná našimi počitky, a prohlašuji, že to není možno vědět.« (Spisy 14, 
str. 131.) A dále Lenin píše, že agnostik »nejde dále ani k materialistic- 
kému chápání reálnosti vnějšího světa, ani k idealístickému chápání 
světa jako našeho počítku«. (Tamtéž, str. 114.) Lenin tedy, stejně jako 
dříve Engels, pokládá agnosticismus za »stydlívý materialismus«, jenž 
se bojí otevřeně uznat existenci objektivního světa, pokládá ho za kom- 
promisní učení, které konec konců vede k popírání této existence, 
objektivních zákonitostí jejího vývoje a existence objektivní pravdy, 
k níž se naše poznání založené na počitcích přibližuje. 

Tohoto Leninova pojetí agnosticismu a poznatelnosti světa se mar- 
xistická filosofie důsledně držela do r. 1938, kdy vyšla Stalinova práce 
O dialektickém a historickém materialismu. V ní Stalin vyložil své 
vlastní pojetí agnosticísmu a poznatelnosti světa. Stalin napsal, »že ne- 
jsou na světě nepoznatelné věcí, nýbrž jsou pouze věcí dosud nepoznané, 
které budou odhaleny a poznány silami vědy a praxe«. 

Stalinovo pojetí se od pojetí Leninova liší zásadně. Za prvé, Lenin 
neztotožňoval agnosticísmus s idealismem, kdežto Stalin protí hísto- 
rické pravdě — tak činil. Za druhé, Stalín pokládal za možné a nutné 
»rozšířit a doplnit« Leninovo pojetí poznatelnosti světa uvedeným do- 
větkem. Žádné podobné tvrzení u Engelse a Lenina najít nelze, nýbrž 
jedině to, že my jsme s to dokázat pravdivost našeho poznání daného 
jevu tím, že ho samí vytváříme z jeho podmínek a nutíme, aby sloužil 
našim cílům, čímž se »věc o sobě« (jakými byly např. organické slou- 
čeniny ) stává »věcí pro nás«. 

Autoři se tedy mýlí tvrdíce, že absurdní tezi »na světě nejsou nepozna- 
telné věci« Stalin nezformuloval sám, nýbrž že ji prý »převzal od En- 
gelse a Lenina«. Nikoli, tato chybná marxismus překrucující teze nebyla 
— stejně jako velké množství jiných chybných filosofických, politicko- 
ekonomických, historických, politických aj. tezí obsažených v jeho spi- 
sech — sice, jak se tehdy říkalo, jeho »geniálním přínosem do marxis- 
mu« — génius a zločín jsou neslučitelné — ale v každém případě jeho 
přínosem vlastním, jeho originální tvorbou. 

A právě tato mylná formulace přešla do všech učebnic a rukovětí 
marxismu (víz např. heslo »Agnosticismus« v 1. díle 2. vydání Velké 
sovětské encyklopedie z r. 1949, nebo ve 4. vydání smutně proslulého 
Stručného filosofického slovníku z r. 1954 a všude jinde). 

Proč se tak stalo? Hlavně ovšem zde působily ty příčiny, které vyvo- 
laly jako celek kult Stalinovy osobnosti. Kromě toho však v tomto 
zvláštním případě působilo 1 to, že Stalinovu povrchní tezi je mnohem 
lehčí vykládat než hlubokou tezi Leninovu. 
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Proč vlastně trváme na návratu od Stalinovy teze k tezí Leninově 
a Engelsově? Jistě ne z falešné piety k Engelsoví a Leninovi, neboť oní 
sami zdůrazňovali, že je nutno dílčí poučky klasiků marxismu — a tedy 
1 jejich vlastní — zpřesňovat, doplňovat, opravovat, případně nahrazo- 
vat novými poučkami, když staré se dostávají do rozporu s novými vý- 
znamnými vědeckými objevy a s podstatnými proměnami ve společen- 
ském vývoji. Avšak pro to, aby Engelsovo a Leninovo pojetí poznatel- 
nosti světa bylo »rozšířeno a doplněno« tezí Stalinovou, žádné vědecké 
zdůvodnění neexistuje. Ba právě naopak. Jestliže 1 do počátku našeho 
století každodenní praxe a klasická věda již dávaly konkrétní příklady 
pro zásadní nepoznatelnost jednotlivých věcí čí událostí, pak právě 
v našem století — v té době, kdy Stalín zformuloval svou tezí — věda 
dávno připojila k tomu další pádné doklady. 

Ostatně Stalinova teze, kterou autoři vzali za svou, jak se mně zdá, 
vlastně již dnes přestává patřit k těm »svatým obrázkům«, ke kterým 
se mnozí ještě zcela nedávno modlili. S radostí jsme sí přečetli v 1. díle 
Filosofické encyklopedie (1960) heslo »Agnosticismus«. Po Stalinově 
tezi o poznatelnosti všech věcí nezbylo ani stopyl 


»DŮKAZY« PRO POZNATELNOST VŠECH VĚCÍ 


Autoři prohlašují, že když jsem napsal, že z premisy »miliónkrát se nepo- 
znané stalo poznanýme«, nelze žádnou logikou příjít k Stalinově závěru »vždy 
se nepoznané stává nebo stane poznaným«, pak je to prý závěr jedině mnou 
zkonstruovaný, který ovšem — to říkají autoři — »nelze prokázat žádnou 
logikou«. Ale vzápětí píší, že toto tvrzení o poznatelnosti všeho na světě »ne- 
ní vyvozeno deduktivně, nýbrž je Induktivním úsudkeme. 

Ale cožpak induktivní úsudek není úsudkem logickým? A cožpak existence 
jakéhosi obecného principu není nutná, aby induktivní úsudek nabyl vědeckou 
platnost? Vzpomeňte sl na čítankový příklad s »bílou labutí«. Tou, která do 
18. století, dokud se do Evropy nedostala australská černá labuť, tak srostla 
s přívlastkem »bílá«, že poučku »všechny labutě jsou bílé« obráží folklór 
mnohých národů. Tato poučka byla by vědecká jedině tenkrát, kdyby kromě 
toho, že o »bílé labuti« svědčila miliónkrát se opakující zkušenost, existoval 
nějaký obecný princip (v tomto případě biologický), z něhož by plynula bílá 
barva opeření obou druhů labutí — Cygnus a Chenopsis. 

Ostatně autoři, ač popírají nutnost obecného principu pro vědeckou plat- 
nost induktivního úsudku, Sarni se pokoušejí takový princip formulovat. Neboť 
říkají: »Nepoznatelné by mohly být jen jevy, které by nebyly s ostatníml 
v přirozené, hmotné souvislosti a zákonitých vztazích.« Avšak hmotná souvis- 
lost a zákonité vztahy mezi nimí (Člověkem a lidstvem) a mezi ostatním svě- 
tem tvoří sice nutnou, nikoli však postačující podmínku pro poznatelnost 
těch čí oněch věcí tohoto světa. O souvislostí všech jevů se totiž v době kultu 
zakořenílo mezi marxisty stejně dogmatické, vulgarizované a protivědecké po- 
jetí jako o poznatelnosti světa, o jedině vzestupném charakteru vývoje aj. 
Všechny věci jsou spojeny tím, že jsou materiální, a že se proto podřiízují jis- 
tým obecným zákonitostem. To však neznamená, že nutně — přímo nebo zpro- 
středkovaně — musí a mohou na sebe vzájemně působit. Jestliže však nějaká 
věc není s námi spojena vzájemným působením — přímým či nepřímým — pak 
je vyloučeno, že bychom ji mohli poznat. 

Vědecky je dokázáno, že existují celé třídy věcí, které přestože jsou mate- 
riální, přece se nenacházejí v žádném vzájemném působení s námi, a to anl 
ne ve zprostředkovaném vzájemném působení sebedelším řetězcem jiných věcí. 
Proto nemohou být nám! poznány. 

My marxisté se držíme poučky, že »není níc v rozumu, Co nebylo v počit- 
cích«. To ovšem neznamená, že redukujeme poznání na vjemy, že podceňujeme 
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abstrakcí. Avšak jakékoli poznání, byť | to nejabstraktnější, se musí konec- 
konců opírat o počitky. Například, abychom zjistili existenci neutrina, nemu- 
síme ant přímo (což vůbec není možné pro žádnou mikročástici), ani nepřímo 
(jako řekněme pro elektron podle jeho stop ve Wilsonově komoře) tuto částici 
vnímat, nýbrž stačí, že se jeho existence dedukuje z jiných jevů. Avšak tyto 
Jevy jsou měřitelné, to znamená, že jsou vnímány našim! čidly. Protože však 
existují jisté objektivní podmínky, které znemožňují, aby některé třídy věcí byly 
třebas I nepřímo v poslední instanci vnímány, jsou tyto třídy věcí zásadně ne- 
poznatelné. 


Především je však nutno zpřesnit, co to znamená věc »poznat«. Autoři říkají, 
že »požadavek poznat do všech detailů není požadavek dialektického, nýbrž 
metafyzického mechanického materialjsmu«, že prý stačí poznat podstatu věcí, 
její obecné zákonitostí. Cožpak nevědí, jakou gigantickou prácí v poznání ka- 
pitalistického hospodářství do nejmenších detailů vykonal Marx, dříve než 
mohl v Kapitále zformovat jeho podstatu a obecné zákonitosti, jakou stejně 
gigantickou prácí v poznání všech detailů vývoje kapitalismu v Rusku, všech 
detailů imperialismu, všech detailů empirtokriticismu vykonal Lenin, dříve než 
mohl ve svých pracích zformulovat podstatu a obecné zákonitosti těchto 
jevů? 

Žádný vědecký pokrok, ba žádná věda, by nebyla možná, kdyby se pracně 
a trpělivě nestudevaly ty nejmenší, zdánlivě nepodstatné detaily. 


Cožpak se např. lékař nesnaží postřehnout ty nejpodrobnější změny cho- 
robného Stavu pacienta, aby byl s to formulovat správnou diagnózu a přede- 
psat účinné léčení? A což nyní neuznall všichni, že je nanejvýš na Čase roz- 
sáhle organizovat sociální průzkum, jímž by se společným! stlami filosofů, 
ekonomů, právníků, psychologů a pedagogů, za aktivní účasti pracujících.. 
a S využitím moderních matematických metod zkoumaly do všech detatlů 
vnitřní procesy společenského života, vyvozovaly z nich zákony vývoje pří 
přechodu od socialismu ke komunismu a formy a metody jejich použití V praxi 
komunistické výstavby? 


Ten, kdo omezuje poznání nakupením detailů, je přízemní empirik, avšak 
ten, kdo míní, že bez poznatků těchto detailů je možné poznat podstatu obecné 
zákonitosti, podobá se jako vejce vejci těm »čistým« filosofům, kteří sice 
neznají žádnou konkrétní vědu, neobtěžují se poznáním detallů, zato však 
s Chutí »zevšeobecňují«. Právě takoví filosofové to byli, kteří — podle příznání 
samých autorů — »nedovedlí napomáhat rozvoji nových poznatků, ba dokonce 
se k ním stavěli s pohodlnou nedůvěrou«. 

Autoři sice přímo netvrdí, že události, které nebyly svého Času poznány 
a Informace o tom nebyla zachována, jsou poznatelné, avšak snaží se vyvolat 
pochybnosti o tom, že jsou zásadně nepoznatelné, tím, že zlehčují nutnost 
detallního poznání minulých událostí. Ovšem, když říkají, že »0 národech, 
jejichž všechny stopy existence zmizely, nemůžeme níc vypovídate, pak tím 
potvrzují, že existují nepoznatelné věcí. 


Příklad s vymřelými národy, a stejně flórou a faunou, patří k téže třídě ne- 
poznatelných věcí jako nemožnost stanovit minulý tepelný (a obecněji rovno- 
vážný) stav soustavy jedině na základě dat o jejím přítomném stavu. Autoři sl 
netroufají řící, že tomu tak není, netvrdí, že je možné pouze na základě pozo- 
rování směsi zjistit, jaké byly počáteční teploty studené a horké vody. Proto 
se snaží znevážit tuto skutečnost poznámkou, že to plyne Z nevratnosti terino- 
dynamických procesů, která platí pouze pro ideálně izolované stavy, jež ve 
skutečnosti neexistují, dále že se to týká jen jedné stránky chování daného 
fyzikálního procesu, totíž směru energetických přeměn, a konečně, že dělas 
z toho závěr na nepoznatelnost je nepřípustná extrapolace podobající se úva- 
hám o tepelné smrti vesmíru. Jenže každé slovo v této poznámce je zmatené. 


Když soustava »sklenice studené vody a sklenice horké vody« není ideálně 
izolována, pak je ještě méně možné zjistit počáteční stav na základě pouhé 
znalosti stavu směsí než v Ideálně Izolované soustavě. Dále, pro termodynamíku 
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není otázka směru energetických přeměn »jen jednou« stránkou, nýbrž právě 
tou hlavní stránkou daného fyzikálního procesu, na ní a na všem, co Ss ní je 
spojeno, závisí teorie a praxe výkonu parního stroje, spalovacího motoru atd. 
Ostatně v daném příkladě nejde o směr procesu (ten je známý), nýbrž o jeho 
počáteční stav. Konečně žádná »nepřípustná extrapolace« se zde neuskuteč- 
ňuje, neboť zde vůbec nejde o žádnou extrapolaci, nýbrž o nepoznatelnost 
daného konkrétního jevu. Žádná souvislost mezí nepoznatelností počátečního 
stavu soustavy pouze na základě znalostí jejího stavu dnešního a mezi extrapo- 
lací druhého Zákona termodynamiky na vesmír jako celek vůbec neexistuje, 
jak jsem to prokázal ve svém pojednání »O tak zvané tepelné smrti vesmíru« 
(vyd. University Karlovy, 1948). 


Do entropické třídy zásadně nepoznatglných věcí patří tedy všechny minulé 
věci, pokud informace o nich nemohla k nám dojít a zanikla. Moderní teorie 
informace a komunikace podává vysvětlení, proč je tomu tak. Pochopitelně 
každá věc zanechává ve svém nejbližším okolí určité materiální stopy své 
existence, a proto existuje možnost ji poznat. Avšak možnost se nemusí pro- 
měnit ve skutečnost. Toto okolí mnohonásobně působí na tyto stopy a stopy 
působí na okolí. Tak vznikají »šumy« — poruchy, které víceméně Informaci 
kazí. Někdy tento rušivý zásah okolí může být náhlý a úplný, častěji je po- 
vlovný a částečný, ale čím »delší« je kanál spoje, tím menší bude množství 
informace, která dojde k náin. Historie literatury, umění, wědy a techniky 
referuje o četných případech náhlého nebo postupného záníku všech stop 
minulých událostí, od kterých k nám žádné signály nedošly a dojítí již nikdy 
nemohou. Nad tím truchlí paleontologové, archeologové, antropologové, etno- 
grafové, lingvisté, neboť pro ně právem není žádný detail nepodstatný. Ostatně 
se stále setkává se zásadně nepoznatelnými jevy této třídy kriminalistika, ba 
i každý člověk ve svém životě, obzvláště ovšem v rušných dobách, jako je válka, 
kdy se tak často navždy ztrácejí jakékoli stopy informace. 


Do relativistické třídy člověkem a lidstvem zásadně nepoznatelných věcí 
patří události, jež se odehrávají v takových oblastech vesmíru, že čas, za který 
světelný paprsek k nám od nich dochází, je větší než časové trvání člověka 
a lidstva. Bohužel jsou připomínky autorů k tomuto bodu ještě zmatenější 
než K předchozímu. Nejprve se pozastavují nad tím, že zde vycházíme z »před- 
pokladu« konečného trvání lidstva. Ale ať tomu je 300 000, 500 000 či celé milió- 
ny let, kdy první homo saplens počal myslet, od té doby uplynul konečný 
počet let, a proto je tedy minulost trvání lidstva konečná. Možná ovšem, že 
autoři drží v tajnosti jedině jim známé vědecké důvody pro to, že lidstvo bude 
žít do budoucna nekonečně dlouho; pak bych je prosil, aby je uveřejnili. Ostat- 
ně I v tom případě, kdyby budoucí trvání lidstva bylo nekonečné, nedávalo by 
to záruku, že by ho stihla informace o všech vzdálených událostech, a to 
nejen proto, že by se »po Cestě« tato informace mohla ztratit, ale 1 proto, že 
nekonečné množství této Informace by lidstvo nemusilo stihnout. 


Ale abychom pochopili, že události ve velmi vzdálených oblastech mohou 
být pro nás zásadně nepoznatelné, nemusíme se ani zabývat takovým obtížným 
pojmem, jako je »nekonečnost«. jak známo, vzdálenost Země od Slunce se 
rovná přibližně 150 miliónům kilometrů, a světlo probíhá za 1 vteřinu 300 tisíc 
kilometrů; potřebuje tedy přibližně 8 minut, aby došlo od Slunce k nám na 
Zemi. Když tedy v tomto okamžiku pozorujeme Slunce, vidíme ho nikoli tako- 
vým, jaké je právě v tomto okamžiku, nýbrž takovým, jaké bylo před osmi mi- 
nutami. Obdržet Informaci o tom, jaké Slunce je právě v tomto okamžiku, sou- 
časně s naším pozorováním, je vyloučené. To je věc zásadně nepoznatelná. 
Ale moderní astronomie pozoruje hvězdy a mlhoviny, od nichž světlo nebo 
reálné vlny docházejí k nám za milióny, desítky a sta mlliónů let. Poznáváme 
tedy, jaké byly před touto dlouhou dobu, a — což plyne ze speciální teorle re- 
latlvitý — neexistují a nemohou existovat žádné prostředky pro poznání toho, 
jaké jsou teď. Buď tedy musíme popírat platnost teorle relativity, nebo poctivě 
uznat, že v těchto případech máme co dělat se zásadně nepoznatelnými: jevy, 
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Co však dělají autoři? Tvrdí, že prý nepočítám s tím, že ohromné tempo 
technického rozvoje pomůže člověku se dostat do hlubokých oblastí: vesmíru 
a poznat vývoj vzdálených světů. Snad nám laskavě vysvětlí, co to má co dělat 
s relativistickou nepoznatelností? Nechtějí-l1 tím říci, že budou dosáhnuty rych- 
losti větší, než je rychlost světelná? Jestliže se však nemíní připojit k těm 
marxistickým filosofům, kteří svého času prosluli jako neblazí »vyvratltelé« 
teorle relativity, pak musí pochopit, že ať pronikne člověk do vesmíru jakkoli 
hluboko a af pozná jakkoli vzdálené světy, podaří se mu to proto, že bude 
využívat poznané zákonitosti a nikoli proto, že se jim vymkne. Tedy nevymkne 
se 1 zákonitostem odhaleným teorlí relativity, k nimž patří 1 zásadní nepozna- 
telnost jevů, vzdálených natolik, že elektromagnetické vlny potřebují od nich 
k nám dobu delší, než je naše (člověka. a lidstva) trvání. 


Abych nedal záminku k nedorozuměním, poznamenávám ještě, že nepokládám 
teorii relativity za jednou provždy ustavené neměnné učení. Ačkoliv nyní, kdy 
během takřka 60 let vydržela zkoušku bezpočetnými experimenty a výrobní 
praxf, nemůže být pochyby o její pravdivosti, je pravděpodobné, že se tato 
teorie stane v budoucnu mezním případem jiné, obecnější teorle, podobně jako 
se Newtonova teorie stala jejím mezním případem. Avšak její zásady zůstanou 
platné, a proto zůstane platná 1 relativistická zásadní nepoznatelnost určité 
třídy věcí. 


Další kvantovou třídu zásadně nepoznatelných věcí autořl jednoduše odbyl. 
Chytil! se mé poznámky, že v určitém, mnou popsaném případě nemožnosti sou- 
časného poznání takových charakteristik mikročástice, jako jsou její poloha 
a její rychlost, má nepoznatelnost jiný »zeslabený« ráz než v předcházejících 
dvou třídách, a prohlásili, že tedy nepoznatelnost pro mikrosvět mizí. To je však 
omyl. Vezměme případ, kdy se pomocí řady měření má stanovit dráha (nebo 
energetická hladina) elektronu. Každé takové měření bude nejen zásadně ne- 
přesné, ale k tomu poruší | dráhu elektronu, promění ji na jinou dráhu, než by 
elektron měl, kdyby se měření nekonalo. Proto je možné poznat pouze řadu 
nespojených skoků, a je zásadně nepoznatelné to, Co se s elektronem dělo 
v době mezí jednotlivými měřeními. Tedy zásadní nepoznatelnost mikrosvěta 
vůbec nemizí, nýbrž plně zůstává v platnosti, a to přesto, že je možné mluvit 
o zeslabené podobě nepoznatelnosti v tom smyslu, že se částečně charakteris- 
tiky mikroobjektů dají za určitých podmínek jednotlivě poznat. 

Co zde bylo řečeno, ještě doplním. Není vyloučeno, že když mikrofyzika 
pronikne do dalších »nižších« úrovní hmoty, setká se s dalšími druhy zásadní 
nepoznatelnosti. Prozatím toho známe o výstavbě elementárních částic velmi 
málo. Jedině o nukleonech bylo experimentálně zjištěno, že mají ve středu elek- 
tromagneticky hutnější vrstvu, nazvanou »kern«. Ale »dovnitř« ostatních tří 
desítek známých druhů elementárních částic se prozatím vůbec sepodařilo 
proniknout. Někteří současní fyzikové, k nímž patří I vynikající sovětský teo- 
retik D. I. Blochincev, jsou toho názoru, že proniknout »dovnitř« elementárních 
částic je nemožné. protože na to bychom museli soustředit taková ohromná 
množství energie, která v přirozených podmínkách vedou ke kosmickým kata- 
strofám, za nichž vznikají nové hvězdy, ba dokonce I mlhoviny. Je-lí 10mu tak, 
pak je nutno uznat, že jevy na »vnitřní« úrovní elementárních částic jsou 
zásadně nepoznatelné. | 

Do další třídy zásadně nepoznatelných jevů' — kterou, nemajíce po ruce 
lepší termín, nazveme exopsychickou, v tom smyslu, že jde o psychiku cizí 
naší lidské — patří subjektivní stránka psychiky zvířat. Autoři mi připsali ten- 
to objev, a byl bych na něj hrdý, kdybych ho byl udělal; jenže to byl B. Engels, 
jenž napsal v »Dialektice přírody«, »nepřijdeme sice nikdy na to, jek se mra- 
vencům jeví chemické paprsky« (str. 204, čes. vyd. 1950). Jak se mohlo stát, 
že to přehlédli, když přece jsem výslovně ve své stati uvedl tento výrok Engel- 
sův, nechtěje se chlubít cizím peřím? 

»Nám se jistě jednou podaří „redukovat“ experimentální cestou myšlení na 
molekulární a chemické pohyby v mozku, ale což tím bude vyčerpána podstata 
myšlení?« (»Dlalektika přírody«, str. 211, čes. vyd. 1950.) Za těch 90 let, kdy 
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h X 

toto B. Engels napsal, věda udělala obrovské kroky kupředu. Značně byly pro- 
bádány morfologické, fyziologické a biochemické základy psychiky pracemi 
I..M. Sečenova, I. P. Pavlova aj., byly odhaleny zákony vyšší nervové činnosti, 
a zcela nedávno, díky kybernetice, obdržela věda. další mocné prostředky pro 
vysvětlení podmínek, za nichž se v našem mozku uskutečňuje přetváření ener- 
gle vnějšího podráždění ve skutečnost vědomí. A přesto podnes zůstává v plné 
platnosti Engelsova myšlenka, že psychika jako specifická »vnitřní« vlastnost 
zvláštním způsobem organizované hmoty se nedá redukovat na fyziologické 
procesy, ačkoliv je s nlmí nerozlučně spjata a ačkoliv je na ních závislá. Proto 
marxisté odmítají nejen subjektivistický, výlučně introspektivní přístup k psy- 
chice různých směrů idealistické psychologie, ale odmítají stejně | ten její 
směr — behaviorismus — jenž neuznává vědomí jako předmět psychologického 
studia, a pokouší se vyložit všechny psychické procesy jako pouze vnější rea- 
gování, »chování« organismu. 

Není tedy požadavek poznat subjektivní stránky psychiky čímsi podiném; 
námi smyšleným, nýbrž je to základní požadavek psychologie. Pokud jde o lid- 
skou psychiku, je poznání této vnitřní stránky, totiž toho, Co cítí, myslí atd. 
jinf lidé než já sám, založeno na tom, že za prvé se vyvinull za podstatně stej- 
ných biologických a společenských podmínek jako já, za druhé jejích nervová 
soustava je podstatně stejně organizována jako má, za třetí jejich reagování 
je podstatně stejné jako mé vlastní. Jde-li však o psychiku zvířecí, je možnost 
poznání její vnitřní stránky tím menší, čím jsou tito živočichové vzdálenější od 
člověka na evoluční stupnici. To měl právě na mysli Engels, když napsal, 
že nikdy nepoznáme, jakým způsobem vnímají mravenci. 


Jak známo, současná věda se zabývá problémem ustavení v budoucnu komu- 
nikace mezi civilizacemi nacházejícím! se snad v různých planetárních sousta- 
vách naší Galaxie, a to se vší vážností jako s problémem, který má obrovský 
význam pro lidstvo. Již dnešní úroveň radiotechniky dává možnost zachytit 
pomocí kvantových zesilovačů (maserů) umělé signály kosmického původu ze 
vzdáleností 10 světelných let, a je též možné rozeznat je od přirozeného záření. 
Od roku 1960 se taková pozorování pomocí radioteleskopů skutečně konají. 
Kromě toho v nejbližší době budou zesíleny kvantové generátory (lasery) 
optických paprsků, jež bude možno použít pro tytéž cíle. 


Jenže problém komunikace s »nebešťany« nezáleží pouze v této fyzikálně 
technické stránce. Jde ještě o tyto otázky: Existují-li vůbec v naší Galaxii pla- 
netární soustavy kromě naší (zpřesněním výpočtů se vysvětlilo, že dřívější 
předpoklady o existenci planet obíhajících kolem některých nám blízkých 
hvězd byly mylné, ve skutečností šlo o násobné hvězdy) a kolik je jich? Jsou-lí 
na nich a taktéž na planetách naší sluneční soustavy podmínky příznivé pro 
existenci života? Jsou-li tyto živé bytosti »rozumné«, vytvořily-li si vědu a tech- 
niku? A konečně — podobá-lí se jejich psychika natolik naší, že je pro nás 
zásadně poznatelná, a tudíž budou rozumné styky s nimí možné? Přirozeně, 
vědci vycházejí jako Z pracovní hypotézy z kladných odpovědí na všechny tyto 
otázky, neboť na dnešním předběžném stadiu bádání je to jediný možný postoj. 
Avšak příroda je úžasná, různotvárná, a proto je nanejvýš nepravděpodobné, 
že by existoval jakýsi univerzální a pro všechny »rozumné« bytosti ve vesmíru 
pochopitelný »jazyk«. Z toho, že se podařilo rozluštit hieroglyfy starých Egypta- 
nů, klínové písmo Sumerů, Babyloňanů, Chetitů, texty Etrusků a nedávno 
pomocí kybernetických ústrojí £ Mayů, nikterak nevyplývá, že se lidem musí 
podařit pochopit »nebeštťany«. Neboť ve všech vyjmenovaných případech jsme 
měli co dělat s písmem, jazykem a psychikou, jež přestože patřily k dobám 
od nás velice vzdáleným, byly lidské. Hypotetičtí obyvatelé jakési hypotetické 
planety se mohou však natolik lišit od nás, že poznání jejich psychiky zůstane 
pro nás navždy vyloučené, nepoměrně více, než je podle Engelse poznání mra- 
venčího vnímání. Kupříkladu dejme tomu, že taková planeta a její rozumní 
obyvatelé jsou kapalní — pak je samozřejmé, že nemohou mít mnohé nejjedno- 
dušší pojmy naší geometrie, ba dokonce i aritmetiky, a proto je vyloučeno, že 
by bylo možné dorozumět se s ními. 
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NA ZÁVĚR 


Jak je vidět, »důkazy« autorů pro platnost Stalinovy teze se neosvěd- 
čily. Tvrdošíjná skutečnost je, že věda dokázala existenci čtyř tříd zá- 
sadně nepoznatelných jevů, a s touto skutečností musíme počítat. 

»Nyní je třeba si uvědomit nespornou pravdu, že marxista musí brát 
v úvahu skutečný život, přesná fakta skutečnosti, a nelpět na teorií vče- 
rejška, která jako každá teorie v nejlepším případě pouze nastiňuje to 
hlavní a všeobecné, jen přibližně zachycuje celou složitost života ,« 
napsal Lenin (Spisy 24, str. 35). Stejně jako v politice 1 ve filosofii, 
v teorii poznání se nesmíme držet iluzí, nýbrž skutečných poznatků. 
Nesmíme zapomínat, že se člověk vždy snažil najít si oporu v poznat- 
cích, jenomže kdysi tato snaha zrodila vševědoucí a všemohoucí bohy. 
Avšak vskutku silným se člověk stává jedině tehdy, když zmužile patří 
pravdě do očí. Nejen sl uvědomuje, že je schopen znát, ale | uznává své 
neznání, neboť »požadavek vzdát se Iluzí o svém postavení je požada- 
vek vzdát se takového postavení, které potřebuje iluze«. 

Zdůrazňujeme znovu, že uznání existence tříd zásadně nepoznatel- 
ných věcí nemá nic co dělat s agnosticismem, se směšováním relativní 
a absolutní stránky poznání. Když např. A. Comte kategoricky tvrdil, že 
se nám nikdy nepodaří poznat chemické složení hvězd, a když někdo 
dnes stejně kategoricky tvrdí, že se nám jednou podaří poznat např. 
relativisticky nepoznatelné události, pak obě tato tvrzení jsou v roz- 
poru s vědeckými poznatky. Jenomže mezi prvním a druhým je pod- 
statný rozdíl. 

V prvním případě spektrální analýza, která umožnila poznat chemické 
složení hvězd, byla založena tří roky po Comteově smrti. Ovšem kdyby 
Comte nebyl domýšlivě pokládal svou agnostickou »pozitivní filosofii« 
za definitivní stav lidského ducha, pak by měl dokonce možnost před- 
vídat, že dočasná hranice poznání bude dále odsunuta. Vždyť již za jeho 
života teorie atomické výstavby látky dostatečně pokročila, ba již roku 
1802 byl sestrojen první spektroskop. V druhém případě skutečnost, že 
všechny události lokalizované vně relativistického světelného kužele 
jsou zásadně nepoznatelné, je však široce známa již od roku 1909, kdy 
H. Minkowski ve své knize »Prostor a čas« dal geometrickou interpreta- 
ci teorie relativity. Proto jedině neznalostí nebo domýšlivostí, která je 
vlastní dogmatickému způsobu myšlení a spatra přehlíží takové »de- 
taily«, jako jsou fakta dobytá jakousi fyzikou, je možné vysvětlit, že 
dodnes by sí někteří marxističtí filosofové přáli vyobrazít relativistíckou 
nepoznatelnost (a totéž platí ovšem i o všech ostatních odrůdách zá- 
sadní nepoznatelnosti) jako pouze dočasnou. 

Na skutečností, že existují třídy zásadně nepoznatelných věcí, ne- 
změní nic 1 rozjímání autorů o síle společenského poznání. Autoří uzná- 
vají totiž správně, že kapacita mozku »jistě klade určite meze poznávací 
činnosti individua«, dále zcela správně říkají, že síla společenského po- 
znání není aritmetický součet poznávacích schopností jednotlivců a lid- 
ských generací, avšak z toho dělají překvapující závěr, že toto »spole- 
čenské poznání není přímo závislé na mozkové kapacitě každého 
z nich«. Dejme tomu, že za dobu existence myslícího lidstva žilo na Zemi 
100 miliard lidí. Pak je sice pravda, že poznávací kapacita lidstva se 
nerovná součtu poznávacích kapacit těchto jednotlivců (tj. 100 miliard), 
nýbrž že je mnohonásobně větší než tento součet (dejme tomu, že se 
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rovná 10100 000 000 000). Avšak tato hromadná kapacita je ovšem přímo 
závislá na kapacitách jednotlivců. Vždyť kdyby tomu tak nebylo, odkud 
by se vzala, od pánaboha? A protože každá z těchto jednotlivých kapa- 
cit je omezená, je přirozeně omezená 1 tato hromadná kapacita. 


Na světě je příliš mnoho lidí, kteří např. nechtějí vidět, že člověk je 
smrtelný, nebo že naše planeta je stále ještě špatně zařízené bydliště, 
čí že pracující lidstvo bude muset překonat na cestě k vítězství komu- 
nismu ještě mnoho překážek, jednoduše lidí, kteří žijí podle slov 
básníkových: 


»nad směť pravd nízkých je mně dražší 
nás vznášející sebeklam«, 


K nim patří 1 ti marxističtí filosofové, kteří nechtějí uznat existenci zá- 
sadně nepoznaných věcí, dogmaticky lpí na Stalinově tezi o poznatel- 
ností všeho na světě. 


Autoři říkají, že nechápou, proč jsou důsledky tohoto postoje stejné, 
jako když řekneme, že není nic poznatelné. Pokusím se jim to vy- 
světlit. Oba mají to společné, že jsou nerealistické, že se nechtějí ohlížet 
na skutečnost, že vycházejí ze spekulativních koncepcí, že jsou volun- 
taristické. Proto vedou, jak to ukazují klasické příklady Kanta, jenž 
nezaslouženě ponižoval poznání, a Hegela, jenž poznání neomezeně 
povznášel, konec konců k témuž výsledku: k idealismu a náboženské 
víře. Obdoba mezi těmito dvěma stejně chybnými filosofickými postoji 
a mezi známými stejně škodlivými dvěma oportunistickými postojí v po- 
litice — pravým a »levým« — není náhodná a povrchní. Mají společnou 
metodologii. Popírání poznatelnosti světa je založeno na podceňování 
síly vědy, na nedůvěře v ní, a pravý oportunismus, reformismus, kom- 
promismus — na podceňování revolučních sil pracujících mas, na nedů- 
věře k ním, na revizi samé podstaty marxismu. Vyhlašování poznatel- 
nosti všeho na světě je založeno na přeceňování možností vědy, na slepé 
víře v rádoby nadlidské schopnosti intelektu, a »levý« oportunísmus, 
dogmatismus, sektářství — na úmyslném (z nacionalistiíckých, mocen- 
ských či prestižních popudů) nepřihlížení ke skutečným potřebám pra- 
cujících a ke skutečné slítuaci a možnostem, na proměně marxistických 
pouček ve fráze, na chvastounství. 


Autoři sl dovolili napsat, že tvrdím-li, že dogmatické lpění na Stali- 
nově tezi o poznatelnosti všeho na světě dává vhodnou záminku naším 
ideologickým odpůrcům, pak prý »přinejmenším přeháním«. Zřejmě 
autoři nejsou obeznámeni s antikomunistickou literaturou, s tím, jak 
jsou využívány tyto, jakož 1 všechny ostatní chyby, jichž se dopouštíme. 
Zřejmě nevědí, kolik intelektuálů — o něž vedou zápas naše bratrské 
strany v kapitalistických zemích — se právě z těchto příčin v nedaleké 
minulosti od nás odvrátilo. Autoři též zřejmě nevědí, že 1 u nás je ne- 
málo přírodovědců a techniků, kteří mají příliš vlažný, ba skeptický po- 
měr k naší filosofii, a to právě proto, že mnozí marxističtí filosofové 
povýšeně a dogmaticky nechtějí počítat s vymoženostmi vědy, nechtějí 
se učit, nýbrž papouškují nabiflované chybné poučky. 

Popírání existence mezí poznatelnosti, mezí určených vlastními záko- 
nitostmi přírody, je však nanejvýš škodlivé £ pro samu vědu. Odvádí 
pozornost a energii nesprávným směrem místo toho, aby se veškeré 
úsilí soustředilo na oblasti poznatelného. 
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- A stejně jako průkaz neřešitelnosti toho Čí onoho matematického 
nebo logického problému je vědecký pokrok — což autoři uznali —, je 
skutečnost, že věda našla hranice, za něž se snažit proniknout, je právě 
tak nesmyslné, jako je nesmyslné snažit se sestrojit perpetuum mobile, 
stejně vědecký pokrok a projev obrovské síly lidského intelektu. Proto 
je nesmlouvavé a důsledné očištění naší filosofie od takových dogma- 
tických naplavenin, jako je Stalínova poučka o poznatelnosti všeho na 
světě, věc pokroku. Toto očištění musí vymýtit jakoukoliv nepravdu 
a polopravdu. Neboť jedině v ovzduší poctivosti a pravdy se může mar- 
xistická filosofie — právě tak jako veškerý hospodářský, politický a kul- 
turní život národa — tvůrčím způsobem vyvíjet, a jedině v takovém 
zdravém ovzduší dosáhneme skutečné spolupráce filosofů a přírodo- 
vědců. Rozumí se, že má Šestistránková stať ve Filosofickém časopise 
(jakož 1 tato delší) na to mohla pouze upozornit. Jiný cíl si ani nekladla. 
Jsem přesvědčen, že všechno ostatní vykonají solidní práce vědeckých 
kolektivů. 
STANOVISKO REDAKCE 


Aniž se budeme vyjadřovat k jednotlivým argumentům a tvrzením, detailně 
je rozebírat a hodnotit (to musí být předmětem eventuální další diskuse), chce- 
me se zastavit u jádra sporu, jímž je problém omezenosti a neomezenosti 
našeho poznání; a spolu s tím otázka zda poznatelnost všech jevů je dogmatic- 
kou deformací marxistické gnoseologie či nikoli. 

Marxistická filosofie ukázala základní směr řešení problému neomezenosti 
a omezenosti poznání (Engels, Lenin), který postihuje (zvláště gnoseologic- 
kou) podstatu problému. Toto tvrzení neznamená, že vše je již jasné 
a jednou provždy vyřešené; upozorňuje však na to, že ne každé řešení 
problému musí rozvíjet tuto podstatu věci, a že jestliže dospíváme k opač- 
ným závěrům, než které dosud marxistická filosofie hájila, je pak nutno vy- 
rovnat se právě s touto podstatou. Fakta, která jevově s touto podstatou nesou- 
hlasí, nejsou ještě dostatečným důkazem nesprávného pojetí podstaty, jestliže 
neprovedeme odpovídající teoretický (až i filosofický) rozbor. To byl — podlo 
našeho názoru — základní tón kritických poznámek soudruhů Beránka a Tlus- 
tého. Nechť již jsou nedostatky jejich jednotlivých argumentů větší či menší 
(podle názoru s. Kolmana), nelze pominout skutečnost, že usilovali převést 
diskusi z roviny konstatace nesouladu na jevové úrovní na rovinu teoretického 
rozboru problému. A pouze na této rovině má smysl v diskusi pokračovat, jestli- 
že má rozvíjet marxistickou filosofii. A o to jde. 

Základní směr řešení problému je obsažen například ve známé Engelsově 
úvaze v Anti-Diihringu. Vzhledem k jejímu významu, platnosti a vzhledem 
k tomu, že není vždy adekvátně interpretovaná, podáváme zde její úplné 
jádro: 

»Říkám-li tedy — píše Engels —, že toto myšlení všech těchto lidí, včetně 
budoucích, sloučené v představě, je suverénní, tj. je s to poznat existující 
svět, pokud lidstvo dosti dlouho potrvá a pokud v poznávacích orgánech a 
v předmětech poznání nejsou tomuto poznání položeny meze, pak říkám něco 
hodně banálního a k tomu hodně neplodného. Neboť nejcennějším rezultátem 
by asi bylo, že by nás to učinilo krajně nedůvěřivými vůči našemu dnešnímu 
poznání, protože podle vší pravděpodobnosti stojíme ast tak na počátku dějin 
lidstva a generace, které nás budou opravovat, budou asi o mnoho počet- 
nější než generace, jejichž poznání jsme my s to opravovat...« (Anti-Diihring, 
1949, str. 76)“) : 


*) Soudruh Kolman cituje v mottu ke svému článku jen první část implikace 
v první větě této úvahy. Tak se ovšem její smysl mění. 

Soudruh Dobridňov kritizuje v Novo vreme (3/1964, str. 100) V. Najdenova 
za totéž posunutí smyslu zmíněné Engelsovy úvahy. V. Najdenov totiž argu- 
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Engelsoví šlo o to, aby ukázal, že tote postavení otázky je neplodné 
a jednostranné a že může vést k nedůvěře ve schopnosti našeho poznání. 
Proti tomu v další části úvahy vyslovuje Engels své úplné stanovisko zejména 
slovy: »...suverenita myšlení se uskutečňuje v řadě nanejvýš nesuverénně 
myslících lidí; poznání, jež má bezpodmínečný nárok na pravdivost, uskuteč- 
ňuje se v řadě relativních bludů; ani jedno, ani druhé nemůže být úplně usku- 
tečněno jinak než nekonečným trváním života lidstva... V tomto smyslu je 
lidské myšlení právě tak suverénní jako nesuverénní a jeho poznávací schop- 
nost právě tak neomezená jako omezená. Je suverénní a neomezené co do 
povahy, určení, možnosti, dějinného cíle; je nesuverénní a omezené co do 
individuálního uskutečňování a co do dané situace«. (Tamtéž, str. 77.) 

Každé historicky konkrétní poznání je svým způsobem omezené. Ale omeze- 
nost není určením povahy či možnosti poznání: v povaze a možnostech nejsou 
žádné principiální hranice našeho poznání. Opačně řečeno: historicky kon- 
krétní určenost poznání brání vydávat nabyté poznatky bez dalšího za absolutní 
pravdu (např. tvrdit, že jsou zásadně nepoznatelné jevy jakožto absolutní 
| pravdu). Obě stránky vzaté vcelku nám naznačují cestu, která se vybýbá jak 
»krajní nedůvěřivosti« ve schopnosti našeho »dnešního« poznání, tak i neodů- 
vodněnému zveličování platnosti dnešních poznatků. 

Engelsův názor — jak byl uveden a interpretován — se shoduje s míněním 
Leninovým (citovaným v článku soudruhů Beránka a Tlustého; podobně také 
viz: Materialismus a empiriokriticismus, SNPL 1957, str. 380), že svět a jeho 
zákony jsou pro nás plně poznatelné, i když nemohou být poznány do konce. 

Problém poznání byl v marxismu vždy chápán diaiekticky jako jednota 
momentů poznatelnosti a nepoznatelnosti. Není ovšem správné extrapolovat 
tento moment nepoznatelnosti v zásadní nepoznatelnost. Problém poznání je 
nutno posuzovat v jednotě ontologických i gnoseologických momentů. Odtržení 
těchto momentů od sebe vede koneckonců k nepoznatelnosti. 

Z toho plyne a) že je možno diskutovat o zdařilosti diskutovaných Stalino- 
vých formulací, ale není možno stavět tyto formulace prati názorům Engelso- 
vým a Leninovým; b) jestliže narazím na určité konkrétně historické 
meze poznání, je možno sice uzavřít, že ten či onen jev je dnes, pro mne a 
soudobými prostředky — dejme tomu — nepoznatelný, ale nemchu tvrdit, že 
je plně nepoznatelný vždy, v budoucnu a za všech okolností. 

V souladu s předchozím nemáme důvodu nesouhlasit se zá- 
kladním směrem úvah a vývodů soudruhů Beránka a 
Tlustého. Nepokládáme argumenty soudruha Kolmana za zcela dosta- 
tečné pro odůvodnění tak závažné věci, jako je zjištění tříd zcela nepoznatel- 
ných (tzn. ani ne v budoucnu a za jakéhokoliv rozvoje vědy poznatelných) 
jevů. Např. mezi nepříliš silné argumenty patří uvedení dílčí Blochincevovy 
hypotézy, či úvaha o překonání teorie relativity, či nepřesné pojetí Engelse 
pokud jde o mravenčí vnímání — Engels hovoří totiž o tom, jak se chemické 
paprsky jeví mravencům. 

Plnou poznatelnost světa a jeho zákonů nelze považovat za žádnou dogma- 
tickou deformaci marxistické filosofie z období kultu osobnosti. 

Soudíme, že hlavní směr rozvoje vědeckého poznání není v úsilí na základě 
dnešních poznatků o světě vytyčovat předem hranice poznatelinosti, nýbrž 
že je např. v problémech logiky vědeckého poznání, zákonitostí rozvoje vědy 
atd.; abychom mohli vědu rychleji rozvíjet, pronikat do oblasti nepoznaného 
a vytvářet sl prostředky, kterými bychom rozřešili v budoucnu mnohé z toho, 
Co se nám dnes jeví jako neřešitelné. 


mentuje stejnými! a izolovaně braným! Engelsovými slovy prot! tezí o neome- 
zenosti poznání; říká, že to byl tzv. »gnoseologický optimismus« z »arzenálu 
politizující filosofie«. Soudruh Dobrianov správně mezi jiným podtrhuje, že 
takto nelze odbýt složitou dialektiku absolutní a relativní pravdy, jakož | kon- 
krétně historického přístupu k poznání. 
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Celostátní učitelská konference o komunistické výchově, která se 
sejde v Praze ve dnech 24.—26. srpna, se bude zabývat okruhem něko- 
lika problémů. K jednomu z nejdůležitějších patří výchova marxisticko- 
leninského světového názoru u žáků, který by byl i základem a oporou 
jejich jednání. Redakce časopisu se proto obrátila na řadu teoretiků 
výchovy i na učitele-praktiky s prosboú, aby v malé anketě odpověděli 
stručně na otázku: Čo považujete za nejdůležitější pro 
úspěšné vytváření marxistického světového ně- 
zoru a tomu odpovídající morálky naší mládeže? 


Komunistická výchova na školách 


Historický úvod a rámeo dává anketě „odpověď akademika OTAKARA 
CHLUPA: 


»Co považovat za nejdůležitější pro úspěšné vytváření marxistického 
světového názoru a tomu odpovídající morálky naší mládeže? Tak zní 
otázka, která je v popředí zájmu každého pedagogického pracovníka, 
ať se zabývá teoretickým studiem nebo je v přímém styku se školní 
mládeží. Při této příležitosti bych nejraději odvodil z minulosti, jejímž 
jsem byl účastníkem, některé zkušenosti a poznatky. Historie vyučo- 
vání a výchovy může v této klíčové otázce ukázat leckterou cestu, na 
které bychom mohli také přispět k poznání a k dosažení žádoucích 
cílů, vyhnout se omylům. | 

Prožil jsem a promýšlel tři politické, hospodářské a kulturní soustavy, 
z nichž dvě poslední, předcházející naše socialistické zřízení, vytvořily 
školní vzdělání a výchovu v duchu kapitalistického liberalismu a kato- 
lického dogmatismu. Odrazem a obrazem rakouského třídního spole- 
čenského řádu byla škola, zrcadlo rozvrstvení všech druhů a stupňů 
chudoby a majetku. 

Třídní řád, politický centralismus habsburské monarchie, katolická 
výchova proníkaly do všech učebních předmětů a do náboženské vý- 
chovy. Všechny tyto tři základy rakouského monarchismu ocitly se 
v dobách -krizí v nepřeklenutelných politických, hospodářských a mezi- 
národních rozporech. 

Politický centralismus budil a podporoval nacionální radikalismus, 
katolická výchova přivodila stejné rozpory nejen v myslích dospělé 
uvědomělé společnosti, ale již u školní mládeže, jak lze zjistit z hojné 
Jiteratury současné doby. Mládež četla s oblibou Draperovy „Dějiny 
konfliktů mezi náboženstvím a vědou“, Macharův „Řím“ budiž uveden 
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jako jeden hlas z mnohých, jež otevřeně protestovaly proti vnucované 
ideologii teokratického rakouského zřízení. 

Mimoděk se tážeme, odkud se vzala v našem lidu tak mocná opozice 
proti rozpadajícím se silám rakouského státu? Musíme si uvědomit, že 
v protikladu ke kapitalistickému výrobnímu systému rostla tu již mo- 
hutná síla pracujícího lidu, která nejen svými mzdovými boji, nýbrž 
1 svou ideologií, vzpírající se proti všem třem zmíněným základům 
rakouských reakčních sil, podporovala národní radikální uvědomění, 
odmítala světový názor náboženský a za první světové války stála na 
první výspě boje za národní osvobození. 

Škola jako předůležitá složka společenské nadstavby, učitelstvo, ne- 
mohly zůstat stranou těchto velikých změn a rozporů, odehrávajících 
se v důsledcích rozpadající se mocí, udržované formalismem přežíva- 
jících řádů, zákonů a různých zařízení. 

Světový názor katolického vychovatelského zřízení, který měl být 
podporou rakouského centralismu a kapitalistického systému, mohl pří 
vzrůstajícím uvědomění udržovat v duchovním područí děti školy obec- 
né a méně uvědomělé vrstvy lidu, nemohl však dosahovat úspěchů 
u dorůstající mládeže středoškolské přes hrubý formalismus, spojený 
s přerůzným nátlakem. 

Nemůžeme ovšem zapomínat, že tento všeobecný formalismus zřízení 
přispěl nemálo k rozdvojení myslí, které nemohlo nepůsobit na povahu 
člověka. Omyly výchovy a vzdělání ukázaly se osudnými, když se stát 
ocitl v rozkladu již za války a pak po první válce světové. Prožíval 
jsem tento politický rozpad pří vzníku první republiky. Nelze říci, že 
omyly výchovy v kapitalistickém zřízení rakouském po tomto převratu 
byly zahlazeny. Pracujícího člověka a pokrokového jednotlivce v inte- 
ligenci zarážel první zákon nového Československého státu, hlásající, 
že všechny zákony rakouské zůstávají v platnosti. 

Zůstal kapitalistický hospodářský systém, neměl úspěchů boj za 
laickou školu, když zklamala zvláště přizpůsobivá inteligence nového 
ministerstva školství, obhospodařovaného sociální demokracií, která 
svými zástupci namítala, že se musí brát zřetel na padesát poslanců 
katolické strany. Západní vyslovená politická orientace, odmítající vlivy 
Velké říjnové revoluce, občanská výchova ve škole vzdělávaná na 
idealistickém základě, a ještě četné jiné příznaky nasvědčovaly, že 
jsme vlastně vcelku zdědili starou školu rakouskou, jejíž výchovný a 
didaktický formalismus sí nikterak nezadal ve srovnání s rakouskou 
minulostí. Ptáme-li se, které jsou zdroje vychovatelského a didaktického 
tormalismu ve škole, pak tuším odpověď není tak nesnadná. Ekono- 
mický liberalísmus výrobní, obchodní, individualismus budící egoistic- 
ké ovzduší, protikladný poměr práce fyzické a duševní, ideologická 
roztříštěnost v jednotlivých vrstvách společenských, rozdíly majet- 
kové, to všechno nemohlo nemít odraz na všech stupních školských. 
Kdo by pochyboval, že toto společenské prostředí, rodinné, školní, 
zanechává hluboké zážitky v citlivých myslích a srdcích mládeže a že 
slabší povahy v intelektuálním a morálním ohledu snáze podléhají 
různým druhům předstírání v plnění úkolů, vlastnímu zdroji formalismu. 

Formalismus zasahoval i do výběru žactva do středních škol, kterému 
sloužily vědecky nezaručené testové zkoušky pomyslné obecné inteli- 
gence, vystavené různým individuálním nahodilostem. Brzy se proká- 
zalo, že za výsledky těchto zkoušek tají se hluboké rozdíly sociální. 
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© Všechny tyto okolnosti byly příčinou, že se pedagogičtí pracovníci 
uchylovali k různým reformistickým pokusům a návrhům, které měly 
čelit nedostatkům ve školní výchově. Největší z těchto pokusných škol 
byla škola ve Zlíně, jejíž obsah i metody byly určovány individualistic- 
kým podnikatelstvím. 

Společenský převrat uskutečněný Velkou říjnovou revolucí a po 
únorových událostech u nás v roce 1948, jehož důsledek byl převzetí 
moci třídou pracujícího lidu, byl historický děj směřující k nastolení 
socialistického zřízení, komunistické společnosti. Pokrok, rozvoj po- 
znání, vědy, techniky, výroby, celé kultury, který nadešel v době po- 
měrně nedlouhé, zrychlil tento proces historické logiky společen- 
ských změn mnohem prudčeji, nežli tomu bylo v historických spole- 
čenských přechodech minulých. Tento rychlý děj vysvětluje okolnost, 
že leckteré vžité zvyklosti minulých společenských zřízení přežívají 
a udržují se vahou tradice. Dvě složky této tradice se houževnatě — 
udržují v myslích naší starší generace, vychovávané školou minulosti 
a minulým společenským zřízením. Je to jednak kapitalistický poměr 
k soukromému vlastnictví, jednak všemi předcházejícími společen- 
skýmií řády udržovaný protivědecký náboženský světový názor na nad- 
přirozené síly řídící život člověka. Ovšem že rozpory, které plynou 
z tohoto zjevu, chápeme jako problém generační, těžiště socialistických 
a komunistických snah přenášíme do výchovy nových generací, oproš- 
těných od odumírajících sil minulosti. 

Ze svého obrysu zkušeností odvozují přesvědčení, že škola, výchova, 
vyučování mají velikou moc a sílu, že řešení otázek výchovy k vědec- 
kému světovému názoru a z něho plynoucí komunistické morálce zá- 
leží zajisté na výběru vědeckého obsahu, ale často ještě více na me- 
todě, která nepřipouští formalismus v nižádně své složce, ať se týká 
záležitostí. rozumových, citových čí volních. Obsah a vhodné metody 
musejí zasahovat mysl i srdce člověka, jsou ve vzájemné neoddělitelné 
dialektické vazbě, jejich klady se vzájemně sílí a nedostatky osudně 
podvracejí. 

Naše škola, vyučování, vzdělání, naše učitelstvo má cestu ozářenou 
skvělými světly didaktických zásad a metod výchovných. Socialistický 
humanismus, spojení školy se životem, socialistický poměr fyzické a 
duševní práce, jejích vzájemnost, soudružský poměr učitele a žactva, 
všechna tato a ještě četná jiná zařízení a nebývalé prostředky jsou 
nástroje, jejichž správné použití se nemůže minout úspěchy. 

Světový názor marxismu-leniniísmu, správně pronikající do vší práce, 
„ do všeho žákova zaměstnání, utváří a bude stále utvářet za vedení vě- 
decky uvědomělého a v metodě vyspělého učitele mysl mládeže ke 
komunistickému soužití. Jeden princip mně stále tane na mysli jako 
hluboká zkušenost z minulosti a z učitelské praxe. Odstranit, vymýtit 
veškerý a jakýkoli formalismus ze školy, z metod a obsahu výchovy, 
vyučování a vzdělání. Formalismus obrací klady v zápory, úspěchy, 
krásy vědy, umění, práce v ošklivost a nechutenství. Musíme si otázku 
formalismu jako učitelé a výchovatelé stále klást, abychom odstra- 
nili kazy minulé školy, vyhnuli se omylům a nerušili krásné perspek- 
tivy výchovy k vědeckému materialistickému světovému názoru. Náš 
nezapomenutelný J. Á. Komenský si při každém kroku uvědomoval 
veliké škody formalismu ve vzdělání ducha. Veliký rozvoj našeho so- 
cialistického školství, jeho organizace, založená na světovém názoru 
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marxismu-leninismu, otevřely škole všeobecně vzdělávací, škole, kte- 
rou prochází celý národ, nebývalé výhledy.« 


V tom, že formalismus je nejhorším nepřítelem jakékoli výchovy, tedy 1 svě- 
tonázorové, se s akademikem Chlupem shodli všichni účastníci ankety. Vy- 
jadřuje to. ve své odpovědi i dr. FERDINAND SMRČKA, hlavní redaktor 
vysílání pro děti a mládež Československého rozhlasu: 


»Zlepšit výsledky světonázorové výchovy předpokládá především 
nelítostně zúčtovat s dávno známým, stokrát odsouzeným, ale pořád 
ještě nevykořeněným zlem výchovného formalismu. Jde-li nám o tak 
závažnou věc, jakou jsou názory a přesvědčení mládeže, pak jakékoli 
působení, které není zcela přesvědčivě zdůvodněno, není ani vnitřně 
přijímáno a vede k názorové povrchnosti, lhostejnosti a nepoctivostl. 
Jakýkoli formalismus ve výchově a v činnosti, která se dotýká pře- 
svědčení, je. nejen neúčinný, ale přímo škodlivý; místo aby mládež pro 
velké myšlenky získal, odrazuje od nich. 

Velkému cíli světonázorové výchovy nepomohou ani žádné berličky, 
žádné uměle konstruované analogie mezi přítomností a minulostí, pří- 
činlivá aktualizace učiva ani jen organizování výchovných akcí. 

Prvním předpokladem pro úspěšnou světonázorovou výchovu jsou 
základy hlubokého a všestranného vzdělání v duchu marxismu a rozví- 
jení schopnosti mládeže samostatně myslet. Těžko hovořit o úspěšné 
výchově k vědeckému světovému názoru, dokud mnozí maturanti znají 
slovní formule bez jejich konkrétního smyslu a dosahu a jsou špatně 
orientování v nejzákladnějších vědeckých poznatcích a skutečnostech 
dnešního života. Světonázorové výchově proto pomůžeme především, 
jestliže přísně prověříme všechnu neproduktivní prácí a ztrátové Časy 
naší školy. Současně musíme vytvořit podmínky, aby sám učitel dobře 
znal nová běžná vědecká fakta, aby sám byl názorově pevný, aby nežil 
jen v stěnách učebny a svého domova. Každý požadavek na mládež je 
současně požadavkem na učitele, na jeho občanskou aktivitu a vycho- 
vatelskou trpělivost. Zlepšit ideově politickou úroveň žáků vyžaduje 
vzdělávat neustále sebe sama a získávat autoritu u žáků stále obno- 
vovanými a rozšiřovanými znalostmi, nepřetržitým zájmem O0 to, co 
přináší každý nový den. 

Škola ovšem netvoří světový názor žáků sama, žáci si do ní přiná- 
šejí mnoho zkušeností, představ a názorů o světě z rodiny, z prostředí, 
v kterém vyrůstají. Protí každodenním příkladům, které na ně sugestiv- 
ně působí často nežádoucím směrem, málo zmůže sebelepší slovní vý- 
klad ex katedra. Učitel, především třídní a učitel občanské výchovy, 
musí být nejen připraven odpovídat na to, co žáky vzrušuje, ale i sám 
je má vzrušovat a k samostatnému myšlení podněcovat, nesmí věcí 
zjednodušovat a rozpory zastírat. Kde učitel nedává svým žákům mož- 
nost k otevřené výměně názorů, kde neexistuje důvěryplný vztah mezi 
učiteli a žáky, dochází mezi ními k odcizení, z něhož rostou dříve či 
později otevřené konflikty. : 

Komunistická výchova velmi přispívá k světonázorové výchově, 
jestliže rozvíjí dobré vztahy mezi žáky navzájem, mezi žáky a dospě- 
lými a jestliže působí Í na jejich vůli a na jejich city. Málo pomáhá 
v komunistické výchově slovní naléhání; mládež je třeba umět získat. 
Tuto velkou schopnost má právě umění. Učitel musí proto sledovat 
i to, co je v umění nového, být citlivě kritický ke všemu, co mládež 
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vášnivě strhuje, nebrat žákům jejích nadšení. a radost, ale orientací na 
největší díla socialistické epochy otvírat jim estetické, mravní i pozná- 
vací hodnoty umění. 

Velmi cenným příspěvkem pro komunistickou výchovu může být 
veřejně prospěšná činnost žáků a účast na výrobní práci. Může, ale 
nemusí. Každá špatně řízená, špatně konaná nebo špatně využitá 
práce se naopak ve výchově uplatňuje negativně. Vychovává ta práce, 
jejíž smysl žácí chápou, v níž mohou uplatnit svou iniciativu, práce, 
v které najdou zalíbení. Z rozporů mezi slovy učitele a poznanou ži- 
votní realitou rostou naopak v žácích pochybnosti, které jdou daleko 
za jejich dílčí zkušenosti. To nelze přehlížet proto, že ve výchově ke 
komunistickému světovému názoru musí nám jít o soulad vědění žáků 
s jejich přesvědčením.« 


Na významný základ vědeckého světového názoru, kterým má být důkladné 
vzdělání, upozorňuje VLASTIMIL PAŘÍZEK, CSc., pracovník Pedagogického 
ústavu ČSAV: | 


»Člověk potřebuje pro vytváření marxistického nebo jiným slovem 
vědeckého světového názoru především hluboké a důkladné vzdělání, 


Světovým názorem se rozumí určitý vztah člověka ke světu, k pří- 
rodě, ke společnosti a k sobě, který člověk potřebuje, aby mohl jed- 
nat. Vytváření světového názoru předpokládá určité poznání světa. 
Toto poznání se utváří zčásti přímým stykem se světem, vlastní čin- 
ností a zkušeností, kterou každý lověk má s přírodou (1 s humani- 
zovanou přírodou, s technikOu), s lidmi i sám se sebou. Tato vlastní 
zkušenost je velmi silná, protože je konkrétní, má však zároveň 
určité meze, protože jé částečná, vázána na situace, kterými člověk 
prošel. Proto člověk potřebuje 1 soustavnější a úplnější poznání světa 
a života, které mu poskytuje vzdělání v přírodních a společenských 
vědách, umění a filosofie a které mu zprostředkuje širší a hlubší 
vztah ke světu. 


Vědecký světový názor je -cílem vzdělání, dává tomuto vzdělání 
smysl. Není proto např. náhodné, že změny, které proběhly v obsahu 
vzdělání po roce 1945 a zvláště po roce 1948, byly vedeny právě hledis- 
kem marxistického světového názoru. 


Vzděláním je třeba rozumět nikoli pouhou sumu poznatků, ale sou- 
stavné poznání celku světa i osvojení metody poznání. Vzděláním 
člověk získává 1 určitý činorodý postoj ke světu. Osvojuje sí např. vždy 
konkrétně přesvědčení, že svět má zákonitosti, které je možné poznat, 
že není shlukem nahodilostí, osvojuje si schopnost argumentovat, 
hodnotit pravdivost 1 správnost jednání atd. Takové vzdělání směřuje 
k aktivní účasti ve světě a zahrnuje v možné míře tuto činnost už 
v průběhu vzdělávání. 


Při vytváření marxistického světového názoru jde o určité zaměření 
vzdělání a odtud pak z povahy tohoto názoru plynou ve škole některé 
požadavky na průběh vzdělávání 1 např. na výběr učebních předmětů. 


Největší chybou by bylo odtrhovat výchovu vědeckého světového ná- 
zoru od vzdělání, a tím ve škole vytvářet umělý protiklad mezi tzv. 
odbornou stránkou vyučování a světovým názorem. Marxistický svě- 
tový názor není vůčí vzdělání vnější, není k němu přidaný. Tím se 
jeho funkce ve vzdělání podstatně liší např. od náboženství nebo od 
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kteréhokoli nevědeckého světového názoru, kterému bylo pravdivé po- 
znání světa Cizí. 

V tomto smyslu pak má vědecký světový názor důsledky pro vzlahy 
lidí mezi sebou i vůči společnosti, pro mravní jednání. Zde pak při- 
stupují další činitelé. 

Z ních jsou vzhledem k morálce úělmí důležité konkrétní vztahy 
mezi vychovateli a vychovávanýmí, které se rozvíjejí v rodině, ve 
škole, v mládežnických organizacích, ve sportovních klubech, způsob, 
jakým se s mládeží jedná, I vztahy mezi dětmi navzájem. Obojí jsou 
odrazem širších společenských souvislostí. Dále je to konkrétní čín- 
nost, kde mládež nabývá vlastních sociálních zkušeností a která má 
také poznávací smysl.« 


Že však vytváření vědeckého světového názoru ve školním vyučování není 
automatický a jednoduchý proces, na to poukazuje RUDOLF PRAVDÍK, pe 
ředitele Výzkumného ústavu pedagogického v Bratislavě: 


»Nazdávam sa, že najváčšie rezervy pri zdokonalfovaní svetonázo- 
rovej a mravnej výchovy máme vo vlastnom vyučovacom  procese 
v škole — lepšie a premyslenejšie výchovne využívať preberané učivo 
v jednotlivých vyučovacích predmetoch. Stále sa ešte vyskytujú učí- 
telia, ktorí sa mylne domnievajů, že stačí iba naučiť žiakov základom — 
vedeckých poznatkov v ich predmete a že to automaticky pozitívne 
ovplyvní aj správne formovanie ich svetonázoru. Ale výsledky peda- 
gogického výskumu 1 skúsenosti učitelov v praxi ukazujů, že každý 
vedecký fakt móže byť z výchovného hřadíska celkom indiferentný a 
že výchovným činiteřlom sa stáva len vo vzťahu k učiteřovej osobnosti, 
vo vzťahu k podaníu a k postojom, akým sa vo vyučovacom procese 
žiakoví sprostredkúva. 

Opačnou krajnosťou sů prípady, keď učitelia v privelkej horlivostí 
nadmerne zameriavajů pozornosť na výchovný stránku vyučovania. Keď 
hřadajů výchovné možností aj tam, kde nie sú, upadajů do násilných 
aktualizácif, vulgarizácií, pričom podceňujů význam vyzbrojenía žiakov 
serióznými, hlbokými a trvalými poznatkami základov vied, nevyhnut- 
ných tak pre sformovanie vedeckého svetonazoru, ako aj v širšom 
zmysle na prípravu všestranné rozvinutého človeka komunistického 
typu. 

V školskej, ale 1 rodinnej výchove vyskytuje sa chyba, spočívajůca 
v úzkom chápaní výchovy k vedeckému svetonázoru, tj. v jej výlučne 
negativistickom zameraní na vyvracanie náboženských vplyvov. Pri- 
tom sa zabůda, že hlavným zmýslom komunistickej výchovy nie je 
Iuďom — a to aj mladým a deťom — niečo brať, ale naopak dať im 
ovela vlac, než mali dosial, naučíť ich správne vidieť, chápať a plne, 
aktívne prežívať, Čo sa deje v ich okolitom svete. Hlavným cielom 
v svetonázorovej výchove musí teda byť naučiť žiakov v súlade s dia- 
lektickým a historickým materializmom pozorovať, hodnotiť a vysvet- 
lovať všetko dianie okolo seba a v sůlade s tým 1 aktívne zaujímaf 
postoje a konaf. 

Napokon chcem ešte zdórazniť, že komunistické presvedčenie, kto- 
rého hlavný pilier tvorf práve komunistický svetonázor, sa nedá 
v mládeží sformovať iba poúčaním, »nalievaním« poznatkov a formu- 
liek do hláv žiakov, ako sa to často robilo v čase vplyvu dogmatizmu. 
Mládež nenadobudne komunistické presvedčenie bez toho, aby sama 
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nerozmýšlala, netrápila sa, neriešila a neprežívala problémy objasňo- 
vania si svojho světonázoru, bez toho, aby sí hlavným kritériom správ- 
nosti všetkých predstáv — skúsenosťami zo životnej praxe a primera- 
nej účasti na budování socializmu — neoverovala správnosť a uží- 
točnosť všetkých osvojených poučtek. Dósledne uplatňovat princíp spá- 
jania teórie i praxe a požiadavka aktivízovať žiakov sú nevyhnutné 
pre trvalé úspechy vo výchove k vedeckému svetonázoru 1 v mravnej 
výchove. « 


Nad metodami naší světonázorové výchovy se kriticky zdmýšlí profesor 
dr. MICHAL TOPOLSKÝ z katedry dialektického a historického materialismu 
lékařské fakulty University Komenského v Bratislavě: 


»My sme často učili len podla hesiel a terminológle marxisticky. 
Zásada sa pochopila staticky, a nie ako proces, nuž a podla toho aj 
naša marxistická výchova sa stala slovnou, knižnou, katechizmovou, 
mentorskou, oznamovacou a neživou. 

Preto považujem za nutné menej mentórovať a viac uvádzať do lo- 
giky objektívnych dejov. Menej učiť knihám a knižne pochopeným 
poznatkov a viac odhalovať a tým aj uvádzať do metódy formovania 
správnych poznatkov. A keď raz naši poslucháči toto pochopia, pocho- 
pia súčasne život, princípy jeho vzniku a existencie, ako tiež logiku 
z toho plynáúcej perspektivy a pod. A čo je najvýznamnejšíe, na báze 
takejto reality naučia sa myslieť tak, že nijaká nová skutočnosť a nová 
sltuácia v jej prejave nebude im viac absolútne cudzia a vzdialená, ale 
priamo »živelne« budú pristupovať k jej správnej analýze, k určeniu 
Charakteru a tým aj k poznaniu, kam ju v systéme poznanej skutoč- 
nosti zaradiť, alebo ako podla nej tento systém prehlbiť, čí opravit. 
Marxizmus-leninizmus vyrástol tiež len na takejto báze zisťovaníia a po- 
znávania reality, nuž a teda na tejto istej báze ho my u nás ďalej zve- 
Iaďujme a prehlbujme.« 


Očima praktika se dívá na celý problém vzorný učitel soudruh JOSEF 
HERŘMANSKÝ, ředitel základní dovítileté školy v Dobrovici, okres Mladá 
Boleslav: 


»Pro úspěšné vytváření marxistického světového názoru a tomu od- 
povídající morálky naší mládeže je podle mého mínění nejdůležitější 
jednotné působení školy, rodiny a veřejnosti. Žádná z těchto složek 
není méně důležitá, každá z nich má svou funkci a žádnou z nich není 
možné beze zbytku nahradit. Je opravdu nutné, aby všechny tři se 
o seBe opíraly, vzájemně se doplňovaly a podporovaly, protože v opač- 
ném případě se jejích výchovné vlivy ruší. Je také zapotřebí, abychom 
si uvědomili, že s vývojem naší společnosti a techniky se změnil i je- 
jich podíl na výchově mládeže a dochází k určitému vyvážení. Tak na- 
příklad ještě do nedávna v předškolním věku děti byly odkázány při 
své výchově jen na rodinu. Dnes v souvislosti s růstem zaměstnanosti 
žen rychle se rozvíjejí zařízení pro děti předškolního věku, a tím se 
uplatňuje i v tomto prvním období vliv odborně připravených vycho- 
vatelek a učitelek. Ve školním věku ještě na naše generace nejsilněji 
působila škola. která nás seznamovala s přírodními zákonitostmi, 
s historií a seznamovala nás se světem. Dnes jsou děti tohoto věku 
běžně informovány O všem, co se děje ve světě přímo v prostředí ro- 
diny — televizí, rozhlasem, tiskem. V rodinách se zprávy komentují, 
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hovoří se o sledovaných pořadech, rodiče jsou schopní dětem vysvětlit 
vše, oč se zajímají. Školní výlet býval kdysí zážitkem, na který se 
nezapomínalo po celý život. Naše děti ze značné části procestují 
spolu s rodiči i daleké kraje při vyjížďkách vlastními auty a při čet- 
ných zájezdech autobusy. V tomto věku na výchovu dětí působí í pro- 
gramy kin, návštěva divadel a četba. Výrazně se zvýšil 1 podíl veřej- 
nosti na výchově. Je to tím, že naše děti jsou v daleko větší míře ve 
styku s dospělými. Do školy většina z nich dojíždí autobusy nebo 
vlaky společně s lidmi, kteří jezdí za svým zaměstnáním. Dětí jsou 
ve styku s dospělými i s kolektivy pracujících na závodech a v JZD, 
na brigádách, při veřejně prospěšné práci, sportu a jiných společen- 
ských akcích. Jen na dospělých pak záleží, zda tento styk bude pro vý- 
chovu dětí příznivý. K tomu ještě přistupuje 1 vliv prostředí, ve kterém 
děti žijí v rodině, ve škole 1 všude jinde. 

l z této jednoduché úvahy vyplývá jednoznačný závěr. Chceme-li 
vychovat z našich dětí lidi všestranně vzdělané, se správným vědec- 
kým názorem a správnými morálními vlastnostmi, musíme nalézt 
1 správné vztahy mezi všemi činiteli, kteří se na výchově podílejí, 
každému z nich svěřit příslušnou část odpovědnosti i úkolů. Nesmíme 
přitom dopustit, aby jeden z nich se spoléhal na druhého nebo naopak 
druhého podceňoval. Jistě sotva dokážeme, aby děti vyrůstaly v ideál- 
ních podmínkách; nesmíme však dovolit, aby měly kolem sebe příliš 
mnoho špatných příkladů. S mládeží budeme muset hovořit otevřeně 
o všech problémech, které máme, nezatajovat jí ani naše neúspěchy, 
ale tak, aby cítila, že naše cesta je správná a cíle jasné.« 


Jaké místo připadá — respektive mělo by připadat — v této jednotné vý- 
chovné frontě škole, o tom píše dr. OLGA NOVÁČKOVÁ z katedry pedagogiky 
Pedagogického institutu v Ostravě: 


»Děti a mladí lidé vůbec žijí dnes v prudkém náporu výchovného 
působení nebo 1 tlaku svých starších spoluobčanů a výsledek chceme 
často vidět rychlejí, než je vůbec možno. Lidé ovlivňující výchovu 
mají přitom různý zájem na výsledku a nestejnou výbavu teoretickou 
a metodickou. Kromě vědomého ovlivňování působí také velmi členité 
a různorodé příležitostí v prostředí, z nichž si mladý člověk buď vy- 
bírá, nebo na něj doléhají živelně. Běžná orientace mnoha dospělých 
na získání materiálních hodnot zvyšuje počet těch, kteří jsou k vý- 
chově lhostejní nebo neteční. 

Říkám to proto, že v takové mozaice vlivů dítěti a mladému člověku 
vůbec nemusí být dobře a že žádoucí proces přeměny norem konfunis- 
tické morálky v návyky i osvojování vědeckého světového názoru ne- 
probíhá soustavně, metodicky vhodně, a proto je málo účinný. 

Přitom už je k dispozici jasné programové zaměření výchovného 
procesu — morální kodex budovatelů komunismu — a stále přibývá 
kvalifikovaných odborníků ve výchově, a to jak učitelů, mistrů, tak 
1 rodičů. Přitom je poptávka po znalostech psychologie a pedagogiky 
mnohem větší, než mohou vědečtí odborníci a popularizátoři stačit. 

Myslím, že nejdůležitější nyní je, aby si získala v takové situaci 
opravdu vedoucí postavení škola, a to nikoliv jen svými do jisté míry 
autoritativními možnostmi vlivu, ale tak, aby se naučila vidět svou 
suverenitu ve vysoké odbornosti a promyšlených metodách výchovných 
i vyučovacích, ale také ve znalosti prostředí a ve schopnosti tohoto 
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prostředí pro výchovu využívat. Má-li mít škola opravdu vedoucí po- 
stavení, musí lidem, kteří jsou s ní v kontaktu, mnohem více dávat. 
To platí především pro uplatňování tak zásadního dokumentu pro vý- 
chovu k vědeckému světovému názoru, jako je usnesení ÚV KSČ 
o sepětí školy se životem. Veřejnost, pracující lidé i instituce by mohly 
dnes mnohem účinněji spolupracovat ve výchově, kdybychom je ško- 
lou vědecky a taktně vedli a nežádalí od nich jen to, co škole bez- 
prostředně pomůže finančně. 


Je pravda, že je dosud mnoho objektivních překážek, které školu 
v tomto působení zdržují nebo záporně ovlivňují. Míním tím přede- 
vším okolnosti, které vznikají z nedostatečného pochopení ekonomic- 
kého významu školství. 


Přesto považuji dnes za nejdůležitější, aby si škola tuto svou vedoucí 
funkci intenzivněji uvědomovala a s hlubokou politickopedagogickou 
znalostí ji plnila.« 


Soudružka ELENA PIJÁKOVÁ, ředitelka základní devítileté školy z Brati- 
slavy, obrací naši pozornost na úsek, kde máme v světonázorové výchově ještě 
dosti mezer — na oblast mimoškolských výchovných zařízení: 


»Jeden z hlavných nedostatkov, neraz záporne ovplyvňujúce úsilie 
školy pri plnení úloh komunistickej výchovy mládeže, vidím v tom, že 
sa nám doteraz nepodarilo pre detí a mládež vytvoriť v mimovyučova- 
com čase vhodné podmienky pre ich zamestnanie, rekreáciu alebo 
upřatnenie a rozvinutie záujmov. Aj keď vlaceré školy venovalí vela 
pozornosti vytváraníu materiálnych podmienok 1 riešeniu najdóležitej- 
ších otázok v oblasti výchovného pósobenia na žiakov v mimovyučo- 
vacom čase, doterajšíe výsledky nie sů uspokojivé. Nemožno ob- 
Chádzať skutočnosf, že určité percento našich detí sa vymyká z vý- 
chovného dosahu školy, učítelov a vychovávatelov. Skúsenosť ukazuje, 
že nie je na víne len zamestnanosť žien-matiek, čo sa pri povrchnom 
posudzovaní našej mládeže dosť často uvádza. Veď v kolkých rodí- 
nách s oboma zamestnaným!i rodičmi, ktorí poprií svojom povolaní 
vykonávajú často j zodpovedné verejné funkcie, vyrastajú disciplino- “ 
vané deti s vyhraneným světovým názorom! Som presvedčená, že 
škola, teda učitelia, pri zodpovednom prístupe k práci móžu vysokou 
úrovňou vyučovaniía a pravdivým podávaním základov vied vštepiť 
žiakom základy vedeckého svetového názoru. Ale okrem foriem a me- 
tód práce uplatňovaných vo vyučovacom procese so zacíelením na 
svetonázorový výchovu mládeže treba venovať viac pozornosti výchove 
v Mimovyučovacom čase, najmá u tých detí, u ktorých sme zistili, že 
ich rodinná výchova nie je na potrebnej úrovni. Vieme, že práve 
u týchto detí býva už v zárodku, pod vplyvom nezdravého prostredia, 
udusené to, čo sa učiteloví vo vyučovaní s námahou podarilo vytvo- 
riť. Ak k tomu prirátame ešte pósobenie takýchto žiakov na svoje 
okolie, teda na ďalších žiakov, nemožno problém obísť beznadejným 
mávnutím ruky, ako sa to často pri tzv. »tťažkovychovávatelných« 
stáva. 

Čo robíf, ako dalej, keď takmer v každej triede máme takéto pro- 
blémy? Včas, teda už od 1. post. ročníka, venovat týmto detom po- 
zornosť, umiestňovať ich v školskej družine, neskoršie v školskom 
klube. Obom zariadeniam venovať pozornost ešte viac ako doteraz. 
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Popri zabezpečovaní materiálných podmienok študovať otázky foriem 
a prostriedkov svetonázorovej výchovy detí v mimovyučovacom čase.« 


Učitel Střední všeobecně vzdělávací školy z Kladna Miroslav Strnad 
považuje na základě svých zkušeností v dnešní situaci naší školy za 
nejdůležitější tři věcí: vychovávat žáky k svědomité, soustavné a ná- 
ročné práci (duševní i fyzické), podporovat jejich samostatné myšlení 
a posílit estetickou výchovu jako významný regulátor cítů a vzájem- 
ných vztahů mezi lidmi. Svůj příspěvek končí shrnutím: 

»Učitel musí co nejvíc dávat a co nejvíc chtít (v mezích individuál- 
ních zvláštností věku), pěstovat vedle úcty k faktům i vůli, samostatný 
úsudek, vyvolávat bohaté city všemi dostupnými prostředky vzdor 
objektivním překážkám.« 


Z jiného zorného úhlu se dívá na světonázorovou výchovu dr. JAROLÍM 
SKALKA, CSc., vědecký pracovník Vojenské politické akademie Klementa 
Gottwalda. Jeho odpověď je do určité míry i shrnutím těch poznatků, které 
uváděli předchozí účastníci ankety: 


»Při výchově vědeckého světového názoru je nutno, podle mého ná- 
zoru, především opustit představu, že vědecký světový názor můžeme 
předat mládeži hotový. Utváření vědeckého světového názoru je slo- 
žitý často rozporuplný proces, v němž se mladí lidé aktivně zmocňují 
světonázorových poznatků a idejí. Tyto poznatky a Ideje srovnávají sc 
svou osobní zkušeností a z toho vznikají u nich často nemalé problémy, 
otázky i pochybnosti. Teoretické, světonázorové poznání, které není 
v potřebné míře obohacováno, ověřováno a prolnuto osobní, životní zku- 
šeností, nebo je s ní v rozporu, nestává se zpravidla vnítřní oporou 
a trvalou hodnotou člověka. Naproti tomu osobní zkušenost mladých 
lidí, rozvíjená a nezřídka i přehodnocovaná teoretickým poznáním 
(tj. zobecněnou společenskou zkušeností) podmiňuje vnitřní přijetí a 
upevnění vědeckého světového názoru — vnitřní ztotožnění se světo- 
názorovými poznatky a idejemi. 

Je tedy třeba, aby při utváření vědeckého světového názoru mládeže 
byla neustále rozvíjena, sjednocována a uváděna do souladu zobecněná 
společenská zkušenost, tj. vědecké poznání (které má rozhodující 
význam pro utváření vědeckého světového názoru) a osobní, životní 
zkušenost mladých lidí. To je nutnou podmínkou vzniku hlubších ro- 
zumových, citových i mravních prožitků a přetváření světonázorových 
poznatků a idejí v komunistické přesvědčení. 

Deset odpovědí — deset různých, i když z jedné podstaty vycházejí- 
cích pohledů a názorů na jednu a tutěž otázku! Na konferenci o komu- 
nistické výchově bude problematika světonázorověé výchovy osvětlena 
jistě hlouběji a všestranněji, než je to možné v naší anketě, a účast- 
nici konference se vynasnaží dojít k co nejpřesnějším poznatkům, zá- 
věrům a doporučením pro další výchovnou práci. Jen jedno poučení 
bychom chtěli vyvodit z naší ankety — pro učitele, pro sebe i pro 
naše čtenáře — a opakovat, co bylo řečeno v jednom z příspěvků: 
Každý požadavek na mládež je současně požadavkem na učitele — 
rozvedeno do důsledků i na každého, kdo vychovává, je požadavkem 
na celou společnost, na její ideovou, morální a politickou vyspělost. 
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VI. sjezd JZD se mezi jiným za- 


býval také otázkami nového způ- | sa Ž 
sobu rozdělování družstevních dů- : | | I LOV A N 
chodů. 1 když nejde o základní 


problém našeho zemědělství, je 


třeba považovat rozdělování dů- | 
chodů za velini důležitý nástroj 
upevňování | vnitřní | ekonomiky 


družstev, důležitý nástroj řízení a 


usměrňování reprodukčního pro- O R 


cesu v JZD. 


Je známo, že rozdělování je jednou z fází reprodukčního procesu. Základní 
Jézí je výroba. Rozdělit můžeme jen tolik, kolik vyrobíme. Z této bezprostřední 
závislosti rozdělování na výrobě však nelze dělat závěr, že rozdělování se 
chová vůči výrobě pasívně. Způsob rozdělení vyrobené produkce a důchodů 
může vytvořit vhodné nebo méně vhodné předpoklady pro další rozvoj vý- 
roby. 

V družstevní ekonomice — na rozdíl od ekonomiky státních podniků — 
má přitom rozdělování zvláštní postavení. Vyplývá to ze samé povahy druž- 
stevně skupinového vlastnictví. Tyto zvláštnosti se projevují v oblasti tvorby 
a rozdělování osobních důchodů, v tvorbě zdrojů vnitropodnikové akumulace, 
ve vzájemných vztazích mezi spotřebou a akumulací apod. jednou z nejvý- 
raznějších zvláštností družstevní ekonomiky je skutečnost, že osobní důchody 
družstevníků jsou závisié jak na množství a kvalitě vynaložené práce, tak 
i na výši nově vytvořené hodnoty — na hrubém důchodu toho kterého JZD. 
Z toho hlediska je hrubý důchod právem považován za jeden z nejdůležitěj- 
ších ukazatelů hospodaření družstev. Družstevníci jsou tedy bezprostředně 
hmotně zamteresování na růstu výroby a snižování vlastních nákiadů. 

Jednotné podmínky realizace výrobků a rozdílná úroveň hospodaření druž- 
stev zcela pochopitelně vedou k tomu, že hrubý důchod při stejném množství 
vynaložení živé práce v různých JZD je rozdílný, a tím jsou rozdílné 1 usobní 
důchody družstevníků a čistý důchod JZD. V zemědělství k tomu přistupuje 
i skutečnost, že úroveň intenzity výroby a produktivity práce le ovlivňována 
i přírodními podmínkami. Diferenciální renta I, která vzniká především v dů- 
sledku rozdílných přírodních podmínek výroby, zatim značnou míron oviiv- 
ňuje obě složky hrubého důchodu, tj. spotřebu | akumulaci. , 

Je známo, že v národním hospodářství jednou z důležitých proporcí je po- 
měr mezi spotřebou a akumulací. Neméně důležitý význam má tato proporce 
1 v družstevní ekonomice. Nástroje, pomocí nichž společnost zajišťuje, aby 
vztahy mezí zájmy společnosti, družstev a družstevníků byly ve správných 
proporcích, jsou ceny, daňová a úvěrová politika spod. Až do VI sfezdu [JZD 
zde byly ještě některé články Vzorových stanov, zakotvující povinnost určité 
minimální dotace družstevních fondů, které představují podstatnou část 
zdrojů vnitrodružstevní akumulace a společenské spotřeby družatevníků. 

Čínnoet jednotných zemědělských družstev — stejně jako I ostatních země- 
dětských podníků — hodnotíme obyčejně podle množství vyrobené produkce 
ne jednotku půdy. Není pochyb o tom, že toto hledisko le správné. Vždyť 
na tom především závisí uspokojování společenských potřeb. které se profe- 
vují v množství tržní produkce. Avšak všestrannější hodnocení se nemůže 
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omezit pouze na výrobní ukazatele. Je třeba přihlížet k tomn, jak drůžstvo 
zajišťuje osobní důchody svých členů, jaké částky odvádí do státního rozpočtu, 
jak rozvíjí hospodářství z vlastních zdrojů apod., jaký je poměr mezi o60b- 
ními důchody a čistým důchodem atd. 
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(Jednou z rozhodnjících ekonomických kategorií družstevní ekonomiky, na 
níž závisí jak odměna družstevníků a čistý důchod družstva, a tím také i před- 
poklady k rozšířené reprodukci družstevního hospodářství, je hrubý důchod 
JZD. Jeho výše je závislá na těchto základních skutečnostech: na intenzitě 
zemědělské výroby, na účinnosti vynaložené minulé práce a na nákupních 
cenách zemědělských výrobků. 

Zkoumáme-li vztah mezí růstem základních výrobních fondů, resp. mate“ 
riálových nákladů vůbec, a růstem zemědělské produkce ve stálých oenách, 
docházíme k závěru, že účinnost minulé práce klesá. Slednjeme-li hrubou 
produkci v běžných cenách, vzájemné vztahy mezi matortálovými náklady 
a hrubou produkcí jsou poněkud jiné. Všimněme si v této souvislosti devíti- 
letého období 1955 až 1963. Hrubá zomědělská produkce vo stálých cenách 
na 1 ha zemědělské půdy za toto období vzrostla o 19,1%. Celkové peněžní 
výnosy, které představují podstatnou část hrubé prodnkce v běžných cenách, 
za totéž období vzrostly o 75,4%. 

Tato skutečnost byla ovlivněna jednak rychlejším růstem tržní produkoe, 
než tomu bylo u produkce hrubé, a jednak růstem průměrných roalizačních 
cen. Materiálové náklady na výrobn (včetně odpísů základních výrobních 
prostředků) rostly zhruba stejným tempem jako peněžní výnosy, takže jejich 
podíl na celkové hodnotě se neměníl. Poněvadž však peněžní část hrubého 
důchodu představuje více než polovinu ná hodnotě hrubé produkce v běž- 
ných cenách, roste hrubý důchod rychleji než hrubá produkce. Ve sledova- 
ném období vzrostl hrubý důchod na jednotku půdy o 86% 


Vztah mezi růstem produkce, nákladů na výrobu a hrubým důchodem JZD 
na 1 ha zemědělské půdy v ČSSR 


Ukazatelé Růst v % v letech 
1081/1055 | 1963/1055 | 1963/1961 


Hrubá zemědělská produkce 


ve stálých cenách 116,2 119,1 - 102,4 
Tržní zemědělská produkce | 

ve stálých cenách 124,6 132,2 109,6 
Celkové peněžní výnosy! 157,5 175,4 111,3 
Peněžní materiálové náklady | 

(včetně odpisů)? 150,0 175,5 116,9 
Peněžní část hrubého důchodu“ 170,3 186,0 108,2 


1 Celkové peněžní výnosy představují podstatnou část hrubé produkce v běžných 
cenách. Vedle nich součástí prodakce jsou 1 výrobky určené na výrobní spotřebu 
(vlastní meziprodukt), osobní spotřebu a dále pak čistý důchod v natarální formě 
-= přírůstek investic, přírůstek zvířat, přírůstek fonda krmiv a osiv. 

2 Odpisy v JZD json známá teprve od roku 1960. V roce 1955 za odpisy považujeme 
celý příděl nedělitelnému fondn. 

5 Stejně tak jako hrubá produkce 1 hrnbý důchod zde nváděný je nižší o jeho 
naturální složky. Domnívám se však, že tento poněkná sjednodušený výpočet v pod- 
statě nic nemění na vývojových tendencích, k nímž v uvedených letech došlo. 


Změny nákupních cen zemědělských výrobků a změny cen výrobních pro- 
středků průmyslové povahy a stanovení odvodů státu tím, že na jedné straně 
zvyšují: hrubý důchod pří stejném množství tržní produkce ve stálých ce- 
nách a jeho snižováním formou odvodů do státního rozpočtu nepřímo ovliv- 
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ňojí f způsob rozdělování té části hrubého důchodu, která zůstává družstvům 
k dispozici. 


Jedním z hlavních nástrojů až do VI. sjezdu JZD mimo jíné byly Vzorové 
stanovy JZD, které — kromě ostatních článků — obsahovaly články o způ- 
sobu rozdělování produkce a peněžních výnosů. Jednou ze základních sou- 
částí čistého důchodu JZD jsou příděly nedělitelnému, kulturnímu a sociálnímu 
fondu, fondu provoznímu zajišťovacímu a fondu bytové výstavby. Stanovy 
platné do VI. sjezdu jmenovitě uváděly, kolik má číhit minimální příděl 
fondu nedělitelnému, kulturnímu a sociálnímn. V poslední dohě platilo, žo 
příděl nedělitelnému fondu (včetně odpisů) má činit nejméně 13%, sociál- 
nímu fondu 2% a kulturnímu fondu 1% z celkových peněžních výnosů. Při- 
tom je třeba uvést, že tato minimální dotace např. u fondu nedělitelného se 
neustále zvyšovala. Zpočátku platilo rozpětí 7—15 % (jako minimální a maxi- 
mální hranice), pozdějí se zůatalo pouze u minimáiních 7% (maximální hra- 
nice se neurčovala). Pak se minimum zvýšllo na 10—12% a od V. sjezdu JZD 
na 13%. Bylo to dáno jednak tím, že se podíl odpisů s růstem základních 
výrobních prostředků neustále zvyšoval, a jednak tím, že růst celkových pe- 
něžních výnosů družstev zvyšování nvedeného minima umožňoval, aniž došlo 
k poklesu osobních důchodů družstevníků. . 


V roce 1960 vstoupily v platnost jednotné nákupní ceny zemědělských vý- 
robků, které jsou v průměru vyšší, než byly dřívější průměrné realizační 
ceny. Bylo to nůlné zejména proto, že převedením hlavních mechanizačních 
prostředků do vlastnictví JZD vzrostly proti mínulému období náklady na 
výrobu — odpisy, pohonné hmoty a mazadia, náhradní díly, osobní důchody 
traktoristů, a konečně vznikla i větší potřeba prostředků na rozšířenou re- 
produkci této části základních výrobních fondů. Ovšem jednotné ceny platné 
pro celé území státu, které byly proti dřívějšímu období vyšší, by nutně vedly 
k větší diferenciací mezi družstvy v rozdílných výrobních oblastech. Proto 
došlo k úpravě zemědělské daně, která je diferencována podle přírodních 
podmínek hospodaření. Je známo, že zemědělská daň v tomto směru — zmít- 
nění rozdílů mezi družstvy v nížinných a horských a podhorských oblastech 
— tento úkol zcela nesplnila. 


Zvyšování dolní hranice přídělů družstevním fondům a rostoucí odvody 
státu měly za následek, že čistý důchod roetl poměrně rychle a že se jeho 
podíl na hrubém důchodu neustále zvyšoval. Ponechme zat stranou, zda 
konkrétní proporce, tak, jak se vyvíjely mezi spotřebou a akumulací v JZD, 
byly správné a plně odpovídaly zájmům společnosti a zájmům rozvoje druž- 
stevní ekonomiky. je však možné konstatovat, že v období lat 1955 a 1963 
se poměr mezí růstem hrubé produkce a hrubým důchodem, mezi osobním 
a čistým důchodem v našich [ZD vyvíjel z hlediska celkových tendencí podla 
požadavku ekonomické teorie — hrubý důchod roste rychleji než hrubá pro- 
dukce a čistý důchod opět rychleji než osobní důchod družstevníků. 


Vyvstává tedy otázka — jaké důvody vlastně vedly ke změnám v rozdělo- 
vání důchodů družstev tak, jak se o tom mluvilo na zasedání ÚV KSČ v břez- 
nu 19864 a jak to odpovídá závěrům přijatým VI. sjezdem JZD v dubnu 1964? 


Především je třeba řící, že v minulém období při hodnocení družstev se 
brala v úvahu pouze peněžní část čistého důchodu, a tím byl značně zkreslen 
poměr mezi spotřebou a akumulací v JZD. Výsledky mnoha družstev tím byly 
značně zkresleny. Jak již zde bylo uvedeno, určitá část čistého důchodu druž- 
stva má formu naturální. Jde konkrétně o přírůstek investic (rozdíl mezi 
společenskou hodnotou investice pořízené svépomocí družstevníků a indivi- 
duálními vlastními náklady), přírůstek zvířat a přírůstek fondu krmiv a osiv. 
Na rozdíl od peněžní části čistého důchodu naturální část nevykazuje jedno- 
znečně vzestupnou tendenci a na celkovém čistém důchodu má značně nižší 
podíl než jeho peněžní část. To ovšem neznamená, že při hodnocení družstev, 
při analýze jejich hospodaření, nemáme k tomu přihlížet. 
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Vztah mezi růstem peněžní části osobního a čistého důchodu 
na 1 ha zemědělské půdy v ČSSR 


Ukazatelé "A 1955 1956 1961 - 1963 


Poněžní část osobního důchodu! 

družstevníků v Kčs 1167 1158 1529 1654 
Index- 100,0 99,2 131,0 141,7 

Příděly fondům* v Kčs 56 143 545 464 
index 100,0 255,3 810,7 828,5 

Odvody státu v Kčs 129 157 320 398 
index 100,0 121,7 248,0 300,7 

Dotace fondů a odvody státu 

celkem v Kčs 165 300 774 862 
index 100,0 162,1 4183 485,9 

Na 1 Kčs osobního důchodu připadá 

Kčs přídělů fondům a odvodů státu 0,15 0,25 0,50 0,52 


1 Osobní důchod na jednoho pracovníka v JZD rostl rychleji. V uvedeném období 
totiž docházelo k růstu výměry zemědělské půdy na 1 pracovníka. 


ž Nedělítelný fond bez odpisů. V roce 1955 celý příděl nedělitelného fondu fe 
považován za rovný odpisům, e proto v daném roce spolu s ostatními družstevními 
fondy není příděl nedělitelnému fondu uváděn. 


Na příkladu 18 průměrně hospodařících JZD okresu Praha-východ za rok 
1983 můžeme uvést, že z celkového čistého důchodu 1841 Kčs na 1 ha země- 
dělské půdy připadlo na přírůstek fondu krmív a osiv 141 Kčs a na přírůstek 
investic 92 Kčs. Je pochopitelné, že v jednotlivých případech výše čistého 
důchodu ve formě naturální může být podstatně vyšší a může představovat 
větší podíl než peněžní část. Nelze např. stejně hodnotit dvě družstva jenom 
proto, že obě dotovala nedělitelný [ond ve stejné výši, a to ať již v procen- 
tech z celkových peněžních výnosů, nebo na i ha zemědělské půdy. Vždyť 
Jedno z nich třeba pořídilo investici svépomocí svých členů, při níž dosáhlo 
značného přírůstku investice. 


V tomto směru již po V. sjezdu JZD došlo k určitému obratu v tom, že osobní 
důchody družstevníků při investiční výstavbě se hradí z investičních pro- 
středků družstva, zatímco dříve se hradily z běžných peněžních výnosů, a tím 
se snižovaly osobní důchody družstevníků. 


Velmi významné místo ve vnitrodružstevní akumulací mají přírůstky fondu 
krmiv. Rozšířená reprodukce oběžných výrobních fondů —  nakupovaných 
i z vlastní výroby — má bezprostřední vlív na rozšířenou reprodukci hrubé 
výroby a vede i k růstu efektivnosti základních výrobních fondů. Přírůstek 
(a také úbytek) fondu krmiv je dán rozdílem stavu zásob na začátku a ke 
konci roku. A poněvadž rostlinná výroba v jednotlivých letech se vyznačuje 
značnými výkyvy, projevují se tyto výkyvy i zde. Jinak je ovšem třeba vidět 
určité rozdíly mezi jednotlivými složkami naturální části čistého důchodu — 
jestliže přírůstek investic mimo to, že nám zvyšuje nedělitelný fond, nijak 
jinak v delším období na ekonomiku družstva nepůsobí, přírůstek fondu krmiv 
bezprostředně ovlivňuje úroveň živočišné produkce zhruba v první polovině 
příštího roku, a tím působí na tvorbu osobního i čistého důchodu v příštím 
výrobním procesu. 


Nedostatek dosavadního způsobu rozdělování spočíval rovněž v tom, že zá- 
kladem pro rozdělování byly celkové peněžní výnosy, tj. souhrn tržeb z reali- 
zace zemědělské produkce, příjmy z nezemědělské činnosti a různé peněžní 
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příjmy nevýrobní povahy. Peněžní výnosy byly základem 1 pro stanovení 
zemědělské daně. To se v posledním období začíná projevovat negativně. 


Rozvojem kooperace mezi zemědělskými podniky dochází k růstu tržeb, 
aniž by docházelo k růstu tržní produkce. Kooperace vede k rostoucí dělbě 
práce mezi zemědělskými podniky, způsobuje růst tržeb, ale sončasně vede 
také k růstu nákladů na výrobu. Pro odvod zemědělské daně a peněžní do- 
tace družstevních fondů byly rozhodující peněžní výnosy. Takováto praxe by 
nutně vedla k tomu, že čistý důchod a jeho vývoj by byl v rozporu s růstem 
hrubého důchodu a vedl by k narušení materiální zainteresovanosti druž- 
stevníků na růstu výroby. 


Rozpory dosavadního způsobu rozdělování spočívaly také v nesouladu mezi 
způsobem dotace družstevních fondů a jejich účelem. Jak již bylo uvedeno, 
způsob dotace nedělitelného fondu spočíval v tom, že byla stanovena určitá 
minimální mez v procentech z celkových peněžních výnosů, a to včetně od- 
pisů. Konkrétní výše prostředků určených na rozšířenou reprodukci závisela 
na tom, kolik procent celkového přídělu připadlo na odpisy. Mohlo se běžně 
stát, že 13 procent dotace v jednom případě představovalo pouze odpisy, za- 
tímco v jiném případě celá polovina mohla jít na rozšířenou reprodukci. 


Spojení odpisů spolu s příděly nedělitelnému fondu na rozšířenou repro- 
dakci sonvisí a úkolem nedělitelného fondu a způsobem jeho dotace před 
V. sjezdem JZD. Nedšlitelný fond totiž v minulosti sloužil jak pro zajištění 
rozšířené, tak i k zajištění prosté reprodukce základních výrobních fondů 
JZD. Vyčlenit odpisy z nedělitelného fondu bylo možné až po provedení gene- 
rální inventarizace základních výrobních fondů JZD, k níž došlo koncem 
roku 1959 a která umožnila jednotný výpočet hodnoty opotřebení základních 
výrobních fondů ve všech JZD. Krok vpřed z této situace však nelze vidět 
v určení pevného procenta dotace nedělitelného fondu nezávisle na odpisech. 
Zde by se uejenom neřešil poměr mezi potřebou prostředků a způsobem jejího 
zajištění, ale mohlo by to vést k neúměrnému poklesu osobních důchodů 
družstovníků. Nesoulad mezi potřebou prostředků na rozšířenou reprodukci 
základních výrobních fondů a způsobů dotace nedělitelného fondu vede často 
k přebytku prostředků na straně jedné a nedostatku prostředků na straně 
druhé. Z toho samozřejmě nevyplývá, že jiný způsob rozdělení vyřeší dosta- 
tek vlastních investičních prostředků v družstvech, kde výsledky výroby tako- 
vou možnost neposkytují. Avšak v případě, kdy příděly nedělitelnému fondu 
po řadu let nebývají využity, družstvo by tyto prostředky nebo jejich část 
mohlo využít pro jiné účely, z hlediska rozvoje a upevnění ekonomiky JZD 
neméně závažné? (např. vyšší dotace fondu bytové výstavby). 


V předchozí části byl rozebírán vývoj hrubé produkce, materiálových ná- 
kladů, osobního a čistého důchodu. Bylo konstatováno, že skutečný vývoj 
v našich JZD odpovídá požadavkům na vztahy mezi růstem produktivity práce 
a růstem osobních důchodů a na vztahy mezi osobním a čistým důchodem. 
Je však třeba řící, že uplatnění uvedených zásad nebylo zcela jasné v jed- 
notlivých případech a v jednotlivých letech. Rozdílné působení klimatických 
podmínek v jednotlivých letech způsobuje, že vývoj zemědělské výroby se 
vyznačuje značnými výkyvy. Přírůstky se téměř pravidelně střídají s úbytky 
a odchylky vyjádřené v procentech na úrovní zemědělských závodů jsou 
podstatně větší, než je tomu v zemědělství jako celku. Vyvstává tedy otázka, 
jak se má vyvíjet poměr mezí osobním a čistým důchodem. dojde-li v určitém 
roce k poklesu hrubé produkce a produktivity práce. Tatu otázka je aktuální 
u velké většiny družstev, která ještě dnes odměňují podle pracovních jed- 
notek. Jestliže byly brány celkové peněžní výnosy jako základ pro dotace 
družstevních fondů, neumožňovalo to v uvedených případech vytvářet správné 
proporce mezi osobním a čistým důchodem. Každý pokles hrubé produkce 
na jednotku půdy vede ve velké většině případů k poklesu fčinnosti mate- 
riálových nákladů, a tím+l k poklesu podílu hrubého důchodu na hodnotě 
hrubé produkce. Dotace družstevních fondů a odvody státu, závislé na cal- 
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kových peněžních výnosech, klesají sice v takovém případě absolutně, nikoli 
však relativně. Osobní důchody družstevníků naopak klesají nejenom abso- 
lutně, ale 1 relativně. 


V praxi to vypadá tak, že v roce, kdy došlo k růstu produktivity práce, 
osobní důchody rostou pomaleji než člstý důchod a v letech, kdy dochází 
naopak k poklesn výroby a produktivity práce, osobní důchody klesají rych- 
leji než čistý důchod a proporce mezi spotřebou a akumulací se zhoršuje 
v neprospěch osobní spotřeby. V družstvech s pevným peněžním odměňová- 
ním — jejichž počet zdaleka neroste tak rychle, jak se původně předpoklá- 
dalo — je tento problém vyřešen tím, že odměna je pevná po několik let 
a je závislá nikoli na výsledcích jednotlivých let, ale na průměrných výsled- 
cích několikaletého období. 

Bylo by nesprávné, kdybychom dřívější systém rozdělování v JZD posuzo- 
vali pouze z dnešníbo hlediska. Ve své době měl své oprávnění. Ukazatele, 
jako peněžní výnosy, peněžní materiálové náklady, čisté peněžní výnosy apod., 
byly srozumitelné, bylo je možno velmi snadno zjístit. S rozvojem družstevní 
ekonomiky a rozvojem ekonomických znalostí vedoucích pracovníků družstev 
1 orgánů řídících zemědělskou výrobu se ukázalo jako nutné a současně možné 
přejít k novému systému rozdělování důchodů. 


* 


Základem nového systému rozdělování, který byl schválen na VI sjezdu 
JZD, je tzv. celkový důchod. Jeho podstatnou část tvoří hrubý důchod druž- 
stva a mimoto i prostředky plynoucí z nevýrobní činností. Proti dřívějšímu 
období rozdíl spočívá v tum, že celkový důchod postihuje jak peněžní, tak 
i naturální část nově vytvořené hodnoty. Pořadí při rozdělování plánovaného 
celkového důchodu je následující: na prvním místě se zajistí odvody do stát- 
ního rozpočtu, zajistí se osobní spotřeba družstevníků a odměny ostatních 
pracovníků, dotují se fondy sloužící vnitrodružstevní akumulací a konečně se 
dotují fondy společenské spotřeby družstevníků. V nových Vzorových stano- 
vách jsou zakotveny i obecné zásady určující poměr mezi růstem spotřeby, 
a růstem akumulace. Rozlišují se tři eventuality: rozdělení plánovaného cel- 
kového důchodu, nadplánovaného celkového důchodu a stanovení proporcí 
při oesplnění plánu celkového důchodu. Při rozdělování plánovaného celko- 
vého důchodu platí zásada, že přírůstek celkového důchodu proti minulému 
roku se rozdělit tak, aby čístý důchod (odvody státu a prostředky určené na 
vnitropodnikovou akumulaci) rostl rychleji než osobní a společenské spo- 
třeba. V případě, že družstvo překročí plánovaný celkový důťhod, rozdělí ho 
tak, že více než polovinu přidělí na akumulaci a společenskou spotřebu a zby- 
tek rozdělí na osobní spotřebu. A konečně — jak jsme již uvedli — počítá 
se | s možností poklesu důchodu. V tomto případě se úměrně sníží pléno- 
vaná vnitrodružstevní akumulace, společenská spotřeba a osobní spotřeba. 


Proti minulému období nepůjde tedy o rychlejší pokles osobní spotřeby 
proti vnitrodružstevní akumulaci, ale o pokles úměrný. Přitom je zde řečeno, 
že odměna družstevníků se nemá snížit pod úroveň zajišťující v daných pod- 
mínkách hmotnou zainteresovanost družstevníků. Z toho tedy vyplývá, že za 
určitých okolností celý pokles hrubého důchodu půjde na úkor akumulace. 
Za mimořádně závažnou změnu, k níž došlo ve stanovách v souvislosti s do- 
tací fondů, je zrušení minimální dotace, vyjádřené dříve ve formě procenta 
z celkových peněžních výnosů. Direktivní stanovení dotace fondů je nyní na- 
hrazeno jednak požadavkem dotací fondů podle potřeb družstev a jednak 
zásadami platnými při určování proporcí mezi spotřebou a akumulací, jak 
jsme se o tom dříve zmínili. 


* 


Nový systém rozdělování překonává řadu rozporů dřívějšího systému, je 
rozhodně krokem vpřed a spolu s ostatními opatřeními bude působit ná upev- 
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ňování ekonomiky družstev. Současně však sám přináší nové problémy, s nimiž 
musíme počítat. jedním z nich je např. otázka stanovení základu pro odvod 
zemědělské daně, Lze se totiž domnívat, že upuštění od celkových peněžních 
výnosů jako základů rozdělování bude znamenat ! hledání nového, vhodněj- 
šího daňového základn. V současné době tímte základem jsou celkové pe- 
něžní výnosy snížené o příděl nedělitelnému fondu a zvýšené o hodnotu 
naturálí rozdělovaných ua praoovní jednotky. Nebylo by však správné pře- 
cházet na daňový základ, kterým by měly být celkové důchody JZD vypočtené 
způsobem, jak je dnes v teoretických pracích běžné. Nejde tady o absolutní 
výši zemědělské daně, např. za JZD okresu jako celek, ale o stanovení správ- 
ných relací mezi zemědělskými podniky. | 


Celkový důchod JZD se totiž skládá veďle peněžní části také z přírůstku 
zvířat, přírůstku stavu zásob krmiv a osiv a přírůstku investic. Všimněme 
sí zejména problematiky přírůstku investic. Jak již bylo řečeno dříve, jde 
vlastně o naturální formu čistého důchodu, který vzniká pří investiční vý- 
stavbě svépomocí družstevníků. Vyplývá z rozdílu mozi společenskou hod- 
notou a individuálními vlastními náklady. Přírůstek investic, který se stává 
součástí nedělitelného fondu, bývá nepravidelný a v různých družstvech různý. 
Sám o sobě po uvedení Investice do provozu ostatní ekonomické stránky 
družstva nijak neovlivňuje. Přírůstek investic např. ve výši 200 tisíc Kčs 
nezvýší osobní důchod družstevníků ani o korunu. Kdybychom to tody bralí 
jako součást základu pro odvody státu, pak by na to doplatila ta družstva 
— ve srovnání s jinými —, která provádějí investiční výstavbu svépomocí 
v největším rozsahu. Ň 

V této souvislosti vůbec vzniká otázka, zda je správné, že při svépomocné 
výstavbě vykazujeme na jedné straně vysoký čistý důchod — ten je ve srov- 
nání s osobním důchodem zde daleko větší než v rostlinné a živočišné vý- 
robě — a na druhé straně základ pro výpočet opotřebení tvoří nikoli indí- 
viduální, ale společenská hodnota iuvestic pořízených svépomocí. Skutečnost, 
že družstvo si pořídilo investici s nižšími nebo vyššími náklady, se nijak 
nepromítne do vlastních nákladů jeho výrobků. Představme si, že takto po- 
řízená investice má životnost deseti let. Za tuto dobu dojde k nahromadění 
odpisů, které se rovnají společenské hodnotě investice. Dojde-li však k její 
obnově opět svépomocí, při stejných individuálních nákladech a společenské 
hodnotě jako u investice vyřazené, pak rozdíl mezt společenskou a indivi- 
duální hodnotou se atane nikoli zdrojem prosté reprodukce, ale zdrojem re- 
produkce rozšířené. V tomto případě dochází ke zkreslování mezi spotřebou 
a akumulací. 


Není jednoznačná ani problematika přírůstku zvířat. Ten je dán váhovými 
rozdíly a jejich oceněním mezi stavem na začátku a ke konci roku. Již dnes 
platí zásada, že každý pokles proti maximálnímu stavu, kterého bylo jednou 
dosaženo, má být vyrovnán z peněžních výnosů družstov. je ovšem otázka, 
zda tato zásada je zcela správná. K přírůstku zvířat dochází často | z toho 
důvodu, že družstvu se nejeví jako výhodné odprodat část zvířat v posled- 
ním měsíci roku, ale ponechává je na prodej na začátek příštího roku. Proto 
i tento problém je třeba důkladně uvážit, aby nová opatření, která plně při- 
hlížejí k naturální formě čistého důchodu, neměla negativní vliv na ekono- 
miku podniku, aby nevedla ke zkreslování údajů © naturální části čistého 
důchodu (zejména 1 přírůstku fondu krmiv), kde dosavadní úroveň evidence 
v mnohých případech takovouto možnost poskytuje. 

Určité rozpory vidím | v určování proporcí mezi osobním a čistým důcho- 
dem při dosažení nadplánovaného celkového důchodu, a to u družstev s roz- 
dfinou úrovní hospodaření. Představme sí družstvo, které plánuje odměnu na 
pracovní jednotku ve výši 16 Kčs. Jde o případ, který je pod dnešním celo- 
státním průměrem. V případě příznivébo roku se může stát, že dojde k pře- 
kročení celkového důchodu. Při dřívějším způsobu rozdělení připadne z uve- 
deného přírůstku ve prospěch osobního důchodu větší částka než dnes, kdy 
větší polovina nadplánovaného celkového důchodu případna ve prospěch 


(983 


vnitrodružstevní akumulace a společenské spotřeby a jen menší část ve pro- 
spěch osobního důchodu. A jde přitom © případ, kdy odměna se přibližuje 
celospolečenské úrovni, a nikoliv o její překročení. Obdobný roz se dnes 
projevuje u družstev s peněžním odměňováním, u nichž odměny nedosahují 
potřebné výše. Dosažení zisku v těchto družstvech vede k tomu, že více než 
50% se přiděluje nedělitelnému fondu a ponze menší část slouží na dotaci 
ostatních fondů (včetně provozního zajišťovacího fondu, který je rezervou 
pro zajištění peněžního odměňování). 

Jednotná aplikace zásady o způsobu rozdělování nadplánovaného celkového 
důchodu JZD by mohla vést u družstev s nižšími odměnami na pracovní jed- 
notku k tomu, aby plánovala spíše vyšší růst produkce a důchodů, než odpo- 
vídá reálným možnostem, a tím se vyvarovala dosažení nadplánovaného cel- 
kového důchodu, nehledě na to, že nesplnění plánu bude pro ně z hlediska 
osobních důchodů výhodnější než naopak. Nejde mi tedy o polemiku se zá- 
sadami, které byly VI. sjezdem přijaté a které jsou správné, ale o diforenco- 
vaný přístup k JZD s rozdílnou úrovní hospodaření a rozdílnou výši odměn. 
Lze se domnívat, že individuálním přístupem k problematice jednotlivých 
JZD v rámci jednotných obecných zásad budou 1 tyto otázky řešeny tak. aby 
znamenaly krok vpřed ve správném usměrnění reprodukčního procesu v JZD, 
v upevnění jeho vnitřní ekonomiky. Mnohé ze zde uvedených otázek nevy- 
vstávají poprvé, a nepředstavují proto pouze rozpory jako projev nového 
systému rozdělování. Je si však zapotřebí připomenout jejích existenci, aby- 
chom co nejlépe zajistili kladné působení závěrů VI. sjezdu v ekonomice 
družstev. 

DIMITRIJ CHOMA 


“ 
4 v Bylo to v srpnu 1944. Evropa se 

DV AČ AT VÝROČÍ zmítala ve válečné vichřici. Vítěz- 
ně postupující Sovětská armáda 

zahájila v té době velkou ofenzívu 

OSVOBOLEN RUMUNSKÁ na frontě Jasy-Kišiněv. Mocnými 
údery prolomila silně opevněnou 


nepřátelskou linii mezi řekami Se- 
retem a Prutem, dosáhla Dunaje a 
stanula před Bukureští. Tímto mo- 
hutným náporem zasadila zdrcující 
úder hitlerovským a Antonescovým vojskům a vytvořila tak podmínky, které 
umožnily rumunským komunistům provést jimi připravované, organizované 
a vedené ozbrojené antifašistické povstání -lidu. Došlo k němu 23. srpna 
1944. Antonescova fašistická diktatura padla a rumunská armáda obrátila 
o své zbraně proti nacistům. 23. srpen 1944 zahájil tedy novou éru v hjstoril 
Rumunska, znamenal začátek socialistických revolučních změn v jeho životě, 
a stal se proto největším svátkem rumunského lidu. 

Letos právě v tomto měsíci uplyne od významného data rumunské historie 
20 let. Bývá zvykem při takových příležitostech ohlédnout se zpět a udělat 
bilanci toho, co bylo vykonáno, zhodnotit, jak daleko pokročila výstavba 
socialismu, jak se rozvíjelo hospodářství, jaké úspěchy zaznamenala kulturní 
oblast. Udělejme tedy i my u příležitosti významného rumunského výročí 
alespoň stručnou bilancí toho, co rumunský lid díky svému houževnatému 
úsilí 1 bratrské pomoci svých socialístických přátel vykonai, připomeňme sl 
jeho úspěchy, které jsou přesvědčivým svědectvím předností socialistického 
systému. 

Po dokončení buržoazně demokratické etapy revoluce (svržení monarchie 
a vyhlášení lidové republiky v roce 1947) zaměřila Rumunská dělnická strana 
veškerou tvůrčí energii lidu na výstavbu materiálně technické základny socia- 
lismu, na realizaci programu socialistické industrializace. Uskutečňujíc tento 
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program urázilo Rumunsko za 20 let cestu od zaostalé agřáfní země s feu- 
dálními pozůstatky ke státu s dynamicky se rozvíjejícím soclalistickým prů- 
myslem. Na této cestě realizovalo oba roční plány (1949 a 1950), které násle- 
dovaly po znárodnění, pětiletý plán z let 1951 až 1855, desetiletý plán elektri- 
fikace (1951—1960), plán na léta 1956—19600 a nyní uskutečňuje úkoly šesti- 
letky (1960—19865). 

Hluboké kvalitativní změny ve struktuře výrobních sil a vztahů umožnily 
Romunsku dosáhnout vysokého tempa růstu výroby ve všech odvětvích. Prů- 
mysl dnes vyrobí za necelé dva měsíce tolik, kolik vyrobil průmysl předvá- 
lečného Rumunska za celý rok 1936, tj. za rok nejvyšší konjunktury starého 
režimu. Výroba elektrické energie se v roce 19862 ve srovnání s rokem 1936 
zvýšila patnáckrát, černá metalurgie zvýšíla ve stejném období výrobu 9,5krát, 
strojírenství a obrábění kovů 15krát a chemická výroba vzrostla 18krát. 
Strojírenský průmysl dnes vyrábí čtvrtinu celkové průmyslové výroby a kryje 
ze 70% domácí potřebu strojů a zařízení. Rumunsko, které před válkou mu- 
selo dovážet ze zahraničí | primitivní pluhy, vyrábí dnes pro vlastní potřebu 
i pro export traktory, zemědělské stroje, dokonalé zařízení pro těžbu a zpra- 
cování nafty, elektrotechnické výrobky, umělá hnojiva, barviva, umělá vlákna, 
plastické hmoty, léčiva. To všechno jsou nová prAMyslov odvětví, která před- 
tím v Rumunsku vůbec neexistovala. 


Socialistická industrializace vkročila i do krajů poňaoháváných kdysi v hos- 
podářské a kulturní zaostalosti a zapojila je do aktivního života celé republiky. 
V Dobrudži, Oltenii a Moldavsku vyrostly nové průmyslové objekty, které na- 
pomáhají rozmachu hospodářského potenciálu země. Kraj Bacau v Moldavsku 
se stal důležitým střediskem rumunského chemického průmyslu, v němž jsou 
zastoupena všechna odvětví moderní chemie. V tomto kraji byl vybudován 
velký chemický komplex Borzesti-Onesti, válcovna trub v Romanu, chemické 
závody v Roznovu a Savinesti, vodní elektrárna v Bicazu, cementárna, dřevařský 
a nábytkářský závod. V kraji Oltenia byl postaven závod na výrobu elektro- 
technického zařízení, závod na výrobu zemědělských strojů a zařízení, byly 
rozšířeny loděnice v Turnu — Severin, vybudován mohutný průmysl pro těžbu 
nafty. V Dobrudži vyrostl závod na výrobu superfosťátů, tepelná elektrárna, 
závod na výrobu nářadí, celulózka a závod na zpracování ryb atd. 


Rozvoj rumunské průmyslové výroby: 


1965 (plán) 


Měrná jedn. 1938 1950 1955 1959 
El. energie mll.kWh 1 130 2113 4 340 6 824 18 500 
Uhlí celkem tis. tun 2 826 3 892 6 104 7977 11 500—12 500 
Nafta tis. tun 6 694 5 047 10 555 11 438 12 200 
Matan mil. m? 300 1 960 3970 5 780 13 300 
Žel. ruda tis. tun 139 392 = 1 064 4 000 
Ocel tis. tun 284 554 766 1 418 3300 
Hliník tis. tun — — — — 20—30 
Traktory kusů — 3 469 3500. 11000 25 000 
Nákladní auta 

a autobusy kusů — — 3 028 8 008 16 000 
Soda kalc. 

a kaustická tis. tun 25 45 74 171 500 
Cement tis. tun 510 1 028 1935 2 850 8 500 
Papír — tis. tun 61 85 108 127 374 
Um. kaučuk tis. tun — — — — 50 
Tkan. bavl. mil. m? 104 148 243 218 540 —550 
Obuv mil. párů — 11,2 17,8 28,2 45 
Jedlý olej tuny 17800 35864 48284 | 60000 | 200 000 
Cukr tuny 95000. 87000 130000. 242000 | 460 000 
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K radikálním změnám došlo v uplynulých dvacett letech | na rumunské 
vesnici. Na březnovém plénu v roce 1849 vyhlásila Rumunská dělnická strana 
široký program socialistické přestavby vesnice. Jeho postupná realizace vedla 
na jaře 1962, čtyři roky před stanoveným termínem, k úplnému združstevnění. 
To znamenalo konečné vítězství socialismu ne rumunské vesnici, to, že Ru- 
munská lidová republika vybudovala základy socialismu a vstoupila do vyšší 
etapy svého spoločenského rozvoje, do etapy dovršování socialistické výstavby. 


Proces kolektivizace rumunské vesnice doprovázel růst rostlinné i živo- 

čišné výroby. V roce 1982, přestože klimatické podmínky nebyly příznivé, 
byla hrubá prodnkce zrnin o 17 miliónu tun vyšší než průměrná úroda z let 
1934—1938. Plocha obdělávané půdy vzrostla ve srovnání s předválečným 
obdobím o 2,4%. Současně došlo 1 k zvýšení intenzity zemědělské výroby. 
Stupeň využívání orné půdy vzrostl z 93,3% v roce 1938 na 972% v roce 
1962. Zároveň se zlopšovale struktura tohoto odvětví. Tak např. podíl tech- 
nických plodin vzrostl z 2,7% v roce 1936 na 7,8% v roce 1962, hrambor 
a ovoce z 28% na 5,2. Rozvoj strojírenství příznivě ovlivnil mochanizaci 
zemědělství. V roce 1836 bylo na rumunské vesnici necelých 5 tisíc traktorů 
(v přepočtu na 15 k). Za dvacet let se jejich počet zvětšil 18krát a dosáhl 
85 000. Za poslední léta se na venkově postavilo přes 700 000 nových domů, 
desítky tisíc hospodářských budov, tlsíce škol, kulturních domů, kin, nemoc- 
nic atd. 
-O0 úspěších, kterých Rumunská lidová republika dosáhla v oblasti vědy 
a kultury, svědčí mj. i to, že se v různých školách v Rumunsku nčí 3 360 000 lidí, 
tj. každý šestý obyvatel Rumunska. Sto tisíc rumunských chlapců a děvčat 
se učí na 165 fakultách ve 13 universitních střediscích. V roce 1938 bylo jenom 
28 000 studentů, 33 fakult a 4 universitní střediska. K tomu nyní na 80% 
rumunských studentů dostává stipendium. 

Nové průmyslové závody, školy i nemocnice, nová města, která bychom zatím 
marně hledali na mapě, všestranný dynamický ekonomický i kulturní rozvoj, 
nové vztahy mezi lidmi, jež jsou základem upevňující se morálně politické 
er lidu, to jsou všechno rysy, které charakterizují Rumunsko dnešních 
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Velkých úspěchů ve výstavbě socialismu dosáhla Rumunská lidová republika 
díky úsilí lidu vedeného Rumunskou dělnickou stranou i vztahům soudružské 
spolupráce a vzájemné pomoci mezi zeměmi socialistické soustavy, které jsou 
založeny na zásadách rovnoprávnosti a vzájemných výhod a směřují k rozvoji 
každé jednotlivé socialistické země 1 socialistické soustavy jako celku. V této 
souvislosti vyniká, ostatně jako při výstavbě socialismu ve všech sociális- 
tických zemích, především bratrská pomoc Sovětského svazu. 

Příznivý vliv Sovětského svazu na rozvoj rumunské revoluce neskončil jeho 
osvobozovací úlohou ve čtyřicátém čtvrtém roce. Po skončení války sovětská 
země, sama ještě s nezhojenými ranami válečného běsnění, pomáhá stráda- 
jícímu rumunskémuo lidu v nepříznivých suchých letech dodávkami obilí a ku- 
kuřice. Velkoryse promíjí Rumunsku podstatnou část reparací za válečňé 
škody na sovětském území. Hluboké internacionální cítění sovětských komu- 
nistů se promítá zejména v pomocí, kterou v době strohé hospodářské diskri- 
minace ze strany kapitalistických zemí poskytuje agrárnímu Rumunsku 
v jeho prvních krocích při budování základů průmyslu. Sovětská vědeckotech- 
nická dokumentace pomáhá při výstavbě závodů, pomáhá rumunským odbor- 
níkům v osvojování si nové výroby traktorů, nákladních aut, ve stavbě říčních 
i námořních lodí atd. Velký význam měly dodávky sovětských surovin — 
koksu, železné rudy, válcovaného materiálu, bavlny — nezbytných pro rozvoj 
rumunského průmyslu. (jen v letech 1955—1959 dovezlo Rumunsko ze So- 
větského svazu na 2 milióny tun metalurgického koksu, skoro 3 milióny tun 
železné rudy a 151 000 tun bavlny.) 

Sovětský svaz poskytl Rumunsku 1 velké finanční a materiálové úvěry. Pří- 
kladem je poskytnutí dlouhodobého úvěru v roce 1958 ve výši 270 miliónů 
rublů (starých) při 2% úroku, na rozvoj naftového a chemického průmyslu. 
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Sovětský svaz je pro Rumunsko také dobrým obchodním partnerem a jejích 
vzájemná výměna zboží roste rok od roku. Za 16 let, která letos uplynula 
od podepsání sovětsko-rumunské Smlouvy © přátelství a vzájemné pomoci, se 
výměna zboží mezi oběma zeměmi zvýšila 13krát. Sovětský svaz zaujímá 
v rumunském zahraničním obchodě první místo. 

Pomoc Sovětského svazu výstavbě socialismu v ostatních socialistických 
zemích se projevuje i v tom, že SSSR buduje své branné síly nejen na 
ochranu svého lidu, ale celého společenství socialistických zemí, a tím umož- 
ňuje značně snížit vojenské výdaje těchto zemí. Nejen však vojenská síla, 
ale i mezinárodní autorita Sovětského svazu je zárukou bezpečnosti i pev- 
ného postavení ostatních socialistických zemí ve světě, skýtá jim možnost 
v klidu uskntečňovat jejich mírové úkoly hospodářské výstavby. Vždyť síla* 
každé jednotlivé socialistické země netkví jenom v ní samé, v jejím příznivém 
ekonomickém rozvoji, ale především v tom, že, jo Integrální součástí mohut- 
ného společenství socialistických zemí. 


Ramunští soudruzi nejednou ocenili význam sovětské pomoci pro výstavbu 
socialismu v jejich zemí. Tak soudruh G. Gheorghiu-Dej na mítinku sovětsko- 
rumunské družby v roce 1961 řekl: »Pro naší zemi měla a má rozhodující 
význam spolupráce se Sovětským svazem, s nímž nás pojí pevné všestranné 
svazky neustále se rozvíjející ve všech oblastech. Noní takové měrné jednotky, 
která by mohla zvážit význam toho faktu, že tato pomoc směřuje k výstavbě 
nové společnosti a pomáhá nám řešit otázky výstavby materlálně technické 
základny socialismu, socialistické industrializace a dovést naší zemi na 
úroveň nejvyspělejších zemí.« 

V současné době se hlavní úsilí rumunských pracujících soustřeďuje na 
plnění úkolů pátého roku šestiletého plánu rozvoje národního hospodářství. 

Největším obchodním partnerem Rumunska je po SSSR naše socialistická 
republika. Vyvážíme do Rumunska především komplexní energetická zařízení, 
chemická zařízení, uhelná prádla, obráběcí a tvářecí stroje, nákladní automo- 
bily, koks, válcovaný materiál atd. S růstem hespodářské síly Rumunska se 
mění struktura rumunských dodávek de ČSSR. Kromě tradičních výrobků 
rumunského exportu, jako jsou některé průmyslové suroviny, zemědělské a po- 
travinářské výrobky, které ještě před několika lety tvořily veškerou nápiň 
rumunského zahraničního obchodu, je v rumunském exportu do ČSSR už 20 % 
výrobků strojírenského průmyslu. jde zejména o vrtná zařízení, nákladní va- 
góny, elektrické transformátory, silniční a stavební stroje, rypadla atd. 

Hospodářská spolupráce, kterou RLR a ČSSR uskutečňují v souladu se zása- 
dami přijatými Radou vzájemné hospodářské pomoci, směřuje k rozvoji sil 
každé země v souladu s jejími ekonomickými i přírodními podmínkami a je 
tedy významným faktorem jejích ekonomického rozvoje. Zkušenosti ukazují, 
že naše vzájemné spolupráce s ostatními zeměmi socialistické soustavy po- 
máhá řešit i uejsložitější otázky výstavby socialismu, potvrzují i to, že jed- 
nota a spolupráce socialistických zemí znásobuje jejich možnosti a sílu. 

Stručné bilance dvaceti lot, která uplynou v těchto dnech od osvobození 
Rumunska, hovoří o úspěších země, jež se pod vedením dělnické třídy a její 
marxistické strany dala cestou socialismu. 

Důsledné rozvíjení programu socialistické přestavby společnosti v pevné 
jednotě s ostatními zeměmi socialistického tábora umožní rumunskému lidu 
dosahovat nových vítězství ku prospěchu svému i věci socialismu a míru na 
celém světě. | 


laroslava Krýlová 
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ESEJE 


ALEXANDER FAZIK 


Zamysleme nad šťastím 
© 


K“ ste sa opýtali svojich známych a priateřov, čo považujú za 
šťastie, isto by ste dostali najróznejšie odpovede. Jeden vidí 
šťastie v tom, že si kúpi osobné auto, ďalší ho vidí v zdraví. Inf ho vidia 
vo výhre v športke, v možnosti nasťahovať sa do nového bytu atď. 

Keď sa zamyslíme nad týmito odpoveďami, prídeme k záveru, že celá 
táto škála odpovedí róznych ludí je ovplyvňovaná tým, po čom najviac 
tážia, čo by zo všetkého najradšej chceli mať. Medzi niektorými řuďmi 
sa stretávame aj s inými názormi na šťastie. Nedávno som besedoval 
so súťažiacim kolektívam Brigády socialistickej práce, ktorý vedie 
sádružka Galitová.* Táto povedala: „Som veřmi šťastná, že móžem pra- 
covať v takomto kolektíve, kde si navzájom rožumteme a pomáhame si 
a kde vďaka spoločnej práci móžeme úspešne plniť plánované úlohy. 
Verte mi, že v takomto kolektive sa človek cíti ako doma, medzi 
svojimi.« Podobne hovorili aj ostatní súdruhovia. Uznáte, že je to 
podstatne odlišný názor na šťastie — a o jeho úprimnosti sa nedá 
pochybovať, pretože ho potvrdzuje prax. 


ý AA každý človek si v živote položí otázku šťastia. Je to teore- 
tická i praktická otázka. 

Otázkou šťastia sa zaoberajů najróznejšie teórie. Buržoázne teórie 
šťastia majů v podstate špekulatívny charakter, pretože vychádzajů 
z izolovaných pocitov individua. To platí aj tam, kde sa snažia postu- 
povať empiricky. Napriklad skuptna austrálskych sociológov skůmala 
problém šťastia tak, že vybraným osobám kládla otázky v tomto slede: 
»Považujete sa za velmi šťastného«, »pomerne šťastného« alebo »úplne 
nešťastného«? Pri opýtaných nebol uvedený triedny póvod, sociálne po- 


1 Závod Vyškovan vo Vyškove na Morave. 
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stavenie atď.* Výsledky prleskumu preto nemohli ukázať viac ako 
určité kvantá subjektiívnych pocitov. Príčiny týchto pocitov a ich 
kvantitatívneho rozloženia už prieskum nezisťuje. 

Francůzsky novinár M. Chevalier, ktorý v roku 1961 usporiadal široků 
anketu medzi západonemeckou mládežou, si odniesol veřmi neprijemný 
dojem. Na otázky, aké je heslo, životný cieř, dostal jednoznačné odpo- 
vede: »Peniaze, peniaze, peniaze.« Chevalier o tomto prieskume napísal, 
že sa mu zdalo, akoby sa dostal na generálnu poradu účastinárov. 
Mladých Mnichovanov zaujímala budúcnosť len potta!, pokiať im slubo- 
vala možnosť získať peniaze. 

Toto pojatie zmyslu života a šťastia sa uplatňuje najmů tam, kde 
vládne kapitál, kapitalistické výrobné vzťahy. Prevaha vecného Indivi- 
dualistického pojatia šťastia v kapitalizme je zákonitým produktom 
sákromného vlastníctva výrobných prostriedkov, ktoré fudí rozdeťuje, 
stavia navzájom proti sebe. Vykorisťovateřské vzťahy sa zákonite pre- 
mietajů aj do teórie ludského šťastia. Niektort buržoázni filozofl 
a spisovatelia sa dokonca snažili písať recepty, ako možno šťastie 
získaťf. O to sa napr. pokúsil André Maurois v knihe vLáska a priatel- 
stvo«: po prvé vyhýbať sa privelmi dlhým úvahám o minulosti (niet 
šťastia bez zabudnutia), po druhé, duševná útecha je v práci (práca je 
pre inteligentných ludí často útekom pred myšlienkami), po tretie, 
vybrať si pre život také prostredie, ktorého úsilie sa zameriava rovna- 
kým smerom ako vaše a ktoré má záujem o vašu prácu, po štvrté, 
netrápiť sa predstavou ďalekých a nepredvídaných katastrof, po piate 
nestratiť cnosti, ktoré nám umožnili šťastie.* 

Šťastie je tu teda čisto psychologickou a individuálnou otázkou. A čo 
viac, jeho zmyslom je vyhnůť sa konfliktom a bojom, uzavrieť sa do 
svojho osobného a predovšetkým duševného súkromia. Z toho už vyplý- 
va, komu je tento návod určený. Pomóže tento recept na šťastie robot- 
níkovi, ktorý nenašiel pracovnů príležitosť? Móže pomócťí černošskému 
študentovi, ktorý sa chce daf zapísať na »bielu« univerzitu v USA? 


Spisovateř Marden išiel vo svojich úvahách ďalej a otvorene tvrdí, 
že šťastie je následok nášho duševného stavu. I on dáva návod, ako 
móže byť človek šťastný: stačí maf správne myšlienky, povznášajúce, 
radostné a budeme všetoi naraz šťastní. „Miera tvojho dnešněého šťastia 
alebo úbohosti je len následok tvojich myšlienok,« hovorí Marden. 
Naštel i »príčinu« nešťastia, kťbrů vídí v tom, že sa nikto nechce 
uspokojiť s tým, čo má“ Tu už ide skór o návod, ako si nevšímať 
skutočnosti a — pre šťastný život — si jednoducho odmyslieť jeho 
tienisté stránky. 


Riešenie týchto problémov len v oblasti psychiky a triedne obmedze- 
ný pristup k javom skutočnosti neumožňuje týmto a podobným filozo- 
fujúcim buržoáznym spisovatelom dať vedecků odpoveď na otázku 
šťastia. Charakteristická pre ldealistické poňatie šťastia je snaha 
dokázat. že každý človek má celkom osobitnů predstavu o šťastí, že 
šťastie objektivne neexistuje, ale je to len subjektívny výplod snov 
a túžob, bez závislosti na spoločenských podmienkach. 


2 »Social Struktur and Personality in a City«, 1957, str. 28. 

3 Otázky míru a socialismu č. 10, roč. 1962, str. 30. 

4 A Maurols, Láska a priatelstvo, Bratislava 1947, str. 166 a ď. 
5 Marden, Splnenie všetkých želaní, 1948. 
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N" idealistické koncepcie šťastta nadvůzujů aj súčasné pestré existen- 

cionalistické teórie, ktoré kladne hodnotia len individuálne šťastie, 
vraj vznikajúce zásluhou individua, bez pomoci kolektivu, ba bez po- 
moci minulých generácií. Existencionalisti si predstavujů spoločnosť 
ako všeobecnů, neosobnů silu, ktorá potláča a ničí individualitu, berie 
človeku jeho bytie, osobnosti vnucuje konvenčný vkus, mravy, názory, 
presvedčenie a návyky. V prevrátenej forme odráža fakt, že kapitalis- 
tická spoločnosť je skutočne nepriateřská človeku, že ho utláča a 
zbavuje osobnosti. Črty vlastné buržoáznej spoločnosti však existen- 
cionalisti pripisujú celému spoločenskému životu. A práve v-tom spo- 
číva ich základný omyl. 

Neotomizmus sa domnieva, že šťastie netreba hřadať vo vonkajších 
životných podmtenkach, ale vo vnůtornom vzťahu človeka Kk svojmu 
konaniu a v styku s bohom. »Nesmrte!lný človek cítil neprekonatelnů 
tůžbu po šťastí,« napísal španielsky tomistický časopis, »...ale niet 
ani pozemských, ani hmotných, ani duchovných hodnót, ktoré by mohli 
uhasiť tento neuhasitelný smád. jedine boh ju móže naplniť. Len boh 
móže naplniť tůto prázdnotu řudského ducha.«ó6 

Niet pochýb o tom, že takáto morálka, takýto výklad šťastia nezna- 
mená nič iného ako úplné zmierenie sa so stavom spoločnosti a prene- 
senie šťastia do iracionálnej oblasti, je morálkou pasivity človeka.. 

Mohli by sme pokračovať, ale stále by sme sa vracali k tomu istému: 
buržoázne teórie poznajů v podstate dvojaký výklad šťastia — buď 
individuálny úspech, dosiahnutý oproti ostatným individuám a proti 
spoločnosti, alebo rezignácia pred touto spoločnosťou, uzavretle sa do 
súkromného sveta subjektu. 

Takýmto zužovaním šťastia na individuálny psychologický výtvor, 
ktorý, vraj, nezávisí od spoločnosti, chců dokázať, že žiadny hospo- 
dársky systém nemóže zabezpečiť, aby řudia boli šťastní a spokojní. 
Inými slovamí ide o snahu presvedčiť ludí, že za kapitalizmu móžu 
žiť všetci rovnako šťastne a dobre ako za soctalizmu a komunizmu. To 
sa snaží dokázať aj sůčasná »empirická« mikrosociológia, ktorá tvrdí, 
že vnůtorne psychický svet je rozhodujúci pre život individua v akej- 
kolťvek spoločnosti. 

Obe koncepcie však vyjadrujúů len vonkajší postoj osamelého jednot- 
livca voči panujůcim spoločenským vzťahom. Kapitalizmus prakticky 
stotožnil šťastie len s vecnou stránkou života, kde sa za šťastie pova- 
žuje skutočne len mať dostatok vecí, prostriedkov pre život. Marx 
hovorí: »Súkromné vlastníctvo z nás urobilo takých hlupákov a obme- 
dzencov, že nejaký predmet je naším predmetom až vtedy, keď pre nás 
existuje ako Kapitál, alebo keď ho bezprostredne máme, keď ho bez- 
prostredne ochutnávame, pijeme, jeme, nosíme na tele, bývame 
v ňom... skrátka, keď ho bezprostredne požívame.«š 


AMS odhalil tajomstvo tovarového a vecného fetišizmu, jeho 
korene, jeho objekttvny základ a dokázal, že nad řluďmi nevládnu 
veci, ale ich vlastné spoločenské vzťahy, ktoré dostali vecnů formu. Tým, 
že odkryl materiálne príčiny vykorisťovania, odhalil nielen základné 
príčiny hmotnej a morálnej biedy, ale našiel aj cestu na ich skutočné 


6 Pensamlento 1952, č. 23, str. 81. 


7 Jj. Moreno, Sociometria, Moskva 1958. 
8 K. Marx, Ekonomicko-filosofické rukopisy, SNPL 1961, str. 97. 
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odstránente. V. samotných spoločenských podmlenkach vykorisfova- 
telskej spoločnosti spočtva npričina deformovaného vývoja človeka, 
ktorý je utváraný jednostranne strnulou delbou práce ako jemu cudzou, 
vonkajšou silou. Práve v podmienkach, kde spoločenské zákony pó- 
sobta slepo, je človek zmletaný náhodilosťou, ktorá už starí básnici 
nazvali »kolesom šťasteny«. Marxtzmus tiež naštel riešenie — v revo- 
lučnej pretvárajúcej praxi tudi, ktorá je nástrojom premeny vlastných 
podmienok človeka. Stal sa návodom pre činnost řudí v podmienkach 
triedneho boja, ukázal ctele tohoto boja i hlavné cesty výstavby novej 
spoločnosti, ktorá oslobodzuje prácu od vykorisfovania a umožňuje 
človeku, aby rozvinul všetky svoje schopnosti. Otázka šťastla je otázkou 
ludských vzťahov, otázkou všestranného rozvoja človeka v spoločnosti, 
kde bohatstvo krajiny patrí všetkým, kde vztahy medzi fuďmi vystupují 
nezastrene a jasne do popredia a kde sa všetkým otvárajů možnosti 
skutočne sa zúčastniť na ich utváraní. Kde mizne roztržka medzi 
materiálnym postavením a jeho duchovnou reprodukciou, kde človek 
nemusí neustále bojovať o svoju hmotnů existenciu a vo svojom vedomi 
tento zápas akosi »ludsky« interpretovať. 


Socialistická spoločnosť, jediná spoločnosť v histórii, vrátila človeku 
jeho dóstojnosť 1 jeho právo na osobnost, lebo mu vytvorila a vytvára 
podmienky pre faktické uplatnenie v činnej práci pre spoločnosť, 
v tom, že sa aktivne podiela na spoločenskom živote v oblasti mate- 
rtálovej výroby, v politike a v kultúre. 


Aktivna účasť na utváraní života spoločnosti prlnáša, pravda, so se- 
bou nutné zrážky, chyby, omyly a doj s prekážkami. Socialistické 
a komunistické clele nemožno dosiahnuť bez boja. Ale aj v tomto boji 
— a práve v ňom — sa človek rozvíja, nachádza nové rlešenia. V ňom 
sa rodila skutočne mravné kvality, sila charakteru a čistota citu. 

Marx vo svojich známych »Vyznanlach« na otázku, čo považuje za 
šťastie, povedal, že boj. To je najvšeobecnejšle vymedzenie podstaty 
šťastia. Boj za pokrok, za zlepšente života, boj o jeho dokonalejšie 
formy, to samo je vlastné, myslitelné ludské šťastte, hovorí Peter 
Jilemnický. — 


Šťastie, chápané ako boj, bolo známe už predmarxistickým mysltte- 
čom. Marxizmus na ne nielen nadvůzuje, ale dáva im novů, kvalitativne 
vyšštu náplň: Zatiař čo medzi predmarxistickými myslitelmi prevládali 
lba predstavy a úvahy o šťastí ako o boji, marxizmus zapojuje do boja 
za řudské šťastie najširšle masy a vedie ich k tomu, aby sami premte- 
řali svoje ciele v skutočnosť. 

Keď tvrdíme, že šťastie spočíva v boji za komunizmus, to neznamená, 
že neberieme do úvahy individuálnu stránku šťastia. Táto individuálna 
stránka však závist od toho, ako sa kto aktivne podileřa na rozvoji 
spoločnosti a nachádza svoje miesto, aby mohol čo najviac uplatňovat 
svoje bytostné sily. Ani za komunizmu nikto nebude automaticky 
šťastný. Bude to záviset od jeho účasti v boji. Šťastie nechápeme ako 
stav úplnej spokojnosti, pri ktorej už človek po ničom netúži, nemá 
už za čo bojovaf. 


Čt sa ešte objavuje predstava, že šťastie je len tndividuálny a 
celkom subjektivny pocit alebo stav. To je len polovičná pravda 
— a možno ani to nie. Osobný život človeka súvisel vždy úzko so 
Zivotom jednotlivca v širšom celku, s jeho vzťahom ku spoločnosti. 
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Pravda, kapitalizmus odtrhával od seba obe tteto vlastnosti vo vedomí 
človeka. Námezdný pracovník a najměá robotník mohol řudsky žiť, 
mohol sa správať ako človek len mimo pracovného procesu“ lebo 
v pracovnom procese bol úplne podritadený kapitálovým vzťahom. Aj 
tam však vznikali zvázky solidarity, ktoré pomáhali rozbíjat pykonisto: 
vanie a ktoré dávali pracujúcim ludsků hrdosť a istotu. | 


Šťastie, ktoré dosahujú řudia bojujúcí protl. kapitalizmu -za zlepšente 
svojich elementárnych podmienok života, je samo obmedzované týmito 
podmienkami: existencta kapitalizmu plodí neustále sociálne, národ- 
nostné a rasové konjlikty a ohrozuje ludstvo možnosťou rozpůtanta 
termonukleárnej vojny i hystértou vojny. Boj komunistov za mier a 
sociálnu spravodlivosť je bojom za elementárne predpoklaty řudského 
šťastia. - 


S odstránením kapitalizmu sa vytvárajů tieto všeobecné predpoklady. 
Ale jeho plnosť v podmienkach soctalizmu je závislá od foriem spo- 
ločenského súžitia, od nových foriem a metód priberania ludí do práce 
l od vytvárania novej disciplíny; je to dlihodobý problém a veřmi fažký. 


Za socializmu sa uskutočňuje rozvoj osobnosti v podstate na základe 
určitých konkrétnych kolektívov, ktoré spája spoločná práca a bo) za 
dosiahnutie určitých konkrétnych a reálnych cieřov. Práve v tomto 
boji sa móže prejaviť a prejavuje sa najfróznejší talent, zvláštnosť 
jedinca, ktorý však neostáva izolovaný a spája sa s nadaním a schop- 
nosťami ostatných. Pritom vznik a upevňovanie skutočného kolektivu 
nie je jednoduchá záležitosť spájania dokonalých řudí. Koťko Indivi- 
duálnych predstáv o živote, o jeho cieli sa stretáva, koťko zvláštnych 
a náhodných skúseností ovplyvnilo vedomie človeka, ktorý musí nájsí 
v kolektive prostredie pre svoju prácu a činnosť. Cesta k prispósobeniu 
sa kolektivu — niekedy od obyčajného vonkajšieho podriadenia sa až 
k aktívnej účasti na jeho živote — je často stretnutím s celou vlastnou 
minulosťou. Niekedy je na začiatku len obyčajná snaha akosi »vyjsí 
s ostatnými«, ale neskór sa vždy ukáže, že »vyjsťe« s luďmt je možné 
len na základe aspoň nejakej základnej snahy, spoločnej všetkým, a že 
pri jej uskutočňovaní musí každý jednotlivec prispief svojím dielom, 
svojou čtastkovou znalosťou. Kolektiv skór alebo neskór začne byžado- 
vať disciplínu, poctivosť, odborná znalosť a aktivitu jednotlivca, a to 
váčšinou nie náhodile, ale podřa potreby, ktorů spoločnosť postavila 
pred kolektiv. A nielen to, začne vyžadovat aktivitu, ktorá je v sůlade 
so schopnosťami človeka, s jeho predpokladmi. Často objaví jedinec 
tieto svoje schopnostl až v Kkolektive, v čase, keď sa ukázala ich potreba. 


Kolektiv nielen že vyžaduje také mravné vlastnosti, ktoré robia člo- 
veka schopným, aby sa správal v sůlade so záujmami kolektivu, ale 
ich aj vytvára V samotnom pracovnom procese a vo vedomom kladení 
cielov. Velkosť týchto cielov závisí od úlohy, ktorů má kolektiv plniť, 
a od vyspelosti jeho členov. V socialistickej spoločnosti je kolektiv 
prostredí m, kde vyrastajů talenty ako spoločenský produkt. 


V rozvíjaní talentu a uplatnení všetkých schopností v práci, v Úúspe- 
choch, ktoré človek dosahuje, nachádza tiež potvrdenie svojej vlastnej 
hodnoty a istotu pre všetko svoje správanie. A tu niekde leží aj trvalý 
základ pre subjektívny pocit šťastia. 


9.K. Marx, Ekonomicko-filozofické rukopisy 1961, str. 66. 
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JP ašem takýchto elementárnych kolektívov sů dnes brigády so“ 
cialistickej práce, ktoré sú významným ohniskom spoločenskej 
aktivity, kde sa tisíce ludí učí správne chápať zmysel života. Tam, kde 
sa rozvíja faktická vzájomná pomoc a spolupráca, kde existuje ovzdušie 
porozumenia, vzájomnej dóvery a úcty k ťuďom, získava človek istotu 
a revolučnů odvahu riešiť neustále náročnejšie úlohy. Nie je náhodné, 
že práve v týchto kolektívoch sa rozvíja skutočný pomer k socialistic- 
kej práci, k novej technike 1 snaha ztskať vyššlu kvalifikáciu, vypo- 
riadať sa.so všetkým starým a prežitým. 


Človek sa učí v súdružskom Kolekttve správne chápať svoje miesto 
v ňom a v spoločenskom živote. Brigády socialistickej práce nle sů 
izolované skupiny ludí, ale sú to otvorené kolektivy, z ktorých vedie 
cesta k širším kolektívom. Prostredníctvom výroby sa tu ťudia zapolujů 
do širších vecných a ťudských súvislostí dielne, cechu, závodu, podniku, 
do zložitých procesov technologických, do ekonomických, politických 
a kultúrnych problémov. 


Marxizmus nepoplera individuálinu predstavu o šťastí, vykladá ju však 
vedecky. Šťastie každého človeka sa skladá z mnohých zložiek, ktoré 
sů navzájom spěáté, a ich vzťah a obsah je vždy určený charakterom 
spoločenskej reality. Najdóležitejšou úlohou marxistickej ettky je skůú- 
mať, ako sa obohacufů a vyvíjajů tleto jednotlivé stránky, prečo napr. 
sa ešte stále udržujů staré názory na morálku, šťastie atď. I dnes ešte 
niektorí řudia vidia šťastie v dosahovaní róznych čiastkových Úúspechov, 
alebo v získaní tej alebo inej veci. Keď ale hlbšie skůmame tieto 
otázky, ukáže sa, že to už nie je obyčajné opakovanie minulosti, že 
řudta v procese aktívnej činnosti poznávajů podstatu reálneho Ššťastia 
a že pojem šťastia sa zmenil. Nile je tomu tak dávno, keď řudia pova- 
žovali za šťastie napr. uspokojiť základné potreby, získať základné 
potraviny pre seba a pre rodinu, mať prístup Kk základným formám 
zábavy, t. j. aspoň čtastočne sa kultúrne vyžiť, získať základné stredo- 
školské vzdelanie, atď. Dnes sú tieto otázky pokladané za organicků 
časť nášho života, jednoducho, sů prirodzeně. V sůčasnosti vystůpili 
do popredia otázky celkovej kultůrnosti života, bytovej kultúry, účasti 
na kultáůrnom Dohatstve řudstva. 


zv. rodinné šťastie bolo v minulosti závislé takmer celkom od mate- 

rtálneho zabezpečenia členov rodiny a tomu sa často obetovali 
túžby, talenty a osobné šťastie jednotlívcov, najměů žien. Dnes niektoré 
faktá (napr. počty rozvodov) signalizujúů velmi vážnu situáciu. Podla 
mójho názoru odráža sa v tom ale aj nové — a v podstate progresivne 
— momenty v postavení řudí, nutnosť vytvoriť nové vzťahy rovnopráv- 
nosti v rodine, ak to odpovedá ekonomickej samostatnosti manželov, 
ich rovnakej účasti na spoločenskej práci a pod. Niekde to naráža na 
určité ustálené konzervatívne tradicie v manželských vzťahoch, napr. 
na tzv. výsady mužov, ktoré boli po celé stáročia uplatňované. Prosté 
štatistické údaje o rozvodovosti nás rozhodne neoprávňujů na to, aby 
sme robili jednoznačné závery napr. o poklese mravnosti manželských 
vzťahov. 

Reálne sa ukazuje, že s prerastaním socializmu v komunizmus bude 
vzrastať počet manželstiev na novom základe, kde sa rodinné vzťahy 
dejfinitivne očistia od hmotných špekulácií, kde ale rodinné šťastie vy- 
žaduje — a bude vyžadovať — ovela viac pozornosti k jednotlivym 
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členom, vzájomný takt, rešpektobante i pomoc, opůtovaný cit a lásku. 
Pojem rodinného šťastia sa už dnes zmenil — je zložitejší a (ažšie ho 
možno dosiahnuť, je však plnší a aj reálnejší. Vývoj manželských 
vzťahov za socializmu dokazuje, že vytvorenie všeobecných podmlenok 
pre šťastný život všetkých ludí nerobi každé manželstvo automaticky 
šťastné. Všeobecné podmienky iba dávajů každému možnosť na do- 
stahnutle osobného šťastia. Ako sa táto možnosť premieňa na skutočnosť 
a na akej úrovní sa to stane, o tom rozhoduje už každý sám 1 s prí- 
padnou pomocou kolektivu. (Podobne je to aj s problémom štúdia, 
kvalifikácie, lásky atď., kde hrajú významnů úlohu povahové vlast- 
nosti, schopnosti, osobně záťuby a zvláštnosti.) Ešte viac nám tento 
problém vynikne, keď si všimneme mimoriadne zložitů otázku — vý- 
chovu detí, ktorá patrí k rodinnému šťastiu a ktorá sa ani zďaleka 
nedá redukovať na to, aké má dieťa materiálne podmienky, čo si móže 
kúpiť a pod. Máme teraz mnoho detí, ktoré dostávajůú od svojich rodičov 
všetko, na čo si pomyslia. Stále vtac rodičov však vidí, že šťastie svojho 
dieťtaťfa tvoria podřa toho, nakolko ho pripravujů na jeho budůci život 
v soctalistickej spoločnosti a pomáhajúů mů formovať vlastnosti potreb- 
né v kolektíve a pre samostatnů tvorivů prácu, aby pociťovalo plnosť 
svojho života. 

Vidíme, že šťastie nie je abstraktný pojem a preto nemóže byť samo 
osebe cielom, ale že je to Konkrétny pocit radosti, ktorý vyplýva 
z realizovaných životných cteřov. Je to pocit, ktorý odzrkadluje plnost 
řudského života. Socializmus a komunizmus ho približuje mdse, pre- 
tože všetkým dáva podmienky plného života. 

V luďoch socialistickej a kKkomunistickej spoločnosti rastie tiež 
neustále poznanie tejto spůtosti osobného šťastia s charakterom spo- 
ločností. 

V. Tereškovová pred štartom do vesmíru okrem iného povedala: 
»Som šťastná, že ako prvá žena na svete, ako občianka SSSR, podnik- 
nem let do vesmíru.« Pocity svojej spokojnosti a radosti vyjadrila 
pojmom Ššťastie. Ale neostala len pri pocite, svoje individuálne šťastie 
hneď spojuje s úspechom svojej vlasti. Hrdina socialistickej práce 
s. Trousil pokladá za svoje šťastle, že jeho práca bola tak vysoko 
ocenená a že sa stala prameňom skúseností v celom poťnohospodár- 
stve. »Niekto by povedal, že móžem byť s tým spokojný, ale ja s tým 
nie som spokojný. A nebudem dovtedy, kým bude v našej republike 
čo len jedno družstvo, ktoré neplní svoje povinnostt voči spoločnosti.«10 
To je spokojnosť človeka, ktorý už prenikol do poznanía podstaty 
řuďského šťastia a nachádza ho v aktívnom, cteťavedomom správaní 
sa. Preto je však stále ROSPOO/Y s Pysteckam a neustále hťadá, 
bojuje ďalej. 


ezakrývame si, že spojenie spoločenských úloh s otázkou osobného 

šťastia je vo váčšine z nás doteraz nepriame. Doteraz je cielom 
v každodennom živote váčšinou uspokojenie jednotlivých čiastkových 
potrieb, ktoré rastů tak, ako sa stáva samozrejmým uspokojovanie 
základných potrieb. Sám osebe je to proces nutne spojený so socialis- 
tickým vývojom. Socializmus a komunizmus znamená hojnosť statkov 
— ale neznamená len to. Znamená predovšetkým nové vzťahy medzi 
řluďmi, starostlivosť spoločnosti o každěho svojho člena a zodpoved- 


10 Diskusný príspevok s. Trousila na XII. sjezdu KSČ. 
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nosť občana voči spoločnosti. Znamená aktivne napoměhať v rozvoji 
celku, ktorý jedine móže zabezpečiť ludsků existenclu každého 
individua. 

Prostá spotrebitelská predstava socializmu a šťastného života stráca 
už v tejto sůvislosti svoju jednoznačnosť. Reálny vývoj socializmu si 
móže vyžiadať zásah do zaužívaného spósobu života, práce, do klud- 
ného (a v tomto úzkom zmysle aj všťastného« ) života nielen jednotliv- 
cov, ale celých skupín. Pravtlu preto, aby v budúcnosti vytvoril na 
navej základní predpoklady pre celý nový, progresivnejší a šťastnejší 
život ludí. Historický priklad takéhoto zásahu a kvalitatívnej zmemy 
v živote širokej sociálnej skupiny je soctalizácia dediny. Bolo by naivné 
tvrdiť, že všetci roťníci, ktorí vstáůpili do JRD, boli šťastní. Len malá 
časť z nich videla veci v širších súvislostiach a perspektívach. Dnes už 
mnohí družstevníci priznávajů, že sa majů lepšie, ako keď hospodárili 
samostatne, ale ešte stále je mnohým fúto po tzv. samostatnom rozho- 
dovaní, necítia sa dobre, najměi keď sa od nich vyžaduje kolektívna 
disciplína. Ide tu o prekonanie starých návykov a zvykov, o ich vnů- 
tornů premenu, a to je dlhodobý proces. Rýchlosť tejto premeny je 
závislá iste predovšetkým od ekonomického upevňovania |RD, ale aj 
od rozvíjania družstevných vzťahov a od účinnej, dobre premyslenej 
výchovnej a organizátorskej práce. 


Rozvoj výrobných síl socializmu, výstavba novej materiálno-technic- 
kej základne, vedecko-technická revolůcia — to všetko prinesie opáť 
zmeny do života ludí, ktoré narazia na ustálenů a konzervatívnu pred- 
stavu kťudu a šťastia. 

Móže nastať situácia, keď spoločnosť — práve preto, aby prebudovala 
štruktůru výroby, dosiahla novů úroveň plánovanla a riadenia a tak 
zlepšila a zrýchlila rozvoj výroby a spotreby — bude musieť presunůť 
svoje prostriedky, znížiť tempo rastu osobnej spotreby. Dosiahnutie 
čiastkových cieťov jednotlivcov v spotrebe sa oddiali. Bude to však zna- 
menať »menej šťastia«? 

Človek, ktorý nachádza prostrledky, aby zmenil existujúcu skutoč- 
nosť, a ktorý vie, akým smerom treba ísť, nemóže prekážky, spomalenie 
vývoja, nutné zmeny vo svojom vlastnom postavení chápať ako skla- 
manie alebo ako nešťastie. Tak. ako rastie znalosť budůcich ciest, ako 
sa rozširujú možnosti ludí postupovať so stále vůčšou kvalifikovanostou 
a uplatniť svoj hlas v riadení spoločnosti, vidí človek, ktorý pochopil 
svoje možnosti v socialistickej spoločnosti, svoje šťastie v celej šírke 
svojej účasti na premene sveta. 

Šťastie nie je absolůtne. Nie je stavom akejsi úplnej spokojnosti, 
ako sa to snažia formulovať niektorí buržoázni ideológovia.h Šťastie 
chápané ako boj má svoj reálny obsah — stále oslobodzovanie bytost- 
ných síl človeka. V tomto zmysle má, ako tendencia, nepretržitý cha- 
rakter. Ale má aj relatívnu stránku — výsledky boja za zmenu daných 
podmienok a existujúcich vzťahov, ktoré sú vždy obmedzené, ale ktoré 
móžu vyplniť život človeka. 

Keď chápeme šťastie ako boj za stále plnší rozmach ťudských bytost- 
ných stl, vidíme aj relativnosť jeho pojmového opaku — nešťastia. 
Tulius Fučík v článku »Duchcovské udalosti« píše: »Zabitý 33-ročný 
|. Kadlec z Hostovíc považoval za nešťastie (dokiať ešte žil) to, žo 


31 Rockhart, Die absoluten Gesetze des Glůcks, Geisenfeld 1955. 
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nemohol byť trvalo zamestnaný, že jeho žena pracuje v sklární za 
nízku mzdu a musí živiť aj jeho, celkom zdravého človeka.« Takýchto 
prikladov máme i dnes v kapitalistickom svete veřmi vela. 

Tam naďalej platia Marxove slová: »Som povolaný na štúdium, ale 
nemám na to peniaze, preto nie som povolaný študovať. A naopak. Keď 
nie som vóbec povolaný, aby som šťudoval, ale keď mám na to vólu 
a peniaze, potom som na to účinne povolaný. Tam, kde vládne moc 
peňazí, tam sa hlůposť premieňa na rofym, rozum na hlůposť ...«*? 


A nie je to len problém školstva. Nie náhodou je napr. vo vedecko- 
fantastických poviedkach R. Bradburyho ukázaná neřudská podstata 
aj technicky vyspelej kapitalistickej spoločnosti práve v lahostajnosti 
človeka k človeku a spoločnosti k človeku. Nešťastní ludia nie sů len 
řudia chudobní, ale řudia izolovaní, opustení. 


Socialistická spoločnosť vytvára predpoklady, aby priamo vo vzťa- 
hoch medzi luďmi mizli príčiny tejto lahostajnosti, pretože úspech 
zvázuje človeka stále viac a viac s jeho prácou v Kolektíve, so záujmom 
o život a činnosť spolupracovníkov. Priklady mnohých kolektívov so- 
cialistickej práce, ktoré taktne a citliívo pomohli vyriešiť osobné faž- 
kosti svojich členob, ukázali im cestu a prostriedky na riešenie, svedčia 
o tom, aký krok vpred urobila naša spoločnosť v starostlivostl o osobný 
život človeka. Miera tejto starostlivosti sa nedá všeobecne stanovit, 
nedá sa určiť direktívne. Vyplýva z úrovne ťudí, z ich pochopenia no- 
vých vzťahov medzi luďmi, z tch konkrétneho, subjektivneho súhlasu 
s týmito vzťahmi. Preto je zákonité, že kolektivy na vyššom stupní s po- 
ločenskej uvedomelosti sú váčšinou lepšie pripravené na účinnů 
individuálnu starostlivosť o jednotlivca. 


Keď sa vrátime k názoru sůdružky, ktorá je šťastná preto, že móže 
žiť v kolektíve, kde si všetci navzájom rozumejů, vidíme, že to nie je 
šťastie náhodilé a len individuálne. Že osobné šťastie je výsledkom 
postoja, správania sa a vedomia ludí, ktorí človeka obklopujú a ktorí 
sami žijů V podmienkach, kde vzájomná pomoc pomáha každému z nich. 


Z tejto stránky, myslím, treba sa zamýšťať nad otázkou, ktorů mi už 
položili účastníci niekoťkých besied: Móže byť nešťastný človek v ko- 
munizme? Niektoré príčiny osobných nešťastí nemožno vylůčiť v žiad- 
nej spoločnosti, napr. citové otrasy spojené s rodinným životom člo- 
veka, náhle úmrtia, sklamanie a pod. Komunistická spoločnosť však 
charakterom nových vzťahov medzi luďmi móže zabrániť tomu, aby 
sa stali tragědiou osamelého individua. 


Komunizmus prinesie stále otvorenejší boj nověho so starým, progre- 
sívneho s konzervatlívnym. Bolo by ilůziou predpokladať, že tento boj 
prinesie všetkým len radosť a uspokojenie, že nespósobí dočasný smů- 
tok, pocit nespokojnosti a v jednotlivcoch i pocit »nešťastia«. Osobný 
úspech alebo neúspech však nikdy nebude otázkou existencie človeka, 
ako je to doteraz v kapitalizme, a nová spoločnosť bude bojovať o kaž- 
dého svojho člena, o jeho získanie pre dielo všetkých. 


Túto druhů stránku, stránku boja spoločnosti o človeka, ktorá je 
výrazom aktivneho humanizmu, si pripomíname opůť preto, lebo bola 
narušená kultom osobnosti vo svojej podstate. Dósledky kultu osobnosti 
priniesli vela horkosti do života ludí, spósobili osobné tragédie. Vznikol 


12 K. Marx, Ekonomicko-filosofické rukopisy, 1961, str. 128. 
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rozpor medzi najhumánnejšou teóriou a medzl praxou, ktorá mala 
antihumanne črty. 

Kult osobnosti však nemohol podlomiť samotné Korene nového po- 
riadku, v ktorom sa aktivizovali sily schopné nielen otvorene odhaltť 
deformácie v socialistických vzťahoch medzi luďmi, ale aj v praxi, 
v každodennom živote, proti nim bojovať a zbaviť sa ich. Komunistická 
strana sa oprela o aktivitu más, o verejnů ludovů Kontrolu, o socialis- 
ttcké uvedomenie ludu a dósledne odstraňuje spoločenské zábrany, 
ktoré prekážajů na ceste k úplnému ludskému šťastiu. Súčasne s tým 
umožňuje a podporuje kolektívpne možnosti pre dosiahnutie úplného 
rozvoja jednotlivca a jeho šťastia. 


© k šťastia zaujímajů v marxistickej etike jedno z významných 
miest. A je ťažké vyčerpať všetky problémy v jednej úvahe. Myslím 
si, že naša literatúra sa málo venuje tejto otázke. Otázka šťastia bola 
pred časom neprávom redukovaná len na »všeobecné« šťastie, alebo 
na hmotnů stránku, predovšetkým na pracovnů výrobnů činnosť. Vo 
filozofii a politickej ekonómii sme kritizovali francúzských materia- 
listov (La Metrie) za to, že človeka chápali mechanicky, že ho dávali 
do roviny zložitých strojov. Ale dogmatizmus nešiel ďalej. Nepozeral 
sa, pravda, na človeka ako na zložitý stroj, ale redukoval ho na 
problém pracovnej sily. Tieto niektoré aspekty existujů ešte aj dnes. 
Niet divu, že na tieto naše slabosti nadvázovali a nadvázujů najnovšie 
idealistické smery, najmá však existencionalizmus, ktorý rozvíja izolo- 
vané osobné šťastle človeka, odtrhnuté od jeho objektívnej stránky. 

Socialízmus vytvára najlepšie možnosti pre rýchly a plnší rozvoj 
spoločnosti a jednotlivcov. Socializmus bez najširšej aktivity a inicla- 
tívy ludí nie je myslitelný. Život nestojí na mieste, ale sa rozvtja, 
obohacuje a tak je to aj so šťastím. Tůžba ludí po šťastí je otázka 
řudská a celkom prirodzená. Treba však dobre pochopiť obsah a zmysel 
boja za šťastie človeka. Šťastie človeka nie je stav, ale pokroková 
historická aktivita, ktorá vytvára a formuje jeho konkrétne, mnoho- 
stranné zložky (t. j. telesné a duševné vlastnosti a schopnosti, citový 
a estetický rozvoj), ktoré majú objektívnu a subjektívnu povahu. Ve- 
decký svetový názor človeka, to je kompas, ako hovorí Jilemnický, 
ktorý ukazuje smer boja za reálne pozemské šťastie. 

Poslaním komunistickej strany je prtviesť ludí k úplnému šťastiu, 
vytvoriť postupne spoločnosť úplnej sociálnej rovnosti. Na tejto ceste 
je vela prekážok a nebezpečí a vyskytnů sa aj rózne chyby. Pozrieť sa 
pravde do očí, neustupovať pred prekážkami a energicky presadzovať 
všetko nové, pokrokovejšie, čo zabezpečuje všestranný rozmach spoloč- 
nosti a každého človeka, dósledne bojovať proti všetkým negativnym 
vplyvom, ktoré sú brzdou nášho vývoja, to je cesta boja, ale aj cesta 
šťastného života. 
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lovenské národné povstanile mož- 

no právom označit za jeden z naj- 
hlbších prameňov, z ktorého čerpají 
slovenskí umelci od jeho vzníku. Ba 
možno povedať, že dnes ešte jasnejšie 


chápu jeho životodarnů silu. To preto, 


že s odstupom času sa vykryštalizo- 
vali názory na jeho velký dejinný vý- 
znam pre oba naše národy, že sa ve- 
decky 1 v praktickom živote pri bu- 
dovaní soclalizmu dokázala jeho vel- 
ká sila a pokrokový zmysel. 

Slovenská literatúra vždy kráčala 
s utláčaným fudom a ukazovala mu 
cestu k slobode. Učila nenávidieť pá- 
na, neprávosť, národné odrodilstvo, 
útlak a zradu, učila milovať a bojo- 
vať za slobodu. Táto literatúra, vy- 
chádzajúca z Iudu, z jeho snov a tú- 
žob, bola aj ludu určená. Verše kla- 
slkov slovenskej literatúry, verše pre- 
siaknuté duchom slobody, boja, revol- 
ty I revolúcie, stali sa polnicou zvo- 
lávajůcou partizánov a povstaleckých 
vojakov do boja proti nemeckým fa- 
šistom a domácim zradcom. Len sli 
pripomeňme, čo znamenala pre po- 
vstalcov báseň Sama Chalupku »Mor 
ho!«. Denne ju bolo počufť z povsta- 
leckého vysielača v Banskej Bystrici, 
často sa zjavovala na stránkach po- 
vstaleckej tlače. Od vypuknutia Slo- 
venského národného povstanla až po 
zatlačenie povstalcov do hÓr, od naj- 
ťažších, urputných a o hrdinských 
obranných bojov až do víťazstva ne- 
opustila srdce povstalca. 

Už počas Povstania sa zrodila 
tvorba mladých básnikov, ktorí uve- 
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Slovenské národné povstanie 


v literatúre 


rejňovali povzbudivé verše na strán- 
kach povstaleckej tlače. (Ct. Štítnický, 
I. Teren, M. Mertz, B. Kocůr, J. Brocko, 
A. Sarvaš a Iní). K nim sa radili fejtó- 
ny 1 malé povledky redaktorov opěť 
vychádzajúcich komunistických časo- 
pisov, spisovatefov bojujúcích priamo 
v povstaleckých jednotkách, alebo 
príspevky pracujúcich. Svoje slovo 
o Povstaní na stránkach opěť vy- 
chádzajúceho Nového slova povedali 
aj literární kritici (A. Matuška, J. Fe- 
lix, M. Chorváth). Zaujali nekompro- 
misné, odsudzujúce stanovisko k Iu- 
dáckemu fašizmu. No věčšie literárne 
diela, tematicky čerpajúce z Povsta- 
nla, vyšli až po oslobodení. 

Ako prvé význačné dielo vyšla Kro- 
nika od P. Jilemnického. Autor Sa 
v ňom usiluje pochopiť zmysel a 
vefkosť boja slovenského Tudu, a 
čiastočne ho píše aj ako odpoveď na 
útoky Iudákov a časť »demokratove«. 
Súčasne, keď Jilemnický pracoval na 
Kronike (vyšla roku 1947), písali ro- 
mány, novely a zblerky povledok aj 
ďalší slovenskí spisovatelia | alebo 
prostí účastníci Povstania a partizán- 
skych bojov. Po Kronike vychádzajů 
ďalšie prózy: dvojnovela Vladimíra 
Mináča Smrť chodí po horách, román 
j. Horáka Hory mlčía, novely J. Bo- 
deneka Z vlčích dní, poviedky Hely 
Volanskej Stretnutia v lesoch, novely 
Kataríny Lazarovej Kamaráti, Traja 
z neba, Tatarkov Prvý a druhý úder. 
Neskoršie vychádzajů dalšie dlela. 
Ludo Ondrejov vydal tretiu časť tri- 
lógle Na zemi sú tvoje hviezdy, Peter 


Karvaš krátke prózy S namí a proti 
nám, Miloš Krno Dve cesty, Lavínu a 
román o hrdinovi SSSR kapitánovi Ná- 
lepkovt Vrátim sa živý, Viera Marko- 
vičová-Záturecká  Skrytých hrdinov, 
Andrej Plávka Siedmich, Jozef Modro- 
vích Tri duby. V roku 1959 vychádza 
sborník krátkych próz Hvilezdy nad ho- 
raml. I ďalší autori sa hlásia k. slovu 
krátkymi  prozaickými útvarml na 
stránkach novín, Časopisov a nej 
tlače. 


K »slovenskému štátu« a Slovenské- 
mu národnému povstaniu sa vracajů 
aj takí autori, ktorí o ňom už pove- 
dali svoje slovo, alebo ďalší. Mináč 
vydal trilógiu Generácia; František 
Hečko napísal prvý dlel zamýšlanej a 
nedokončenej trilógle Svátá tma; Hela 
Volanská napísala Jed. Rudolf Jašík 
sa vyrovnával s rasistickou ideológlou 
»Slovenského Štátu« románom Ná- 
mestie svůtej Alžbety a S vojnovou 
tragéiou v  nedokončenej  trilógii 
Mftví nesplevajů. Dominikovi Tatar- 
kov vyšli Rozhovory bez  konca. 
Alfonz Bednár po Sklenom vrchu vy- 
dal zblerku povledok Hodiny a minúty 
a novelu Cudzí; Karol Tomaščík vydal 
dva romány Na dobrej ceste a Stret- 
nutle pri Vltave; Samo Falfan Víťazné 
stretnutie; Teodor Fiš prózy Rovnako 
tíklt srdcia, Krst ohňom, V ohni; La- 
díslav Mňačko: Smrť sa volá Engel- 
chen. V poslednom období vyšli nie- 
ktoré diela, ktoré buď sa vracajú 
k pohnutým dňom alebo obraz súčas- 
nosti sa konfrontuje s dňamí boja. 
Medzl ne patrí napríklad kratšla pró- 
za Fedora Cadru jediný deň života, 
Lazarovej Šarkan na refazi, Krnova 
Jastrabia polana a iné kratšle prózy. 


So »slovenským štátom« a Sloven- 
ským národným povstaním sa chců 
umelecky 1 politicky vyrovnafť aj auto- 
rl, ktorí sa aktivízovall počas Iudácke- 
ho režimu. Jeden z nich, Milo Urban, 
v roku 1958 vydal prvý diel trilógie 
Zhasnuté svetlá a tohto roku vyjde 
druhý diel, v ktorom zobrazuje boje 
slovenského Iudu v ilegalite 1 Po- 
vstaní. . 


V roku 1954 vychádza sborník, cen- 
ný najmě pre svoju dokumentárnosf, 
kde sú zozblerané povledky, črty a 
spomienky  sovietskych  spisovatelov 
a partizánov, ktorf sa zůčastnili Slo- 
venského národného povstania. Vy- 


chádzajů aj knihy dalších sovletskych 
autorov, prlamych účastníkov Povsta- 
nia: Leonida S. Leonova Na každom 
kroku boj, Slnko vyšlo nad Kriváňom; 
próza Sergeja Krušínského Bystrina. 
René Plcard, francúzsky partizán, vy- 
dal memoárovů knížku A znovu sme 


 stretli priatela. Aj v nemeckej lite- 


ratůre sa zjavíli diela, ktoré vznikli 
pod dojmom zážitkov zo Slovenského 
národného povstania. Walter Schell 
píše román Odsúůdenie kapitána Mac- 
ka; Villy Henrich román Zlatý st0l a 
mallar Hans Grundik vydáva svoje Pa- 
měti. Slovenské národné povstanie je 
okrajovo zachytené alebo spomenuté 
aj v dalších dielach sovletskych, pol- 
ských, maďarských, nemeckých a 
iných autorov. 


P ovstanie svojou  revolučnosfou, 
dramatičnosťou, tragizmom 1 opti- 
mizmom sa priam ponúkalo a stále po- 
núka umelcom, najmě spisovatelovi, 
ako predmet zobrazenla. Spisovatel 
v ňom může nájsť všetok potrebný ma- 
teriál pre výstavbu umeleckého diela: 
statočnosf, hrdinstvo a neporazitel- 
nosť Tudu, výnimočnosť jednotlivcov, 
ideového a organizačného vodcu Po- 
vstania — komunistickú stranu, po- 
moc slavianskeho brata, internacio- 
nálne bratstvo bojovníkov a oblud- 
nosť fašizmu. V Povstaní umelec ne- 
nachádza Slovensko ako »oázu poko- 
ja«, »východné Švajčiarsko« a vusmie- 
vavů pokojnů krajinu«, ale revolučné 
Slovensko, ostrov slobody, krajinu bo- 
jujácu, krvácajúcu a hrdinskůú. 


Črty, povledky, novely, romány 
v podstate sa aj chopili týchto strá- 
nok Povstania. No zatlaf chýba jeho 
celistvý obraz. Umelci pověčšine stvár- 
nili a zamerali sa na jednotlivé posta- 
vy, epizódy, lokality vo svojej zvlášt- 
nej, často zaujímavej, ale nie typickej 
podobe. V podstate sa autori pridfžali 
rovnakej fabuly. Začínajú obrazom ile- 
gálnej práce, neozbrojeným bojom ko- 
munistickej strany protí Iudácko-klé- 
rofašisttckému režímu a organizova- 
ním ilegálnych národných výborov. 
Potom nasledujů začiatky ozbrojeného 
boja, vznikanie partizánskych skupín, 
hukot sovietskych lietadlel nad slo- 
venským! horam!, zoskoky sovletskych 


„parašutistov a pomoc nášho obyva- 


telstva bojovníkom v horách. Bezmoc- 
ný Tiso »žiada« Hitlera, aby mu poslal 
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na pomoc Svoju armádu proti »bandí- 
tom«, s ktorými sl jeho »štát« nevie 


poradif. Súčasne je povstaleckými si- 


lami vyhlásené celonárodné ozbrojené 
povstanie. . Fabula pokračuje bojmi, 
niekedy až io vífazného ukončenia. 
V značnej miere sa zobrazujů partií- 
zánske prepady, jánošíkovské chla- 
pácke kúsky ozbrojených skupiniek 
a  jednotlivcov. Hojne, pravdívo a 
otrasne, tak ako to zodpovedá sku- 
točnosti, sa zobrazujů zverstvá ne- 
meckej okupačnej armády. Už v men- 
šej miere zverstvá a pomoc Hlinkovej 
gardy, jej pohotovostných oddlelov. 
Ani v jednom- diele nechýbajú postavy 
sovietskych fudí, partizánov alebo čer- 
venoarmejcov, bez ktorých sl nemožno 
dosť dobre predstavit taký úspešný 
priebeh ozbrojeného povstania a jeho 
velký | Vojensko-politický | význam. 
Váčšina rozsiahlejších diel o Povstaní 
končí prechodom partizánov cez front 
k Červenej armáde alebo oslobodením 
vyčerpanej partizánskej skupiny Čer- 
venou armádou. Všetky tieto fakty ne- 
vyhnutne  obsahujů Iliterárne dlela, 
lebo taká bola skutočnosť. A predsa 
dosiaf ani v jednom literárnom dliele 
sa nepodarilo podať celostný obraz 
Povstanta v celej šírke a hlbke. Fakty 
sú len podkladom, nevyhnutným vý- 
chodiskom umeleckého diela. Pravdí- 
vosí móže prehovoriť len cez myslitel- 
sků, citovů, umeleckú stránku dlela. 
A v literatúre o Povstaní je nemálo 
príkladov, keď sa umelcovi nedostá- 
valo myslitelskej hÍbky, čím vznikalo 
dielo chudobné, schematické, vykon- 
štruované, neumelecké. 


Slovenskí spisovatelia neboli chu- 
dobní na fakty, na životný materiál, 
pretože mnohí sa Povstania priamo 
1 nepriamo zúčastnili (Mináč, Karvaš, 
Jašík, Horák, Volanská, Lazarová, Ta- 
tarka, Plávka, Bednár, Mňačko, Krno 
a další). Tí, ktorí nebojovali na fron- 
te, zdržiavali Sa na povstaleckom 
území alebo v zajateckých a kon- 
centračných táboroch prežívali nanaj- 
výš trpký osud deportovaných, zaja- 
tých, alebo Tisovou letákovou akciou 
oklamaných slovenských partizánov a 
vojakov. Povstanle mali prežíté, zažité 
i vžité. Stalo sa súčasťou ich mladého 
života a skůškou charakteru, tvori- 
vých možností a konania. Bolo ich 
prvou, a to hneď i »vysokou školou 


1000 


komunistickej výchovy«. Dalo im zá- 
klad, svieži vzduch, s ktorým vdýchli 
aj pokrokové idey, čo neostalo bez 
vplyvu na ich diela. Azda jediným zo 
spisovatelov, píšúci o Slovenskom ná- 
rodnom povstaní a ktorý sa ho osobne 
nezúčastnil (pretože trpel v nemec- 
kom koncentračnom tábore), bol Peter 
Jilemnický. Mal však pred všetkými 
nastupujúcim! spisovatelmi predstih 
v tom, že »vysoků školu komunistic- 
kej výchovy« absolvoval dávno pred 
Povstaním ako člen a účastník bojov 
komunistickej strany na Slovensku 
1 za pobytů v Sovletskom sváze. Čias- 
točne mu pomohol výber udalosti, 
mlesta, ludí, ktorí mu slúžili ako pro- 
totypy. Bola to hrdinská obec Čierny 
Balog. Aj to, že »... táto obec hrala 
priam legendárny zástoj v históril slo- 
venského Povstania«. To však malo 
pre Jilemnického spisovatelsků tvor- 
bu len pomocný charakter, lebo ta- 
kých hrdinských obcí, ako Člerný Ba- 
log, bolo na Slovensku deslatky. Zá- 
kladňou umeleckej pravdivosti Kroní- 
ky sa stalo vystihnutie rozhodujúcích 
síl, ktoré Povstanie vyvolali, zorganí- 
zovali a nilesli v ňom hlavnů farchu. 
Ale keď hovoríme o rozhodujúce| sile 
Povstania, treba v nej vidieť okrem 
človeka aj atmosféru, prostredie, kraj, 
pomery a poriadky, v akých sa for- 
moval!l fudský charakter. 

Najrozhodujúcejšiu úlohu | zohral 
v Slovenskom národnom povstaní Tud. 
Povstanie bolo národnou a Iudovou 
revolúclou, nástupom k. sociálnym 
zmenám a od svojho počilatku sl vy- 
nucovalo zmenu v štátnom zrladení. 
Povstanie položilo: základy na zmenu 
spoločenského poriadku v našej vlastí. 
Zaujímavé je, ako próza o Povstaní 
zobrazuje komunistický stranu — ve- 
dúcu silu Povstania, činnost jej čle- 
nov, prostých hrdinov. 


Tkýchto komunistov — povstalcov 
máme v próze o Povstaní nie- 
kofko. Najvýraznejšíe a najznámejšie 
sú postavy komunistov z Jilemnického 
Kroniky. V prvom rade sů to postavy 
Lexa Bezáka, Valéra Urbana, Baza- 
líka a Čabana. U Vladimíra Mináča je 
to Janko Krap a jeho otec, komisár 
Bende; u Tatarku je to Grznár a Rep- 
tiš; u Bednára v Sklenom vrchu je to 
Kališ, Tretina a Solan; v Mňačkovej 
próze Smrť sa volá Engelchen je to 
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rozpraváč; v Tatarkových rozhovoroch 
bez konca je to zasa Katarinin brat 
a redaktor Denivek; Krno má v La- 
víne starého a mladého Priesola; Heč- 
ko Ivančíka v Světej tme, atď. Každý 
spisovatel vo váčšom diele má komu- 
nistu, buď starého člena strany, alebo 
mladého človeka, ktorý sa komunistom 
stáva v priebehu bojov. Z tohoto hla- 
diska sa zameriame aspoň na dve 
diela. 

Ústrednou | postavu © Jilemnického 
Kroniky je horár Gondáš, lebo na tejto 
postavé je osnovaný dej. Ale komu- 
nista Lexo Bezák je postavou so širšou 
spoločenskou platnosťfou, »... ktorá 
pripravuje, organizuje, rladi stranícku 
prácu a je dušou odboja v obcí. Na 
neho sa obracajú zraky obyvatelov vo 
všetkých fázach revolučného  boja. 
V období prípravy on vytvára jednotu 
protifašístických síl zo všetkých 
vrstiev obyvatelstva, nestrácajúc zo 
zretela hlavný clel, ktorým je porážka 
fašistického Nemecka.«") 


Aj keď čitatel pozná v ňom komu- , 


nistu, ako ho pozná celá dedina, me- 
nej vie, čím je okrem toho. O Bezá- 
kovi sa nám Žlada vedlef vlac pre 
dokreslenie postavy, pre jej důvery- 
hodnosf, pre jej ešte váčšíu zemitosf. 
Napriklad prilahko sa Bezák dostáva 


ako známy, ba vedůci komunista 
v. obcí. do | spoločnosti | mlestnej 
vrchností, notára, učitela, žandárov 


a horárov. Je tiež čudné, že v týchto 
kruhoch niet predstavítelov gardy a 
HSES. 

Jilemnický sít uvedomuje, že jeho 
obec je fakticky bez trlednych rozpo- 
rov, bez nepriatefa a rečou Gondáša 
sa snaží ospravedlnif, vysvetliť tento 
fakt. »U nás — hovorí Gondáš — kde 
sú všetky polla v brehoch a všetky 
hory v strminách, Iudia od dávna mali 
rovnako fťažký život a preto bolo málo 
tých, čo sa od váčšiny odllšovali 
v myslení a politickom  zameraní. 
Preto ani pred Povstaním nebolo ich 
vela. Gardisti? Ba- hej, mali sme ich 
niekolko. Dali sa zapísať a potom zu- 
novali.« Pripusťme, že takáto sa zdala 
na prvý pohlad obec, do ktorej prišiel 
Jilemnický zbierať materiál pre svoju 
Kroniku. Hoci nejde o dokumentárne 
porovnávanie so skutočným príbehom, 


*) Juraj Spitzer, Peter Jilemnícký, str. 
26, SAV. 


mlestom a luďmi, predsa na Sloven- 
sku, od Bratislavy po Svidník, teda aj 
v Člernom Balogu, mali řudáci svojich 
fudí, ktorí spolu s Tisom sa podielali 
na vytvorení a udržaní »slovenského 
štátu«, sympatizovali s fašízmom ale- 
bo sa k nemu hlásili. Možno preto len 
súhlasiť s Borisom Polevým, ktorý ho- 
vorí, že Jilemnický »zúžil okruh ro- 
mánu a nástojčivo sa usiloval ohra- 
ničiť svoju Kroniku miestnym!l uda- 
„lostami, zbavil sa možnosti podaťf plný 
obraz Povstanla a jasne zobraziť kon- 
krétny pomer sociálno-politických síl 
a ich úlohu v určovaní dejinného osu- 
du Slovenska.*) 

Jilemnického hrdinovia sú charakte- 
rove čistí, nekompromitovaní, uvedo- 
mele bojujúci! ludia. Hocí sa vůčšina 
z ních nestarala o vysoků politiku a 
ani jej u ních nebolo, »... nebilí Nem- 
cov a Ich pomocníkov ako zbojníkov, 
ale bili v nich to, na Čo sa dali zlákaf, 
násille, © vražednosť, © podpalačstvo, 
pustošenle a krádež, všetko to, čím 
sa ako celok previnili«. V tom Jilem- 
nický a jeho hrdinovla pochopili zmy- 
sel Povstania. A to je najvůáčší polí- 
tický klad Kroniky. 

Vladimír Mináč vw trilógil začína 
s kreslením svojich hrdinov 1 zápor- 
ných postáv už v štyridsiatom trefom 
roku. Rodila sa mu, vyrastajú, kryšta- 
lizujá, pripravujú k yážnym rozhod“ 
nutiam a činom, v atmosfére »sloven- 
ského štátu«, v jeho národnosocialis- 
tickom parenisku. Mináč nám pred- 
stavuje všetky vrstvy a triedy obyva- 
telstva, ktoré živorili 1 žili, rozplývali 
sa V žiari reflektorov a zástav s há- 
kovými a dvojitými krížmi, zbohatlí- 
kov, arizátorov, podnikatefov, vojakov, 
ilegálnych pracovníkov, komunistov 
1 řudí, o ktorých sa bijú obe strany, 
komunisti i fudáci. Pred nami defiluje 
celá spoločnosť »slovenského Štátu« 
s problémami a problémikmi. 

V chorej spoločnosti, v boji proti 
nej, zaujímali popredné miesto ludia, 
ktorí vedeli stanovíť diagnózu tejto 
spoločnosti, vedeli jej dať liek, ba 
ktorí sa odhodlali v záujme jej zdra- 
víla ku krvavému, revolučnému chi- 
rurgickému zákroku. Mináč má takých 
hrdinov, ktorí to vedia a sú odhodlaní 
to aj urobiť. Je to samorastlý komu- 


s *) Boris Polevoj, Predslov k ruskému 
vydanlu Kroniky. 


+ 
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nista Janko Krap, stranícky pracovník 
komisár Bende, ilegální pracovníci 
strany, horár Ulrich, otec Janka Kra- 
pa, Hanka Krapová a robotníci z ko- 
Jónie.  Najmarkantnejšíe však vy- 
chádzajů zbrojnoši »slovenského štá- 
tu« a nemeckf okupanti. Mináčovi sa 
podarilo postaviť pred zrkadlo doby 
a činov aj časť slovenskej kultúrnej 
inteligencie — spisovatelov s typic- 
kým | dvojkabátníkom, | »básnikom« 


Augustínom Šernerom. Postavy triló-. 


gie predstavujů sa V úplnej nahote, 
v sltuáclách, kde im prichodí konat 
tak, aby sl uchránili holý život, alebo 
aby svojou obeťou vykonali osoh pre 
spoločnost. 


Komisár Bende alebo Hanka sů 
popri Markovi Uhrfnov!  vedlajšími 
postavami, tak ako zo záporných po- 
stáv Ferkodič, Lemnitzký, Šerner, a 
predsa sú to pravdivé postavy, pre- 
svedčivo | zastupujů | svoju. triedu, 
vrstvu i generáciu. V konaní, vo vzá- 
jomných vzťahoch, vo vzťahoch k Po- 
vstaniu. odhařujů vlastný charakter a 
strhávajů masku zo  »slovenského 
štátu«. Mináčove postavy sú typy za- 
sadené v širokom časovom období do 
zmontovaných situácif, udalostí, do 
deja, aký autor potrebuje. Tak mohol 
povedať, aký je Ich charakter, mo- 
rálne a politické kvality, akí sú to 
Tudia. : 

Niet azda literárneho dlela o Po- 
vstaní, aby v ňom nebol komunista 
alebo postava blízka strane. Takých- 
to postáv je veřa, ale len málo z nich 
uspokojuje Čitatela, málo z nich 
zodpovedá pravdivosti, na málo z ních 
stačil autorov talent. Príčína bude 
v tom, ako hovorf A. Matuška prl istej 
príležitostl, »Že nle sů dobre odpozo- 


rovaným! sociálnym! typml!, že nemajú 
na sebe výraznů pečať spoločenskej 
situácle svojich člas, že sú nejako 
abstraktnými typmi v abstraktných 
okolnostiach, t. j. umelecky aj ideove 
zle vytvorenáé«. 

Náš človek miluje umelecké dlela — 
obrazy svojho boja. Hladá V ních 
seba a pravdu. Lud v Slovenskom ná- 
rodnom povstaní bol hrdinom. Preto 
chce vidieť Povstanie zobrazené prav- 
divo aj vo svojom nástupe, chce vídlet 
optimizmus, utrpenie, víťazstvo i vý- 
sledok  boja. Jilemnického Kronika 
splňa týto požiadavku. Je v nej svla- 
točnosť 1 všednosť. Tu sa jednoduchý 
človek vypol k hrdinským čínom. Pred 
chlapml v huniach musela ustúpiť do 
parádnych esesáckych uniforilem oble- 
čená armáda. Lud je v Kronlke víta- 
zom, a nie porazeným. Avšak naprlek 
optimizmu v Kronike poznáme, že Po- 
vstaníe nebolo idylou, ale krutým, 
krvavým bojom na život a na smrť; že 
bojovníci nevideli márnosťt preliatej 
krví, ale nevyhnutnosf, bez ktorej nlet 
slobody. Obeť sa nestáva mftvym te- 
lom, ale — hrdinom. »Velké umenie 
má v sebe vždy Čosí nedelného. Znejú 
v ňom zvony, ale 1 polnice.«*) 

Slovenská literatúra od oslobodenia 
doslahla naprlek nlektorým umalec- 
kým a Ideovým nedostatkom značné 
úspechy. Za najváčší úspech takmer 
všetkých diel napísaných o Povstaní 
treba označíť to, že Povstanle je v nich 
ukázané ako ludové hnutle, ako po- 
kroková, revolučná stránka dejín slo- 
venského národa. Literatúra pochopila 
Zinysel a význam Povstania. 


LADISLAV TAŽKÝ 


S) Dílo Jiřího Wolkra, 482, SNKL. 


m Realizmus v umení 


Po Sjazde národnej kultáry (1940) nastalo prebudenie intenzívneho záujmu 
o otázky realizmu v súvislosti s prijatím socialistického realizmu ako zá- 
kladného programu nášho umenia. Osvojovala sa sovietska teória umenia a jej 
vtedajšia vedúca téza o boji realizmu a antirealizmu ako obsahu a zmysle 
historického vývinu umenia. Prikročilo sa k prehodnocovaníu našej umeleckej 
minulosti a prítomností, pričom hlavným hodnotiacim kritériom bolo zúžené 
poňatie realízmu, odvodené z umeleckého odkazu 19. storočia. Takto chápaný 
pojem realizmu zaujal vedúce a rozhodujůce postavenie. jeho dosah bol rov- 
nako závázný v umeleckej teóril ako v tvorivej praxi. 

0 
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Čoskoro sa však ukázalo, že absolutistické uplatňovanie takéhoto poňatla 
realízmu vedie k očividným nesprévnostlam, násilným teoretickým konštruk- 
ciám a k potláčaniu tvorivosti umeleckého prejavu. Preto už v rokoch 1951 
až 1952 došlo k prvej kritickej analýze vtedajšej situácie vedno s úsilím 
pozrieť( sa na pojem realizmu neschematicky, s rešpoktovaním umeleckohisto- 
rického hřadiska a materiálu, Táto etapa trvala do roku 1958. I keď nezmenila 
v podstate nič na hegemónnom postavení realizmu, priniesla aspoň důležité 
upozorpenia: že proti téze o boji realizmu a antirealizmu možno mať vela 
výhrad, že nemožno umele regenerovat štýlové vlastnosti realizmu 19. sto- 
ročia a že realizmus sa stáva znásílňujúcou schémou, ak sa uplatňuje bez 
zretela na špecilické vlastnosti, výrazové možnosti a funkcie jednotlivých 
umení. 


Bárlivá diskusia o realizme, vyvolaná ovzduším po XX. sjazde KSSS, bola 
zákonitou reagenciou na obdobie dogmatizmu a vulgarizácie aj v oblasti 
umenla. V rokoch 1956—19537 sa vyskytol celý vejár názorov a návrhov na 
ozdravenie situácie v našom umení, medzi niml dokonca aj názory, ktoré 
považovali pojem realizmu za natolko kompromitovaný dogmatizmom, že ho 
navrhovali vyláčiť z pojmovej výzbroje teórie soolalistického umenia; za jediná 
domovský oblasť pre pojem realizmu považovali príslušné slohové obdobie 
v umení 19, storočia. 


Neskoršle sústredenie pozornosti na prejavy a nebezpečenstvo revizionizmu 
malo vplyv aj na rozpracávaníe problémov realizmu. Prijala sa síce kritika 
panrealizmu, ku ktorej došla marxistická teória umenia v súvise s bojom 
proti dogmatízmu, ale na postavení pojmu realizmu v teórii a najmě praxi sa 
veřa nezmenilo. Ale už v tomto období začali vznikať v marxistickej teórii 
umenla vlaceré analytické štádile, ktoré na základe umeleckohistorického ma- 
teriálu a komparatívneho zovšeobecňovania súčasnej tvorby z rozličných ume- 
leckých odvetví dochádzali ku kritickejším záverom. Dogmatická vulgarizácia 
pojmu realizmus sa nahrádzala takým ponímaním, ktoré poskytovalo jednak 
vedeckejší nástroj pre hodnotenie vzťahov umenla ku skutočnosti v historic- 
kom vývine, jednak tvorivý priestor pre socialistická umelecká prax. V po- 
sledných rokoch sa zjavujů štůdle, čo sa usilujů stavať problém realizmu 
v marxistickej teóril umenia na pevný vedecký základ. Najnovším významným 
prínosom do tejto problematiky u nás je kniha Jaromíra Neumanna: 
U mění a skutečnost. Je to výsledok autorovho vlacročného výskumu. 


Neumannov prístup k téme je umeleckohistorický. S tým súvisia hlavné 
prednosti jeho štádie: v protiklade k teoreticko-deduktívnym prácam, čo rle- 
šili problém realizmu vo veřkej miere tézovite, bez opory o objektívne kon- 
frontovaný historický a súdobý materiál, Neumann pracuje metódou hÍbkových 
sond do staršieho a súčasného výtvarného umenia a na ich báze sa pokúša 
o, teoretické zovšeobecnenie. Nekladie si za cíeř skámaf celý terén rovnako 
detailne; vyberá si javy a postavy, ktoré důverne pozná, aby na nich demon- 
štroval zložítú dialektiku vzfahov umenia ku skutočnosti. Tento prístup pova- 
žujem za plodný napriek určitému ríziku simplifikácie. Neumann sa mu 
usiloval vyhnáť uváženostou svojích zovšeobecnení. 


Jeho práca má úvodné a záverečné state teoretickej povahy a medzi nimi 
štyri (ažiskové kapitoly historické, preberajúce postupne hlavné premeny vo 
vzťahoch umenia a skutočnosti od renesancie do našich dní. Pomerne bohatá 
obrazová časť publikácie nechce byť Iba jej výzdobou, ale »slouží k tomu, aby 
bylo možné ověřit si všechny důležité teze na konkrétním výtvarném mate- 
riálu« (str. 196). Neumann sa len v malej miere venuje rozboru a komentova- 
nip doterajších ráznorodých náhřadov na problémy realizmu. Ide, dalo by sa 
povedať, in medlas res. Po načrtnutí základných obrysov otázky pristu- 
puje ku konkrétnym umeleckým tvorcom a výtvorom od čias, keď sa so zrodom 
renesancie nastoluje kvalitatívne nový náhlad na spoločenské funkcie umenia 
a na zmysel skutočností v umení. 


1003 


Nechce byť úlohou týchto poznámok podrobnejšie komentovat Neumannove 
prenikavé umeleckohistorické analýzy, ktoré postihujá dialektiku vzťahu ume- 
nia a reality, ako sa postupne mení od vedácich majstrov renesancie cez 
manierizmus do baroka: vynikajúce sú monografické rozbory gnozeologickej 
problematiky v diele Caravaggiovom, Rembrandtovom a spomedzi moderných 
tvorcov partie o Cézannovi a Pícassovi. Opieraním sa o konkrétny materiál je 
Neumannova štúdia pozitívnym dókazom, že teoretická problematika sa dá 
plodne a platne riešiť len s náležiton dávkou historičnosti a zároveň s cítom 
pre rešpektovanie komparatívnych hřadísk pri zovšeobecňovaní. Podrobnejším 
zhodnotením vlastného umeleckohistorického prínosu Neumannovej knihy, 
ktorý spočíva v presvedčivom odhalovaní premien vzťahov výtvarného umenia 
ku skutočnosti od začiatku movovekn do súčasnosti, sa musia zapodievaí špe- 
cializované periodíká, Preto v nasledujúůcom sa sústredím na vybrané teore- 
tické aspekty knihy, a to najmě na tie, ktoré majú význam pre širšiu proble- 
matiku estetiky a teórie umenia. 


Medzi východiskovými konštatovaniami, čo majú za úlohu vymedziť predmet 
skáúmania, má autor i túto vetu: »Umění vychází ze současného stupně lid- 
ského poznání, opírá se o ně a namnoze je do sebe zahrnuje, ale jeho snahou 
je odhalit estetický význam skutečnosti pro člověka, 
tj. uchopit ji v celé smyslové konkrétnosti z hlediska dife- 
rencovaných, historicky podmíněných životních potřeb společnosti« (str. 11., 
podč. M. V.). Zmyslom tohto zistenia je autorov správny nesúhlas s tými gno- 
zeologickými koncepciami, ktoré pripisovali umeniu úlohu poznávacieho odrazu 
skutočnosti (i keď s dodatkom, že nejde o poznávanie pojmové, ale obrazné). 
Tieto koncepcie, majúce korene v pokrokovom odkaze ruských revolůčných 
demokratov, boli svojou podstatou mechanicko-materialistické a pri dogma- 
tickom uplatňovaní v nedávnej praxi nášho socialistického umenia zapríčiňo- 
vali známe zužovanie a vulgarizovanie. Autorova téza, že umenie chce odh a- 
liť estetický význam skutočnosti pre človeka, vo velkej 
miere postihuje to nové, čo vyplýva pre chápanie umenia z dialekticko-mate- 
rialistickej estetiky. Zdá sa mi však, že to formuluje s možnosťou gnozeologic- 
kého výkladu. Na dókaz toho pripomeniem v marxistickej estetike dosť bežnů 
tézu, že ciefom umenia je estetické osvojovanie si skutočnosti, ktoré sa vraj 
deje odrážaním objektivne existujúcich kvalít skutočnosti. Táto téza je v pod- 
state skrytý nalvný materializmus a tvrdí vlastne to isté, čo už spomenntý me- 
chanický materializmus 19. storočia. Neumannova formulácia nie je s ňou 
v protirečení, pretože sa dá interpretovaf aj tak, že odhařovanie estetického 
významu skutočnosti pre človeka sa v umení deje odrážaním estetických kvalít 
skutočnosti (v celej jej zmyslovej konkrétnosti). Okrem toho sa domnílevam, že 
odhafovanie estetického zmyslu skutočnostií pre člo- 
veka nie je len snahou (úlohou) umenia, ale všetkého 
estetického vzťahu človeka ku skutočnosti; v umení 
(u umelca) k tomu pristupuje ďalšia, podstatná stránka, a to aktívne, tvorivé 
a výrazové zdelenie. 


V súvislosti s moderným umením pripomína Neumann závažný fakt, 
že moderné umenie vyrastalo z ďaleko užšej sociálnej základne než tvorba 
predchádzajůúca (str. 15). Pravda, myšlienkovo-výrazová revolácia, ktorá mo- 
derné umenie reprezentuje, zo sociálnej základne pramenila nepriamo. Moderné 
umenie síce spočiatku neplnilo sociálne funkcie v užšom, vlastnom zmysle 
slova, ale rodilo sa z potenciálnych revolácií spoločenských a z potreby vyjadriť 
tie komplexnejšie poznania a sebapoznania človeka, čo prináša nová doba 
ako tušenie a prah kvalitatívne novej historickej epochy. 


Medzitým sa však odohrávajú podstatné zmeny aj čo do sociálnej bázy mo- 
derného umenia. Niet sporu o tom, že ono preniklo už v takej miere do života 
súčasnej spoločnosti, že možno dokonca hovorif o rodení sa nového univerzál- 
neho slohu. Tento proces sa postupne prehlbuje tým, že sociálna základňa 
moderného umenia sa denne rozširuje: v tejto súvislosti nás nemůže mýlit 
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existencla silného experimentátorského hnutla, čo je z mnohých dóvodov 
javom zákonitým a čím sa vlastne kliesnia a kryštalízujú cesty dobového slohu. 
Aj Neumann správne pripomína na víacerých miestach svojej knihy, že ana- 
lytické a experimentálne tendencie treba vidieť v dialektickej spětosti s úsi- 
liami syntetickými, ktorých prejavom je tiež zákonite vznikajácí moderný 
realizmus. 


Už som spomenul, že kritika dogmatizmu v marxistickoj estetike vyústila na 
jednom krídle v popretí plodností pojmu realizmus, poprípade v jeho obmedzo- 
vaní na historický smer 19. storočla. Neumann naproti tomu zdůrazňuje »nut- 
nost vidět realismus jako základní otázku celého umě- 
leckého vývoje: jako jeho nutnou součást, podmíněnou logikou celko- 
vého procesu umění | společnosti« (str. 25, pod. M. V.). Prirodzene, realizmus 
nie je čímsí raz navždy daným, nemožno ho definovať nemennými výtvarnými 
vlastnosfaml alebo výrazovými prostriedkami (tamže). Umenie může vyjadro- 
vať, na rozdiel od realizmu 19. storočía, svoju afinitu (príchylnosť) k sku- 
točnosti velmi rozmanitými obsahovými polohami a formovými prostriedkami. 
»Umění se může realisticky zmocňovat skutečnosti nejen přímým smyslovým 
pozorováním, ale také vzpomínkou, snem a vizí a zároveň i rozumově podlo- 
ženou konstrukcí, pokud tyto estetické způsoby a formy poznání postihují 
podstatné a typické rysy ve shodě s objektivními tendencemí historického 
vývoje« (tamže). Pre Neumanna realizmus v dejinách umenia súvisí s obno- 
vovaním dialektickej rovnováhy medzi subjektívnou a 
 objektívnou stránkon umeleckého odrazu (str. 27). Súhlas- 
ne cituje definíciu realizmu z knihy Květoslava Chvatíka: Bedřich Vác- 
lavek a vývoj marxistické estetiky, kde sa tiež zdórazňuje toto 
dialektické vyrovnávanie medzi subjektívnym a objektívnym; pravda, Chvatík 
vidí počlatky realizmu až v renesancii (str. 205 jeho knihy). 


Podřa můjho názoru hřadanie realizihu v obnovovaní rovnováhy medzi sub- 
jektívnou a objektívnou strénkou umeleckého odrazu nie je pre teoretický, 
historická alebo kritická prácu s umeleckým materiálom dosť konkrétne. 
Ide o formulácin zostávajůcu vo filozoficky zovšeobecnenej podobe a posti- 
hujácu iba jednu stránku veci. O realizme nemožno hovorif bez zreteřa na 
konkrétne druhy umenia a ich vnátorná vývinová dialektiku a dynamiku, 
ktorá spósobuje, že každé konkrétne umenie vyjadruje svoju obnovovaníů 
afinitu k skutočnosti špecifickým, historicky konkrétnym spóso- 
bom. Zdá sa mi, že pre realizmus je rozhodujúcou práve táto obnovovaná 
afinita ku skutočnosti, vyvolávaná predchádzajúcimi obdobiami inej orientá- 
cie. V takých historických situáciách umenie očísteným a diferencovanejfším 
pohřadom, zodpovedajúůcím kvalitatívne novému vývinovému štádiu, znova od- 
hařuje estetická príťažlivosť a nosnosí skutočnosti. Začína sa opšť vyjadrovat 
s »objektivizujúcou« tendenciou a — vo filozofickej rovine — s obnovovanou 
rovnováhou medzi subjektívnou a objektívnou stránkou umeleckého odrazu 
skutočnosti. Možno to povedať o realizme 19. storočla, ale aj o potrebe rea- 
listických syntéz v umení našej doby. 


Realizmus sa mi javí ako taká kvalita vzťahu umenia ku skutočnosti, ktorá 
sa vyznačuje práve onou obnovovanou afinitou k realite a v jej dósledku 
znovnobjavitelskou naliehavosťou v postojoch umelca ku skutočnosti. Ide 
o jav, ktorý sa v rozmanitej intenzite dá dokázať prakticky v každej historickej 
epoche nmenia; v osobitnom dobovom zaostrení sa v polovici minulého sto- 
ročia vyvinul potom na ucelenů výrazovů sústavu a programový umelecký 
smer. Vzhřadom na to je teda potrebné rozoznávať dva významy termínu 
realízmu: 1. ako určitů kvalitu vzťahu umenia ku skutočnosti, ktorá sa his- 
toricky konkretizuje vždy iným spůsobom, a 2. ako umelecký smer 19. storočia. 
K podobným záverom dochádza vo svojej knihe aj Jaromír Neumann. 


V ďalšom se dotýka závažne a dlho spornej otázky o pomere medzi 
realizmom a pravdivosfou umeleckého diela (str. 34). Kon- 
štatuje, že tieto dva pojmy nemožno mechanicky stotožňovať. Ja by som radšej 
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povedal, že tu ide o dva navzájom neredukovateřné pojmy, ktoré sa prekrývajů 
iba v prípade umelecky pravdivých realistických diel, Pritom si treba uvedomit, 
že ešte aj dnes nachodíme v úvahách o umení, zaťažených nepriípustnon 
normatívnosťtou, dva typy stotožňovania realizmu s pravdivosťou; podla prvého 
len realistické diela můžu byť umelecky pravdivé, podla druhého všetky 
umelecky pravdivé diela sú realistické. Analogicky sa zvykne riešíť aj vzťah 
realizmu a umenia vóbec: v obdebí vulgarizácie marxistickej estetiky pre- 
vládala téza, že len realistické umenie je umením (Ždanov), zatiař čo dnes 
sa začína presadzovat takisto nesprávna téza, že všetko kvalitné umenie je 
realistické (Garaudy, Fischer). Nábehy považovat realizmus a umenie, respek- 
tíve realizmus a pravdívosí za synonymá, sú nielen chybne, ale aj vedecky 
neplodné, lebo pojmy realizmu a pravdivosti by potom boli zbytočné. Neuman- 
nova práca má k tejto otázke cenné upozornenia. Prináša důkazy o tom, že aj 
nerealistické dlela možno považova( za umelecky pravdivé a že aj »nerealis- 
tické proudy připravovaly vyšší formy realismu« (str. 193). 


Určité spresnenie by si vyžadovalo Neumannovo riešenie vzťahu realizmu 
a umeleckej hodnoty. Iste je správne jeho konštatovanle, že medzi 
realizmus a umeleckáú hodnotu nemočno dať znamienko rovnosti (str. 194). 
O niečo ďalej však píše, že realizmus nemůže byť prírodovedecky poňatým 
klasifikačným pojmom, ale že je to »zékladní hodnotící kategorie« (str. 195). 
Keby tomu bolo tak, realizmus by nemohol byť ani druhom vzťahu umenia 
ku skutočnosti, ant tvorivým princípom, ale ani pojmom slohovým. Mohol 
by byť iba umeleckou normou, prípadne hodnotou hotového umeleckého diela, 
a to hodnotou základnou, zodpovedajůcou týmto výsostným umeleckým krité- 
riám. 

Podla můjho náhřadu termíny realizmus, realistický můžeme však použit 
nielen na vysoké ocenenie určitého druhu umeleckých diel, ktoré objavne 
a náročne vyjadrujů vzťah ku skutočnosti, primerane dobovej úrovni poznania 
a estetického oítenia, ale můžeme ními označovat aj tvorivé programy či zá- 
mery, smerujíúce k vyjadreniu spomínanej afinity umenia ku skutočnosti, aj 
jm zodpovedajůce tvorivé metódy a v prípade konkrétneho historického smeru 
aj výrazové vlastnosti daného umenla. Tomu neprotirečí ani Neumannovo kon- 
štatovanie zo záveru jeho knihy, že tvorivému a původnému realizmu zodpo- 
vedajú najvyššle hodnoty umelecké (str. 195). S tým možno súhlasiť, pretože, 
ako už bolo povedané, realistické tendencie idú ruka v ruke s potrebou tvo- 
rivých syntéz, teda s hnutiami, v ktorých sa najkomplexnejšie spája histo- 
rická skúsenosť (tradícia) s maximálnym využitím aktuálnych tvorivých vý- 
bojov (novátorstvo). Tým sa, pravdaže, nechců a nemajůú nerealistické ten- 
dencie alebo programy degradovať. Patrí im historicky významná, dakedy 
dokonca. revolucionizujúca úloha v kliesnení základov pre nové výrazové 
sústavy na pozadí kvalitatívne nového estetického osvojovania skutočnosti 
človekom danej doby. Lenže — a v tom je ich zápor — nielen že nepostihujá 
objektívnu a subjektívnu skutočnosťí v celej jej zložite diferencovanej jednote, 
ale nie sú ani celistvým výrazom a spredmetnením človeka svojich čias tak, 
ako je tomu v prípade historicky syntetizujúcej úlohy realizmu, Prirodzene, 
hovorím o realizme skutočnom, tvorivom, nie odvodenom. 


Pri zmienke o problematike nerealistických programov nemožno obísť otáz- 
ku abstraktného umenila. Dotýka sa jej vo svojej knihe aj Jaromír 
Neumann v návěznosti na rozbor diela Picassovho. Tendencie Picassovho ume- 
nia a abstraktného umenia považuje za protikladné. Konštatuje, že Picassova 
»cesta se nám zdá být typická pro úsilí o novou realistickou koncepci umění 
na začátku 20. věku« (str. 157), preto je Picassovo dielo »účinnou polemikou 
s výtvarnou abstrakcí« (str. 168) a stojí »v protikladu k jednostrannosti těch 
tendencí, jež absolutizovaly subjekt a slily se dnes v mnohostranně rozvět- 
vený proud bezpředmětného umění« (str. 175). Abstraktné umenie je Neuman- 
novi negatívnym javom aj preto, lebo »ponechává sociální určení člověka a 
sociální podstatu jeho životních problémů mimo vlastní umělecký výraz« 
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(str. 176—177). Jednako však dodáva, že »považujeme proto za chybné kriti- 
zovat paušálně abstraktní urnění jako celek« (str. 178); tieto tendencie můžu 
maf určitý zmysel tam, kde sů »organicky spojeny s užitkovou anebo deko- 
rativní funkcí« (str. 179). 


Pokiaf ide o Neumannov pohlřad na Picassa, zdá sa mí, že I pri nepochybne 
křáčovom postavení tohto umelca nemožno jeho dielo považovať za typické 
pre úsilía o realistická koncepciu na začiatku nášho storočia. Trochu zjedno- 
dušene by sa to dalo odóvodniť tým, že podiel analýzy v ňom jednoznačne 
prevažuje nad syntézou. Na druhej strane je pravda, že Picassovo dielo je 
vo všetkých svojich premenách vobjektopetálne« a teda svojou najhlbšou 
podstatou zobrazujúce. Preto ho možno stavaťf do protikladu s abstrakcioniz- 
mom, ale aj s vedomím, že práve tlež Picassove výboje spolupodmieňovali zrod 
abstraktného umenia. 

Naznačuje se tu komplex otázok, ktorých vyjasňovanie závisí od temer 
denne sa meniacej situácie v oblasti výtvarnej tvorby. Na to, aby sa v proble- 
matike abstraktného umenia mohlo prejsť od apológií a polemík k vedeckým 
zovšeobecneniam, belo by potrebné pokůsiť sa o systematické utriedenie 
jeho dnes už velmi členitého »tvaroslovia« a o vyvodenie príslušných záko- 
nitostí a záverov. To sa zatial nestalo ani v buržoáznej, ani v marxistickej 
teóril umenia. Fenomén abstraktného umenia je ešte v príliš prudkom vý- 
vinovom pohybe, aby bolo možné pokásiť sa o jeho definitívnejšle utrieďovaníe. 
Za takejto situácie móžu sa dostávat včera formulované názory o abstraktnom 
umení do protirečenia so situáciou alebo javom, ktorý sa vynára dnes. 


Podstata veci by sa dala formulovať asi takto: pred niekofkými rokmi sme 
sa domniovali, že abstraktný prejav je nefunkčný, tedy pomýlený v oblastí 
volného (komorného) výtvarného umenia a že sa móže uplatnit iba vo sfére 
umenia užitého alebo dekoratívneho. Dnes som presvedčený o tom, že otázka 
nie je taká jednoduchá. Abstraktné (nezobrazujúce) umenie preníká aj do vol- 
ných výtvarných disciplín. V prípade tvorivej kvality má tam svoje opodstat- 
nenie, a to nielen dokoratívne, ale vo vlastnom zmysle slova výrazové. Okrem 
© toho sa stáva Čoraz zrejmejším, že abstraktný prejav nemožno vidieť iba ako 
protiklad k zobrazujúcemu (pretože v tom prípade má apriorne záporná prí- 
chuť), ale ako určítá znakovů sústavu výrazového výtvarného umenia, ktoré 
může maf obdobné vnůútorné členenie, ako znaková sústava zobrazujůceho 
výtvarného prejavu. Z praxe výtvarného umenia súčasnostií poznáme v ab- 
straktnom maliarstve výrazové polohy, ktoré máme sklon označovat ako 
abstraktný »impresionizmus«, iné ako abstraktný »vsurrealizmus« čí vda- 
daizmus«, opšť iné ako abstraktný »naturalizmus«. Celkom bežne sa používa 
termín abstraktný expresionizmus na označenie rozličných nefiguratívnyých 
prejavov, budovaných na spontánnej expresii (action painting, gesto, art brut, 
automatismo a pod.). Z toho je azda doatatočne zrejmé, že redukovanie 
abstraktného umenia na úžitková alebo dekoratívnu funkciu nezodpovedá 
objektívnej situácil. 

Naproti tomu neprestáva byť aktuálnym a platným rozlišovať medzi pojmamí 
abstrakcola, abstraktný prefjav a abstrakcitonizmus. Mar- 
xistická teória umenia nemóže paušálne odmietat abstraktné umenie, pretože 
by tým kládla umelá hrádzu jednej zo zákonitých možností výtvarného prejavu. 
Musí sí však vypracůvať teoretické hřadiská a hodnotiace kritériá, ktoré jej 
dovolila rozoznávať v abstraktnom prejave prínos a kvalitu od neumenia. Vtedy 
bude účinnejším aj jej zápas proti abstrakcionizmu ako programu, ktorý vy- 
hlasuje všetok zobrazujáci výtvarný prejav za historický prežitok a nárokuje 
si pre abstraktné umenie úplná hegemóniu. 


Neumannova kniha je vážnym, myšlienkovo bohatým prínosom do tejto 
problematiky najměá preto, lebo jej dáva overený, i keď výberový historický 


rozmer. 
MARIAN VÁROSS 
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m Siranické organizace v JZD 


Komunisté mají být organizováni 
tak, aby mohli plnit své hlavní úkoly 
v určitých společenských podmín- 
kách. Období zakládání JZD plně od- 
povídal místní princip výstavby ves- 
nických stranických organizací. Ves- 
nické stranické organizace dobře 
znaly třídní strukturu 1 politické 
smýšlení rolníků a mohly účinně vést 
v období socialistických přeměn po- 
lítickou práci na vesnicí, jejíž hlav- 
ním cílem bylo ustavit JZD. 

V nových podmínkách rozvoje so- 
clalísmu na vesnicí, kdy je nutné sou- 
středit všechny síly na kvalitativní 
1 kvantitativní změny v rozvojí ze- 
mědělské výroby, na působení uvnitř 
zemědělských závodů práce vesnic- 
kých organizací začala ztrácet na 
účinnosti. 

Charakteristickým znakem většiny 
vesnic v českých krajích je, že mají 
osídlení s velkým podílem průmyslo- 
vého obyvatelstva. Tomu odpovídá 
1 složení stranických organizací na 
vesnici. Ve většině vesnických orga- 
nizací strany, např. ve Středočeském 
kraji, mají převahu důchodci, dělní- 
cí a zaměstnanci, kteří jsou ve ves- 
nických | organizacích | registrování. 
Družstevníků členů strany je 16% ze 
všech komunistů žijících na vesnicí. 


Třídně politické, ekonomické, psy- 
chologické změny, jimiž prošlo pra- 
cující rolnictvo v období socializace 
zemědělství a jimíž se začalo měnit 
v soclalistickou třídu družstevního 
rolnictva, vytvářejí šírší základnu 
pro růst počtu komunistů z řad druž- 
stevníků i pro další zkvalitnění prá- 
ce strany na tomto úseku. 

Družstevní rolnictvo se stalo novou 
třídou socialistické společnosti a pev- 
ným . spojencem o dělnické | třídy. 
V družstevním funkclonářském akti- 
vu vyrostly tisíce obětavých a schop- 
ných organizátorů. Funkclonářl druž- 
stev, traktoristé, vzorní ošetřovatelé, 


a vůbec lidé pevně spjatí se socialis- 


tickou vesnicí, její organizátoři, stall 
se na vesnici nejlepší zálohou strany, 
která z nich postupně rozšiřuje své 
řady. 
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Vítězství socialistických výrobních 
vztahů na vesnici, třídní přeměny, 
upevnění svazku dvou socialistických 
tříd, růst počtu komunistů v jednotli- 
vých družstvech v důsledku slučová- 
ní družstev a přijímání nových kan- 
didátů, to vše vytvořilo příznivější 
podmínky k upevnění vlivu strany 
mezi družstevním rolnictvem. Strana 
se stala 1 pro družstevní rolnictvo 
autoritou, uznávanou vedoucí silou. 
Nové úkoly v rozvoji socialistické 
zemědělské velkovýroby vyvolaly po- 
třebu prohloubit stranický vliv. na 
tuto oblast společenské činností. 


Postupně již v letech 1958—1960 
se v některých družstvech hledaly 
způsoby a formy, jak posílit přímý 
vliv a odpovědnost komunistů za hos- 
podaření družstev. Zakládaly se stra- 
nické skupiny a dílčí organizace 
v JZD jako součást vesnických orga- 
nizací. Jejích úloha vynikala přede- 
vším v tom, že organizovaly komunis- 
ty v JZD ke konkrétní odpovědností 
za jednotlivé výrobní úkoly, za ma- 
sově politickou prácí, a v tom, že se 
prohlubovala informovanost výborů 
vesnických organizací o hospodářské 
sttuaci v JZD. To však bylo jen pře- 
chodné řešení. 

Rozvíjející se výroba v JZD, složili- 
tost řešených úkolů (slučování, nová 
technologie, technika a její údržba, 
velkovýrobní formy organizace prá- 
ce atd.), vyžadovaly soustředit stra- 
nický vliv přímo v JZD. To znamena- 
lo prakticky prosadit postupně, podle 
konkrétních podmínek výrobní prin- 
cip 1 do výstavby stranických orga- 
nizací odpovídajících za řízení země- 
dělských družstev. V letech 1960 až 
1963 byly založeny stranické organi- 
zace v necelých 40% JZD. 

Tempo zakládání stranických orga- 
nizací v JZD bylo podmíněno postu- 
pem slučování JZD, řízením okresních 
výborů KSČ a stranickou základnou 
v JZD. 

Tak např. okres Praha-západ, který 
má největší stranickou organizova- 
nost družstevníků v kraji (asl 30 % 
z celkového počtu družstevníků), má 


také největší počet stranických Or- 
ganizací v JZD v poměru k počtu 
družstev. V 80% JZD pracují základ- 
ní stranické organizace. 

Zkušenosti ze 3 let činnosti zá- 
kladních organizací strany v JZD 
dokazují, že prohlubovat vedoucí úlo- 
hu strany při řízení zemědělství mo- 
hou především stranické organizace, 
které budou. ovládat 
problematiku družstev, jejichž členo- 
vé budou současně v družstvu pra- 
covat a podílet se na realizaci stra- 
nických usnesení. 

Ze statistiky vyplývá, že v součas- 
né době ve více než 60% JZD uplat- 
ňují vedoucí úlohu strany ještě ves- 
nícké | organizace. Vliv vesnických 
organizací v tomto smyslu bude však 
zřejmě postupně klesat, | když v řa- 
dě nesloučených družstev, kde je 
dosud málo nebo žádní komunisté, 
budou vesnické organizace působit 
1 v několika dalších letech. Úloha 
vesnických organizací v místech, kde 
nejsou organizace v JZD, se tedy ni- 
jak nesnižuje. Základním obsahem je- 
jich práce zůstává péče o rozvoj ze- 
mědělské výroby. Jsou vesnické or- 
ganlzace, které se znalostí věci uplat- 
ňují vedoucí úlohu strany v JZD, pře- 
devším tam, kde je funkcionářský 
aktiv, který otázkám zemědělství ro- 
zumí. 


Jde však o to, vytvářet předpokla- 
dy, aby v rozhodující většíně druž- 
stev mohly být ustaveny stranické 
organizace. 


Zakládání stranických organizací 
v JZD vytváří však jen lepší organi- 
zační předpoklad k stranickému ří- 
zení zemědělství. Rozhodující je vlast- 
ní činnost a vlív komunistů na hos- 
podářství JZD. 

Práci základních stranických 0r- 
ganlzací v JZD ztěžuje ještě celá řada 
nedostatků. Tyto organizace jsou 
vcelku mladé, mnohé z nich nemají 
ještě dostatek zkušeností; jejich úko- 
ly jsou velm! obtížné a náročné na 
politickoorganizátorskou | práci, na 
odborné, politické a ideologické zna- 
losti. Bude nějakou dobu trvat, než 
sl osvojí zásady stranické práce, jak 
je známe ze závodů, a zkušenosti, kte- 
ré strana jako celek nashromáždila. 

Jednou z objektivních příčin nedo- 
statků v práci těchto organizací je 


ekonomickou - 


jejich složení. Stranické organizace 
v JZD jsou v podstatě složeny z ko- 
munistů družstevníků, bývalých ma- 
lovýrobců. Dosud všechny stranické 
organizace byly složeny převážně 
z dělníků a pracující Inteligence. 
I ve většině vesnických organizací 
(v důsledku rozložení dělnícké třídy) 
mají dělníci naprostou | převahu. 
V nově založených organizacích v JZD 
se v důsledku jejich sociálního slo- 
žehí projevují pozůstatky psycholo- 
gle malovýrobců. 


Přes negativní jevy v práci stra- 
nických organizací v JZD mají proti 
vesnickým organizacím při řízení ze- 
mědělství řadu předností. Je to kon- 
krétní znalost výroby, přímá zainte- 
resovanost komunistů na ekonomic- 
kých výsledcích družstva a schopnost 
řešit a realizovat úkoly rozvoje ze- 
mědělské výroby. 


Konkrétní a cílevědomé řešení vý- 
robních otázek je základním obsahem 
práce stranických organizací v JZD. 
K tomu vede stranická organizace 
všechny komunisty v JZD. V tomto 
smyslu je velml prospěšné, aby stra- 
nické organizace v JZD získávaly a 
osvojovaly sl zkušenosti stranických 
organizací z průmyslu. Jde především 
o zkušenosti z organizace výroby, 
z práva kontroly vedení závodů a so- 
clalistické výchovy pracujících. 

V naprosté většině vesníc, kde 
jsou organizace v JZD, existují vedle 
ních dále vesnické organizace. Z toho 
není možné vyvodit zjednodušený 
názor, že organizace v JZD se budou 
starat o zemědělskou výrobu a ves- 
nické organizace o celkovou polítiku 
na vesnici. Vždyť | organizace v JZD 
má zájem, jak se v národním výboru 
řeší: problémy výstavby obce, škol- 
ství, kultury, zásobování a komunál- 
ní politika, neboť každé JZD je velmi 
úzce spjato s problematikou obcí. To 
znamená, že v praxl obě organizace 
spolupracují tak, aby politika v ob- 
cích byla jednotná a v zájmu jak 
družstevníků, tak | ostatního neze- 
mědělského obyvatelstva. Spolupráce 
a společný postup obou organizací se 
uskutečňuje přes společné místní vý- 
bory. Ve vesnicích, kde pracují jen 
organizace v JZD, odpovídají tyto or- 
ganizace za o politiku strany. jak 
v družstvu, tak 1 v obcí. 
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Většina © komunistů v základních 
„organizacích v JZD správně pochopi- 
la, že má-li mít stranická organizace 
v družstvu vliv a autoritu, musí Se 
soustředit v souladu se svými mož- 
nostmi a formami stranícké práce na 
zemědělskou výrobu a výchovu ko- 
munistů i všech ostatních družstev- 
níků. 

Vedoucí úloha stranické organiza- 
ce v družstvu nemá však nic spolgč- 
ného S nějakým poručníkováním a 
komandováním funkcionářů |ZD. Ve- 
doucí postavení stranické organizace 


nevyplývá pouze »z litery« stanov 
strany. 
Stranické | organizace ani neřídí 


přímo zemědělskou výrobu, ale ve- 
dou v tomto směru představenstva 
JZD a všechny družstevníky. Vedoucí 
úloha spočívá v avantgardní úloze 
komunistů v družstvu, a to nejen při 
vytyčování a kontrole úkolů, ale pře- 
devším v konkrétní příkladné prácí 
každého komunisty -— družstevníka. 

Řídit stranicky zemědělskou výro- 
bu v družstvu neznamená jen projed- 
návat rozhodující výrobní úkoly, při- 
jímat usnesení, ale prostřednictvím 
komunistů agitační a organizátorskou 
prací je realizovat. Avantgardnost 
komunistů v JZD je v tom, že stranic- 
ká organizace má nejlepší předpo- 
klady poznat a vytyčit základní úko- 
ly družstva v souladu s objektivním! 
podmínkami a cíli společnosti, jinak 
řečeno ne prakticísticky anl živelně, 
ale v souladu s ekonomickými záko- 
nitostmí celé socialistické společno- 
sti. Vztah stranické organizace, před- 
stavenstva JZD a všech družstevníků 
podstatně ovlivňují situaci v druž- 
stvu. Má být charakterizován společ- 
nou prací pří řešení všech otázek 
rozvoje JZD, řízením komunistů v JZD 
v rozhodujících: otázkách a stranic- 
kou kontrolou jejich činnosti. 


Stranické vedení se uskutečňuje 
ukládáním úkolů komunistům funk- 
ctonářům JZD, kontrolou těchto úko- 
lů,  vysvětlováním, | přesvědčováním 
družstevníků a konkrétním kritickým 
hodnocením práce jak celého druž- 
stva. tak 1 jednotlivých funkcionářů 
a orgánů JZD. 
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Rozhodující slovo na některých 
stranických výborech má předseda 
JZD, který podává zprávu ke všemu, 
co se děje v JZD. Často je to formál- 
ní, protože členové výboru se na 
předsedu JZD spoléhají a neopatřují 
si vlastní informace. je to otázka 
metod práce, kolektivnosti v jednání 
a kvalifikovaného složení stranických 
výborů v JZD. 

Výbory se často spokojují s tím, 
že funkcionáři JZD »poreferují« např. 
o jarních pracích, ale již méně sa 
hovoří o úloze komunistů a jejich 
konkrétních úkolech v období jar- 
ních prací. . 

Úlohu členských schůzí strany ve 
sloučených družstvech snižuje nejen 
formálnost, ale často i malá účast ko- 
muniístů. V důsledku toho je S opá- 
třeními a usnesením kromě výboru 
seznámena jen menší část stranické 
organizace. Tím se snižuje její ve- 
doucí úloha a akceschopnost, £ mož- 
nosti včasného a účinného působení 
mezi družstevníky nekomunisty. Všu- 
de tam, kde stranické organizace cí- 
levědomě pracují mezi družstevníky, 
opírají se především o družstevní ko- 
lektiv, radí se s lidml před rozhod- 
nutím, tam také má stranická orga- 
nizace autoritu a družstvo dosahuje 
lepšího plnění výrobních úkolů. Zku- 
šenosti z práce ZO KSČ v JZD Mezno, 
Suchdol, Bečváry, Horoměřice aj. to 
jednoznačně dokládají. 


Příčiny nedostatečné práce stranic- 
kých organizací v JZD pří řízení roz- 
voje zemědělské výroby nejsou po- 
chopitelně jen v neznalostech základ- 
ních metod stranické práce. Jsou i ve 
složení stranických organizací. Vyso- 
ký průměrný věk komunistů je velmi 
často brzdou  zvládnutf technické, 
agronomické, zootechnické a ekono- 
mické kvalifikace, bez níž se vedoucí 
úloha strany nemůže důsledně pro- 
sazovat. Nepříznivé věkové složení 
udržuje malovýrobní konzervatismus, 
který brzdí uplatnění skutečně vel- 
kovýrobních forem práce. To všechno 
ve svém celku negativně ovlivňuje 
aktivitu těchto organizací. Složení 
stranických organizací v družstvech 
souvisí se zlepšením struktury pracov- 
ních sil v zemědělství. 


Hlavní | zdroj | kandidátů strany 
v současných podmínkách by měl být 


v podstatě v mladých kvalifikova- 
ných pracovnících. V budoucích le- 
tech jádro stranických organizací 


v družstvech budou tvořit komunisté 


pracující s mechanizačním!i prostřed- 
ky, spojení s progresívní technikou 
a velkovýrobními metodami práce. 


Dosavadní zkušenosti potvrzují, že 
postavení stranické organizace v druž- 
stvu je tak pevné, jak se umí organi- 
zace opírat o zkušenost nejen všech 
komunistů, ale i celého kolektivu 
družstevníků, navazovat na výrobní 
tradice a dokonale znát místní pod- 
mínky. Konkrétní vedení každé stra- 
nické organizace v družstvu závisí 
na umění aplikovat celkovou  linli 
strany do místních podmínek. To bez 
využití širokých zkušeností všech 
družstevníků je těžko možné. Linie 
strany umožňuje stranickým organi- 
zacím, aby naopak obohacovaly zku- 
šenost družstevníků © Širší souvís- 
losti a tím je současně vedly k lep- 
šímu chápání úkolů a cílů naší socia- 
listické společnosti. 


Základní ve vztahu stranické orga- 
nizace, představenstva a bezpartijních 
družstevníků je jednota při plnění 
politických, hospodářských a 1deolo- 
síckých úkolů: Jednota vztahu vyplý- 
vá z jednoty zájmů na rozvoji výro- 
by v družstvu, z lepšího uspokojování 
potřeb společnosti a družstevníků 
jako důsledku rostoucí zemědělské 
výroby. Zájem stranické organizace 
a družstva se neustále sjednocuje na 
plnění výrobních úkolů a na mate- 
riálním a kulturním rozvoji vesnice. 


Úlohou stranické organizace v druž- 
stvu je důsledně prosazovat, probo- 
jovávat plnění hospodářských úkolů 
v souladu se zájmy společnosti a vést 
družstevníky k uspokojování svých 
potřeb v souladu s celospolečenský- 
m! úkoly a možnostml!. Naproti tomu 
družstevníci mají někdy snahu uspo- 
kojovat své zájmy a rozvíjet hospo- 
daření družstva jednostranně z hle- 
diska úzkého pohledu jen svých zá- 
jmů, své životní úrovně, bez ohledu 
na zájmy celé socialistické společno- 
stí. Hluboká analýza těchto vztahů 
a skutečností však vyžaduje důklad- 


ný Ssoclologický průzkum; nemůže 
nám jít pouze o obecnou znalost to- 
hoto problému, ale o jeho konkrétní 
analýzu. : 

Takovým nejběžnějším projevem 
rozpornosti zájmů družstevníků se 
zájmy společnost! | zájmy družstva 
jako celku je snaha řešit odměňo- 
vání družstevníků bez ohledu na per- 
spektivní rozvoj družstva anebo opač- 
ně, řešit rozvoj družstva na úkor 
odměňování družstevníků. 

Vedoucí úloha strany je správně 
uplatňována tehdy, dokáže-li stranic- 
ká organizace vycházet ze zájmů spo- 
lečnosti (linie strany) a uplatňovat je 
maximálně v souladu se zájmy druž- 
stev a družstevníků; dokáže-li řešit 
uspokojování dílčích zájmů přede- 
vším plněním úkolů společnosti == 
rozvojem výroby, růstem produktivi- 
ty práce. Uplatňovat vliv na rozho- 
dující činnost «=— výrobu == mohou 
úspěšně jen takové stranické organi- 
zace, které svým složením, svýmí 
znalostmi a svou organizační výstav- 
bou jsou schopny analýzovat a řešit 
rozvoj zemědělské výroby v souladu 
se zájmy společnosti. V. procesu 
upevňování stranického vlívu v země- 
dělství jde o to, takové organizace 
nejen vytvořit, ale naučit je 1 účinně 
pracovat. 


Cílem vytváření základních orga- 
nizací strany v družstvech je konkre- 
tizovat více stranickou a výchovnou 
prácí a dosáhnout trvalého vzestupu 
zemědělství. Činnost stranických or- 
sanizací se proto soustřeďuje zejmé- 
na na výchovu a organizování lidí 
k řešení takových otázek, l:teré 
ovlivňují rozvoj zemědělské výroby. 
Ekonomika družstev se stává hlavním 
obsahem politické práce stranických 
organizací v JZD. 


Stranické řízení zemědělské výro- 
by je mnohotvárná činnost, která za- 
hrnuje nejen propracování perspektiv 
a plánů družstev, rozvíjení socialís- 
tické soutěže, kontrolu plnění plánu, 
ale současně rozmísfování a výchovu 
kádrů, výchovnou prácí — propagan- 
du a agitaci. 

Takovýto obsah práce základních 
organizací strany v JZD není však do- 


1011 


sud vždy pochopen. Nejásností vyplý- 
vají ze setrvačnosti v metodách práce 
z vesnických organizací strany. V ně- 
kterých organizacích se výrobní otáz- 
ky projednávají povšechně, tak jako 
dříve ve vesnických organizacích a 
za hlavní politickou práci organizace 
se považuje pořádání politických, agl- 
tačních a propagačních akcí, řízení 
společenských organizací, často odtr- 
ženě od výrobních úkolů. Na druhé 
straně naléhavost a obtížnost plnění 
výrobních úkolů přívádí stranické or- 
ganizace nezřídka jednoznačně jen 
k řešení výrobních úkolů, často 1 k na- 
hrazování hospodářských orgánů. Po- 


tom se nedostává síly na ostatní pro- 


blémy stranické práce v oblastl pro- 
pagandy a agitace, činnosti národní- 
ho výboru a společenských organizací. 

Základní otázkou stranického řízení 
JZD je účast stranické organizace na 
vypracování výrobních plánů družstva. 


Je-l1 hlavním nástrojem řízení země- *' 


dělské výroby konkrétní výrobní plán, 
pak vypracování tohoto plánu stojí 
v popředí zájmů stranické organizace. 


Dlouhodobé plány (perspektivní), 
celoroční, plány jednotlivých období, 
nevypracovává však stranická orga- 
nizace, ale vedení JZD. jde přitom 
především o to, aby jednotlivé plány 
byly v souladu s cíli a linií strany 
1 možnostmi! daného družstva. 


Nezbytnou zásadou pro Zpracování 
reálného plánu je spoluúčast těch, 
kteří jej budou uskutečňovat. Stranic- 
ká organizace nemá připustit, aby 
plán byl zpracován bez účasti a Ššl- 
roké zkušenosti družstevníků. Okolem 
stranícké organizace práce je účast 
družstevníků na tvorbě plánu podně- 
covat a organizovat. 

Stranické organizace v JZD se po- 
dílejí na všech etapách zpracování 
plánů. Vyjadřují se k perspektivám, 
specializací družstev, ke konkrétním 
úkolům, organizují družstevníky na 
tvorbě plánů, projednávají návrhy 
plánů na výborech a na členských 
schůzích komunistů a přijímají dopo- 
ručení představenstvům JZD, přede- 
vším k hlavním úkolům plánů. 

Stranické organizace bojují protl 
podceňování výrobních plánů, proti 
názorům, »že se to vždycky nějak 
zvládlo a udělá se to zase«. Usilují 
o to, aby plán byl chápán jako meto- 
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da řízení zemědělství a nikoliv jako 
formalita, která musí být, aby se spl- 
nily směrnice, ale »stejně se podle ně- . 
ho nedá pracovat, protože počasí to 
v zemědělství nedovoluje«. 

Stranická organizace se nemůže sta- 
rat jen o dobré zpracování plánu, ale 
nikdy nesmí zapomenout na to, že 
žádný plán sám o sobě se nesplní. 
Nejdůležitější je, aby lidé znali své 
úkoly a byli přesvědčení o jejich re- 
álnosti. K tomu směřuje správná prá- 
ce stranické organizace. Komunisté 
nejen že mají znát úkoly plánu, ale na 
pracovištích agitací a příkladem se- 
znamovat s plánem a vést ostatní 
družstevníky k jeho realizací. 


Rozhodující otázkou plnění pláno- 
vaných úkolů v zemědělské výrobě je 
organizátorská práce a metody říze- 
ní. Vztah plánu a organizátorské prá- 
ce spočívá v tom, že plán je východis- 
kem vší organizátorské práce, orga- 
nizátorská práce a metody řízení jsou 
podřízeny cílům a úkolům plánu. Ve- 
doucí úloha stranické organizace však 
nemůže být zaměňována s operativní 
činností, to je přímým konkrétním ří- 
zením pracovních procesů v družstvu. 
Ta přísluší představenstvu a odpověd- 
ným funkcionářům družstva. Vedou- 
cí úloha strany se po stanovení zá- 
kladních úkolů družstva v souladu 
s linií strany projevuje především 
v organizátorské prácí, kontrole a vý- 
chovné masově politické činnosti ko- 
munístů mezí družstevníky. 


Právo kontroly je nutné chápat ja- 
ko součást vedoucí úlohy strany. Ne- 
jde o jakoukoli kontrolu práce ve- 
doucích funkcionářů JZD, ale o Sou- 
stavné hodnocení plnění výrobního 
plánu, o zjišťování příčin, které brzdí 
realizaci úkolů a o jejich překoná- 
vání. 

Právo kontroly se v praxi Často zu- 
žuje jen na výbory organizací v JZD. 
Úkolem výboru je organizovat kon- 
trolu tak, aby se na ní mohla podílet 
celá organizace, především členské 
schůze strany. 

Výchovná práce stranických orga- 
nizací se pak nemůže zužovat na ško- 
lení a kulturně osvětovou činnost, jak 
se s tím dosud ještě setkáváme, Tato 
práce nemůže být odtržena od hospo- 
dářských úkolů, ale podílí se na je- 
jich zabezpečování. Tak jako nelze 


politicko-výchovnou práci odtrhávat 


od ekonomických úkolů, tak na druhé: 


straně není možné toto spojení zjed- 
nodušovat a každé masově politické a 
kulturně osvětové činnosti připisovat 
ekonomickou funkcí. 

Obsah a formy této práce vycházejí 
a jsou podřízeny celkovým úkolům 
stranické organizace v JZD, to zna- 
mená jak výrobě, tak i výchově aktiv- 
ních socialistických družstevních rol- 
níků. 


Tříletá práce stranických organizací 
v JZD potvrzuje, že většina z nich zís- 
kala konkrétní znalost hospodaření 
družstev 1 schopnost dosáhnout správ“ 
ných řešení ve výrobě i výchově. Po- 


zitivní výsledky v jejich práci se pro- 
jevují v propracovávání koncepcí vý- 
voje družstev, v zavádění velkovýrob- 
ních metod a organizace, v řešení 
otázek kvalifikace v souladu s tech- 
nickou základnou, v zlepšování orga- 
nizace a řízení uvnitř družstev, v so- 
clalistické © výchově | družstevníků, 
v přijímání a výchově kandidátů. 
Cesta k zlepšení práce základních 
organizací v JZD, k prohloubení stra- 
nického vlívu je v jejich kádrovém 
posílení, v pevné organizační výstav- 
bě na základě výrobního principu, 
v urychlení a v ovládnutí tomu od- 
povídajících metod stranické práce. 


JOSEF VAVŘÍK 


m Práce národního výboru 


Výsledky nedávných voleb jsou výrazem vztahu lidí k práci socialistických 
státních institucí a orgánů, mezi nimí nejmasovějších orgánů státní moci — 
národních výborů. Národní výbory mají v naší socialistické společnosti svoje 
významné místo jako nedílná a aktivní součást jejiho dalšího rozvoje. 

Nejsou pouze nejmasovější složkou naší socialistické státní soustavy; jsou 
zároveň předním článkem státní moci a socialistické samosprávy, hrají podstat- 
nou roli v dalším rozvoji socialistické státnosti. 

Svou širokou odpovědností a kompetencí zasahují do života našich občanů 
péčí o jejich potřeby v oblasti zdravotní, soclální, kulturní. Starají se o bytové 
otázky, zásobování občanů, dopravu a zejména se zaměřují na zabezpečování 
všech nutných služeb obyvatelstvu. 

Nejde tedy zdaleka jen o masově politickou činnost, ale především o deno- 
denní 1 perspektivní odpovědnou a velmi konkrétní práci nepostradatelnou 
v procesu rozvoje naší socialistické splečnosti. Tato Činnost souvisí s velikou 
materiální a finanční odpovědností za účelné a efektivní využívání veliké 
části společenských fondů, které mají národní výbory k dispozici. 

Práce národních výborů je vskutku velml rozmanitá a rozsáhlá. O jak znač- 
ný rozsah činnosti národních výborů jde, lze ukázat 1 na základních číslech 
hospodářství města Plzně a na práci MěstNV. Jen hodnota základních fondů, 
které Městský národní výbor v Plzni spravuje, představuje více než 3,5 miliardy 
Kčs. V rozpočtových organizacích, v místním průmyslu 1 ve.službách řízených 
městským národním výborem, ve školství a zdravotnictví máme téměř 11 000 
pracovníků, což představuje po závodech V. I. Lenina největší kapacitu 
v Plzní. 

Příjmy prostředků, které zajišťuje náš městský národní výbor do státní po“ 
kladny činí 1 miliardu 550 miliónů Kčs. Uvedená čísla anl zdaleka nevystihují 
závažnost problémů a rozsah práce Městského národního výboru v Plzní. 
V souvislosti s tím je třeba také vidět celkový průřez života, jímž se krajské 
město se značnou koncentrací průmyslu vyznačuje. 

Význačným činitelem, jenž podmlíňuje další rozvoj města, je místní hospodář- 
ství a služby obyvatelstvu. Zvyšování kapacity podníků řízených městským ná- 
rodním výborem (což je podmínkou dalšího rozvoje služeb) naráželo v uply- 
nulém volebním období vzhledem k pasívní bilancí pracovních sil v Plzni na 
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nedostatek pracovníků. V osm! podnicích místního průmyslu, komunálních slu- 
žeb a místní dopravě se zvýšil počet pracovníků za poslední 4 roky pouze 
o 2,7%. Přesto rozsah práce a služeb prováděných pro obyvatelstvo vzrostl 
o 17 miliónů Kčs, tj. o 25,8%. Tohoto růstu výkonů pro obyvatelstvo jsme 
docílili hlavně tím, že rada MěstNV vyčlenila sériovou výrobu a takto získaní 
pracovníci bylí převedení na práce a služby pro obyvatelstvo. Přes toto opa-' 
tření stále ještě neuspokojujeme všechny požadavky v pracích a službách pro 
obyvatelstvo. Tímto směrem budeme proto nyní orientovat značnou část své 
činnosti. Vyjdeme tak vstříc oprávněným požadavkům občanů našeho krajské- 
ho města. 

Bezodkladné plnění akčních plánů a záměrů, se kterými jsme občany sezná- 
mtili před volbami, považujeme za věc prvořadé politické důležitosti mající bez- 
prostřední vllv na růst autority nového národního výboru i důvěry občanů 
k němu. 

Vážné nedostatky máme v údržbě domovního majetku. V bytovém hospodář- 
ství v Plzní převládá dosud bytový fond starší, který vyžaduje zvýšenou péčí 
Í značné náklady na údržbu. Vycházejíce z této skutečnosti, zvýšili jsme 1 podíl 
prací městského stavebního podniku na opravách domovního majetku. Jen 
za minulý rok vzrostl tento podíl o 25 %. 

V údržbě domovního majetku nejde v současné době o finanční prostředky, 
kterých pro tyto účely je dost, ale jde o stavební kapacitu, která je v Plzni ne- 
dostatečná. V zájmu vyřešení tohoto problému v letošním roce se podle schvá- 
leného plánu zvyšuje podíl práce městského stavebního podniku na opravách 
bytového majetku, a to o 1130000 Kčs, to je o 10 %o. Celkem bude na opravy 
bytového majetku v letošním roce bytovými podniky v Plzni věnováno 14 891 000 
korun. Přes tato opatření však ještě problém v plné míře neřešíme. 

Rozhodující opatření učíníme v tom, že zabezpečíme rychlejší růst stavební 
kapacity městského stavebního podniku a budeme mu přednostně přídělovat 
učně | mechanizační stavební prostředky. 

NemAých úspěchů dosáhli jsme v Plzni ve výstavbě a v celkovém rozvoji 
města. V podstatě jsme dokončili výstavbu sídliště Slovany a v současné době 
stavíme sídliště v Doubravce a činíme potřebné přípravy k zahájení výstavby 
dalšího sídliště na jižním předměstí. 

Za uplynulé 4 roky bylo postaveno 4290 bytových jednotek, za 9 milíónů Kčs 
moderní poliklinika v sídlišti na Slovanech, 3 nové základní devítileté školy, 
jejichž hodnota činí 21 míliónů Kčs, dvě mateřské školy, domov důchodců na 
Lochotíně o kapacitě 340 míst, zvýšíli jsme počet míst v jeslích ze 311 na 
731 atd. 

Na výstavbě a rozvoji města se v nemalé míře podílí 1 podstatná část naších 
občanů. V uplynulém volebním období byla vytvořena v akci Z hodnota díla 
za 21313000 Kčs a odpracováno 1 818 472 hodin. 

Chceme se dále opírat o svépomoc občanů. Je nám však jasné, že tu musíme 
jít uvážlivě a občany zainteresovávat na akce, jež jsou v jejich silách. Nepromy- 
šlenost některých akcí v minulosti vedla k roztrpčování občanů a oslabovala 
jejich aktivitu pro další dobrovolné práce. 

Se zvelebením, úpravou a čistotou města úzce souvisí | veliká prašnost 
a množství popílku, který produkují především plzeňské závody. Vždyť jen 
v Leninových závodech je tohoto odpadu ročně přes 100 000 tun a z toho lze 
jen asl 50% zachytit a odvézt. Ostatní dopadá na naše město. 

V důsledku toho máme ve městě 1 taková místa, kde na 1 km? dopadá ročně 
až 1549 tun popela. K udržení čistoty města musí více přispět všichní občané, 
zvláště však vedoucí různých provozoven, organizací, prodejen atd. tím, že 
budou lépe dbát o pořádek svých objektů a že se na vzhledu a úpravě města 
budou aktivněji podílet. 

Avšak především bude nutno urychleně řešit čistotu města dalším, lepším 
a dokonalejším technickým vybavením. 
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Účinným pomocníkem a nástrojem v masové politické práci našeho MěstNV 
jsou veřejné schůze a besedy s občany. Na těchto veřejných schůzích i bese- 
dách s občany za účasti poslanců ObvNV 1 vyšších orgánů projednávají se sou- 
časné problémy a předkládáme k projednání i některé závažnější úkoly dříve, 
než je schválí rada nebo plénum městského národního výboru. Tak tomu bylo 
při řešení problémů ve zdravotnictví, při projednávání práce a služeb podniků 
řízených městským národním výborem, přl projednávání podrobného směrného 
územního plánu města Plzně apod. 

Tím docilujeme toho, že se naši občané svými poznatky a připomínkami spo- 
lupodilejí na řešení závažných otázek. Také ostatní připomínky z -veřejných 
schůzí a besed s občany řeší podle jejich charakteru příslušné komise ObvNV 
nebo komise, odbory a rada MěstNV. Připomínky a stížnosti, pokud je nelze 
vyřídit v požadovaném směru, komise 1 odbory vysvětlí a zdůvodní. 

Věc samozřejmě není tak jednoduchá, jak by se na první pohled zdálo. Předně 
nebývají naše veřejné schůze s občany v řadě případů pečlivě připraveny. 
Přežívá [1 určitý byrokratismus v prácí aparátu při vyřizování přípomínek ze 
strany občanů. A konečně sí nejsem zcela jist tím, že dovedeme dost vytěžit 
z podnětů, s nímíž občané přicházejí. Nejde tu jen o nekritické přejímání všeho, 
co koho napadne. Mám na mysli tu stránku masové politické práce národních 
výborů, která učí lidi vidět práci NV v širší souvislosti a vede je k tomu, aby 
se dívali na problémy života ve městě nejen jako řadoví občané, ale jako jeho 
hospodáři. 

Velmi důležitými orgány národních výborů při plnění úkolů hospodářské a 
kulturní výstavby a uspokojování potřeb obyvatelstva jsou komise národních 
výborů. Vybavení komisí rozhodovací pravomocí se ukázalo správné a pomáhá 
zvyšovat účinnost práce komisí i celého národního výboru. Pří tom však 
je nutné bojovat proti takové praxi, kdy komise na sebe přebírají úkoly a povin- 
nost! odborníků národního výboru, případně 1 povinnosti vedoucích přísluš- 
ných hospodářských nebo rozpočtových organizací. Takový způsob práce odvádí 
komise od jejích vlastní funkce. 

Rozhodovací pravomoc komisí je důležitým prostředkem pro posílení jejich 
organizátorské úlohy. V rozporu s těmito všeobecně uznávanými a jistě správ- 
nými zásadami jsme však často svědky toho, že v činnosti některých komisí 
převládají dosud ještě administrativní prvky, formální projednávání zpráv 
a mnohdy 1 neúčelné a plané schůzování. 

Vážným problémem je v krajském městě Plzní řízení a koordinace kulturní 
činnosti. Školská a kulturní komise MěstNV stála před úkolem, jak sladit zájmy 
KNV, MěstNV 1 ObvNV v jednotném plánu kulturně osvětové činnosti ve městě. 

Při zpracování tohoto jednotného plánu měl rozhodující význam aktiv pro 
umění školské a kulturní komise MěstNV. V tomto aktivu pracuje totiž vedle 
poslanců MěstNV více než 20 dobrovolníků z jednotlivých úseků umělecké 
činnosti. Jeho práce spočívá především v odborném posuzování dramaturgických 
plánů a jednání v tomto aktivu přinesla velmi dobré výsledky především v kon- 
certní činností města. 


Členové aktivu se podílejí na řešení celé řady konkrétních úkolů. Možno říci, 
že aktiv pomohl zvýšit autoritu školské a kulturní komise MěstNV v umělec- 
kých organizacích i kulturních a osvětových zařízení na území města. V aktivu 
jsou zastoupeny všechny úseky umělecké činnosti ve městě odborníky, kteří 
v těchto zařízeních pro svoje ideové, odborné a umělecké kvality jsou schopní 
se vyjadřovat k jednotlivým úsekům činnosti V našem městě s plnou odpo- 
vědností. 


Při této příležitosti musím zdůraznit, že v novém složení MěstNV se projevuje 
správná snaha řešit problémy a pronikat do nich se znalostí věci a rozhodovat 
a řídit skutečně kvalifikovaně. Složení našeho městského národního výboru 
odpovídá požadavkům, které v Plzní musí národní výbory plnit. Proti minulému 
období je v novém plánu více specializovaných pracovníků a zkušených od- 
borníků. Ze zvolených 141 poslanců je např. 28 různých techniků a Inženýrů, 
21 odborných dělníků, 20 ekonomů, účetních a jiných odborných úředníků, 
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14 učitelů a profesorů, dále ředitelé závodů, právnícl apod. Při tom je na 
místě řící, že jde vesměs o zkušené pracovníky s potřebným politickým 
rozhledem, kteří mohou pomoci významně zvýšit úroveň práce našeho národ- 
ního výboru. Další řady kvalifikovaných pracovníků a funkcionářů jsou v jed- 
notlivých komisích nebo v jejich aktivech. 

Přísuzujeme i tomu značný význam. Řešení některých závažných a obtížných 
otázek vyžaduje často úzkou spolupráci několika komisí i aktivistů z řad 
odborníků. Takovéto úzké spolupráce a odborných znalostí bylo třeba k vyřešení 
ekonomického provozu kotelních zařízení v Plzní, neboť mimořádně tuhá zima 
v topném období 1962/63 ukázala nedostatky, které se vyskytly při provozu jak 
kotelen ústředního topení v sídlištích, tak 1 v kotelnách ústavů a podníků 
řízených městským národním výborem nebo ObvNV. 

Za této situace komise MěstNV a ObvNV hledaly společně možnost, jak zlepšit 
dodávku tepla a zajistit ekonomický provoz kotelen. 

Aktiv průmyslové komise MěstNV provedl prověrku výtopny v sídlišti na 
Slovanech, která zásobuje teplem a teplou vodou přes 3000 nájemních jednotek, 
a dále zajistil £ prověrku kotelního zařízení na úseku místního hospodářství tím, 
že zapojil dobrovolný aktiv posluchačů Střední průmyslové školy v Plzni, který 
pod vedením svých profesorů provedl detailní prověrku všech kotelních zaří- 
zení. Tento aktiv pořídil zápisy o systémech, stáří kotlů, zjištěných závadách 
a navrhl opatření, ať již šlo o odstranění různých drobných závad, nebo prove- 
dení větší údržby nebo generálních oprav. U zastaralých kotlů byly zpracovány 
návrhy na jejich výhledové vyřazení a na Instalací nových vhodných kotel- 
ních zařízení. Šlo o časově velmi náročnou prověrku, neboť bylo prověřeno 251 
Kotelních zařízení. 

Po zhodnocení celkového stavu tímto specializovaným aktivem průmyslové 
komise MěstNV byla potřeba větších oprav £ generálních oprav ve spolupráci 
s plánovací a finanční komisí MěstNV zajištěna plánem a požadavky na opravy 
a generální opravy uplatněny v topenářském středisku stavebního podniku, 
kterému bylo umožněno v plánu toto středisko podle potřeby rozšířit. Uvádím 
tyto konkrétní zkušenosti, poněvadž chci ukázat, jak v boji prot! formalismu 
v práci s aktivem pomáhá jeho specializované složení a tím i přesně vymezené 
využití pro zcela konkrětní úkol. 

Získané poznatky z této prověrky budou využity I při řešení dalších neméně 
závažných problémů v Plzní. Za spolupráce odborníků jednotlivých podniků 
í ostatních komisí MěstNV bude průmyslovou komisí MěstNV zjištěn například 
1 rozsah potřebných oprav bytového fondu fyzickou prověrkou jednotlivých do- 
mů a bloků. Výsledek prověrky bude podkladem pro plánování údržby a mo- 
dernizact bytů pro příští léta a konkrétním podkladem pro praktické opatření 
k zlepšení bytového fondu v Plzni. 


Zkušenosti, které tu uvádím, jsou pro nás cenné 1 jinak. Potvrzují skutečné 
rezervy, které národní výbory mají v odkrývání iniciativy občanů ve využívání 
jejich chuti ke společensky prospěšné dobrovolné práci. Nemohu totiž říci, že 
bych se setkával za dlouhá léta své Čínnosti v národních výborech s opravdovou 
pasivitou občanů. Spíše je to nedostatek naší schopností konkrétně a věcně 
lidi zainteresovat na určité práci, ukázat jim její 6mysl. »Shoří« nutně každý 
pokus o »aktivizaci« tam, kde lidé nejsou přesvědčení o užitečností a nutnosti 
svého počínání. Odhalování dalších rezerv v tomto smyslu vidíme u nás v dife- 
rencovaněm a nejuúčelnějším využívání znalostí 1 obětavosti našich občanů. 


Účinné a kvalitní řízení činnosti státního obchodu v Plzní klade značné 
nároky na organizátorskou prácí obchodní komise MěstNV. Postupem doby se 
podařilo v Plznl ustavit značné množství spotřebitelských rad. Ve 220 spotře- 
bitelských radách pracuje dnes již 884 členů; znamená to, že pouze u 13% 
menších prodejen není spotřebitelská rada ustavena. Důležitá úloha spotřebí- 
telských rad se potvrdila přl zvýšené nákupní poptávce v minulém roce. Také 
při zásobování palivem zasahují spotřebitelské rady pod vedením obchodních 
komisft ObvNV pří rozvozu paliva, při sledování objednávek nebo přednostních 
dodávek tam, kde je toho zapotřebí. Dobrá Činnost těchto spotřebitelských rad 
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do značné míry přispěla k bezporuchovému zásobování obyvatel palivem, takže 
v Plzní prakticky v měsíci prosinci 1963 jíž byli všichni spotřebitelé palivem 
zásobení. 

K zlepšení služeb obchodu je v Plzni za řízení obchodních komisí ObvNV 
využíváno plně i dalšího početného aktivu občanských kontrolorů, kterých se 
podařilo získat již více než 300. 

Zvlášť dobře pracuje pří komisi sociálního zabezpečení a pracovních sil 
aktiv pro získávání učňů do hornictví. Letos je jeho zásluhou nábor učňů do 
hornictví již splněn a překročen. Finanční komise okrajových ObvNV v Plzní 
provedly průzkumy všech rodinných domků, přístaveb, stavebních úprav, dále 
všech chat a zahrad a srovnaly jejich výsledky mimo jiné také s pojišťovacím! 
podklady ve spolupráci se Státní pojišťovnouy Podstatně se tím zlepšila platební 
morálka občanů a posílily zdroje rozpočtů jednotlivých obvodních národních 
výborů. Snížily se nároky na dotaci z vyššího rozpočtu. Výsledky této úspěšné 
činností se projevily ve finančních přebytcích ObvNV, takže za 4 roky této 
činnosti činí finanční rezervy ObvNV v Plzní více než 2,5 mil. Kčs. Tuto značnou 
částku mají ObvNV k vlastní dispozici k uspokojení oprávněných požadavků 
našich občanů. 

Těchto několik příkladů neformální práce komisí MěstNV a ObvNV v Plzní 
svědčí o iniciativě poslanců, ale také o rozsahu práce národních výborů pří za- 
jišťování náročných a mnohde velmi složítých a obtížných úkolů v hospodářské 
a kulturní výstavbě našeho města. 

Ukazuje zároveřt, kde je zdroj dobrých myšlenek a námětů Kk dosažení vý- 
raznějších úspěchů v práci a K vytváření podmínek pro budoucí komunistickou 
samosprávu. 

Značné procento nových poslanců st vyžaduje pomoci jim předáním zku- 
šeností i radou. Nesmíme dopustit, aby novt členové národních výborů nevě- 
děli, jak mají plnit svoje funkce. Důvěra občanů zavazuje. Chceme udržet 
kurs vysoké aktivity z předvolebního období a realizovat program své práce 
tak, jak jsme ho voličům ukázali. 

Budeme dbát toho, aby každý poslanec byl aktlvnt ve svém volebním obvodě, 
pomáhal v práci nejen občanskému výboru, ale byl i v těsném spojení s obvod- . 
ním národním výborem a žil jeho problematikou. 

Hlavní smysl v činnosti poslance musí tedy být práce v jeho volebním 
obvodě a v příslušné komisí. Tam se také může realizovat jeho přímý vliv 
na plnění usnesení a úkolů, které národní výbor řeší. Je to jedna z hlavních 
cest boje proti formalismu, kterého je v naší práci ještě dost a dost. Zdá 
se mi, že někdy přeceňujeme organizační stránku činnosti nad obsahovou. 
jsme stále ještě svědky přemíry zbytečného schůzování a administrování, 
honíme se za vysokým počtem různých aktivistů, subkomisí a někdy — 
upřímně řečeno — jich nedovedeme účelně využít. 

Chceme také po zkušenostech z minulého volebního období ještě více posílit 
úlohu pléna v práci národního výboru. Rada je právem orgánem se značnou 
autoritou, ale konackonců je to orgán, který musí plénu skládat účty ze 
své práce — a to musí být více znát 1 na plenárních schůzích. Málo se totiž 
členové pléna obracejí dosud se svými dotazy a »Interpelacemi« na odpovědné 
členy rady, předsedy komisí, čímž se v prácí pléna oslabují kontrolní prvky. 

Dokument ÚV KSČ o zásadách práce našeho Národního shromáždění ukazuje 
mj. na vztah NS k národním výborům a ukládá vytvořit pro otázky práce 
národních výborů zvláštní výbor. Postrádáme dosud určité zobecnění zkušeností 
z práce národních výborů. Sledování jejich činnosti a výstavby vyžaduje sou- 
stavnou a cílevědomou péči tak, aby vše progresivní, co se tu objevuje, bylo 
dáváno k dispozici všem národním výborům. Domníváme se také, že by pro- 
spěla častější PPSPMIEOVRM výměna zkušeností mezi jednotlivými národními 
výbory. 

GUSTAV RADA 
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V období nového přístupu k řešení 
otázek řízení ekonomiky národního 
hospodářství, jímž právě procházíme, 
vystupují zřetelněji a naléhavěji do 
popředí problémy spjaté € podstatou 
řízení a řídící práce. Na toto téma 
vychází řada článků, které osvětlují 
Jednotlivé jevové stránky řízení nebo 
přinášejí fakta a ukazují rozporností 
dosavadních zkušeností v oblasti ří- 
zení. Z postupného propracování díl- 
čích pohledů na řízení, na jeho před- 
mět i metody se začínají rýsovat zá- 
klady vědní disciplíny specializované 
na otázky řízení socialistické ekono- 
miky. 

Celé této záslužné, | když křivolaké 
cestě k poznání objektivních zákoni- 
tostí řízení v podmínkách soclialistic- 
ké hospodářské soustavy chybí až 
dosud určitý koncentrující a polarl- 
zační prvek, který by umožnil shr- 
nout dosažené poznatky do syntetické 
práce. Potom by bylo možné nahléd- 
nout do celé dosavadní činnosti v této 
oblasti a hodnotit dosažené výsledky. 
Je pochopitelné, že ujmout se tako- 
vého úkolu v období zdaleka ještě ne- 
uzavřených a přítom dílčích prací 
je trochu riskantní záležitost, protože 
další postup bádání může některé zá- 
věry nejen poopravit, ale | zamítnout. 


V zájmu popularizace dosažených 
výsledků v řešení otázek řízení a pro 
praktické potřeby řídících orgánů 
všech stupňů je však nutné vystoupit 
před širší veřejnost s pokusem o uce- 
lenější soubor otázek řízení zvláště 
tehdy, kdy sama praxe volá po tako- 
vé prácí. 

Tohoto úkolu se ujala skupina pra- 
covníků Vysoké stranické školy — 
Institutu společenských věd pří ÚV 
KSČ, vedená doc. inž. Jiřím Řezníč- 
kem, CSc. — a vydala v Nakladatelství 
politické literatury knihu nazvanou 
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Vědecké řízení 
socialistické 


ekonomiky 
=.. 


»Vědecká organizace řídící práce«. 
1NPL 1964, str. 353.) | 

Porovnáme-li záměr autorů s obsa- 
hem jejich publikace ve smyslu jimi 
naznačených motivů — shrnutí někte- 
rých poznatků z organizace řízení do 
soubornějšího pojednání — musíme 
konstatovat, že se jim úkol v podstatě 
zdařil. Kniha přináší totiž několik vý- 
znamných studií: o metodách řídící 
práce a organizaci práce vedoucích, 
o racionalizaci prací v oblasti řízení 
a správy, o použití matematiky a sa- 
močinných počítačů v řízení, o vý- 
chovné prác! vedoucího i o hygieně 
a technice duševní práce. Těmto 
stránkám řídící práce, jsou také vě- 
novány jednotlivé kapitoly. 


Porovnáme-li však obsah knihy 
s jejím názvem »Vědecká organizace 
řídící práce«, jsme poněkud v rozpa- 
cích, zda tak jednoznačný název, vy- 
volávající zcela Konkrétní představu 
o základní vědeckoteoretické práci, 
měl být pro tuto publikaci zvolen, ne- 
boť, jak vedoucí kolektivu sám v před- 
mluvě přiznává, »jde tady zatím sku- 
tečně o „vybrané kapitoly“ z vědecké 
organizace řídící práce, a nikoliv 
o ucelený kurs« (str. 6.). 


To, co mnohý čtenář podle názvu 
očekával, bylo soustavné vědecko- 
technické pojednání o samé podstatě 
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vědecké organizace řídící práce po 
všech stránkách. Jestlíže jsme se toho 
v této publikaci ještě nedočkali — 
a nebuďme zase příliš netrpělíví — 
další vývoj v této oblasti sl přímo Vy- 
nutí vydání takovéto publikace. Re- 
cenzovaná kniha bude k tomu jedním 
ze spolehlivých základních kamenů. 


Autoři sl rozdělili problematiku do 
osmi kapitol, z nichž každé téma je 
z jiné oblastí řízení a je také zpraco- 
váno jiným autorem. To však nijak 
nevadí po stránce podání a stylistiky, 
protože, jak se v předmluvě uvádí, 
kniha se rodila postupně, takže bylo 
možno její definitivní text mnohokrát 
»propilovat a vytříbit«. Bez nadsáz- 
ky lze říci, že většina kapitol je psána 
hutně a živě s bohatým! faktografic- 
kými údají. To vyplývá z toho, že kní- 
ha je vlastně souborem textů před- 
nášek na Institutu společenských věd. 
Skripta | prošla tak | několikerým 
»ohněm« dotazů, připomínek a kritiky, 
takže autoři mohli svůj text již pře- 
dem konfrontovat s odezvou poslu- 
chačů a tím 1 budoucích čtenářů. To 
je nesporný a vzácný klad publikace. 
V. jednotlivých kapitolách shrnují 
autoři všechny poznatky ze svého 
oboru a předkládají je takovým způ- 
sobem, že racionálně obohacují vědo- 
mosti čtenáře ve velmi koncentrované 
formě. To platí zejména o kapitolách 
»Výchovná práce vedoucího« a »Hy- 
giena a technika duševní práce«, 
1 když mezi nimi dochází zčásti k pře- 
krývání. Celkově jsou všechny kapí- 
toly na velmi vysoké odborné úrovní 
— | když je mezi niml rozdíl. Tento 
fakt sám člní publikaci velmi přitaž- 
Jivou. 


V prvé kapitole o leninském stylu 
a metodách řídící práce jde o šťastné, 
přesvědčivě podané shrnutí poznatků 
z úspěšné činnosti jedné z nejvýznam- 
nějších osobností naší epochy — V. 
Lenina — který zůstane mnohým ge- 
neracím příkladem v řešení teoretic- 
kých a aplikace praktických poznatků 
vědecké organizace práce. Kvalitu a 
popularitu první kapitoly podtrhuje 
fakt, že byla v podstatě přetíštěna 
v o Hospodářských novinách (autor 
doc. Jiří Sládek). 


Ve druhé kapitole se hovoří o zá- 
sadách práce vedoucího, zejména po- 
kud jde o ekonomil času v řídící prá- 


cí, o plánování a rozvrh jeho práce 
a o raclonalizaci osobního a písemné- 
ho styku. Bohaté praktické zkušenosti 
autora této kapitoly Inž. J. Čamry, 
utříděné a vhodně zpracované do ná- 
vrhů opatření spolu s nepřeberným 
faktickým materiálem, podtrhují ak- 
tuálnost a potřebnost této stále živé 
problematiky. 


Slabší a nepropracovanější je násle- 
dující stať opět ]. Čamry nazvaná »lIn- 
formace, rozhodování a kontrola v ří- 
dící prácí«. Je to tím, že tato proble- 
matika není v knize dostatečně teore- 
ticky, aspoň závěry z dílčích rozborů 
fundována. Přitom kapitola je »čtl- 
vá«, ovšem chybí jí zásadnější sou- 
stavnost, vycházející z poznatků ky- 
bernetiky, teorie Informace a další. 
Při dalším vydání by tento oddíl po- 
třeboval důkladnější propracování. 


Celkový přehled o vývojl raciona- 
zace řízení a správy, o současných 
problémech a o dlouhodobé koncepcí 
racionalizace řízení a Správy podává 
IV. kapitola, jejímž autorem je Zdeněk 
Valouch, sekretář Státní komise pro 
organizaci a řízení. Z úst nejpovola- 
nějších se dovídá odborná veřejnost 
o problematice rozvoje tohoto oboru. 


Zhuštěný výtah ze své nepřeberné 
literární čínnostl v oblasti použití ma- 
tematických metod v řízení přináší 
v páté kapitole prof. dr. Vladimír 
Kadlec. Pro orientaci vedoucích pra- 
covníků je to dostatečný studijní ma- 
teriál podaný přístupnou formou, a to 
1 pro neodborníka v matematice. 


Následující VI. kapitola prof. dr. Fr. 
Hyhlíka a VII. kapitola dr. Františka 
Engelsmanna se zaměřují na obor psy- 
chologie a sociologie, které jsou v po- 
slední době »nejnovějším objevem« na 
poli řízení, Což znainená určitou re- 
nesanci těchto vědních oborů. Tím 
jsou pro čtenáře vítanější, obsah je 
přitažlivější a je opravdu velmi dobře 
podán. 


Konečně závěrečná, nejkratší kapli- 
tola doc. dr. Jar. Kohouta přehledně 
a objektivně informuje o nových ten- 
dencích uplatňování psychologie v ří- 
dící práci v kapitalistických státech. 
Objektivně hodnotí kladné 1 záporné 
stránky tohoto procesu a poukazuje 
na ty prvky, které by bylo možno 
uplatnit 1 v našich poměrech. 
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Celkově shrnuto fe kniha »Vědecká 
organizace řídící práce« publikací uži- 
tečnou, na niž by ovšem měly navázat 
další práce s hlubším a soustavnějším 
propracováním. 


V první knize tohoto druhu vydané 
V současné době vypjatého zájmu 
o organizaci řízení nelze ovšem dobře 


Postavení dramatu v naší současné 
divadelně dramatické kultuře je už po 
řadu let značně nejasné a trvají ko- 
lem něho trapné rozpaky. Pádným dů- 
kazem toho je téměř totální absence 
původního velkého dramatu, a naopak 
značná nadprodukce různých lehčích 
a lehkých žánrů, včetně právem 
(u špiček) £ neprávem (u průměru a 
podprůměru) favorizovaných a gloríi- 
fikovaných malých forem A včetně 
satiry, kterou dílem postihla tak 
zhoubná inflace, že sl zřejmě vyžádá 
velké soustředění skutečné | tvůrčí 
energie, aby se v ní znovu hierarchi- 
zovaly estetické a společenské hodno- 
ty. 


Vývoj umění je vůbec jev velice 
složitý, až přecitlivělý. Promítají se 
doněho jak proměnlivé dočasné vlivy, 
tak 1 vlivy trvalé, dnes v první řadě 
důsledky dramatického procesu naší 
společnosti v posledních osm! letech. 
Přitom tento proces probíhá dál, i když 
v jiných rovinách a s jinými akcenty. 
Určit v této neustále se měnící situa- 
ci diagnózu úkolů a stavu, perspektiv 
a možností, je úloha nesmírně odpo- 
vědná, neboť nejde aní jenom 0 há- 
jemství divadla a dramatu, anl jenom 
o doménu umění. Tu je nezbytné obna- 
žit spoje, jimiž souvisí umělecká tvor- 
ba se společenskými a politickými 
idejeml a revoluční praxí, onu citli- 
vou tkáň nervové soustavy tvořivého 
procesu, na níž lze jedině Identifiko- 
vat a bezpečně zhodnotit stopy jak in- 
splrujících podnětů, tak 1 retardačních 
a retrográdních vlivů. 


Divadlo, dramatická tvorba, pro svůj 
bezprostřední dotyk s  vnímatelem 
představuje odedávna jeden z nejcit- 
livějších selsmografů, který reaguje 
na sebemenší záchvěvy V organismu 
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postihnout všechny stránky řídícího 
procesu, anl co do úplnosti, ani co do 
znalosti některých nedořešených pro- 
blémů. Tento úkol čeká nejen na 
autory recenzované publikace, ale l na 
autory dalších prací, které budou dále 
rozvíjet zatím poměrně zanedbanou 


oblast. KAREL ŠTĚTKA 


Karvašovy 


spory o drama 
m 


společnosti. Proto 1 zjištění, že drama- 
tiků, kteří vážně usilují o akutní té- 
ma dneška, respektive divadel, která 
mají stejnorodou vůlí, je pohříchu má- 
lo, je jenom konstatováním důsledků, 
zatímco by mělo být impulsem pro 
analýzu příčin tohoto jevu. Stejně je 
nutné klást otázky 1 v ostatních dra- 
matických žánrech — pokud nám 
záleží na tom, abychom dospěli k zá- 
věrům, jež nejen pasívně zaznamená- 
vají daný stav, ale především formu- 
lují ldeu, vymezí teoretická východis- 
ka a dají praktické a spolehlivé 
záruky tvorbě. 

Soubor tří studif, které v letech 1961 
až 1963 napsal Peter Karvaš a které 
vydalo pod společným titulem Za- 
myšlení nad dramatem nakladatelství 
Československý spisovatel jako 48. 
svazek edice Otázky a názory, doka- 
zuje, jak spletité a těžké jsou problé- 
my naší současné dlvadelně dramatic- 
ké kultury. 

m 


První pocit, který Karvašova kniha 
vyvolá, je chuť polemizovat, nesouhla- 
sit. Tento kritický elán však slábne 
postupně s tím, jak se čtenář dostává 
přes druhou třetinu svazku a jak 
sl stále zřetelněji začíná uvědomo- 
vat nejen dotacl jednotlivých sta- 
tí, ale — především — 1 jejích vývo- 
jovou souvislost. Karvašova kniha te- 


dy znepokojuje a provokuje nikoli 
z nedostatku odpovědi na položené 
otázky, nýbrž proto, že si neulehčila 
ani v nejmenším úlohu. Nechce a ne- 
odpovídá na dané otázky současného 
divadla a dramatu z hlediska dnešní 
zkušenosti, ale předstírá před čtená- 
řem celý složitý proces postupného 
poznání pravdy, všechny kruté omyly 
a Iluze, což ovšem není vždy příjem- 
né, protože mutatis mutandis prošel 
tímto procesem každý, stejně tak jako 
mnozí by dnes byli rádi, aby tento 
vývoj a jeho peripetie byly bývaly ne- 
byly. V koncepci Karvašovy práce shle- 
dávám proto“záměr účelný a prospěš- 
ný, protože ostře útočící proti ilu- 
zím, které konec konců vznikaly a zřej- 
mě vznikají stále znovu všude tam, kde 
Je (mnohdy zdánlivě) dobojováno. 


Peter Karvaš mohl — a jeho tvorba 
1 veřejné vystupování mu pro to dává 
nejlepší legitimací — snadno a bez 
uzardění vystoupit v rolí neomylného 
soudce. Neudělal to. Naopak vystavil 
na veřejnost vlastní (a nejen vlastní) 
zápas o to, aby jeho tvorba měla vů- 
bec předpoklady a právo být jednak 
skutečným uměním, jednak uměním 
soclalistickým. Karvašovy stati jsou 
důkazem o tom, že neomylnost (anebo 
raději relativně nejvyšší stupeň po- 
znání) je jen a jen výsledkem urput- 
ného zápasu, kdy jsou zaznamenána 


nejen aktiva a výhry, ale 1 prohry a 


omyly. Což není nic tak hrozného, uvě- 
domíme-]i si, že 1 v pravdivém poznání 
je nutně obsažen omyl, I když v podo- 
bě svého dlalektického překonání. 


Zcela konkrétně řečeno, Karvašovy 
studie mj. říkají asl tolik, že postup- 
ně v rozmezí oněch let 1961—1963 di- 
vadelně dramatická kultura dospívala 
od fikce, že ke kKonstituování socia- 
listického dramatu postačí dobrá vů- 
le jej vytvořit, aniž se bere zřetel na 
to, zda všechny konflikty pro dra- 
ma dozrály ve skutečnosti samé, 
k poznání, že podhoubím dramatu do- 
by je sebeuvědomění celé společnosti, 
tedy nejen její úspěchy a kladní hrdí- 
nové, ale 1 její porážky a tragické osu- 
dy. Formulace požadavku, aby divad- 
Jo a drama nebylo v tomto procesu pa- 
sívní,' aby nečekalo jenom na svou 
chvíli, ale aby samo a svými prostřed- 
ky progresfívnímu vývoj! pomáhalo, do- 
kreslí smysl předcházejících úvah a 


nadto 1 dokončí proměnu Karvašova 
čtenáře — polemika ve čtenáře — spo- 
jence. Zároveň umožní, abychom plně 
pochopili souvztažnost mezí Karvašem 


„teoretikem a publicistou a Karvašem 


autorem Půlnoční mše, Antigony a Jiz- 
vy. : 

Karvašova cesta za poznáním má 
však 1 druhou stránku, která tu hraje 
nemenší úlohu: Respektování zásady, 
že v sobialistické společnosti, stejně 
jako ve straně je poznání jednotlivce 
povinno usilovat o to, aby se stalo 
poznáním celého kolektivu a naopak. 
Uznat, že nestane-li se poznání jed- 
notlivce obecně uznanou pravdou, vy- 
myká se zřejmě zkušenosti kolektivu 
(který ze své podstaty musí jako ko- 
lektiv fungovat) a musí tedy ustoupit, 
respektive hledat nové cesty uvnitř 
tohoto kolektivu, jak jej o pravdivosti 
svého poznání přesvědčit. Takto for- 
mulovaná účast umění na společen- 
ském a politickém zápase myslím ma- 
ximálně odpovídá požadavku stranic- 
kosti, neboť v soudobých podmínkách 
přiděluje umělci taková práva, jaká 
mu vzhledem k závažnosti jeho práce 
pro společnost a pro stranu příslušejí. 
A na druhé straně zcela jasně konkre. 
tizuje často mlhavý požadavek pro- 
storu, který má strana a společnost 
umělci vymezovat. Je to prostor, který 
vyplývá z potřeb společností a z po- 
třeb umění zároveň. Je to prostor, kte- 
rý je adekvátní současným úkolům re- 
volučního umění. Při tom ovšem se 
Karvaš ve vztahu k umění, ač by se 
to možná na první pohled nezdálo, 
přísně vyvarovává normativnosti. V ce- 
lé knize je jasně patrné pojetí vzá- 
jemného vztahu strany a umění jako 
vztahu nejbližších — 1 když v celku 
různě postavených — složek jednoho 
organismu, jako dvou sil — | když ne- 
stejné Intenzity — které mají účel 
vzájemně se Inspirovat a tak dodá- 
vat jedna druhé Impulsy pro další roz- 
voj. 


Bezpochyby an! sám autor nepřed- 
pokládá, že jeho názory vyvolají vše- 
obecný souhlas. Polemika s Karva- 
šem by však vyžadovala, aby vedle 
Jeho názorů nebo proti ním stála vždy 
ucelená koncepce. A to ovšem není. 
Nelze totiž vyvracet logické soudy, 
snůškou výhrad a výhradíček. Právě 
vědomé sl toho, kam cílí, chaotickou 
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tak, jako klade Karvaš akcent na myš- 
lenku ve vlastní tvorbě, tak | na čte- 
náří vyžaduje, aby jednak věděl, oč 
běží, jednak aby měl svůj vlastní ná- 
zor. U Karvaše totiž nejde aní tak 
o přesný, řekl bych literárněvědný 
soud jako spíš o formulaci požadav- 
ku, který musí umělec-komunista -prá- 
vě nyní na svou vlastní tvorbu a na 
umění vůbec klást. V tomto smyslu je 
Karvaš jistě vrcholně osobitý, domní- 
vám se však, že to je osobitost, která 
je zcela na místě, protože nechce být 
přesným návodem pro všechny dra- 
matiky, ale krédem jediného a jedl- 
nečného autora, 1 když on sám ve 
svých obecných teoretických | závě“ 
rech míří výš a k širší obci tvůrců 
1 vnímatelů. Celou knihou prolíná ko- 
mentář k vlastní Karvašově tvůrčí 
zkušeností, jejímž cílem nebylo vlast- 
ně nikdy níc jiného nežli strhující svě- 
dectví o své době, jejích zápasech a VÍ- 
tězstvích. Není tragédií knihy (ta je 
jen dokladem tragického hledání), že 
formuluje vlastně až do konce jisté 
obecné postuláty, které nebylo dosud 
možno (ještě v roce 1961 bez značné- 
ho rizika) naplnit. Je to jenom doklad 
její dtalektičnosti (což mimo jiné do- 
kazuje 1 dnešní zkušenost autora Jiz- 
vy). Postuláty naplňované dnes neřeší 
(a aní nemohou řešit) dramatický 
konflikt naší doby »an sích«. Je-li Kar- 
vaš vůbec v čem hodný následování, 
pak v tvůrčím nepokoji; jak v oka- 
mžiku, kdy se zdá dospívat k vytčené 
metě, sám sl posune hranici svého cíle 
výš. Kniha je svědectvím, že tato vlast- 
nost není jednou provždy daná, ale 
že je to výsledek uvědomělého a tvrdě 
kritického vztahu k vlastní prácí. 
Skepticismus a neustálé prověřování 
hodnot stává se tak u Karvaše — jako 
vyhraněného neopakovatelného typu 
— hybnou silou uměleckého procesu, 
jako součásti poznávacího procesu. 
Karvaš tak dospívá k optimální Va- 
rtantě jednoty estetické a poznávací 
funkce umění. 


První kapitola knihy, psaná v roce 
1961, reaguje na situací, která by se 
dala nazvat »sltuace před krizí krité- 
rií«. Dramatu jsou přisuzovány úlohy, 
které vyplývají z funkcí, které plnilo 
dosud. Každá odchylka představuje 
kaz, vadu. Proto také Karvaš vytýká 
soudobé divadelně dramatické kultu- 
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fe heterogennost, myšlenkovou poly- 
ekranizaci, útěk od principů drama- 
tického umění, které by bylo, řečeno 
s autorem, uměním jediného úderu te- 
pu, uměním křižovatky a klíče. Pro 
celý první díl, nazvaný O integraci 
dramatu, je příznačná tvrdohlavá kon- 
frontace toho, co by mělo být, s tím, 
co je (a co je zřejmě výsledkem reál- 
ně existujících příčin) ; autor tu přes- 
to přitakává normotvorné estetice ab- 
strahované jak od subjektivních, tak 
1 od objektivních možností. Proto Ce- 
lou první částí prolíná tiše přiznaný 
dualismus obsahu a formy, nejzřetel|- 
nějí formulovaný v tezí, Že jistý obsah 
může vyjádřit toliko jediná forma. 
První studie je tedy spíše ohrazením 
autora proti stavu, s nímž nechce a 
nemůže souhlasit, protože by se mu- 
sel vzdát jistých principů, na kterých 
stojí nejen jeho tvorba, ale celý jeho 
marxistický světový názor. První stať 
knihy je příkrá, ostře polemická, brá- 
ní jistoty proti vpádu nových myšle- 
nek a forem tím, že jim vytýká sebe- 
menší nedůslednost a neprinciplálnost. 
Karvaš přítom hájí svoje právo vyslo- 
vit se o skutečnosti tak a takovou for- 
mou, jak to odpovídá feho umělecké a 
občanské zkušenosti. Přesto však v té- 
to studií nedochází — a ani dobře ne- 
může dospět — ke konečné odpovědí. 
V roce 1961 nestály otázky tak jako 
dnes. Proto Karvaš hledá klíč k odpo- 
vědí v rozporu mezí duchovní poly- 
ekranizací (jako znaku úpadku) Aa 
myslitelským přístupem k dramatické- 
mu konfliktu. Odtud v této fázi pra- 
mení i ostatní (dnes je zřejmé, že 
vcelku vykonstruované) problémy, ja- 
ko je např. pauperizace syžetu, infla- 
ce konfliktu, introvertní drama, de- 
kompozice atd. atd. Vcelku jde i tek 
Karvašoví o důležité otázky, které 
však nejsou — vzhledem k době — 
jednak prvořadé, jednak řešitelné. Jde 
mu o řád dramatu jakožto odraz řádu 
existujícího v samé skutečností. Avšak 
požadavek tohoto řádu V urnění, ro- 
dí-lí se ve skutečnosti v komplikova- 
ném a složitém zápase, je nutně ab- 
straktní, nehlistorický, protože do po- 
žadavku konkrétní historické analýzy 
zahrnuje jen jedny stránky, zatímco 
druhé, podstatnější (jde o tehdy ještě 
nedořešené společenské a politické 
otázky) ponechává stranou. To všech- 


no jsou ovšem připomínky ex post, při- 
pomínky nemyslitelné bez zkušeností 
let, které vytvářejí od této studie pa- 
trný odstup. I tak budiž ke ctl auto- 
ra řečeno, že studie jasně předzname- 
nává na mnoha místech budoucího 
autora Jizvy (str. 34!). 


Druhá studie, nazvaná Za rehabilita- 
cí hrdiny, psaná v roce 1962, jde 
v myšlenkovém pochodu autora již 
mnohem dál. Postihuje pohyb, který 
proběhl v myšlení lidí a v praxi socla- 
Hstícké výstavby u nás. Je méně obran- 
ná a více místa věnuje analýze pří- 
čin. Klade nejen otázky po důsledcích, 
ale především po kořenech problémů. 
Formuluje, tak jak to bylo pro tuto 
dobu příznačné, požadavek mravního 
ideálu bojujícího komunismu, které- 
mu je cizí a nepřátelské všechno, co 
nejde od reality k myšlence, ale na- 
opak, co skutečnost přístřihuje do po- 
doby voluntaristicky vytvořené před- 
stavy. Teoreticky tu dochází Karvaš 
nejdál tam, kde podává formuli vývo- 
jové etapy jako mezidobí, pro které 
je — jako ostatně vždycky pro mezi- 
dobí — charakteristické »příliš velké 
rozpětí mezi... ideálem a společen- 
skou skutečností« (str. 80). Druhá stu- 
dle sbírky sleduje zrod nového, vyš- 
šího stupně poznání; bortí se staré 
normy a na jejich místo nastupuje 
analýza uměleckého procesu — jediný 
zdroj pro pochopení objektivních úloh 
1 subjektivních, potencionálních mož- 
nosti uměleckého druhu. 


O dramatismu pravdy, třetí část Kar- 
vašova Zamyšlení knížku završuje, a 
to jak ve smyslu estetickém, tak 1 ve 
smyslu vývoje autorovy myslitelské 
potence. Dramatický konflikt jeví 
se zde jako projev odvahy k pravdě, 
přičemž tato pravda je domýšlena a 
formulována s veškerou naléhavostí 
toho, co strana a společnost řešily 
právě v tomto historickém rozmezí. 
Vysvětluje se jak různorodost drama- 
tických typů, tak I »rozpor mezi tla- 
kem k společenskému poznání a me- 
z! principem nepoznatelnosti pravdy, 
respektive nežádoucnosti poznat ji a 
vyslovit, či. principem. lhostejnosti 
k ní« (str. 97). Dochází se ( k pojme- 
nování momentu, kdy lze překonat 
protiklad jedinečného konfliktu dra- 


matu a všeobecného konfliktu dějin- 
ného: když není Co vynechat a co 
tajit. Na jednom místě říká Karvaš na- 
plno myšlenku, která nabízí klíč ke 
všem jeho předcházejícím úvahám: 
»Nejedna slabost našich her vyplynula 
tedy z nedostatku odvahy naplno vy- 
slovit pravdu těch druhýcha (str. 128). 

Karvaš s plnou naléhavostí formu- 
luje neoddělitelnou souvztažnost mezi 
soclalistíckým dramatem a novou ží- 
votní látkou, kterou. bude | možno 
zvládnout tehdy, »podaří-li se nám 
přemoci omezení zděděná z tvůrčí 
atmosféry kultu osobnostl«, a kterou 
zvládne jenom dramatik, který se vze- 


pře »slabosti« našeho současného dra- 


matu, jeho, řečeno podle autora, pou- 
ze částečné, relativně omezené prav- 
domluvnosti, jeho rezignaci na veli- 
kost. Karvaš tak dokazuje, že Zápas 
o současné socialistické drama není 
snadný. Že je však plodný a prospěš- 
ný. Ne jenom pro drama. 


Karvašova knížka nevyšla v první 
linlí současných diskusí o umění. Vy- 
šla jaksi bokem, stranou, příliš ne- 
chválena, příliš nehaněna. Skoro se 
chce věřit, že je to pro přímost, s ja- 
kou nazývá věcí pravým jménem. Ane- 
bo proto, že se v době, která má po- 
tenciální tendencl relativizovat, obje- 
víl autor, který urputně hledá a sna- 
ŽÍ se pojmenovat jistoty. Ať tak Čí 
onak, Karvašovy studie bezpochyby 
příjdou ještě ke ctil. Protože konec 
konců každý rozběh do šíře nutně 
v určitý čas Začne hledat své vlastní 
ústí. Neříkám tím, že Karvaš odpoví- 
dá na všechny otázky současné diva- 
delně dramatické kultury | (osobní 
vkus tu musí jít stranou). Co však ne- 
lze jeho Zamyšlení upřít, je jasná an- 
tidogmatická koncepce a důkaz, že 
tvořivý a ve svých důsledcích bojov- 
ně stranický postoj v otázkách umění 
je jedno a totéž. Že prospívat umění 
je totéž jako prospívat společnosti a 
naopak. Karvaš našel cestu k syntéze, 
v níž nepřichází zkrátka ani umění, 
ani obecný zájem. A lze si jen přát, 
aby totéž, co domyslel Karvaš-teore- 
tik, podstoupil nyní Karvaš-dramatik. 


KAREL KOSTROUN 
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Obě práce J. Boguszaka“ nepochyb- 
ně již svým tematickým zaměřením 
vzbudí mimořádnou pozornost, pro- 
tože vycházejí v době, kdy se otázky 
soctalistické zákonnosti! dostaly do 
popředí. "Je to první monografické 
zpracování v oboru teorie socialistic- 
kého práva, které v celé šíři a vše- 
stranně vysvětluje teoretické a prak- 
tické základy socialistické zákonnosti 
u nás. Jeho vědecká hodnota fe o to 
větší, že významně zasahuje do obtíž- 
ných problémů minulé i nynější práv- 
ní praxe a přináší řadu podložených 
závěrů, které mohou příznivě ovlivnit 
právní praxí jak na úseku legislativy, 
tak aplikace a realizace práva. 


V Boguszakově monografii se sice 
objevují některá jeho dřívější pojetí 
(definice. historického vývoje socla- 
lUistické zákonnosti, vztahu zákon- 
ností a politické účelnosti  atd.), 
avšak nyní jsou detailně rozpracová- 
na a doplněna o další partie, které 
znamenají zvlášť výrazný přínos pro 
rozvoj teorle socialistického práva. 
K těmto partiím, podle mého názoru, 
především náleží výklad celkové kon- 
cepce | socialistické © zákonnosti a 
úkolů pří tvorbě práva; kritika tzv. 
formálního a materiálního pojetí zá- 
konnosti; rozbor specifického uplat- 
ňování socialistické zákonnosti na 
úseku ochrany občanských práv a 
svobod a pří řízení národního hospo- 
dářství a konečně závěry o sociolo- 
gické stránce zákonnosti, zejména 
z hlediska příčin jejího porušování a 
prevence tohoto porušování. 

Boguszakova koncepce socialistické 
zákonnosti a její sociálně politické 
podmíněnosti přispívá velkou měrou 
k další fixaci socialistické zákonnosti 


* Jiří Boguszak: Základy socialistické 
zákonnosti v ČSSR; NČSAV 1983, str. 203. 
Důležitým doplňkem je publikace Vyso- 
ké školy stranické J. Boguszak, Z. JI- 
čínský: Otázky socialistického práva a 
zákonnosti;  NPL 1964. (starší vydání 
bylo též přeloženo do ruštiny a vyšlo 
v Gos|urizdat, Moskva 1959). Kromě otá- 
zek zákonnosti, obsažených v IL a 
V. kapitole, pojednává kníha o socialis- 
tickém právu a jeho úloze v kapitole 
I. (Z. Jičínský) a v III. a IV. kapitole 
o normách socialistického práva, jeho 
systému, pramenech a. uskutečňování, 
jejichž posouzení však již přesahuje 
možnosti této recenze. 
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jakožto nezbytné metody uskutečňo- 
vání funkcí socialistického státu ve 
vědomí pracovníků státního aparátu, 
funkcionářů strany, společenských or- 
ganizací a občanů. Zejména pak při 
výkladu hlavních rysů socialistické 
zákonnosti vystupuje do popředí úkol 
socialistického státu, aby inictativně, 
všem! silami zabezpečoval dodržování 
zákonnosti a v prvé řadě vytvořil záru- 
ky dodržování ústavy, zákonů a ostat- 
ních právních předpisů státními orgá- 
ny samými. Přes některé výhrady ke 
způsobu vymezení pojmu socialistické 
zákonnosti lze říci, že se J. Bogusza- 
kovi podařilo vytyčit takové problémy 
socialistické zákonnosti, jejichž vyře- 
šení bude s to zabránit jakémukoliv 
vážnějšímu projevu právního nihilis- 
mu a využít všech možností socialis- 
tického práva přl výstavbě vyspělé 
socialistické společnosti. Nejde tu jen 
© prosazení teoretické koncepce zá- 
konnosti a překonání praxe kultu 
osobností, alé | o vytvoření konkrétní 
praktické situace, v níž pracovníci 
státního aparátu a zvláště hospodář- 
ské správy budou uvědoměle uplatňo- 
vat normy socialistického práva. 
Právě v této souvislosti se často 
poukazuje na potíže při prosazování 
tzv. účelné zákonnosti, která by po- 
mocí práva plnila konkrétní politic- 
ké a hospodářské potřeby socialistic- 
ké výstavby a současně překonávala 
určitou nedokonalost našeho právní- 
ho řádu, která vyplývala z určitého 
opožďování práva za sociálně ekono- 
mickým vývojem a v neposlední řadě 
1 ze subjektivních chyb, jichž se legt- 
slativa socialistických států dopus- 
tila. Boguszakovy práce o soclalistic- 
ké zákonnosti jsou pro právní praxi 
mimořádně aktuální a významná, 
protože obšírně posuzují otázku účelu 
V právu ve vztahu k formálnímu do- 
držování právní normy a vznášejí sy- 


stematiícky . utříděné požadavky na 
tvorbu práva. Ponecháme-li zatím 
stranou zajímavou teoretickou analý- 
zu vztahu účelu (cíle) a metody, jež 
soclalístický stát pomocí práva sle- 
duje, vystupuje do popředí zejména 
Boguszakova správná myšlenka, že 
socialistický právní řád vcelku sle- 
duje cíle socialistické výstavby, takže 
tuto »účelnost« práva je nezbytné při 
aplikací a realizací práva zabezpečit; 
jednotlivé zastaralé, neúčelné a roz- 
poruplné normy, které se v praxí sa- 
mozřejmě objevují, nemohou v žád- 
ném případě být | argumentem 
k zobecňujícímu tvrzení, že je třeba 
nadřazovat politickou a hospodářskou 
účelnost nad jasně a závazně stano- 
vený obsah práva. 

Proto také Boguszak oprávněně po- 
kládá za nedílnou součást zákonnosti 
požadavek správné tvorby práva, vy- 
dávání dobrých právních předpisů, 
které jsou hlavním předpokladem 
toho, aby socialistická | zákonnost 
svým obsahem odpovídala objektiv- 
ním potřebám vývoje společnostl. Tím 
autor samozřejmě nechce stvrzovat 
Jakousl | všemohoucnost práva, aní 
právně pozitivistickou strnulost ab- 
straktních zásad v právních předpi- 
sech obsažených, poněvadž současně 
upozorňuje na meze a ohraničené 
možnosti právního regulování spole- 
čenských vztahů dané objektivním 
vývojem. Právo vždy bude upravovat 
jen část společenských «wztahů, jejíž 
hranice musí praxe a právní věda 
ustavičně zjišťovat a zpřesňovat. Bo- 
guszak otázky tvorby práva dále roz- 
vádí a ukazuje, že legislativa má 
k dispozicí nepřeberné množství fo- 
rem, pomocí nichž může postihnout 
celou složitost právní úpravy a vy- 
jádřit hledisko účelnosti: při zacho- 
vání suverenity zákona lze operativně 
využívat formy vládního nařízení, zá- 
kona SNR, resortních vyhlášek, naří- 
zení národních výborů; k běžné řídící 
práci © účelně © používat | interních 
instrukcí, které nevyžadují anl přísně 
stanovenou formu a pružně konkretl- 
zují předpisy vyšší právní síly; lze 
přezkoumávat otázku kompetence a 
pravomoci orgánů pří tvorbě práva, 
aplikovat opatření ke stabilizaci práv- 
ního řádu Cestou. kodifikace atd. 
K požadavkům socialistické zákon- 
nosti na úroveň tvorby práva náleží, 


+ 


podle názoru autora, též uvážlivě roz- 
hodnout, do jaké míry je vůbec nutné 
některé otázky podrobně | upravit 
v právních předpisech, tj. zkoumat 
možnost použítí tzv. rámcových záko- 
nů a Institutu relativně většího vol- 
ného uvážení aplikujících orgánů 
všude tam, kde se tím nenaruší zá- 
kladní zásady socialistické demokra“« 
cile a kde je to skutečně nezbytné, 
Velmi! pozitivně je třeba hodnotit Bo- 
guszakův pokus postihnout z tohoto 
hlediska specifikum uplatňování zá- 
konnostl na úseku vztahů jednotliv- 
ce a státu a pří řízení národního hos- 
podářství. Publikace Vysoké stranické 
školy obsahuje v tomto směru aktuál- 
něji formulované závěry. | 

Je ovšem zřejmé, že legislativa ne- 
může splnit všechny požadavky na 
účelnou zákonnost, neboť nemůže na- 
hradit přímou konfrontací abstraktní 
právní normy s konkrétními životními 
případy v činnosti aplikujících orgá- 
nů, zjišťovat při této konfrontací 
pravý skutkový stav a účelně a správ- 
ně rozhodovat. Je tedy zcela organic- 
kým vyústěním partií Boguszakovy 
kníhy o hlavních rysech Ssocíialistic- 
ké zákonnosti, jestliže obšírně zkou“« 
má právní formy zabezpečení zákon- 
nosti při aplikací a realizací práva, 
např. úpravu aplikace státními orgá- 
ny, jejíž organizace, principy a formy 
řízení by odpovídaly požadavku zjiš- 
fování materiální pravdy a správného 
1. spravedlivého rozhodování (srov. 
Otázky socialistického práva a zákon- 
nosti, str. 95). Zkoumá dále úlohu 
správného výkladu práva, který by 
vždy vedl k aplikací obsahu právní 
normy V souladu se socialistickým 
právním vědomím, úpravu některých 
otázek pro případ mimořádných udá- 
lostí atd. Přitom, jak autor zdůraz- 
ňuje, aplikující orgán sl nemůže při- 
svojovat | pravomoc — normotvornou, 
pokud k tomu není kompetentní. 

V teorii, jak autor uvádí, se ustálily 
dvě jednostranné koncepce socialis- 
tické zákonnosti —  »materiální« a 
»formální«. Obsáhlejší kritiku obou 
pojetí J. Boguszak pokládá za nutnou 
přesto, že tzv. materiální pojetí není 
v teoril příliš propracováno a jeho 
projevy byly patrné především na 
úseku politickoprávní praxe; kritiku 
tedy zasluhuje jak ':4zor, že socíialis- 
tická zákonnost znamená bez dalšího 
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požadavek zachování veškerých práv- 
ních norem, Ignorující shora uvedené 
aspekty socialistické zákonnosti, tak 
názory, že právní normy mají být za- 
chovány jen za podmínky, že vyjad- 
řují vůlí a zájmy dělnické třídy a 
ostatních pracujících a jsou v souladu 
s potřebami společenského zřízení. 
Boguszak oprávněně namítá, že so- 
cialistické právo nemůže vcelku ne- 
být v souladu s vůlí pracujících a so- 
clálně ekonomickými potřebami. Ta- 
kový obsah musí zabezpečit oblast 
tvorby 1 realizace práva, avšak niko- 
liv na úkor oslabení regulující role 
práva, cestou porušení práva. Zde, jak 
autor dále upozorňuje, vyvstává oka- 
mžitě nesmírně důležitý problém, kdd 
má posoudit onen soulad čl nesoulad 
platného práva s materiální, obsaho- 
vou stránkou vztahů a zájmů upravo- 
vaných v právu. Sotva lze dopustit, 
podle autorova názoru, aby © dodržo- 
vání, tj. ve skutečností o platnosti 
právní normy, rozhodovaly aplikující 
orgány, jednotliví pracovníci, místní 
orgány atd., ačkoliv jde o kvalifikova- 
nou formu zákona nebo jiného nor- 
mativního aktu vyšší právní síly; ne- 
ní skutečně jiného východiska, má-li 
být důsledně uplatněn princip zákon- 
nosti, než aby „tyto otázky z Inlciati- 
vy strany pružně řešily legislativní 
orgány na základě zmíněných zásad 
tvorby a aplikace práva. 

Podobně autor polemizuje s defin|- 
cí, připouštějící právní formalismus, 
který nedává záruku současného ob- 
sahového zaměření k účelu, jež právo 
sleduje, a vede často k byrokratické- 
mu postupu. V Boguszakově kritice 
polského teoretika S. Ehrlicha, který 
stanoví podmínku zachování práva na 
existenci právní úpravy základních 
lidských práv, se ovšem jednostranně, 
apriori předpokládá, že socialistické 
státy všude právně zakotvují základní 
zásady socialismu včetně základních 
práv člověka, ačkoliv Ehrlich zřejmě 
klade celé své pojetí do situace, kdy 
dojde k podstatné deformaci socialis- 
tického práva, při níž by strohé dodr- 
žení právního řádu mohlo ohrožovat 
elementární zásady socialismu. Tato 
diskuse ovšem přechází do oblasti 
čistě politické, kde také může být 
plně obnoven soulad práva s potřeba- 
mi objektivního společenského vývo- 
je a s principy soclalistické demokra- 
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cle, takže spoléhání na roli aplikující 
praxe a jednání jednotlivých občanů 
se stává Iluzorním. 

V této souvislosti má též značný teo0- 
retický | praktický dosah Boguszako- 
vo zjištění, že jednotlivé postuláty so- 
clalistické zákonnosti je třeba specí- 
ftikovat jednak na úseku řízení ná- 
rodního hospodářství a jednak v práv- 
ních vztazích státu a jednotlivého ob- 
čana, zejména při. uskutečňování 
funkce veřejného pořádku a zajišťo- 
vání zákonných práv a povinností ob- 
čanů, tj. v oboru trestního, admini- 
strativního práva apod. (Srov. Zákla- 
dy socialistické zákonnost! v ČSSR, 
str. 98 až 101.) Je to zřejmě reakce na 
kritické hlasy z okruhu ekonomů teo- 
retiků £ hospodářských pracovníků 
proti neúměrné svázanosti ekonomic- 
kých procesů právními, často na- 
víc zcela nepřehlednými předpísy a 
poukazy na to, že pak v zájmu efek- 
tivního plnění úkolů v podnicích 
musí být právní předpisy porušovány 
nebo obcházeny, čímž se někdy dále 
vyvolává problematické řízení o hmot- 
né, disciplinární a trestní odpověd- 
nosti hospodářských pracovníků. 
Autor zda dovozuje, že právní úprava 
hospodářských vztahů není ještě na 
úrovní potřeb socialistické výroby, 
jež nepochybně vyžaduje poskytnout 
orgánům státní a hospodářské správy 
potřebnou volnost k pružnému, opera- 
tivnímu řešení výrobních úkolů; žá- 
doucí pružnost, uplatňovanou zatím 
hlavně při rozhodování před státní 
arbitráží, bude správné umožňovat 
1 na ostatních úsecích hospodářského 
života. Právo musí v příslušné míře 
ponechat prax! možnost přizpůsobení 
místním podmínkám a okolnostem In- 
dividuálního případu, zvláště pak, jak 
autor správně uvádí, zajistit účelnost 
zákonnosti relativně méně podrobnou 
(rámcovou) normativní úpravou, vý- 
slovně připouštějící výjimku čí od- 
chylku, tj. Širší meze uvážení nížším 
orgánům a pracovníkům při součas- 
ném rozhodování zásadních, celospo- 
lečenských problémů v centrálních 
orgánech a vybudování účinného sys- 
tému kontroly. 

V diskusi o změnách ekonomického 
řízení se klade | otázka, kterou již 
autor do své práce z časových důvo- 
dů nemohl zařadit — do jaké míry 
dosavadní nedostatky socialistické zá- 


konnosti v hospodářských vztazích by- 
ly způsobeny přepjatým adminlistrativ- 
ním řízením, neumožňujícím dostateč- 
ně využít kategorií zákona hodnoty 
v podmínkách. socialistické zbožní 
výroby, tj. též například právní for- 
mu  Samostatných | hospodářských 
smluv apod. Myslím, že dodnes nebyla 


uspokojivě vyřešena otázka právní 


formy technických, popřípadě ekono- 
mických norem, jejichž splnění, jak 
známo, nezávisí převážně na společen- 
ských, ale na vědeckotechnických 
podmínkách. Proto by také tyto nor- 
my neměly nabývat běžné formy prá- 
va a podléhat požadavkům soclalistic- 
ké zákonnosti. K témuž okruhu pro- 
blémů se řadí | účelnost právní úpra- 
vy hospodářských plánů, jejichž spl- 
nění z velké části závisí také na kva- 
litě matematických a technickoekono- 
mických předpokladů, jež navíc musí 
být ustavičně, tedy | v průběhu je- 
jich plnění zpřesňovány a doplňová- 
ny. 

Je však zcela v duchu správného 
pojetí socialistické zákonnosti, jestliže 
J. Boguszak předem vylučuje obdobu 
volného uvážení v oblastt realizace a 
ochrany občanských práv a povínnos- 
ti, kde sice zákonnost je zabezpečo- 
vána rozhodováním svěřeným nižším 
orgánům (národním výborům, míst- 
ním lidovým soudům atd.), které mo- 
hou věc posoudit se znalostí místních 
podmínek, avšak na podkladě podrob- 
né, nikoliv pouze rámcové zákonné 
úpravy, zajišťující jednotnou a Spra- 
vedlivou aplikaci práva, a konečně 
na podkladě detallně rozpracovaných 
záruk zákonnosti. Autor ve své knize 
zároveň odmítá názor, že by se za ta- 
kových podmínek mohly. projevit 
určité recidivy právního formalismu, 
popřípadě, že by uplatňování práv 
fednotlivce mělo podléhat neúnosným 
průtahům, které by ohrožovaly celo- 
společenské zájmy. Podrobná právní 
úprava těchto společenských vztahů 
má, jak autor dokazuje, stejné před- 
poklady překonat formalistické poje- 
tí zákonnosti[ srov. například povin- 
nost soudu zjišťovat objektivní prav- 
du aj.), avšak její specifická účelnost 
spočívá v zabezpečení právní jistoty 
občanů, bez níž se neobejde stabilita 
a rozvoj zájmů ceiospolečenských. 


Teprve v kontextu s dosavadním! Bo- 
guszakovými závěry o socialistické zá- 
konnosti dostatečně vynikne originál- 
ně koncipovaná část knihy, věnovaná 
otázce příčin porušování soclalistic- 
kých vztahů a zákonnosti, zejména 
pak pojstí společenských rozporů a 
jejich vlivu na uplatňování zákonnos- 
ti. Autor se pokusil na množství fak- 
tů ukázat, že dogmatismus ve spole- 
čenských vědách v podstatě reduko- 
val tyto příčiny na třídní rozpory, tj. 
buď ma činnost třídního nepřítele ne- 
bo na přežitky kapitalismu ve vědomí 
a jednání lidí. Toto pojetí, jak dále 
uvádí, vedlo Či vede k přeceňování 
forem donucení nebo výchovy. Autor 
správně dovozuje, že v komplexu pří- 
čin delikvence podstatnou roli hrají 
rovněž rozpory Vlastní socialismu A 
jim plozené, vyvěrající z jeho ekono- 
miky a projevující se V rozporech So- 
clalistické morálky, (např. rozpory 
vyplývající z dělby práce, celospole- 
čenských a skupinových zájmů atd.). 

Velmi poučné jsou Boguszakovy vý- 
vody o úloze provenca a jejího pomě- 
ru k případům porušování práva. 

Výtky, jež by bylo možné, kromě již 
zmíněných, uvést, zdaleka nesnižují 
pozoruhodnou vědeckou hodnotu Bo- 
guszakových prací © socialistické zá- 
konnostl, tím spíše, že se týkají pře- 
vážně nároků na systematičnost a se- 
vřenější logické uspořádání výkladu, 


VLADIMÍR VEVERKA 


očima výzkumu 


Kapitál, jakmile se jednou ocitl 
v konfliktu s výrobními silami, jež 
probudíl k životu, může reproduko- 
vat podmínky svého dalšího bytí jen 
tím, že nalézá stále nové formy, jimiž 
tento konflikt řeší. Díky sobě vlastním 
imanentním antagonistickým | rozpo- 
rům je kapitál s to řešit tento kon- 
flikt pouze tak, že každou takovou 
formou připravuje jeho nový, ještě 
mocnější výbuch, a tím přibližuje ho- 
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dinu svého vlastního Konečného zá- 
niku. Mezi formy, v nichž takto ka- 
pítál reprodukuje podmínky svého 
bytí a svého zániku, patří všechny 
ty, v nichž se kapitál vyvinul v mo- 
nopolistický a světový. Klasickou for- 
mou, v níž se reprodukovaly podmín- 
ky bytí  monopolistického kapitálu 
jakožto světového kapitálu, byla na 
počátku našeho století koloniální 


soustava Imperlalismu. Po druhé svě- 


tové válce, kdy z trosek světové sou- 
stavy kapitalismu na jedné čtvrtině 
území světa vyrostla světová soustava 
socíalismu s jednou třetinou lidstva a 
kdy se rozpadla stará koloniální sou- 
stava zahrnující polovinu území a 
obyvatelstva světa, si světový kapli- 
t4l vytváří nové formy, mezi nimiž 
významné místo připadá mezinárodní 
Integraci. 


Vědecké objasnění mezinárodní In- 
tegrace ve světové soustavě kapitalis- 
mu má nám tedy poskytnout odpověď 
nejenom na samozřejmou otázku, na- 
kolik tato forma mění podmínky me- 
zlnárodního © ekonomického — styku 
z našeho hlediska, nýbrž také na řa- 
du dalších otázek, především nakolik 
je integrace schopna řešit konflikt 
kapitálu s výrobními silami. Takové 
objasnění pochopitelně předpokládá 
konkrétní výzkum těch Integračních 
procesů, které pokročily nejdále, a 
to jsou dnes integrační procesy v zá- 
padní Evropě, zejména v Evropském 
hospodářském společenství. 


K prvním autorům, kteří se snaží 
přispět k objasnění integračních pro- 
cesů v západní Evropě,“ se řadí 1 Vla- 
dimír Landa svou prací »Západoeu- 
rópska integracia a EHS«**. Na rozdíl 
od svých předchůdců si klade za úkol 
zjištění důsledků Integračních pro- 
cesů v průmyslu zemí EHS. Toto za- 
měření není náhodné; jde o práci, 
která podává výsledky zcela konkrét- 
ního, věcného výzkumu, a je pochopí- 
telné, že tento výzkum musí stavět na 
empiricky zjistitelných faktech o In- 
tegračních opatřeních a jejich dopa- 
du ve sféře materiální výroby. Tako- 
vé zjištění a prvotní objasnění sku- 


* U nás zejména: VI. Pavlát »Součas- 
né rozpory západoevropské Integrace«, 
SNPL 19601; O. Taufer »Hospodářská In- 
tegrace západní Evropy«, SNPL 1981. 

** VPL Bratislava 1963, 432 stran. 
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tečných důsledků integračních zása- 
hů tvoří jedno z východisek pro vše- 
stranné vědecké objasnění, které má 
poskytnout. kvalifikovanou | odpověď 
na naše otázky. 


ť 

Vladimír Landa vychází z logické- 
ho předpokladu, že integrace — má-li 
plnit svou funkcí — musí uvolňovat 
a produkovat mezinárodní pohyb ka- 
pitálu, jeho nosltelů, resp. agentů 
především uvnitř daného integrova- 
ného celku a v důsledcích 1 přes je- 
ho hranice. Proto poté, když vylíčil 
soustavu opatření EHS, pozoruje ten- 
to pohyb a po něm změny ve síéře 
průmyslové výroby. A právě zde se 
setkává s prvním! obtížemi, které řeší 
s vědomím, že se vystavuje pádným 
námitkám. Jde o to, že musí porovná- 
vat časové řady statistických údajů, 
aby mohl kvantifikovat příslušné eko- 
nomické pohyby. Jaký však zvolit 
mezník pro takové porovnávání? Tzv. 
římské dohody, jimiž bylo v právním 
smyslu založeno EHS, byly uzavřeny 
na počátku roku 1957, avšak jednot- 
livá opatření vstupují v platnost po- 
stupně a všechna dosud nebyla uplat- 
něna. Naprotí tomu je pravděpodob- 
né, že některé integrační procesy pro- 
bíhaly již před rokem 1957. Období 
do roku 1957 bylo markantně pozna- 
menáno zvláštními důsledky druhé 
světové války v zemích EHS. Koneč- 
ně autor měl po ruce údaje většinou 
pouze do roku 1960, výjimečně do ro- 
ku 1961. takže nemohl zachytit stav 
na počátku šedesátých let, kdy by měl 
být dopad integračních opatření pa- 
trnější. Za této situace mu nezbylo 
než ponechat za mezník pro porovná- 
ní rok římských dohod a odvážně se 
pustit do pozorování jevu ještě nepa- 
trně vyzrálého. Kromě toho si uvědo- 
muje, že hlavním a bezprostředním 
účelem integračních opatření EHS je 
zlepšení přímých i nepřímých podmí- 
nek reprodukce světového kapitálu, 
zvláště německého a francouzského, a 
tomu jsou podřízeny změny ve výrobě 
a že tuto souvislost na základě dosa- 
vadního výzkumu nemůže uspokojivě 
objasnit. 


Tím vším jsou ovlivněny závěry, 
k nimž autor naší publikace dospívá. 
Jsou pozoruhodné zejména tím, že na 
základě faktů uvádějí na pravou míru 
některé dosavadní domněnky o důsled- 


cích integrace EHS. Nebude patrně na 
škodu, jestliže čtenář této recenze bu- 
de mocí sám posoudit některé nejsou- 
hrnnější závěry. Zde jsou: 


sV souvislostí s vytvořením EHS 
došlo k Intenzívnějšímu pohybu kapi- 
tálu uvnitř a mezi zeměmi EHS a k ze- 
sílenému pronikání kapitálu z třetích 
zemí, zejména z USA.« (Str. 390 až 
391.) 


»Vytvoření EHS ovlivnilo | rozvoj 
průmyslové výroby zemí EHS a půso- 
bilo na strukturální změny v oblastí 
průmyslové výroby především v tom 
smyslu, že posílilo tendence, k nimž 
docházelo již v období před vytvoře- 
ním EHS.« (Str. 391.) 


»V souvislosti s vytvořením EHS ne- 
obyčejně zesílil proces koncentrace a 
centralizace výroby a kapitálu v ná- 
rodním a zejména mezinárodním mě- 
řítku. EHS v jistém smyslu vyrostlo 
z procesu koncentrace a centralizace 
kapitálu a zpětně jeho průběh urych- 
Jilo a v tomto směru přes důsledky 
tohoto procesu ovlivnilo 1 průmyslo- 
vou výrobu EHS. Zesílení procesu kon- 
centrace a centralizace výroby a ka- 
pitálu vytváří podmínky k prohlou- 
bení společenského charakteru práce, 
pro rozsáhlejší organizaci práce, je- 
jí vědecké řízení a rozvoj jejích ma- 
teriálních hybných sil, pro rozvoj spo- 
lečenské dělby práce, specializace a 
kooperace, zejména v národním mě- 
řítku, racionalizace výroby, růst inten- 
zlty a produktivity práce atd. Postu- 
pující proces koncentrace a centrali- 
zace výroby a kapitálu vedl k dalšímu 
posílení hospodářské a politické moci 


největších monopolů a prohloubil roz- 
pory nejen mezi monopolistickou bur- 
žoazií a dělnickou třídou, ale také 
mezi monopoly na jedné straně- a 
drobnou a střední buržoazií z měst 
a vesnic na straně druhé.« (Str. 392.) 

Do bližšího objasňování uvedených 
souvislostí a dalších souvislostí se ne- 
pouští, neboť — jak také sám na ně- 
kolika místech podotýká — si uvědo- 
muje, že by k tomu musel daleko po- 
drobněji prozkoumat mezinárodní po- 
hyby kapitálu, zisku a vůbec celkový 
proces akumulace mezinárodního ka- 
pitálu. Za to ve své práci předkládá 
solidní výsledky pracného rozboru vel- 
kého množství faktografického mate- 
rtálu, a tím vytváří významný před- 
poklad pro studium změn podmínek 
mezinárodního ekonomického styku a 
pro vědecké objasnění integrace ja- 
kožto jedné z forem reprodukce pod- 
mínek bytí a zániku světového kapli- 
tálu. Užitečnost práce Vladimíra Lan- 
dy tedy spočívá nejen v tom, že při- 
spívá k poznání důsledků integrace 
v průmyslu zemí EHS, ale také v tom, 
že přispívá k vytyčení cesty, jíž by 
se mělo ubírat hlubší poznání tohoto 
jevu. 

Bratislavské Vydavatelstvo politic- 
kej literatúry vykonalo vydáním Lan- 
dova díla kus dobré práce. Také re- 
dakční a výtvarné stránce — až na 
maličkostt — nelze vytknout nedo- 
statky. Nicméně recenzent se nemůže 
zbavit myšlenky, že vydávání publika- 
cí tohoto typu by mělo být spíše zá- 
ležitostí Nakladatelství ČSAV. 


JOSEF TAUCHMAN 
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fakta 
údaje 
statistika 


NIEKTORÉ ÚDAJE O ROZVOJI SLOVENSKA 


BYTOVÁ VÝSTAVBA 


1948 | 1955 


počet dokončených bytov 10 866 18731 
z toho v individuálnej výstavbe 2 790 8 408 


VYBAVENOST PRIEMYSELNÝM TOVAROM 


Počet obyvatelov na 1 predmet 


práčky 

chladničky 

rozhlas. prijímače 
televízne prijímače 


ROZVOJ ŠKOLSTVA 
Vysoké školy 


počet po- 
fakůlt | slůcháčov | toho žien 


1936/37 l 2 079 


1946/47 4 9 067 
1956/57 15192 
1962/63 28 973 
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počet pro- 
fesorov a 
docentov 


- 


Stredné všeobecnovzdolávacie školy 


študentov učitelov 


1955/56 103 789 28 329 
1962/63 „130 1 025 29 940 


l 
1950/51 | 71 538 16 806 
| 


Stredné odborné a' odborné školy 


Rok šk0l | tried žlakov 
1950/51 148 875 17 809 
1955/58 174 1 612 48 058 
1962/83 208 3107 83117 

Zdravotníctvo 
nemocníc 1960 | 1981 | 19862 
počet l0žok 73 75 77 
počet lÓžok 23 783 24 410 24 935 


5,7 5,8 5,9 


na 1000 obyv. 


počet obyvatelov 
na 1 lekára 


dávky nem. polst. zamestn. 
dávky nem. polst. družst. rolf. 
dávky nem. poist. neprac. dáchodcov 
v nemoci 23 
nákl. na dávky dóchodk. zabezp. 1302 
nákl. na soc. starostl. (tis. Kčs) | 42 117 182 987 188 285 
počet dáóchodkovo zabezp. 
družstev. rol. | 83 409 183 197 285 501 


preventívna a llečebná starost. 


Některé jiné údaje o rozvoji Slovenska jsme uveřejnili v č. 4 letošního 
ročníku. 


1031 


DO TOHOTO ČÍSLA 
PŘISPĚLI 


P oo 2 OA 0] 


FAZIK ALEXANDER, věd. aspirant Vojenské politické akademie Klementa Gott- 
walda. : 


GARDAVSKÝ VÍTĚZSLAV, pracovník Vojenské akademie Antonína Zápotockého 
v Brně. . | 


GRACA BOHUSLAV, rladiteř Ústavu dejin KSS. 
HORÁK VÁCLAV, pracovník Ústavu pro mezinárodní polltiku a ekonomii. 


CHOMA DIMITRIJ, doc., CSc., vedoucí katedry zemědělské ekonomiky, Vysoká 
škola ekonomická, Praha 


KOLMAN ARNOŠT, akademik. 

PECHO MICHAL, vedůc! oddelenia OV KSS v Bratislave. 

PŘENOSIL GUSTAV, CSc., pracovník Ústavu státu a práva ČSAV, Praha. 
SEDLÁK JIŘÍ, CSc., pracovník Vojenské akademie Antonina Zápotockého v Brně. 


om 


N OVÁ MYSL teoretický a politický časopis ústředního výboru 
Komunistické strany Československa 


REDAKCE PRAHA 1, NA POŘÍČÍ 30 © TELEFON 249851 a 247551 
BRATISLAVA, HLBOKÁ 2 a © TELEFON 42873 a 43761 


ŘÍDÍ REDAKČNÍ RADA: 


LADISLAV NOVOTNÝ /hlavní redaktor), ČESTMÍR CÍSAŘ, ANTONÍN ČERVINKA, 
JIŘÍ ČUTKA, FRANTIŠEK HÁJEK, JAROSLAV HES, JAROSLAV KABRHEL, BOHU- 
SLAV LAŠTOVIČKA, VLADIMÍR MLÍKOVSKÝ, VIKTOR PAVLENDA, DUŠAN RO- 
ZEHNAL, VLADIMIR RUML, KAREL RŮŽIČKA, JIŘÍ SEKERA, VÁCLAV SLAVÍK, 
JAN ŠIMEK, FRANTIŠEK TODT, BOHUSLAV VAGA (sekretář redakce). 


Grafická úprava ZDEŇKA MACKŮ 


Tiskne tiskárna RUDÉ PRÁVO, vydavatelství ústředního výboru KSČ 
Vychází počátkem každého měsíce 


Rozšiřťuje poštovní novínová služba. Informace o předplatném podá a objed- 
návky přijímá každá pošta | doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje 
PNS, ústřední expedice tisku, odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1. Cena 
jednotlivého čísla 2,50 Kčs. Předplatné na čtvrt roku 7,50 Kčs. Toto čísla schvá- 


leno k tisku dne 22. července 1964. 
A-15*41302 


Conepxa46Hne 9 


M. IIEXO: WcrTopuuecKoe peuieHne Hapona . . .. 2.005 
B. IPAHA: KomMMyHHCTBI u CJ1oBanKoe HaponHoe BoccraHne —. . .. 912 
B. TOPAK: IlonurTmkKa «TPpexuBeTHoro 3HaMeHu» KII Kuraa —. ©... 924 
B. TAIPABCKMÝ — W. CEJIJIAK: «Cepbe3HBiň AHTKKOMMYHU3M» —. 936 
T IIP2KEHOCWUJI: ABa rona paGoTbI MOECTHBIX HAPOAHBIX CynoB.. —. 946 
A. KOJIMAH: CHoBa o ©CHJ1ococbCKOM normaTn3Me .- —.- -2 -2 +2.. 96 
AHKETA 

KOoMMYHUCTUHECKOE BOCOMTAHHE B LUIKOJIAX .- .—.- -2.2 +2 +2 0.2 0.967 


KOMMEHTAPMM — AKTYAJIBHOCTM — COBLITMA 


A. XOMA: Pacnpenenenne noxonoB BECXK. ... . . 2- o. C970 
A. KPEBIJIOBA: AsanuaraA ronoBuUUrHaA OCBOGo>zKneHnA ud -0.9084 


PACCYMK/IEHHA WH OYEPKM 


A. ©CA3HK: Pa3M:OHUJEHHA O CYACTBE Dom B ozé cho cě oč ce 983 
3AMETKM 

JI. TAŽXKKHŮ: CnoBaukoe HaponHoe BocCTAHMe B JImTeparType —. —. 998 
M. BAPOCC: Peannu3mM B uCKyYCCTBE . ko oo be ce 0 1002 
W. BABPŽKHK: Ilaprnň£Hpie Ooprann3auum B (ECXK 1008 
T. PAHA: PaGorTa HAumnoHaJIbHOrO KOMYTETA —.<.—.2..2..2 0.2. .2 0. 1003 


KPMTMKA WM EMBIIMOTPA©$DHA 


K. UITETKA: HayuHoe pyYKOBOJCTBO COUHAJIMCTUHECKOřI 3KOHOMUKOŇ. 1013 


K. KOCTPOYH: Cnopbi KapBalua o apaMme. . zo£ o neo 4 1020 
B. BEBEPKA: Mo5orpacbna o COUmaJIKCTHUCCKOřŇ 3AKOHHOCTH —. L. 1024 
WH. TAYXMAH: E3C raa3amu necancnoBaHunA Moc ooo% "1027 
© AKTLBI — IAHHEIE — CTATHCTHKA 2.222 1030 


ABTYCT 1964 


Oázky 


miru 


a socialismu 


TEORETICKÝ A INFORMAČNÍ ČASOPIS DĚLNICKÝCH 
A KOMUNISTICKÝCH STRAN 


Uveřejňuje významné materiály a studie k aktuálním pro- 
blémům světového komunistického hnutí. Objasňuje otázky 
činnosti a výstavby strany v jednotlivých zemích, rozebírá po- 
litickou a hospodářskou situaci, postavení a formy boje dělnic- 
- ké třídy v kapitalistických zemích. Přináší pravidelné informace 
o životě jednotlivých komunistických a dělnických stran. Novin- 
kám marxistické literatury věnují velkou pozornost v obsáhlých 
recenzích straničtí pracovníci a teoretici marxismu-leninismu. 
Časopis je pro svoje zaměření a obsah nepostradatelným po- 
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munismu. 
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materiály k významné události v dějinách komunistického hnu- 
tí — 100. výročí I. internacionály. 


OTÁZKY MÍRU A SOCIALISMU vycházejí měsíčně v 25 jazycích 
ve 34 státech. Časopis je rozšiřován ve 139 zemích. Cena jed- 
notlivého výtisku Kčs 3,—, čtvrtletní předplatně Kčs 9,—. Ob- 
jednávky přijímají pošty, poštovní doručovatelé a tiskoví dů- 
věrnici v základních stranických organizacích. 
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NOVÁ MYSL 9/1964 


Katedry 
marxismu-leninismu 


na vysokých školách 


A 
JAROSLAV KLADIVA 


V poslední době se stalo naše školství, zejména vysoké školy, před- 
mětem mimořádného zájmu KSČ a 1 celé naší veřejnosti zvláště proto, 
že rozvoj školství zaujímá stále důležitější místo v současném 1 per- 
spektivním rozvoji naší socialistické společnosti. Vyřešení úkolů vý- 
chovy vysoce kvalifikovaných kádrů se stává ústředním problémem 
dalšího rozmachu vědeckotechnické a kulturní revoluce u nás i v ostat- 
ních socialistických zemích. Z této pozice' přistupuje Komunisfická 
strana Československa a vláda ČSSR k vypracování vědecké analýzy 
potřeb výchovy kvalifikovaných kádrů do roku 1980. Přitom s mimo- 
řádnou pozorností se zkoumá vlív stupně odborného vzdělání na růst 
produktivity práce. 

Vzhledem k těmto závažným úkolům je nutno vyzvednout význam 
vysokých škol v systému našeho školského vzdělání. Jejich úroveň 
v současné době i v budoucnosti v mnohém rozhoduje 1 o tempu růstu 
produktivity práce a 1 významně přispívá k tvorbě celkové ideové a 
kulturní atmosféry budoucí komunistické společnosti. Výchova kva- 
lifikovaných vysokoškolských pracovníků není jen naším problémem, 
ale jde o problém celosvětový, kterému se věnuje prvořadá péče. 

Naše školství prodělává neobyčejně složitý přerod, který je určen 
celou řadou nových skutečností vyplývajících jak z požadavků eko- 
nomíky, jež prochází hlubokými strukturálními změnami, tak i z ná- 
ročných potřeb prudkého rozmachu vědy a techniky. To vše neustále 
zvyšuje nároky na profil absolventů, kteří opouštějí naše odborné 
a vysoké školy. V procesu přestavby našeho školství usilujeme 0 to, 
abychom již dnes založili zcela nový vývoj školství. 

V posledních letech rychle roste počet studentů jak v denním, tak 
1 v dálkovém studiu. To si vynucuje hledat nové formy odborné 1 po- 
liické výchovy a celkového působení školy, což je spojeno 1 s otázkou 
univerzalismu a specializace školské výchovy. Ukazuje se, že stále 
více potřebujeme odborníky širokého profilu, kteří by se specializo- 
vali až v posledních semestrech vysokoškolského studia, případně až 
ve studiu postgraduálním. Dnes márne na 260 studijních oborů a za- 
měření, což nám nevyhovuje při rozmísťování absolventů, kteří pří- 
bližně ze 60 % nepracují v praxi v oboru, který vystudovali. 
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Tyto problémy se musí řešit v dalším procesu obsahové přestavby 
vysokých škol, 1 v úzké spolupráci s ostatními resorty. Nemalou 
úlohu při zvyšování úrovně vědecké a pedagogické práce má prohlu- 
bování spolupráce vysokých škol s praxí. Dosud se nám však nepo- 
dařilo dostatečně spojit vysoké školy s resorty a podniky, zadávat vy- 
sokým školám tematické úkoly pro učitele a studenty, což je napří- 
klad v SSSR běžné. 


Spolupráce vysokých škol a podniků přináší při dobré koordinaci 
a řízení velký užítek pro rozvoj vědecké a pedagogické práce. Při- 
rozeně, že styk škol s praxí musí mít svou koncepci, svůj řád, který 
nedovolí, aby spolupráce měla charakter jen rutinní a přecházela do 
prakticismu. Účast vysokých škol ve vědecké práci na společensky 
významných úkolech je jedním ze základních pojítek vysokých škol 
s potřebami socialistické výstavby. Nová úloha vysokých škol klade 
vyšší nároky na odbornou a politickovýchovnou práci učitelů a 1 na 
kvalitu studia posluchačů. To pokud se jedná O vysoké školy samé. 


Je však také třeba, aby jejich pracovní úsilí našlo odezvu v celé 
veřejnosti a zejména u zodpovědných resortních a hospodářských pra- 
covníků, bez jejichž podpory a spolupráce nedosáhneme potřebnou 
úroveň ani ve vybavení vědeckých ústavů, laboratoří a dílen vysokých 
škol, ani nedosáhneme opravdu organické spojení školy se životem 
a praxí. 

Vysokoškolské studium je v podstatě velmi náročnou prací, k níž 
st musí posluchač osvojit samostatný a tvořivý poměr a podílet se zá- 
roveň iniciativně na práci celé školy. 


Učitelé vysokých škol vědí, že je nutno s mimořádným úsilím hledat 
a rozvíjet nové formy pedagogické a výchovné práce. Její těžiště je 
v odborné přípravě a je velmi náročná na posluchače, Učitelé musí 
systematicky ovlivňovat studenty a cílevědomě jim vtiskovat jak vě- 
deckometodické návyky, tak i politické a životní postoje odpovída- 
jící požadavkům komunistické společnosti. Zde je nutno velml mnoho 
zlepšit proti dosavadnímu stavu, který není uspokojivý. 


Jednou z příčin dosud neuspokojivých výsledků politickovýchovné 
práce je nedostatečná úroveň ideologické práce, kterou jak školské 
orgány, tak i stranické výbory na školách ne vždy soustavně a cíle- 
vědomě řídí. Nepodařílo se nám dosud zapojit všechny učitele do vý- 
chovy mládeže. Ideologická práce na školách často zůstala u prokla- 
mací a zbožných přání a nebyla vždy soustavně a cílevědomě uváděna 
v život. V důsledku toho se nám nepodařilo například na vysokých 
školách udržet krok s nesmírně plodným pozitivním ideovým kvasem, 
s úsilím celé strany zkvalitnit stranickopolitickou práci, jež probíhá 
v celé naší straně a ve veřejném životě po XII. sjezdu KSČ. Je třeba 
řící, že dosud nebyl ani všude na školách plně pochopen smysl a cíl 
jednání ÚV KSČ o ideologických otázkách v prosinci roku 1963. 

Základním nedostatkem je, že se stále ještě většinou chápe politicko- 
výchovná práce odtrženě od vlastní výuky a nikoliv jako organická 
součást vlastního pedagogického procesu a veškeré práce na vysoké 
škole. Nemůže být rozhodně jen záležitostí kateder marxismu-leninis- 
mu, které jsou jen jednou, 1 když důležitou, součástí odborné výuky 
a politickovýchovné práce školy. 

Komunistická výchova studentů se neomezuje jenom na úzce po- 
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jatou marxisticko-leninskou přípravu, nýbrž prolíná všechny disciplí- 
ny, kterým se na vysoké škole vyučuje. To se zatím však uskutečňuje 
velmi nedostatečně. V odborných předmětech se posluchači málo doví- 
dají 1 o nejnovějších teoriích a faktech, která zprostředkovávají.stu- 
dentům nezbytné experimentální zkušenosti a současně přspvají 
k jejich světonázorovému formování. 

Politickovýchovné problémy na vysokých školách mají proti jiným 
úsekům specifický charakter, který spočívá v tom, že práce na vyso- 
kých školách se neustále mění. To vyplývá jak z celkových změn 
určovaných potřebami společnosti, tak ze změn, které jsou dány stup- 
něm rozvoje věd a techniky, tak také 1 charakterem mládeže, jež v té 
které etapě. přichází na vysoké školy. Nemalé problémy vyplývají 
1 z přeběžné přípravy mládeže na středních školách, z nároků, které 
na ni kladla škola, rodina, veřejnost apod. 

Ze všech těchto faktorů vyplývá nutnost přizpůsobovat výchovné 
metody na vysokých školách neustále novým podmínkám. To je přiro“« 
zeně velmi náročné na práci vědeckopedagogických pracovníků, na 
práci stranických organizací a stranického řízení, ale rovněž I na prá- 
ci ministerstva školství, rektorátů, děkanátů, až 1 kateder. Výchovnou 
práci našich škol je nutno rovněž posuzovat v širších souvislostecn 
konkrétní politické a ekonomické situace a [ pokud jde o problémy ná- 
zorového střetávání buržoazní a marxistické Ideologie ve světovém, mě * 
řítku 1 u nás. Soustředění naší pozomnosti na tyto činitele bude rozho- 
dovat o úspěchu ideových diskusí na vysokých školách, jež je třeba 
zaměřit k osvětlování a k řešení palčivých problémů a k upevnění ideo- 
vé jednoty KSČ a lidu. m 


Ve velmi složitém komplexu problematiky našeho školství má vý- 
znamné místo výuka marxismu-leninismu, která se stala po roce 1948 
organickou součástí vysokých škol. Katedry marxismu-leninismu mají 
vyzbrojovat sludenty základy vědeckého světového názoru a poskyt- 
nout jim znalosti potřebné pro samostatnou orientaci ve složitém po- 
litickém, hospodářském a kulturním životě. Cílem výuky marxismu 3 
leninismu je výchova k aktivnímu prosazování politiky KSČ a vytvá- 
ření nezbytných obecně teoretických a metodologických předpokladů 
pro úspěšné zvládnutí teorie a praxe studovaného oboru. Katedry mar- 
xismu-leninismu tak plní nepostradatelné světonázorové 1 vědecké na“ 
ukové funkce ve výchově mladé vysokoškolské inteligence. 

O činnosti kateder marxismu-leninismu se vedly v poslední době čet“ 
né diskuse. Někteří pracovníci vysokých škol 1 určitá část studentů 
navrhovali, aby výuka marxismu-leninismu byla podstatně reduková- 
na. Tyto návrhy jsou nedomyšlené. Redukce výuky marxismu-leninlis- 
inu by podstatně oslabila světonázorovou výchovu na vysokých ško- 
„ách, narušila by také určitou potřebnou rovnováhu humanitního a od- 
borného studia, bez níž není možná příprava odborníka pro společen“ 
skou praxi. V socialistické společnosti, která je založena na vědě a na 
základě vědeckého poznání vývoje je řízena, není myslitelná skutečně 
niuboká odbornost bez pochopení ekonomicko-politických a ideolo- 
gických souvislostí společenského vývoje a bez zvládnutí metodolo- 

zických problémů toho kterého oboru. Že v současné době dosud na 
některých vysokých školách výuka marxismu-leninismu trpí po- 
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všechností nebo povrchní historizující popisností, nemůže být přece 
důvodem pro podstatné omezení nebo dokonce zrušení marxismu -leni- 
nismu. Naopak je to důvod k vytvoření takových podmínek, aby vý- 
uka marxismu-leninismu byla na potřebné úrovni. 


Nesporným faktem je, že katedry marxismu-leninismu budou v sou- 
časné etapě rozvoje našeho školství řešit kvalitativně nové úkoly ve 
své prácí. Z toho vychází | usnesení předsednictva ústředního výboru 
KSČ z 28. července t. r, jež se zabývá stavem a úkoly ve výuce mar- 
xismu-leninismu na vysokých školách. Oceňuje dosavadní čínnost ka- 
teder marxismu-leninismu, kde úsilí o prohloubení vědecké a pedago- 
gické práce přineslo řadu kladných výsledků. Některé katedry marxis- 
inu-leninismu začaly rozvíjet nové směry vědecké práce, přizpůsobují 
výuku marxismu-leninismu profilu jednotlivých vysokých škol a fakult 
a zavádějí nové metody ve výuce. Učitelé marxismu-leniínismu v na- 
prosté většině objasňují studentům zásady marxismu-leninismu, vše- 
stranně propagují politiku Komunistické strany Českoslovenka a zís- 
Kávají je pro aktivní účast na realizaci stranických usnesení. 


Předsednictvo ústředního výboru KSČ rovněž konstatuje, že se v no- 
vé situaci podstatně zvýšily nároky na výuku marxismu-leninismu, a 
právem se uplatňuje daleko kritičtější pohled na práci kateder mar- 
xismu-leninismu. Odsuzují se některé přežívající rysy ve výuce mar- 
xismu-leninismu; prvky povrchnosti, frázovitosti, dogmatismu. 


V minulosti se ve vědomí řady studentů vytvořila představa, že ve 
výuce marxismu-leninismu jde o jakousi povrchní apologetiku každo- 
denní politiky. Na vysokoškolské studenty působí nyní zejména problé- 
my spjaté s překonáváním vlivu kultu osobnosti a složité problémy 
rozvoje našeho národního hospodářství. Mění se jejich mentalita, roste 
kritičnost, přecházející často až do nezdravé skepse a nihilismu. Mají 
sklon k absolutizování nedostatků, projevují málo trpělivosti při řešení 
a překonávání problémů, které vznikají buď tím, že zastaralé prvky ve 
společenské praxi se dostávají do rozporu s vědeckou teorií, anebo dog- 
maticky či revizlonisticky zkreslené teorie se dostávají do rozporu 
s progresívním vývojem praxe. 


Sltuace "ve výchovné práci je ztížena tím, že se také mezi pracov- 
níky některých kateder marxismu-leninismu vyskytují projevy libera- 
listických názorů, s nimiž vystupují 1 na stránkách kulturně politic- 
kých a odborných časopisů. Tyto názory však na katedrách nepřeva- 
žují, většina pracovníků kateder přistupuje k soudobé problematice 
seriózně, uvědomuje si její složitost a snaží se podle svých možností 
přispívat k jejímu řešení. Vážným nedostatkem pracovníků kateder 
marxismu-leninísmu je, že málo vystupují na veřejnost; nestávají se 
v dostatečné míře, jak od nich strana očekává, aktivními bojovníky 
za tvůrčí rozvoj marxismu-lenínismu proti revizionistickým a dogma- 
tických tendencím 1 protimarxistickým výpadům buržoazní ideologie. 


„Proto se nám také stále nedaří docílit kvalitativní obrat v Ideolo- 
gickém působení na posluchače vysokých škol. Místo abychom vedli 
ofenzívní boj, dostali jsme se mnohdy do defenzívy. Soustřeďujeme se 
často pouze na obhajobu tam, kde by byla třeba razit nové myšlenky, 
stát v čele probojovávání pokrokových procesů. 


Ve výuce marxismu-leninismu se stále ještě ne dosti přesvědčivě od- 
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rážejí problémy soudobé společenské praxe a perspektivy vývoje naší 
společnosti. V různých formách se projevuje odklon od principiálního 
a stranického objasňování aktuálních problémů: zejména historizující 
bopisnost a všeobecné teoretizování, odtržené od života 1 politiky KSČ, 
od odborné problematiky vysokých škol a tím 1 od budoucí společenské 
praxe absolventů vysokých škol. Všechny tyto nedostatky oslabují vý- 
chovnou účinnost a ideové působení marxismu-leninismu. 

Usnesení předsednictva ústředního výboru KSČ naznačuje cesty, 
které by mohly v krátké době přispět ke kvalitativním změnám v účin- 
nosti práce kateder marxismu-leninismu tak, abychom plně využili po- 
wěrně velkých kapacit (na katedrách marxismu-leninismu působí 
V současné době 1041 učitelů, z nichž je 137 docentů a profesorů) a re- 
zerv těchto kateder pro soustředěnou vědeckou, politickovýchovnou 
l propagandistickou práci. Jedním ze základních předpokladů dalšího 
rozvoje kateder marxismu-leninismu je, aby se jednotlivé součásti 
přednášely a rozvíjely jako vědecké disciplíny v souladu se státním 
a resortním plánem. To znamená, že katedry marxismu-leninismu se 
musí podílet na prvořadých vědeckovýzkumných úkolech společenských 
věd; a také jim 1 takové úkoly budou zadávány. 

Marxismus-leninismus se po překonání brzdícího vlivu kultu osob- 
uostl prudce rozvíjí. Stal se teoretickou bází vynikajících úspěchů lid- 
ského poznání a praxe v oblastí přírodních, technických a společen- 
ských věd. S jeho závěry a metodologií se seznamují vědci a teoretičtí 
pracovníci na celém světě. 

U nás má rozhodující význam metodologického základu veškerého 
vědeckého poznání. 

Rozvoj jednotlivých součástí marxismu-leninismu jako vědeckých 
disciplín a samostatná vědecká práce učitelů v jejich oborech je jednou 
© z hlavních cest, aby katedry marxismu-leninismu zaujaly plně své místo 
v systému naší vysokoškolské výchovy. Např. seriózní a fundovaný 
výklad ekonomických vztahů a souvislostí v současném kapitalismu a 
socialismu, konfrontace společenských důsledků automatizace a tech- 
nického rozvoje v obou společenských řádech atd. — jak je přináší 
výuka politické ekonomie — dává odborníku jakéhokoli oboru vodítko 
pro širší hodnocení jeho vlastní práce. Právě tak výuka vědeckého 
komunismnu, jejímž obsahem jsou sociálně politické vztahy v současném 
kapitalismu a socialismu a kde musí jít o teoreticky 1 sociologicky 
podloženou analýzu třídních bojů v podmínkách buržoazní společností 
a problematiku společenského řízení výstavby socialismu a komunismu, 
urnožní příštímu kvalifikovanému odborníku orientaci v složitých spo- 
lečenskopolitických otázkách. Výuka marxistické filosofie umožňuje 
vysokoškolsky vzdělanému pracovníku pravdivý, dialektickomateria- 
listíický přístup ke kritickému hodnocení všech jevů, s nimiž se v denní 
praxi setkává. Velký význam pro posluchače vysokých škol má výuka 
dějin KSČ a mezinárodního dělníckého hnutí, jejímž úkolem je na 
základě historického rozboru objasňovat současný stav a úkoly stranic- 
kopolitické a ideologické práce v souvislosti s vývojem a potřebami 
revolučního mezinárodního dělnického hnutí. 

V práci kateder marxismu-leninismu se tedy s rozvojem vlastní vě- 
decké práce musí stále zřetelněji prosazovat základní rys naší revoluční 
ideologie: že je všestrannou vědeckou teorií schopnou pravdivě analy- 
zovat a zhodnotit všechny nové jevy a být nástrojem přetvářející praxe 
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ve všech oblastech lidské činnosti. Tím se práce kateder stane význam- 
ným prostředkem společenské výchovy i pomocníkem posluchačů a 
absolventů naších vysokých škol při řešení jejich vlastních problémů. 

Právě pro tuto významnou funkci, kterou má výuka marxismu-leni- 
nismu vzhledem ke společnosti 1 k jednotlivému absolventu vysoké 
školy, odmítáme pokusy redukovat ji nebo dokonce ji zrušit. Jsou to 
snahy nedomyšlené a přinejmenším krátkozraké. Přitom se ovšem 
nespokojujeme dosaženým stavem, ale musíme sledovat stálé zvyšo- 
vání kvality práce kateder. 

Prohlubování vědeckého obsahu výuky marxismu-leninismu je před- 
pokladem její výchovné účinnosti. Je to požadavek, který se týká všech 
součástí marxismu-leninísmu a vyžaduje jejich organickou jednotu a 
spolupráci ve vědecké, pedagogické a politickovýchovné práci. Výuka 
marxismu-leniínismu musí svým obsahem neustále dokazovat, že jedině 
marxismus-Jeninismus v jednotě svých součástí je s to na nejvyšší 
vědecké úrovni řešit | ty nejsložitější problémy rozvoje soudobé spo- 
lečnosti. 

Ve všech součástech marxismu-leninismu je nezbytné usilovat o na- 
vázání těsných svazků se světovou vědou. Přítom půjde rovněž 1 o kríi- 
tické překonání soudobých nemarxistických, ekonomických, filosofic- 
- kých a sociologických teorií. Je nutno zároveň konkrétní prací spole- 
čenských věd ukázat, že jsme schopní položit při zkoumání závažných 
teoretických problémů více a mnohem palčivějších otázek a řešit je 
svobodněji a na potřebné vědecké úrovní než kdekoliv v buržoazním 
světě. 

S požadavkem zvýšit vědeckou úroveň kateder marxismu-leninismu 
souvisí potřeba soustavného zvyšování kvalifikace učitelů marxismu- 
leninismu, což je v současné době jeden z jejích prvořadých úkolů. 
Umožňuje to i věkové složení učitelů, neboť z celkového počtu je více 
než 78% učitelů mladších 40 let. Nejsilněji je zastoupena věková 
skupina mezi 30—40 roky. Jsou to učitelé, kteří mají poměrně bohaté 
pedagogické 1 praktickopolitické zkušenosti, což je příznivé pro další 
zvyšování vědecké a pedagogické úrovně kateder marxismu-lenínismu. 

Zatím jen asi 14% učitelů marxismu-leninismu má vědeckou hodnost 
kandidáta věd (138) a nepatrné procento má vědeckou hodnost dokto- 
ra věd (jen 8). Do aspirantury a jiných forem vědecké výchovy je 
zapojeno v současné době 41,8 % učitelů kateder marxismu-leninismu. 
To znamená, že 44,2 % učitelů nemá zatím aní vědeckou hodnost a ani 
se nezapojilo do žádné z forem výchovy vědeckých pracovníků. 

Hlavním směrem zvyšování kvalifikace učitelů je zvýšení jejich vě- 
deckoodborné úrovně s maximálním přihlédnutím ke speciálnímu za- 
měření práce kateder marxismu-leninismu na různých typech vyso- 
kých škol. 

Dalším výrazným směrem je Zvyšování kvalifikace učitelů v těsném 
spojení s praxí. Je nezbytně třeba, aby učitelé kateder marxismu-leni- 
nísmu, jež jsou v podstatě stranickými pracovišti, prošli politicko- 
stranickou prací, aby soustavně pracovali ve stranických funkcích, ve 
stranickém aktivu a podíleli se na přípravě a rozpracování stranických 
materiálů a usnesení orgánů KSČ. Podle současných údajů z 1041 
učitelů kateder marxismu-leninismu 646 působí ve volených funkcích 
nebo jako aktivisté OV KSČ, KV KSČ a ÚV KSČ. A skoro všichní působí 
jako propagandisté stranických orgánů. 
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Neméně závažná při zvyšování kvalifikace je snaha o prohloubení 
pedagogických schopností učitelů, osvojování si nových metod a forem 
výuky marxismu-leninismu. 

Ústřední otázkou pro úspěšnou práci kateder marxismu-leninísmu 
dnes je podstatné zkvalitnění obsahu výuky, což vyžaduje ve správné 
proporci zajistit výklad základních teoretických a metodologických 
poznatků marxismu-leninismu a zároveň přiblížit všechny součástí 
marxismu-leninismu k specifickému profilu školy v souvislosti s fflo- 
sofickými a prakticko-společenským! aspekty toho kterého oboru. 

Při spojování výuky marxismu-leninismu s profilem fakulty najdeme 
mnoho styčných ploch mezi marxismem-leninismem a jiným! vědními 
obory. Zde se nám naskýtají možnosti úzké spolupráce kateder mar- 
xismu-leninismu s profilujícími obory fakult a vysokých škol. Nelze 
však přitom zapomínat, že stále klademe důraz na výuku obecné 
problematiky marxismu-leninismu a že nepřipustíme nějaké rozpuštění 
součástí marxismu-leninismu v odborných disciplínách. Naprosto nelze 
souhlasit s návrhy, které usilují o redukci výuky marxismu-leninísmu 
tak, aby například politická ekonomie byla nahrazena konkrétními 
ekonomikami, vědecký komunismus konkrétními sociologickými dis- 
ciplínami. Takovýto postup se vyznačuje zúženým 1 apolitickým chá- 
páním odbornosti. Ve svých. důsledcích znamená likvidaci vědeckého 
světového názoru a jeho základních součástí. 

Přitom však musíme v dalším procesu přestavby vysokoškolského 
studia a oborů marxismu-leninismu přihlížet k vymoženostem a poznat- 
kům té které vědy tak, aby podle známého výroku V. I. Lenina odborník 
dospěl k pochopení marxismu-leninísmu na základě výsledků a roz- 
voje vlastního vědního oboru. 

Proto se v posledních letech snažíme, někde s větším, někde s men- 
ším úspěchem, o diferenciaci výuky marxismu-lenínismu na různých 
fakultách a vysokých školách. Pořadí výuky je stanoveno tak, aby 
jednotlivé součásti marxismu-leninismu byly vykládány ve svých teo- 
retických základech v organické souvislosti s výukou odborných teore- 
tických disciplín, a speciální přednášky a semináře aby byly v souladu 
se specializovanou výukou vyšších ročníků. 

Přitom je možné, aby z jednotlivých součástí marxismu-leninismu 
některá vystupovala jako hlavní a profilující s ohledem na charakter 
fakulty nebo vysoké školy. Na technikách a ekonomických školách 
bude třeba así položit větší důraz na politickou ekonomii, na ekono- 
rniku průmyslu, vědeckou teorii řízení a na speciální předměty, jako 
jsou psychologie práce, sociologie průmyslové práce atp. Na universi- 
tách a uměleckých školách se pravděpodobně soustředíme zvláště na 
filosofil a historii, na kulturní dějiny a kulturní politiku KSČ, na dějiny 
politických ideologií atp. 

Spolu s tím se nabízí i úvaha o účelné organizací kateder marxismu- 
leninismu, která by přihlížela ke specifickým potřebám například 
přírodovědních, filosofických, lékařských, právnických fakult apod. 
Každou změnu v organizací kateder marxismu-leninismu je však třeba 
vždy řádně zdůvodnit, matertálně | kádrově zajistit a vycházet přitom 
z .potřeh dalšího perspektivního rozvoje jednotlivých fakult. 


Wšechna usnesení orgánů ÚV KSČ v posledních letech zdůrazňovala 
nutnost zkvalitnění výuky marxismu-leninismu tak, aby co nejpřesněji 
a co nejúčinněji mohla vysvětlit složité problémy soudobé vědy, našeho 
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1 mezinárodního revolučního dělnického hnutí, ideologického boje 
u nás Í ve světovém měřítku. 


Výuka marxismu-leniniísmu je jenom jednou součástí celkové ideolo- 
glcké práce, nemůže být proto ve své podstatě na vyšším stupní než 
vědecké propracování teorle samé. Společenské vědy v ČSSR nedoká- 
zaly však dosud rozvinout vědecké základy marxismu-leninismu vzhle- 
dem k současným podmínkám vždy tak, aby skutečně odrážely probí- 
hající společenské procesy a byly na úrovní stupně poznání v přírod- 
ních vědách. V důsledku toho naše teoretická práce nestačí odpovídat 
na naléhavé otázky společenské praxe. Často nestačí ani náležitě dávat 
propagandě a výchově nový obsah. Je ovšem nad síly i kateder mar- 
xismu-leninismu, aby vedle svých značných úkolů ve výuce plnily 
rozhodující úlohu v rozvoji vědy. To je možno dosáhnout jen v rámci 
celé naší společenskovědní fronty. | 


U jednotlivých součástí marxismu-leninismu, podobně jako u řady 
ostatních oborů přednášených na vysokých školách, se nám také dosud 
nepodařilo v procesu přestavby vysokých škol vypracovat koncepční 
a perspektivní řešení výuky v jednotlivých oborech, jak by to vyžado- 
vala současná světová úroveň vědy a potřeby pedagogické práce. 
Přestavba se v minulých letech mnohdy omezovala na řadu organizač- 
ních opatření a nezabývala se výukou po stránce obsahové. Bylo to 
často proto, že řada opatření v procesu přestavby nebyla dostatečně 
teoreticky rozvážena a neprováděla se ve všech souvislostech rozvoje 
vědních disciplín na té které fakultě či vysoké škole. 


Jedním ze základních předpokladů úspěšné obsahové přestavby vý- 
uky jsou učebnice a těm byla přes všechna usnesení ÚV KSČ věnována 
malá pozornost. Někdy byly příčiny v nepromyšlené koncepci učebníc, 
v nedostatečné kolektivní práci a mnohdy 1 v těžkopádné ediční poli- 
tice. Tvorba učebníc je prvořadým úkolem kateder marxismu-leninismu. 
Mnoho nám mohou pomoci například učebnice sovětské, které jsou 
po stránce teoretické 1 metodologické příkladné. Avšak napsat naše 
vlastní učebnice na základě naší problematiky — to je jeden ze zá- 
kladních předpokladů úspěšné výuky. 


V poslední době byla přijata řada opatření, jejichž realizace zaručí, 
že v tomto a v příštím roce budou základní učebnice napsány. Učebnice 
jsou jednou ze záruk, že organizace a náplň studia budou produktivní, 
veřejností kontrolovatelné a umožní, aby výuka byla stále specialízo- 
vanější, odbornější a tím také po všech stránkách 1 politickoldeově 
účinnější. : 


Na prácí kateder marxismu-leninismu, stejně jako na ostatní katedry, 
působí negativně nedostatečné kádrové, prostorové a materiální vy- 
bavení vysokých škol. Na jednoho učitele marxismu-leninismu připadá 
stále ještě v průměru při přednáškách 134 studentů a na seminářích 
35 studentů. Výchovná činnost kateder marxismu-leninísmu se kompli- 
kuje rovněž tím, že na vysoké školy přicházejí absolventi středních 
škol, u nichž se projevují značné nedostatky ve znalostech z historie, 
z filosofie a ostatních společenskovědních disciplín. To neobyčejně 
ztěžuje návaznost učiva střední a vysoké školy. Bude nutno záhy tento 
stav zlepšit, a to zejména prohloubením výuky historie na středních 
školách a pokusit se alespoň na několika vybraných středních školách 
zavést filosofickou propedeutiku. 
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Stranická usnesení o katedrách marxismu-lenínísmu ukazují, že 
jedinou cestou, jak řešit současné problémy výuky marxismu-leninisiu, 
je řešit je na základě dlouhodobých perspektiv, za předpokladu po- 
stupných změn v podmínkách práce těchto kateder a v rámci všech 
opatření týkajících se vysokých škol vcelku. Tak se také podaří ještě 
přesněji určit místo kateder marxismu-leninismu v procesu výuky, 
V programu přestavby a rozvoje vysokých škol, v návaznosti středních 
a vysokých škol. = u = 


Rozvoj našeho školství a účinná výuka předpokládá dobře promyšlený 
řád a pořádek na školách. To vyžaduje vysokou úroveň řídící práce, 
která musí být zvláště na úseku výchovy kádrů opravdu teoreticky 
fundovaná. Vždyť jde o vědu a pedagogický proces, který nemůže být 
usměrňován podle nahodilých úvah jednotlivců nebo podle zbožných 
přání či okamžitých nápadů čl spekulací, ať se někdy zdají na první 
pohled sebelíbivější. Pak lze také nejlépe uskutečňovat účinnou komu- 
nistickou výchovu. 

Proto 1 hlavním úkolem v nadcházejícím období bude posílit cen- 
tralizované řízení kateder marxismu-leninismu z ministerstva školství 
a kultury, urychleně odstranit dosavadní roztříštěnost a nejednotnost 
a překonat převážně administrativní formy řízení. Úroveň práce kateder 
marxismu-leninísmu závisí v mnohém na celkové úrovní práce vyso- 
kých škol a jejich řízení ministerstvem školství a kultury, které musí 
převzít plnou zodpovědnost za metodické a obsahové řízení kateder 
marxismu-leninismu, za důslednou realizací stranických usnesení týka- 
jících se práce těchto kateder. 

Z povahy kateder marxismu-leninismu jako propagandistických, 
Ideologických a vědeckých pracovišť strany vyplývá, že ideové řízení, 
vypracování koncepce a celkové zaměření práce kateder marxismu- 
leninísmu spadá do kompetence nejvyššího straníckého centra — 
ústředního výboru KSČ. Přitom na všech stupních výstavby strany je 
třeba přiměřeně využívat učitelů marxismu-leninismu jako nejbližšího 
stranického aktivu. 

Závěrem bych chtěl ještě jednou připomenout — podle mého názoru 
— základní otázku v politickovýchovné práci: dokud budou naší učitelé 
jen opakovat poučky a neuskuteční teoretickou analýzu, kterou dají 
odpověď na současné otázky, dotud výuka na vysokých školách nebude 
mít ani potřebný politický účinek. Jen taková výuka umožní poslu- 
chačům osvojit si potřebný přístup k pochopení složitých společen- 
ských procesů, aby sl je 1 později samí dovedli vysvětlit. A aby přitom 
neupadali do jednostranností, které dnes ÚV KSČ kritizuje například 
v práci filosofů, historiků apod., kdy často dílčí objev nebo pohled 
znamená rozkolísání základních proporcí a hodnot. Tento jev přirozeně 
nesvědčí o dobré odborné metodické a polítické přípravě absolventů 
středních a vysokých škol. 

Vždyť učitelé marxismu-leninismu a vůbec všichni učitelé na školách 
nejsou přece nějací věrouční arbitři. Jejich práce, má-li mít smysl, 
vyžaduje, aby byla tvůrčí, aby dovedli dát uspokojivou odpověď těm, 
kteří se ptají, a aby zároveň dovedli 1 ofenzívně probojovávat naše 
ideje a marxistický způsob uvažování. 


k 
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FERDINAND BEER 


Boj zu společný stát Čechů a Slováků 


i 


Československým komunistům připadl po mnichovské kapitulaci a 
rozbití ČSR zodpovědný úkol. Nalézt východisko z krize vzájemných 
vztahů mezi Čechy a Slováky a postavit je na nové, pokrokové, de- 
mokratické základy. Tento úkol řešili komunisté ve společném boji 
obou národů proti hitlerovským okupantům, proti domácím kKolabo- 
rantským vládám a ve spojení se Sovětským svazem a se všemi proti- 
jašistickýmt mírumilovnými, demokratickými silami celého světa. Vý- 
razným mezníkem v tomto společném bojt bylo Slovenské národní po- 
vstání, které nejpřesvědčělvěji demonstrovalo vůli slovenského národa 
žít ve společném státě s národem českým, v nové a vskutku lidové 
Československé repubiice. 


G!ovenské národní povstání v praxi rozhodlo o dalším osudu Slo- 
venska. Po tomto hrdinném bojovém vystoupení slovenského lidu 
byla slovenská otázka jednoznačně zodpovězena. Povstáním skoncoval 
slovenský lid s luďáckou variantou národní existence Slováků. Klero- 
fašistický režim zběsilým terorem a vražděním nejlepších příslušníků 
slovenského národa dokázal, že nemá nic společného s národními zá- 
jmy a že je navíc nástrojem hitlerovského Německa. Slovenský národní 
vzestup se nemohl uskutečnit pod vedením luďáckého šovinismu, ale 
"jedině mimo něj a protí němu. Slovenským národním povstáním tak 
vrcholí mnohaletý proces dotváření a konstituování Slováků jako mo- 
derního národa. Zrodilo novou, skutečnou národní hrdost a národní 
uvědomění a navíc toto národní hnutí Slováků probíhalo pod hesly 
spolužití s Čechy v rámci jednotného státu, čímž nejmarkantněji de- 
monstrovalo překonání nacionalistického a nacionálního omezení. 

Slovenské národní povstání příneslo na pořad dne úkol probojovat 
práva Slováků v nové poválečné Evropě a zároveň i v této otázce se- 
hrálo rozhodující roli. Demonstrovalo velml názorně národní samostat- 
nost Slováků, o níž po povstání nemohlo být nejmenších pochyb. Své- 
bytnost Slováků se stala společenskou realitou, která velmi zřetelně 
skoncovala se všemi variantami čechoslovakismu 1 luďáckého »autono- 
mismu«. Čechoslovakismus londýnské emigrační vlády již nemohl být 
hlásán otevřeně. Londýnská buržoazní emigrace musela vzít na vědomí 
existencí Slovenské národní rady. Národně socialistické stanovisko 
k memorandu SNR z 18. října 1944, 1 když nerado, konstatovalo tento 
fakt: »Chtějí-li tedy dnes Slovácí, jak také poselství SNR svědčí, žíti 
a vyvíjeti se jako národ svébytný, od národa českého odlišný, ne- 
zbývá, než aby se Češi a Slováci o všech politických důsledcích této 
skutečnosti nově dohodli.« 
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Buržoazní emigrace česká ustoupila tam, kde se nedalo nic jiného 
dělat. Existenci slovenské svébytnosti nebylo možné nerespektovat. 
Teorie jednotného československého národa padla a těžiště sporu se 
přeneslo do oblasti legislativně politické. Na pořad dne přišel úkol. 
zakotvit slovenskou svébytnost v uspořádání poválečného státu. Aby 
znemožnila, omezila nebo alespoň odložila jeho ústavně právní vy- 
jádření, benešovská emigrace soustřeďuje pozornost právě zde. Argu- 
mentem se stává »ohled« na dosud neosvoboózené české země a »obavy« 
o ztěžkopádnění legislativy vlády a správy státu. 

Národně osvobozenecké hnutí, které bylo základním hybným mo- 
mentem v naších zemích (tak jako celé porobené Evropy), povzbudilo 
národnostní citlivost, povzneslo národní hrdost a vyvolalo přirozenou 
mimořádnou aktivizaci národního vědomí. Plně to platí nejen pro 
Čechy, ale i pro Slováky. Jádrem této problematiky se pak staly vztahy 
obou naších národů. V nedávné minulosti samostatného Českosloven- 
ska nechyběly pokusy o řešení těchto vztahů. Počínaje proklamacemi 
o společném státě Čechů a Slováků představiteli slovenského národa 
v roce 1918, přes pražský vládní centralismus, plány na demokratic- 
kou autonomii v létě roku 1938, konče rozbitím republiky luďáky. 
Žádná z »vládních« variant však neuspokojila. Pochopitelné je, že teh- 
dejší vůdci národa nepřijali ant plány komunistů na národnostní vy- 
rovnání. 

Politické uspořádání vzájemných vztahů, hledání nové cesty, jak ře- 
šit soužití Čechů a Slováků, bylo proto pro čs. odboj (především v za- 
hraničí) příkazem dne. Pro benešovce byl problém velmi »jednoduchý«: 
co nejméně slevit ze starého centralismu, který byl pro ně nejvýhod- 
nější. Skutečnou státotvornou silou byli komunisté, na níchž ležela 
tíha odpovědnosti za takové řešení, které by natrvalo zabežzpečilo 
vnitřní soudržnost a celistvost republiky. 


OPdobí po Slovenském národním povstání bylo etapou zkoumání 

a hledání, ideově politického řešení otázek zakotvení slovenské 
svébytnosti. Diskuse o různých formách řešení slovenské otázky byly 
proto nezbytné. Zkušenosti se hledaly všude ve světě, ale především 
v Sovětském svazu, kde leninské řešení soužití národů mnohonárodnost- 
ního státu skvěle obstálo ve Velké vlastenecké válce. V řadách čs. 
emigrace se objevovaly nejrůznější úvahy: o federací, autonomil čí 
pouhém samosprávním zemském zřízení, a to jak mezí nekomunisty, 
tak mezí komunisty, v Moskvě i Londýně. V širokých diskusích ko- 
munisté úporně hledali nejlepší třídní řešení. A protože se slovenské 
otázce všeobecně přikládal nemalý význam, přenesla se polemika 1 na 
půdu mezinárodního komunistického hnutí. 

Původní návrh příslušné části vládního programu formulovaný na po- 
čátku roku 1945 uznával svrchovanost slovenského národa v podobě 
Slovenské národní rady Jako nositelky svrchované státní moci (moci 
zákonodárné, výkonné a vládní) na území Slovenska, jak to odpoví- 
dalo zvláštní dohodě SNR s presidentem a čs. vládou v Londýně. Tím 
ovšem nebyla celá otázka definitivně uzavřena. Zachovaly se např. 
stranické dokumenty moskevského vedení dokazující postupnou krys- 
talizaci názorů na řešení česko-slovenských vztahů. Původní teze vy- 
jadřovaly přání vytvořit společný stát Čechů a Slováků na principu 
uznání slovenského národa, a snahu vymezit pravomocí SNR na zásadě 
konstitučního řešení. Přítom však moskevské vedení nebylo v této době 
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aní pro definitivní formulace zákonných norem. V dalších dokumen- 
tech si kladlo otázku, zda je možné bratrský svazek Čechů, Slováků 
a zakarpatských Ukrajinců vyjádřit formou autonomie Slovenska a Za- 
karpatské Ukrajiny, nebo federací tří autonomních republik. 


Řešení složité otázky národnostního uspořádání republiky se zúčast- 
níla i delegace SNR, která se přes Moskvu vracela z Londýna domů, 
a také G. Husák, který po osvobození středního Slovenska Sovětskou 
armádou přišel do Moskvy, aby za ÚV KSS podal zprávu o práci stra- 
ny na Slovensku. 


Základní podmínky úspěšného rozvíjení národní a demokratické re- 
voluce byly již v Moskvě známy a vyjasněny, zatímco některé kon- 
krétní problémy poválečného uspořádání státu — mezi nimi 1 otázka 
úpravy postavení Slovenska v nové ČSR — byly stále ještě předmě- 
tem diskusí a jejich přesné formulování a státoprávní zakotvení ne- 
bylo pevně určeno. Bylo tomu tak mj. proto, že se teprve připřavo- 
vala rozhodující politika jednání s představiteli londýnské emigrace, 
ale 1 proto, že se měnila a vyvíjela i situace donfa. Široké masy lidu 
začaly za postupující sovětskou frontou v národních výborech rozho- 
dovat a vyslovovat též bez ohledu na stav jednání mezi představiteli 
odbojových sil v emigraci své představy o vývoji poměrů doma. 


| 'stopadu, prosinci a lednu roku 1944—1945 vtiskly pečeť velké 
úspěchy sovětských vojsk. Dochází k postupnému osvobozování 
východního Slovenska. Již 20. ledna byly osvobozeny Košice, Prešov, 
Bardejov a řada dalších okresů. Koncem ledna postoupila sovětská 
vojska až do středního Slovenska. V polovině února spolu s 1. čs. ar- 
mádním sborem stanula po těžkých bojích před Liptovským Miku- 
lášem, kde se postup zastavil na zesílené německé obraně. 


Na osvobozeném území se rozvíjela národní a demokratická revo- 
luce. Lidové orgány — národní výbory — přebíraly moc. Věnovaly po- 
zornost obnově svobodného politického života, rozrušeného hospodář- 
ství, vyživovací situaci a především pomoci frontě. Na osvobozené úze- 
mí Slovenska přibyla ze Zakarpatské Ukrajiny i delegace SNR, aby se 
jako vrcholný orgán ujala moci a převzala správu osvobozených oblastí. 
Spolu s ní přijel do osvobozených Košíc 1 vládní zmocněnec Němec se 
svou suítou. Neuspěl na Zakarpatské Ukrajině, a proto se chtěl plně 
uplatnit na Slovensku. Po zkušenostech z minulostí postupovala však 
SNR velmi rozhodně. Projevila síce snahu nalézt co nejpozitivnější ře- 
šení a omezit eventuální spory s vládním delegátem na minimum, ale 
energicky odmítla pokusy Ingra a reakčních důstojníků budovat pod 
firmou tzv. Velitelství osvobozeného území na východním Slovensku 
týlovou armádu, která by jim umožnila zasahovat do správy osvobo- 
zeného území a vytvářet v určitém smyslu vojenskou »diktaturu«, což 
bylo v rozporu jak se zájmy revoluce, tak s textem s čs.-sovětské 
úmluvy z 5. května 1944 o správě osvobozeného území. SNR plně ob- 
hájila svou revoluční pravomoc vrcholného státního a politického or- 
gánu. Londýnské kruhy se s touto skutečností musely prozatím smířit 
a opustit své plány na přeměnu SNR v jakýsi zemský národní výbor. 

Tím však zdaleka nebyly politické problémy osvobozeného území vy- 
řešeny. V plné naléhavosti vyvstala otázka národnostních menšin, ože- 
havá tím více, že ani reakce nesklonila hlavu. Bývalí agrárníci a ny- 
nější »demokraté« vyvíjeli nemalou politickou aktivitu. Ke slovu se 
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hlásily 1 luďácké elementy, které dokonce pronikaly 1 do národních 
výborů. Vznikla složitá sltuace, kdy se řada NV ocitla v rukou buržoaz- 
ních elementů a kdy na druhé straně existovaly NV čistě komunistic- 
ké. Navíc se v některých místech, a to I v okresním měřítku (jako ku- 
příkladu na Michalovsku), projevovaly silné levičácké tendence; mezi 
ukrajinským obyvatelstvem na Prešovsku zase snahy o připojení k Za- 
karpatské Ukrajině a tím k Sovětskému svazu apod. 


Významným krokem k politickému vyjasnění linie strany a k její 
připravenosti na příští budovatelské úkoly byla pracovní konference 
KSS v Košicích ve dnech 28. února a 1. března 1945. Byla svolána po 
příjezdu G. Husáka a E. Friše z Moskvy, odkud je vyslalo moskevské 
vedení KSČ s instrukcemi pro politickou prácí doma. Protože K. Šmidke 
v té době pracoval ještě v ilegalitě na západním Slovensku, přednesl 
na konferenci hlavní referát na téma »Dnešní naše úkoly« G. Husák. 
Načrtl v něm úkoly strany na osvobozeném území, vysoce vyzdvíhl ' 
osvobozeneckou úlohu Sovětské armády a jako hlavní bezprostřední 
úkol strany určil pomoc Sovětské armádě, čs. jednotkám a partyzán- 
ským oddílům. Celá konference probíhala ve znamení Slovenského ná- 
rodního povstání, které představovalo I pro život na osvobozeném 
území velikou sumu praktických politických zkušeností, jichž strana 
mohla plně využít. 


Jednou ze základních idejí Povstání byla myšlenka Národní fronty, 
jejíž konkrétní podoba na Slovensku se ztělesňovala v pozitivní sou- 
činnosti obou hlavních sil — komunistů a demokratů. Pojetí Ná- 
rodní fronty v referátu G. Husáka na konferenci nese jasné stopy 
formulací Kl. Gottwalda z doby před odletem G. Husáka z Moskvy. 
Rukopisné poznámky Kl. Gottwalda z toho období konstatují, že »z po- 
ltického hlediska jádrem této široké Národní fronty je národní blok 
složený ze strany komunistické a strany demokratické — občanské, 
který kolem sebe soustřeďuje masové bezpartijní organizace ...«. 
Stále otevřeným problémem byl ovšem poměr k politickému katoli- 
Ccismu, který, ačkoli byl vlívnou složkou politického života na Sloven- 
sku, zůstával na osvobozeném území stranou celkového proudu dění, 
a strana zatím nenašla cestu, jak tento problém schůdně řešit. 


Únorová konference v Košících zdůraznila také odkaz Slovenského 
národního povstání v ohledu národnostním. Konstatovala, že Povstání 
zařadilo slovenský národ jednoznačně do tábora spojenců a bojovníků 
proti fašismu a získalo mu právo formulovat si s hrdým čelem svoje 
vlastní národní a politické ideály. Povstání vyslovilo jednoznačně 
přání slovenského národa vystupovat v rodině národů jako národ své- 
bytný, který má právo svobodně rozhodovat o svém osudu jako kte- 
rýkoliv jiný národ. Proto nebylo po Povstání možné popírat existenci 
slovenského národa, nýbrž ji prostě všichni museli vzít na vědomí. 
Bylo skoncováno s oběma buržoazními koncepcemi slovenské státní 
a národní budoucnosti: s tisovskou štátností i s benešovským čechoslo- 
vakísmem. Proti ním postavila konference program nového řešení: vy- 
budovat demokratické a spravedlivé Československo, společný stát slo- 
venského a českého národa, stát lidově demokratický, ve kterém kaž- 
dý z obou národů bude sám spravovat své věcí a společně budou spra- 
vovat věci společné. Československá republika se měla do budoucna 
stát státem opírajícím se v polítice zahraniční 1 vojenské o SSSR 
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a respektujícím práva obou naších národů. Jednání únorové konferen- 
ce KSS 1 přijatá usnesení se stala základem politické práce strany až 
do příchodu zahraničního vedení KSČ a přijetí Košického vládního 
programu v dubnu 1945. 
Rychlý postup sovětských vojsk, postupné osvobození ČSR od vý- 
chodu a zastavení úspěšných operací spojeneckých armád na zá- 
padní frontě nezůstalo bez vlivu ani na politické poměry v českoslo- 
venském táboře, v jehož zahraničních centrech probíhala intenzívní 
předběžná jednání o nové vládě a její politice. Benešova vláda se mu- 
sela smiřovat s věcmi, které až dosud tvrdošíjně odmítala. Beneš re- 
zignoval na záchranu agrární strany a podepsal dlouho odkládaný 
dekret o potrestání kolaborantů. Chtěl-li se spolu s komunisty vrátit 
domů, musel též souhlasit s přenesením jednání o vládě a její politice 
do Moskvy. Pro londýnskou emigrační vládu platilo totéž, co řekl Majer 
v diskusí o uznání nové polské lidové vlády v Lublině: »Platí tu: 
ptáčku zobej — nebo chcípni«, k čemuž stejně výstižně dodal Feier- 
abend: »Snad vás jednou bude bolet hlava, ale ať se to líbí nebo ne, 
nutno zobat.« 

Beneš a doprovázející ho suita opustili po výsledcích Jaltské kon- 
ference Londýn a přibyli 17. března 1945 do Moskvy. V předběžných 
polítických poradách se dohodlo, že jednání budou probíhat nejprve 
na půdě české Národní fronty a teprve polom měla započít jednání 
česko-slovenská za účasti delegace SNR. Jednání trvala týden, a ačko- 
liv měli národní socialisté i sociální demokraté své »programy« připra- 
vené již z Londýna, nevystoupili s nimí. Podkladem diskuse se stal ko- 
munistický návrh vládního programu KSČ předložený jako návrh Kl. 
Gottwalda. 

Přes veškerou závažnost jednání o vládním programu jako celku ome- 
zíme naši pozornost na řešení slovenské otázky, která se stala před- 
mětem nejostřejších sporů mezi benešovci a komunisty již na půdě 
české Národní fronty. Už když se hovořilo o úkolech vlády zajistit po- 
moc postupující Sovětské armádě, začali Stránský a Hála naříkat nad 
příliš šírokou pravomocí SNR. Odmítali též podtrhnovt »příklad Slo- 
váků« v textu výzvy, v níž vláda vyzývala český lid k zintenzivnění 
boje proti fašismu. Terčem ostrých výpadů se stala i idea rovnosti Če- 
chů a Slováků v článku programu o armádě. Avšak k rozhodnému 
střetnutí došlo při projednávání VI. kapitoly návrhu vládního progra- 
mu O postavení slovenského národa v nové ČSR. 

Projednávání VI. článku návrhu vládního programu předcházel spor 
o memorandum Slovenské národní rady. SNR přijala totiž na své 
schůzi dne 2. března 1945 v Košicích obsáhlé usnesení »ve věci upra- 
vení postavení slovenského národa v ČSR a upravení poměru mezi 
SNR a centrální vládou«, jež měla delegace SNR předložit v Moskvě 
českým politickým stranám jako svůj podklad k jednání. Usnesení SNR 
vyjadřovalo naději, že president a nová vláda před příchodem na Slo- 
vensko slavnostně a oficiálně vyhlásí rovnoprávnost slovenského ná- 
roda v rámci jednotné republiky a zřeknou se londýnských teorií o jed- 
notném československém národě. Státoprávním podkladem nového po- 
stavení Slováků v republice pak mělo být postavení Slovenské národní 
rady. Nová vláda ji měla uznat za reprezentantku »politické vůle slo- 
venského národa«, se kterou je jedině možné jednat o záležitostech 
slovenského národa. Oba požadavky byly bezesporu základním před- 
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pokladem stability společného státu Čechů a Slováků. Vždyť respek- 
tování svébytnosti a rovnoprávnosti Slováků naplňovalo cíle sloven- 
ského národně osvobozeneckého zápasu a samotného Povstání, a na- 
víc uznání pravomoci SNR jen kodifikovalo skutečný stav zakotvený 
již prakticky na osvobozeném území. 

Další články »memoranda«, v nichž se předkládaly návrhy na so- 
clální přeměny, na vykořenění německého a maďarského vlivu, na po- 
zemkovou reformu a účast dělnictva na správě podníků, na naclona- 
Hzaci klíčových podniků atd. se plně shodovaly s komunistickými po- 
žadavky vládního programu a nestaly se ani předmětem ostřejších 
sporů. 

Hlubokou roztržku však vyvolal poslední článek memoranda, ve 
kterém SNR žádala, aby »pre rozdielny vývoj a oddelený štátny život 
slovenského a českého územia ... zostalo Slovensko samostatnou hos- 
podárskou, colnou a menovou jednotkou, a to do tých čías, kým ne- 
bude možno vzájomné vzťahy jednotne upraviť«. Požadavek dočasných 
hospodářských opatření měl nepochybně své oprávnění ve skutečných 
rozdílných poměrech Slovenska proti tzv. protektorátu. 

Přesto londýnští politikové soustředili palbu svých výhrad na tento 
bod s cílem dokázat, že jde o protičeský postoj SNR a o dúsílí zajistit 
si trvalé dvojstátí. Nepodloženost jejich argumentace však byla příliš 
zjevná. Vždyť tato otázka nebyla pro londýnské představitele ničím 
novým. Již na přelomu let 1943—1944 se probírala v kurýrním styku 
mezí londýnskou emigrací a slovenským podzemím. A nejen v kurýr- 
ním styku mezi londýnskou emigrací a slovenským podzemím. Ursíny 
a Lettrich, ale i nejvěrnější čechoslovakista Šrobár požadovali respek- 
tování některých slovenských zvláštností (hospodářských, měnových, 
finančních, správních 1 politických). 

A právě tyto rozdílnosti vývoje měl na mysli 1 původní komunis- 
tický návrh vládního programu, který konkrétní řešení těchto otázek 
vyhrazoval SNR. »Vláda ponechá Slovenské národní radě úkol likvi- 
dace tisovského státního aparátu a provedení nutných správních opa- 
tření, týkajících se zvláště státně hospodářských záležitostí, měny, 
financí, daní atd.« 

Lze důvodně pochybovat o tom, že by autoři osmého článku usnesení 
SNR (hospodářští experti Demokratické strany Zaťko a Tvarožek) měli 
na mysli blaho slovenského lidu. Spíše hledali cesty k uplatnění po- 
lticko-ekonomických zájmů nacionalistické slovenské buržoazle vůči 
silnější konkurenci české buržoazie. Ze stejných pozic byly pak tyto 
návrhy SNR odmítány českými měšťáckými stranami. 

Odmítavé stanovisko českých buržoazních představitelů bylo však 
motivováno 1 politicky. Odloučení Zakarpatské Ukrajiny od budoucí 
ČSR bylo již skutečností. Obdobné zprávy o náladách obyvatelstva pří- 
cházely 1 z východního Slovenska. Proto 1 prohlášení SNR k obnově ČSR 
benešovci nepovažovali za upřímná a jednání o slovenské otázce vedli 
příliš obezřetně, ba zatvrzele a zbrkle. Zmíněné usnesení SNR prohlá- 
stli za snahu propašovat do nového státu autonomismus a odmítli na 
tomto základě o slovenské otázce vůbec jednat. 

Na podkladě memoranda SNR se nebylo možné s benešovci dohod- 
nout. Otázky pro představitele slovenského národa | moskevské ve- 
dení KSČ naprosto samozřejmé se najednou měly stát příčinou 
vážného sporu. Proto Kl. Gottwald doporučil komunistickým členům de- 
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legace SNR, aby netrvala na usnesení z 2. března jako na jediném 
východisku pro jednání, ale aby podporovala formulace vládního pro- 
gramu, v nichž se původní téze o Slovensku formulovaly obecněji a 
stručněji. Vzhledem k tomu, že toto stanovisko předložené moskev- 
ským vedením uspokojovalo základní potřeby Slovenska, slovenští ko- 
munisté přesvědčili buržoazní partnery a delegace SNR akceptovala 
doporučení Kl. Gottwalda. Tak komunisté vyšli vstříc londýnským 
partnerům obecností formulací, aniž slevíli ze zásad o postavení slo- 
venského národa v nové ČSR jako svébytného a rovnoprávného ná- 
roda. Plně zůstala zachována 1 ta část návrhu. zavazující novou vládu 
napomáhat tomu, »aby v podobě Slovenské národní rady byl dán 
trvalý základ slovenskému představitelskému a zákonodárnému orgánu 
a aby v podobě sboru slovenských národních pověřenců byl dán 
trvalý základ slovenské národní vládě, jakožto budoucím ústavním 
orgánům Slovenska v rámci Československé republiky — společ- 
ného jednotného státu Čechů a Slováků«. 

I v této podobě se však návrh šesté kapitoly stal předmětem ostrých 
srážek, a to již na půdě české Národní fronty. Především národní so- 
clalisté a lidovci se snažili řešení slovenské otázky odložit na poz- 
dější dobu (podobně jako tomu bylo v r. 1918) s odůvodněním, že se 
k tak závažným otázkám musí vyslovit nejen národ slovenský, ale 
1 český. Snažili se celému jednání vtísknout negativistický ráz boje o to, 
co slovenskému národu nedat, nedovolit, zakázat atp., což čeští ko- 
munisté jednoznačně odmítli. Jednání o slovenské otázce skončila 
proto bez dohody. 

Dokonce ani na půdě české Národní fronty se tedy nedokázali lon- 
dýnští zástupci s českými komunisty dohodnout, a to se ještě jednání 
nezúčastnili zástupci SNR, kteří na jednání do Moskvy přijeli. Tento 
nepříliš taktní postup vůči autoritativním zástupcům slovenského ná- 
roda si benešovci vynutili a KSČ jim v zájmu spolupráce vyhověla. 
Nebyl to ovšem projev ústupnosti českému nacionalismu na úkor Slo- 
váků. Seznámili delegací SNR s návrhem programu, zahrnuli do něho 
základní požadavky usnesení SNR, pravidelně informovali slovenskou 
delegaci o jednáních a umožnili jí, aby se na společných zasedáních 
vyslovila ke všem otázkám. Struktura Národní fronty Čechů a Slováků 
nebyla totiž v této době ještě vyhraněna tak, jak ji známe z dalšího 
vývoje. Teprve se utvářela. Delegace SNR vystupovala samostatně jako 
reprezentant slovenské Národní fronty a podobný postup byl tedy pří- 
rozený 1 v Českém táboře. Spolupráce všech odbojových sil na České 
i slovenské straně byla však jediným možným politickým řešením. 
O měsíc později, v projevu na konferenci KSS v Košicích 8. dubna 1945 
vyjádřil KI. Gottwald tuto nutnost velmi výstižně: »My sami vládnout 
nemůžeme a oni samí vládnout nemohou. Přitom oni více bez nás než 
my bez nich. Zůstává nutnost spolupráce s druhou politickou skupi- 
nou, která je k spoluprácí s námi donucena.« (Kl. Gottwald, Spisy, 
XII, Praha 1955, str. 21.) 


K ompromis mezi KSČ a nekomunistickými stranami v české Ná- 
rodní frontě nebyl tedy na úkor zájmů Slovenska. Komunisté ve 
svém návrhu a při jednáních nejen že obhajovali požadavky sloven- 
ského 1 českého lidu v duchu národní a demokratické revoluce, ale 
oddělený postup českého a slovenského tábora, na kterém trvali be- 
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nešovci, měl navíc 1 pro komunisty určité výhody. Samostatné zastou- 
pení KSČ a KSS zdvojnásobovalo její síly. Nevzníkl precendent pro vy- 
tváření stran celostátního rázu, o což především usilovali národní 
socialisté. Oddělená jednání mařila společný postup české a sloven- 
ské buržoazie, zatímco pro komunisty byl společný postup samozřej- 
mostí. Kalkulace s nacionálním rozkolem komunistických řad byla 
velmi pochybená. Oddělené projednávání vládního programu v českém 
táboře nebylo proto žádným protislovenským činem, stejně tak jako 
jednotný postup SNR nebyl žádným protičeským aktem. Vytýkat ko- 
munistům, že se dohadovali se svými buržoazním! partnery, je absurd- 
ností. 

Konečně je třeba zdůraznit, že přijetí článku vládního programu 
o slovenské otázce bez souhlasu zástupců SNR nebylo myslitelné anl 
pro buržoazní politiky českého tábora. Proto také čtvrtého dne jed- 
nání zasedla jíž za konferenční stůl i delegace SNR. (Za DS Ursíny, 
Šrobár, Styk, za KSS Husák, Novomeský a Šoltézs.) I když Stránský 
a spol. vystupovali vzhledem k přítomnosti slovenských zástupců umír- 
něněji, nebylo jednání o nic snazší. Stránský demagogicky využíval 
skutečnosti, že české země nebyly ještě osvobozeny, a argumentoval 
opět nutností souhlasu českého národa. Nebral přitom vůbec v úvahu 
známou touhu českého národa po obnově ČSR postavené na myšlence 
slovanského bratrství a dorozumění s národem slovenským. 

Příznačným rysem dalšího jednání bylo též umírněnější vystupování 
delegace SNR proti londýnským zástupcům, kteří nadále až příliš 
zjevně obhajovali starou čechoslovakistickou politiku buržoazní nad- 
vlády. I když Ursíny nebyl o nic menším slovenským naclonalistou než 
Stránský českým šovinistou, byl v jejích vystupování znatelný rozdíl. 
Zatímco Ursíny reprezentoval nacionalismus národa, který usiloval 
o rovnoprávnost, Stránského český šoviínismus vyjadřoval postoj bur- 
žoazie národa vládnoucího, která chtěla svou nadvládu udržet. Naproti 
tomu společný postup vedení KSČ s delegací SNR nebyl jen nějakým 
takttickým manévrem, nýbrž měl přirozené a hluboce zásadní příčiny. 
Komunisté totiž vždy stojí na straně národů bojujících za svá práva a 
tyto národy naopak při svém národním úsilí nacházejí v komunistech 
své spojence. Ne jinak tomu bylo 1 při moskevských poradách. 

Ale 1 společná jednání české Národní fronty z delegáty SNR skon- 
čila neúspěšně. Londýnští zástupci znovu odmítli návrh moskevského 
vedení KSČ a poté byla jednání přerušena. Delegace SNR vypracovala 
na Gottwaldův návrh svůj podklad jednání, vycházející jak z návrhu 
KSČ, tak 1 memoranda SNR. Aby vyšla vstříc, delegace SNR upustila 
od Gottwaldovy formulace o »slovenské národní vládě«, požadujíc 
ovšem, aby se nová vláda postarala o to, »aby pří ústavním řešení po- 
měru národa slovenského a českého byly konstituovány slovenské ná- 
rodní orgány moci zákonodárné, vládní a výkonné tak, jak je dnes 
má slovenský národ ve Slovenské národní radě«. Když pak byl i tento 
kompromisní návrh SNR benešovci odmítnut, snažil se je Kl. Gottwald 
velmi energickým vystoupením přimět k realističtějšímu postupu, ale 
bezvýsledně. Po bouřlivé diskusí byla jednání přerušena a národní so- 
cialisté opustili demonstrativně jednací síň. 

Tejich třídní zaslepenost neznala mezí. Nedokázalí se dokonce aní 
dohodnout se svým! potencionálním! spojenci — slovenskými demo- 
kraty. Starý čechoslovakismus a nálady třídní revanše vůči slovenské 
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buržoazíl za léta 1938 a 1939 je zbavily nezbytné soudnosti. Navíc spo- 
léhali na autoritu Beneše, o jehož postoji neměli nejmenších pochyb. 
Neznáme dosud průběh dalších zákulisních jednání, víme jen, že na 
druhý den se národní socialisté opět dostavili k jednání a s nejrůz- 
nějšíml výhradami nakonec příjalí formulace předložené Slovenskou 
národní radou. Ale pozdějí v rozhovorech o složení nové vlády se 
pokoušeli omezit počet míst pro Slováky. I zde však museli kapitulo- 
vat a přijmout návrhy komunistů, se kterými delegace SNR souhlasila. 


Z celého výkladu vyplývá, že formulace článku vládního programu 
o Slovensku byla kompromisem mezi stanovisky českých měšťác- 
kých stran na jedné a komunisty, které v zásadě podporovala dele- 
gace SNR jako celek, na druhé straně, Šlo však o kompromis revo- 
luční a zásadní. Všechny podstatné požadavky slovenského národa 
byly v dokumentu zakotveny. Jediným ústupkem komunistů a delegace 
SNR bylo, že se přímo nehovořilo o »slovenské národní vládě« a že se 
vypustila pasáž upravující konkrétní rozdělení kompetence mezi or- 
gány ústředními a slovenskými. Toto omezení však nebylo samo o sobě 
nevýhodné. Naopak. Umožňovalo, jak se později ukázalo, pružné změny 
podle dalšího vývoje revoluční situace a politických poměrů v zemi, 
o čemž svědčí série tzv. pražských dohod z let 1945—1947. 

5. dubna 1945 byl v Košicích na slavnostním zasedání Slovenské ná- 
rodní rady vyhlášen program vlády. Nebyl to program planých slibů, 
ale program rozvoje lidové, národní a demokratické revoluce. Zvláštní 
místo na tomto zasedání měl projev Kl. Gottwalda, který jménem nové 
vlády přečetl vládní prohlášení o kodifikaci nových, rovnoprávných a 
bratrských vztahů Čechů a Slováků, vyjádřených šestým článkem vlád- 
ního programu. Zde se závazně proklamovaly cíle slovenského národně 
osvobozeneckého boje a naplňovaly tužby a přání lidového a pokro- 
kového slovenského národního hnutí. Pasáž vládního programu 0 Slo- 
vensku se vpravdě stala onou »Magnou chartou«, jak ji výstižně na- 
zval Kl. Gottwald, naznačuje tímto historickým příměrem zahájení nové 
éry slovenského národního rozvoje, započatého Slovenským národním 
povstáním a pokračujícího podnes budováním socialistického Sloven- 
ska v rámci společného národního státu Čechů a Slováků — Českoslo- 
venské socialistické republiky. 
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VALÉR FÁBRY 


PŮDA K PRÁVO 


Dokazovat, že půda jako součást a základ veškerého našeho přírod- 
ního bohatství má eminentní význam pro rozvoj národního hospodář- 
ství a pro život celé naší společnosti, je dnes již stejně zbytečné jako 
dokazování platnosti jakéhokoli axiomu. V současné době se soustře- 
ďuje zájem jednak na plné využívání a ochranu zemědělské půdy, 
což je přirozené se zřetelem K širšímu problému rozvoje našeho země- 
dělství vůbec, jednak na individuální využívání půdy pro osobní 
potřeby občanů, což je stejně pochopitelné vzhledem ke struktuře 
našeho osídlení a nadmíru rozšířené chatařské vášni. 


Využívání půdy je však širší otázkou, neboť teritorium našeho státu 
nelze rozšířit, ani rozmnožit, ani vyrábět jako jiné předměty, které 
potřebujeme. Toto území má v optimální míře uspokojit veškeré územní 
požadavky naší společnosti. 


Půda je zvláštní předmět se zvláštním ekonomickým významem, jež 
nelze ničím nahradit. Nemám na mysli půdu jako hmotu ant »půdu 
živitelku«, jejíž mystické životodárné vlastnosti moderní fyzika, chemie 
a biologie již odhalily, nýbrž půdu jako součást přírody, jako prostor 
a území, která je zvláštním předmětem ekonomických a též právních 
vztahů. 


Půda jako produkt přírody a nikoli práce nemá hodnotu. Tím přiro- 
zeně není řečeno, že práce vložená do zůúrodnění půdy nevytvořila 
hodnotu, 1 když je velmi obtížné odlišit přirozenou úrodnost od ekono- 
mické úrodnosti. Tento ekonomický fakt vede k tomu, že s půdou 
někdy zacházíme jako s věcí pro naše národní hospodářství bezcennou, 
ačkoli o jejím jedinečném významu není pochybnosti. Druhý extrém 
však vede ke snaze pokládat i půdu za zboží jako jakoukoll jinou věc. 


Půda má různé vlastnosti. K některým účelům ve spojení s určitými 
klimatickými podmínkami může sloužit jen určitá půda a jiná ne [např. 
půda v chmelařských oblastech), ale táž půda, resp. prostor může 
sloužit též k jiným účelům. Společenské vztahy týkající se půdy jsou 
různé v různých sférách společenské aktivity, neexistuje však žádná 
společenská činnost bez půdy. Z toho vznikají dvě skupiny rozporů. 


První rozpor vzniká ze skutečnosti, že určtté 
půdy, resp. určitého prostoru má být využíváno 
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ne jakkoli, nýbrž pro ten společensky důležitý 
účel, pro který má nejlepší předpoklady. S tim sou- 
visí především vědecké poznání potřebných vlastností půdy a klima- 
tických a jiných podmínek, v nichž se půda nachází (geologický prů- 
zkum, delimitace zemědělské a lesní půdy atd.), jakož i celospolečen- 
ské vědecké poznání stupně důležitosti určitých ekonomických ctlů 
[např. těžba určitých surovin, jichž máme málo, zalesnění i zemědělské 
půdy z důvodů vodohospodářských, osídlení atd.). To vede k tomu, že 
půda, která sice má, posuzujeme-li věc odtrženě od jiných souvislostí, 
výtečné vlastnosti pro využívání k určitému účelu, je nutně využívána 
pro jiný účel, neboť to vyžaduje komplexní posouzení potřeb společ- 
nosti. 

Tento rozpor lze odstranit přesnou, vědecky zdůvodněnou a právním 
řádem upravenou účelovou kategorizací veškeré naší půdy podle hle- 
disek společensky důležitých.*) 

Nedá se říci, že dnešní členění území na různé kategorie půdy úplně 
vyhovuje našim potřebám, jak je podchycuje celostátní evidence nemo- 
vitostt. Zákon čís. 22/1964 Sb. o evidenci nemovitostí např. prohlašuje 
"v $ 6, že údaje evidence jsou závazným podkladem pro sepisování 
smluv o nemovitostech. Při tom však není vedena evidence nezastavě- 
ných stavebních pozemků, pro které platí podle nového občanského 
zákoníku zvláštní smluvní režim. 

Vzájemný vztah delimitace, územních plánů, územních rozhodnutí, 
jiných pozemkově právních rozhodnutí a evidence nemovitostt vyžaduje 
proto náležitého ujasnění a upřesnění. 


*) PŘEHLED ZEMĚDĚLSKÉ A NEZEMĚDĚLSKÉ PŮDY V ČSSR. 
(Zaokrouhleno na tisíce ha) 


Rozdíl 
K 1.1.1959 K 1.1.1964 1964:1959 
ha ha % ha 
4. Orná půda 5 153 5 107 39,9 — 46 
2. Chmelnice 8 10 01 + 2 
3. Vinice 24 26 0,2 + 8 
4. Zahrady 220 212 1,7 — B 
5. Intenzívní ovocné sady 42 59 0,4 + 1 
G. Louky 1108 1021 8,0 — 87 
7. Pastviny 833 778 6,1 — 55 
Zemědělská půda celkem 7 389 7213 56,4 — 176 
8. Lesní půda 4 342 4 436 34,7 + M 
9. Rybníky s chovem ryb 52 53 0,4 + i 
10. Ostatní vodní plochy 133 148 1,2 + 15 
11. Zastavěné plochy a nádvoří 179 193 1,5 + 14 
12. Neplodné plochy 116 131 1,0 + 15 
13. Ostatní plochy 5786 613 4,8 + 3 
Nezemědělská půda celkem 5 398 5 574 43,6 +176 
Veškerá půda 12 787 12 787 100,0 


(Sestaveno podle sektorových přehledů o plochách kultur podle údajů jed- 
natné evidence půdy k 1. lednu 1964, vyd. Ústřední správa geodézie a karto- 
grafie.) 
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Druhou skupinu tvoří rozpor mezl omezeností 
rozlohy teritoria a teoreticky neomezenou Kkvan- 
titou nároků na půdu. 

Tento rozpor odstranit nelze, společnost musí jej však optimálně 
řešit celospolečenskými zásahy a řízením, neboť rozvoj socialistické 
společnosti nezbytně vyžaduje, aby veškerého půdního fondu na územt 
státu bylo co nejúčelněji a nejhospodárněji využíváno K uspokojován! 
všestranných potřeb národního hospodářství a rozmanitých životnich 
a kulturních požadavků společnosti a pracujících v naprosté jednotě 
celospolečenských a dílčích zájmů. Tomuto základnímu, určujtcímu ctil 
se u nás pozvolna přizpůsobují vlastnické a užívací vztahy, resp. vzni- 
kají takové právní instituty, které zajišťují dosažení tohoto cíle, a to 
při důsledném upevňování dělnicko-rolnického svazku a morálně poli- 
tické jednoty pracujících. 

Pozemkové vlastnictví v ekonomickém smyslu, tj. především přisvojo- 
vání užitné hodnoty půdy, což právě proto, že půda není ve výrobě 
spotřebována a můžeme ji jen užívat, se uskutečňuje prostřednictvím 
užívání a za pomoci právních institutů toto užívání umožňujících 
a chránících. Proto je pro socialistickou organizaci 1 pro občana dnes 
důležitější právo půdy užívat (kterému právu odpovídá těž náležitá 
povinnost), i když toto právo nevyplývá přímo z jejich vlastnického 
práva. Vlastnické právo k půdě je pro abčana dnes důležité jen proto, 
pokud mu toto právo umožňuje půdy užívat. 

Není pochybnosti, že při celospolečenském řízení a uspořádání po- 
zemkových vztahů, jakožto vztahů ekonomických, týkajících se využit- 
vání, rozdělování, znovurozdělování a směny pozemků, jakož i při 
úpravě vzájemných vztahů vlastníků a uživatelů půdy navzájem, must 
sehrát významnou roli i socialistické právo jako celek a pozemkové 
právo zvláště. Chtěl bych v těto souvislosti říci několik slov K pozem- 
kovým problémům v současné době nejaktuálnějším, a to k ochraně 
zemědělského půdního fondu a k otázkám individuálního pozemkového 
vlastnictví a užívání. 


B OCHRANA ZEMĚDĚLSKÉHO PŮDNÍHO FONDU 


Využívání zemědělské půdy pro intenzívní a levnou výrobu zeměděl- 
ských produktů a její ochrana před některými nepříznivými vlivy spo- 
lečností a jednotlivců má eminentní důležitost.*) 

Vědecká kritéria pojmu »zemědělské půdy« a jejích součástí byla 
vytvořena v průběhu prací na generálním plánu zvelebování zeměděl- 
ského, lesního a vodního hospodářství, zejména jeho dílčího úkolu 
o delimitaci půdního fondu ČSSR. Podle stanovených kritérií byl pří- 
mo v terénu určen nejvýhodnější způsob využívání půdního fondu. 

Delimitace sama o sobě však ještě nemění aní účelovou kategorizaci, 
aní skutečné užívání půdy. Delimitace vyslovuje jen vědecky zdůvod- 


S) To platí nejen pro naše poměry, kde stejně jako v NDR je půdy málo, 
nýbrž též na poměry v SSSR, kde výměra zemědělské půdy připadající na 
jednoho obyvatele činí téměř čtyřnásobek příslušné výměry u nás. Na úno- 
rovém (1964) zasedání ÚV KSSS bylo požadováno vydání zákona zakládající- 
ho přísnou odpovědnost všech organizací za správné využívání a ochranu 
zemědělské půdy, jakož | založení pozemkového katastru pro evidenci kvan- 
tity, kvality a ekonomické bonitace půdy. (Srv. Pravda z 11. února 1964.) 
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něnou použivatelnost pozemků pro určité účely. Přitom nejde o pře- 
měny jen v rámci zemědělského, lesního a vodního hospodářství, které 
tvoří určitý na sebe navazující a vzájemně se ovlivňující celek, nýbrž 
o uspokojování též ostatních potřeb naší společnosti. 

Bylo by velmi krátkozraké trvat na nezměnitelnosti zemědělského 
půdního fondu. Ťím bychom zabrzdíli další vývoj. Jde o ochranu ze- 
mědělské půdy před nezdůvodněnými a zbytečnými ztrátami. Musí- 
me tedy připustit změny ve využívání půdy, ale podle určitého pev- 
ně stanoveného řádu. Přeměna může být uskutečněna teprve na pod- 
kladě rozhodnutí, tedy správního aktu založeného na vědecky zdůvod- 
něné delimitaci nebo jiného územně plánovacího dokumentu, které 
dává uživateli (dosavadnímu nebo novému) právo přikročit ke skuteč- 
né přeměně půdy. Rozhodnutí by mělo být vydáno teprve tehdy, jestli- 
že uživatel podle svého výrobně finančního plánu má materiálové, 
finanční a pracovní prostředky uskutečnit přeměnu. 


Mám proto za to, že by bylo třebá v zájmu vyšší ochrany 
zemědělské půdy přímo v zákoně stanovit, že příslušný orgán 
má povolit změnu účelového určení jen tehdy a v takovém ča- 
sovém sledu, jestliže a pokud nový uživatel (popřípadě | do- 
savadní) je s to podle svého plánu realizovat přeměnu bez 
zbytečných průtahů a podle možnosti až koncem hospodář- 
ského roku. Dále by bylo třeba vyslovit princip, že nový 
uživatel, pokud sám nepřemění půdu ve stanovené lhůtě, je 
povinen ji sám zemědělsky využívat, popř. přenechat její uží- 
vání dočasně jínému zemědělskému uživateli, kterého by on sám 
měl získat. Hodnotu zemědělských výrobků, o které by přišla 
společnost jeho vinou, by byl nový uživatel povinen zaplatit ta- 
kovou formou, aby tato hmotná újma postihla pracovníky, kteří 
tento stav zavinili. 


S tím souvisí především otázka, který orgán je oprávněn vyslovit 
právní možnost přeměny účelového určení půdy. Může to být podle 
povahy účelového určení půdy rozhodnutí o změně využívání země- 
dělského pozemku v rámci zemědělského půdního fondu (např. pře- 
měna orné půdy na sad) a rozhodnutí o vynětí půdy ze zemědělské- 
ho půdního fondu podle zákona o ochraně zemědělského půdního fon- 
du, ale též rozhodnutí o změně ve využití pozemku popřípadě jiné 
územní rozhodnutí podle zákona o územním plánování. 


Rozhodnutí o vynětí půdy ze zemědělského půdního fon 
du má předcházet územnímu rozhodnutí o změně ve využítí 
pozemku, které určuje nový účel, nebo o umístění stavby pro 
nestavební akce, resp. podle možnosti je třeba sloučit obě ří- 
zení. Dvě složky okresního národního výboru, zemědělské 
složka, která rozhodovala o vynětí půdy, a územně plánovact 
orgán, který rozhodoval o změně ve využití pozemku, stály 
často proti sobě. Při tomto střetnutí zpravidla ustoupila země- 
dělská složka, protože většinou nemohla obhájit zájmy ze- 
mědělské výroby proti zájmům průmyslu (i když mnohdy ne 
dost zdůvodněným), popřípadě a to ani neusilovala, protože 
zabezpečit obdělávání zemědělské půdy ji někdy činilo po- 
tíže. 


Určitá větší kontrola bude zavedena na základě usnesení: březno- 
vého zasedání ÚV KSČ (1964), podle něhož okresní národní výbory 
budou moci schvalovat vynětí zemědělské půdy jen do 1 ha, jinak jen 
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krajské národní výbory do 5 ha a nad to ministerstvo zemědělství, 
a to vždy na podkladě náležitého rozboru prokazujícího nezbytnost 
takového opatření. Nelze však nevidět, že tím bude odtrženo řízení 
po linii zemědělské a po linii ostatních složek (vodohospodářské, hy- 
gienické, dopravní, horní, stavební atd.). Potíže bude působit 1 cen- 
tralizované rozhodování, i když takové opatření vyvolala situace vznik- 
lá živelně probíhajícím zmenšováním plochy zemědělské půdy. 


V této souvislosti je třeba nadhodit otázku, zda příčiny 
neuspokojivého stavu hospodaření se zemědělskou půdou ne- 
tkví v tom, že neexistuje na úrovní okresu objektivní, 
na resortech nezávislý pozemkový orgán, 
popřípadě v rámci národního výboru, jenž by posuzoval jak 
otázky vynětí půdy ze zemědělského | půdního fondu, tak 
i ostatní pozemkové problémy, nikoli v resortním zájmu, ale 
ze zájmu celé společnosti. Nemám na mysli pozemkovou in- 
spekci, která by jen z určitého hlediska kontrolovala činnost 
kompetentních orgánů, ale orgán, který by sám rozhodoval, 
ovšem jako orgán hájící celospolečenské zájmy. 


Plánovací odbory okresních a krajských výborů, které mají podle 
dnešního stavu globálně posuzovat též územní důsledky investičního 
záměru, jsou sice objektivními orgány, přesto však praxe ukazuje, že 
dopouštějí někdy nezdůvodněné plýtvání se zemědělskou půdou.*) 

Každý uznává, že půda je naším největším bohatstvím, ale správa 
tohoto bohatství je přesto rozptýlena do většího počtu resortních orgá- 
nů, z nichž každý obhospodařuje »svou« půdu ze svého hlediska. 
Ve starém Rusku rolníci říkávali, že půda je ničí, nepatří nikomu. 
Někdy se zdá, jako bychom se řídili rovněž touto zásadou. Bez ohledu 
na vztah vlastnických a užívacích práv, které náš právní řád respek- 
tuje, půda patří celé společností a celospolečenské ústřední řízení 
jejího využívání v zájmu celé společnosti je na místě a je nutné. 

Příčiny poklesu rozlohy zemědělské půdy nejsou však jen v pře- 
mrštěných nárocích organizací jiných odvětví národního hospodář- 
ství, ale také v tom, že mnoho zanedbaných, málo výnosných, od- 
lehlých pozemků zůstává neobděláno pro nedostatek ekonomického zá- 
jmu, ačkoliv svého hospodáře mají. Jiné plochy právě pro tyto pří- 
činy aní hospodáře nemají. Nedávno přijatý zákon o rozvoji rost- 
linné výroby sice vyslovuje povinnost každé zemědělské organizace 
řádně obdělávat a zúrodňovat půdu jí svěřenou. Právní povinnost 
je tedy vyslovena. Důležitější však je zabezpečit hmotný zájem země- 
dělských organizací 1 takovou půdu obdělávat a zúrodňovat. Právě 
z hlediska tohoto ekonomického stimulování byla uvedena v žívot řada 
významných. opatření v souvislosti se zářijovým usnesením předsed- 
nictva ÚV KSČ (1964) o racionálním a plném využívání veškeré půdy. 


Značnou práci vykonávaly před rokem prověrkové komise 
pod vedením stranických orgánů. Získaly přehled o hospoda- 
ření s půdou a o půdních rezervách (ladem ležící půda, málo 


*) Podle usnesení únorového (1964) zasedání ÚV KSSS má být zřízena a 
ministerstvu zemědělství SSSR podřízena Státní Inspekce využívání pozemků 
a ochrany půdy. To však podle názoru sovětských vědců nenahrazuje nut- 
nost zvláštního všesvazového orgánu, státní správy, jenž by spravoval veš- 
kerý půdní fond státu. (Srv. Sovetskoje gosudarstvo | pravo č. 4/1984, str. 7.) 
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produktivní půda a pastviny, půda zalesněná přirozeným ná- 
letem, drobné okrajové pozemky, nevyužitá zemědělská půda 
zabraná průmyslovými závody, neošetřované sady a zahrady 
atp.). Jejich úkolem bylo se dohodnout se zemědělskými závo- 
dy, společenskými organizacemi, školami, průmyslovými zá- 
vody atp. o využití této půdy, což také učinily. 

Tato akce provedená na podzím roku 1963 je zajisté velmi 
významná a účinná. Mám však za to, že by mohla být účin- 
nější, kdyby byla věnována náležitá pozornost jejímu zajiš- 
tění i po stránce právní. Dehody uzavírané komisemi nemají 
totiž právní význam a mohou mít především organizující a 
morální charakter. V této dohodě se může zavázat držitel 
půdy, který ji nevyužívá, k jejímu obdělávání, a tím vlastně 
utvrzuje plnění své dřívější povinnosti. Může to být však též 
dohoda, kterou se půda, která nemá uživatele, dává někomu 
do užívání, nebo kterou se půda, která u jednoho uživatele 
není využita, přenáší do užívání jiného uživatele, nebo může 
to být i dohoda, jejíž obsahem je změna způsobu využívání 
půdy, tedy změna její účelové kategorizace. Všechny tyto 
úkony musí být uskutečněny podle právních předpisů pří- 
slušnými státními orgány, uživateli, popř. | vlastníky půdy. 
Komise jejich pravomoc (i povinnosti) přebírat nemůže. Jest- 
liže opomine dodržovat právní předplsy v oblasti využívání 
půdy a dispozic s ní, pak vzniká u uživatelů dojem, že jde 
o jakýsi nestálý blíže nespecifikovaný stav, jenž může být 
kdykoliv a kýmkoliv změněn 1 zrušen, oslabuje to též jejich 
zájem investovat do půdy, uživatelé neznají svá práva a po- 
vlnnosti. Dojem, že do pozemkových užívacích a vlastnických 
vztahů socialistických organizací a občanů lze zasahovat též 
jinak než podle právních předpisů, má pak, jestliže k tomu 
dochází, nepříznivý politickovýchovný vliv na občany a osla- 
buje jejich právní vědomí. Našim prvořadým úkolnm musí 
být upevnit ekonomický | právní vztah zemědělského uživate- 
le k půdě, na které hospodaří, na podkladě pokud možno 
trvalého užívacího poměru, což je předpokladem 
jeho ekonomického zájmu zárodňovat půdu a do ní investo- 

vat, a to nikoliv jednorázovou akcí, nýbrž vytvářením trva- 
lého a právními garancemi podloženého stavu. 


Jsou známy případy, kdy socialistická organizace nic nepodníkne 
proti tomu, kdo neoprávněně zasahuje do její půdní držby, ať je to 
již občan, nebo jiná socialistická organizace. Uprostřed honu úrodné 
orné půdy jsou živelně vytvářeny cesty a cestičky, níčí se úroda 
i struktura půdy, neoprávněně se zabírají někdy též značné plochy. 
A dělají to i socialistické organizace, které, neohlížejíce se na práv- 
ní předpisy, protiprávně okupují půdu družstva 1 státního statku. Horší 
však je, že někdy to státní orgány trpí a že se aní zemědělská orga- 
mizace neozve, považuje to za možné a neuplatňuje svá ps což 
je mimochodem i její povinností. 

Zajisté lze považovat takový protiprávní čin za přestupek porušení 
ochrany zemědělského půdního fondu. Maximálně přípustná výše po- 
kuty (500 Kčs) je však v naprostém nepoměru k způsobené mate- 
riální 1 morální škodě. Nemám v úmyslu prosazovat vysoké pokuty, 
které síce mohou, jestliže ve svém účinku postíhnou osoby, které po- 
rušení práva zavinily, působit preventivně a výchovně, ale pokuta se 
platí státu a jimi se nenahradí škoda, která jejich počínáním byia 
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způsobena zemědělskému podniku. Nápravu bude třeba hledat v kom- 
binaci zásahů a organizátorské činností státních orgánů, které chrání 
zemědělský půdní fond a zemědělskou výrobu z celospolečenského 
zájmu, a zásahů zemědělských socialistických organizací, státních 
I družstevních, při ochraně svých vlastních (a tím též celospolečen- 
ských) ekonomických zájmů za pomocí soudních a arbitrážních or- 
gánů. 


Považuji proto za nutné, aby byla věnována otázce ná- 
hrady škody, kterou socialistický zemědělský a též les- 
ní podnik utrpí protiprávním zásahem do svého půdního fon- 
du, náležitá pozornost v oslé šíři a komplexnosti této pro- 
blematiky. 


Ustavení hospodářského 1 občanského zákoníku přiznávají poškoze- 
nému v zásadě nárok na skutečnou škodu, tj. nárok na to, oč se ma- 
jetek postižené zemědělské organizace zmenšil. To však dostatečně 
nevyjadřuje potřebu ochrany zemědělského půdního fondu a zvlášt- 
nosti zemědělské výroby, kde je značný časový rozdíl mezí pracov- 
ním a výrobním procesem a kde výměna poškozeného základního 
výrobního prostředku (půdy) není dobře možná. Uvažme jen, že ztrá- 
ta zemědělské půdy může být způsobena zemědělskému podniku ne- 
jen přímým vynětím půdy ze zemědělského půdního fondu — zač náro- 
kující organizace budou podle usnesení březnového pléna ÚV KSČ 
platit státu značné částky — nýbrž protiprávním zabráním a též 
zničením půdní úrodnosti, čímž taková půda fakticky přestane být 
půdou zemědělskou, 1 když zůstane nadále v držbě zemědělské or- 
ganizace. Všeobecně se uznávají zvláštnosti zemědělské výroby i pro 
účely náhrady škody. Proto byla u nás vydána řada právních norem 
nižšího stupně, které řeší otázky náhrady škody různým způsobem sice 
odlišně, ale přesto ne plně uspokojivě.“) Mezi nimi je značná ne- 
jednotnost při úpravě škody, která není vždy diktována opodstatně- 
ným! rozdíly v příčinách a zdrojích škody. Charakteristickým zna- 
kem těchto předpisů je, že vycházejí především ze škody způsobené 
na porostech, popřípadě na konstrukcích a stavbách, nepřihlížejí však 
ke škodě, která byla způsobena zhoršením úrodnosti půdy, jehož dů- 
siedky se promítnou do hospodaření i příštích let, aní k zúůrodňova- 
cím nákladům, které budou nutné, aby bylo dosaženo aspoň dřívějšího 
stupně úrodností, ani k nákladům, které podník již vynaložil na zúrod- 
nění a které takto přišly nazmar. Škoda na rostlinné výrobě se přitom 
nutně promítne i do živočišné výroby, zvyšují se též náklady hospo- 
daření a zemědělský podnik má pak I jiné potíže v hospodaření. Za- 
jisté je dokazování v těchto případech složité a bude třeba požadovat, 
aby se zemědělský podnik též sám přičinil, aby způsobenou škodu 
svými aktivními zásahy zmírňoval. Přesto však mám za to, že roz- 
sah nároku na náhradu škody způsobené socialistické zeměděiské or- 
ganizaci má být určen tak, aby odpovídal zvláštnostem zemědělské 
výroby a potřebám ochrany zemědělského půdního fondu. 


s) Máme předpisy o náhradě Škody způsobené exhalacemí, © vypořádání 
nábrady důlních škod, jinak je upravena úhrada škody způsobené vojenskými 
jednotkami při cvičeních, zvláštní oceňovací tabulky určují stanovení rozsahu 
i výše náhrady škody atd. 
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Jestliže dosavadní úprava je z tohoto hlediska ne plně uspokojtvá 
ani ve vztahu k jednotným zemědělským družstvům a aní zde ne- 
vyjadřuje ekvivalentní poměr, je tento stav nápadnější ve vztahu k stát- 
ní zemědělské organizaci, neboť se vychází z mylné představy, že je 
zbytečné, aby jeden státní posne hradil druhému škodu, protože 
vlastníkem je vždy stát. 


Nové navrhované zásady řízení našeho národního hospodář- 
ství vycházejí z principu, že socialistickým | organizacím, 
v průmyslu | v zemědělství, je třeba dát větší chozrasčotní 
i právní samostatnost v zájmu jejích větší hmotné zalntereso- 
vanosti, že se mezi nimí rozvíjejí ekvivalentní vztahy a že 
výsledky jejich hospodaření ovlivní též životní úroveň fe- 
jich pracovníků. Z toho vyplývá pro nás jediný možný zá- 
věr, že soustava náhrady škody, způsobené též státním socla- 
listickým organizacím v zemědělství protiprávními úkony ji- 
ných organizací, má být v zásadě stejná. Požadovat náhra- 
du za způsobenou škodu od státní organizace není žádným 
činem proti zájmu státu, nýbrž povinností poškozené organiza- 
ce a organizace, která škodu způsobila. 


S touto problematikou souvisí 1 otázka zmenšení půdního fondu 
socialistické zemědělské organizace, které může nastat buď tím, že 
půda je vyňata ze zemědělského půdního fondu a zároveň předána ne- 
zemědělské organizaci, nebo je jako zemědělská půda převedena do 
hospodaření jiné zemědělské organizace. Nejde zde o náhradu škody 
způsobené protiprávním činem, nýbrž o hospodářské důsledky zmen- 
šení půdního masívu zemědělského podniku, které bylo provedeno 
podle právních předpisů. Jde o převod půdy úkony příslušných orgá- 
nů. Za zemědělskou půdu se vlastníkovi náhrada neposkytuje, což je 
správné, protože půda sama o sobě hodnotu nemá“), není však uspo- 
kojivě řešena ztráta organizace jako uživatele odňaté půdy. Jednot- 
nému zemědělskému družstvu má být poskytnuta náhrada za poros- 
ty, stavby a jiné investice včetně meliorací a za náklady na zúrodnění 
účelně vynaložené. Nelze však nevidět, že zmenšení rozlohy jeho půdy 
může způsobit hluboký zásah do celého jeho hospodaření. Může mu 
způsobit hospodářské potíže a narušit organizací provozu a vzájem- 
nou vazbu jednotlivých odvětví, mohou nastat potíže při zabezpečení 
krmiv, může ovlivnít využívání kapacity budov, skladů, strojů, může 
vyvolat zvýšení nákladů a snížení produktivity práce, nutnost pře- 
místění výrobního střediska, budov, skladů a hospodářských zvířat 
s možným nepříznívým ovlivněním jejich zdravotního stavu. Bude 
třeba též uvážit, do jaké míry bude lze aplikovat stejné zásady též na 
převod půdy ze státního zemědělského podníku do jiného státního 
podniku, jelikož oba podniky jsou správci národního majetku, zejmé- 
na pokud jde o základní výrobní prostředky. | 


Přesahuje rámec 1 účel tohoto článku předložit k těmto otázkám 
naprosto konkrétní řešení. Jde jen o upozornění na závažné problémy 


*) Náhrada se však poskytuje za vyvlastněnou půdu v soukromém vlastnic- 
tví podle vyhl. č. 73/1964 Sb. Jiná je též otázka náhrady za vynětí půdy ze ze- 
mědělského půdního fondu podle usnesení březnového pléna ÚV KSČ 1964, 
které řeší vztah »stát—nezemědělské organizace«, a nikoliv vztah »zeměděl. 
ská organizace—nezemědělská organizace«. 
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právní ochrany zemědělského půdního fondu a zemědělské výroby 
vubec z hlediska jednak celostátního, jednak podnikového zájmu. 


B INDIVIDUÁLNÍ POZEMKOVÉ VLASTNICTVÍ 


Druhá otázka, kterou se chci aspoň v základních rysech zabývat, se 
týká individuálního pozemkového vlastnictví. Zdánlivě je to velký 
sok od zemědělské půdy socialistických zemědělských podniků. Půda 
však tvoří jeden celek a ochrana zemědělského půdního fondu vyža- 
duje potřebnou úpravu i tohoto vlastnictví. Jsou to vlastně dvě prác: 
ky sice souvisící, avšak nikoli totožné. 


Především jde o to, zda stát, jako vlastník půdy, bude dávat svou 
půdu občanům, pokud toho je třeba, do jejich vlastnictví nebo do ji- 
ného právního a ekonomického vztahu, jenž plně umožňuje využívá- 
ni této půdy pro daný účel. Nový občanský zákoník stojí na stanovisku, 
že státní půda již nebude dávána občanům do jejich vlastnictví“) Stát 
však bude nadále podporovat zájem občanů mít půdu pro svou osob- 
ní potřebu (pro rodinný domek, chatu a garáž nebo ke zřízení zahrád- 
kyj, ovšem jen v souladu s potřebami celku a s ekonomickými, hy- 
gienickými, estetickými a jinými zájmy celé společnosti, jelikož jde 
o zásah do přírody, do našeho životního prostředí. Stát bude takovou 
půdu poskytovat — ovšem jen půdu pro takový účel územním plánem 
nebo územním rozhodnutím určenou a v omezeném rozsahu — do 
osobního užívání občanů. Je to nový právní institut, který občanovi 
plně zabezpečuje využívání půdy pro svou osobní potřebu jako Ča- 
sově neomezené užívací právo, zřízené smlouvou na podkladě rozhod- 
nutí okresního národního výboru, právo, které přechází na dědice 
a spolu s převodem stavby zřízené na tomto pozemku smluvně i na jiné 
osoby a používá stejné ochrany jako právo osobního vlastnictví. Dů- 
vodů, proč se půda pro tyto účely již nebude dávat do vlastnictví 
občanů, je několik. Všechny však souvisí s tím, že půda je specific- 
kým předmětem ekonomických vztahů, jež nelze srovnat s předměty 
osobního vlastnictví. Je jí nedostatek a nelze ji vyrábět, stát ji proto 
nemůže ani potenciálně poskytnout každému, může být předmětem 
spekulace, tvoří součást životního prostředí všech, stát může občanu 
zaručit její užívání, jen pokud obecný zájem si nevynutí jiný způsob 
jejího užívání atd. Je jasné, že využívání půdy i pro osobní účely 
nelze odtrhnout od státního řízení, od správy státního pozemkového 
fondu. Této skutečnosti právě nejlépe odpovídá Instituace osobního 
užívání pozemku. 


Druhá stránka problému záleží v tom, zda náš právní řád 
vůbec připouští individnální pozemkové vlastnictví. Je třeba 
zdůraznit, že skutečnost, že stát již nadále nebude dávat 
půdu do vlastnictví občanů, nijak neznamená zrušení histo- 
ricky se vyvinuvšího individuálního pozemkového vlastnictví, 
které jako právo soukromého vlastnictví u nás existuje. Nen) 
to vykořisťovatelské vlastnictví, opírá se o práci občanů, resp. 
slouží k uspokojování osobních potřeb občanů. Jsou to cíle, 
které náš stát v současné etapě vývoje podporuje. Není proto 
důvodu ani nového právního podkladu vnášet neklid do řad 


S) Nejde však anl o výslovný, anl o absolutní zákaz. Je-ll třeba v obec- 
ném zájmu, např. pro stavbu vodního díla, vyvlastnít zemědělskou půdu, občan 
dostane cd státu náhradou jiný pozemek do svého vlastnictví. 
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občanů-drobných vlastníků půdy, i když rozhloha jejich půdy 
přesahuje výměru, o níž mluví občanský zákoník. Tato v občan- 
ském zákoníku uvedená a z hlediska přídělu státní půdy 
maximální výměra měla by být považována za výměru mi- 
nimální, pokud jde o ochranu práv dosavadních vlastníků, 
ukazuje-li se potřeba, aby byla získána půda pro výstavbu 
rodinných domků jíných občanů. 


Též soukromé pozemkové vlastnictví je chráněno proti neoprávně- 
ným zásahům a takovou půdu lze převádět smluvně i dědit. Zvláštní 
omezení však platí o nezastavěných stavebních pozemcích, které, aby 
se omezila možnost spekulace,“) občané smějí převádět jen na stát, 
popřípadě na zvláštní k tomuto účelu pověřenou organizaci (např. 
Rekreační družstvo Slapy). Pokud by však nezastavěné stavební po- 
zemky vzhledem k jejich určení mohly být předmětem práva osobní- 
ho užívání, mohou je občané darovat příbuzným v řadě přímé 1 souro- 
zencům; přítom se přístupná výměra posuzuje u každého obdarova- 
ného zvláště. Soukromé pozemkové vlastnictví se tedy stále diferen- 
cuje. Taková půda, která by mohla tvořit předmět osobního užívání, 
měla by používat větší ochrany při převodech, poplatcích, vyvlastně- 
ní pro obecné účely atd., obdobně jako právo osobního vlastnictví. 


* 


Nedá se tedy říci, že se legislativa v poslední době chová macešsky 
k pozemkovým vztahům. Vyšla řada významných právních norem 
upravujících pozemkové vztahy. Občanský zákoník upravil právo 
osobního užívání pozemku a některé stránky práva soukromého po- 
zemkového vlastnictví. Ustanovení hospodářského zákoníku o správě 
národního majetku se vztahují též na některé stránky správy pozem- 
ků ve státním socialistickém vlastnictví, zvláštní předpis upravujo 
nahradu škody způsobené exhalacem! socialistickým zemědělským a 
lesním organizacím, byl vydán zákon o evidenci nemovitostí, zákon 
o rozvoji rostlinné výroby má rovněž některá pozemkově právní usta- 
novení, která se překrývají se zákonem o ochraně zemědělského půd- 
ního fondu, nově bylo upraveno poskytování náhrady za vyvlastněné 
nemovitosti, vyšla též registrační vyhláška obsahující bližší pokyny, 
jak vysvětlovat různá I rozporná ustanovení občanského zákoníku tý-. 
kající se převodů nemovitostí. Některá ustanovení dnes platného zá- 
kona o ochraně zemědělského půdního fondu bude třeba změnit k pro- 
vedení direktiv březnového zasedání ÚV KSČ 1964. To jsou jen nejdůle- 
žitější předpisy a neuvádím podrobnější pokyny a směrnice v normách 
nižšího stupně. 


*) Nová opatření zajisté omezují možnost spekulace a chrání občany, 
kteří by chtěli získat pozemek, před přemrštěným! požadavky vlastníků. Bez 
soustavné kontroly a výchovného působení však tyto předpisy nepůsobí auto- 
maticky v požadovaném směru. Ani v SSSR, kde veškerá půda je ve vlast- 
nictví státu, se nepodařilo úplně odstranit spekulaci s pozemky. Též sku- 
tečnost, že i stavba započatá na pozemku se považuje za stavbu, která umož- 
ňuje, aby pozemek nebyl převeden na stát, nýbrž byl zcizen smluvně spolu 
se započatou stavbou, umožňuje spekulaci. Tim důležitější je proto důsledné 
provádění zákona národními výbory | státním notářstvím. 
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Legislativní žeň je tedy bohatá, různé mezery byly odstraněny, nedá 
se však říci, že nevznikly nové, ani že se právní úprava pozemkových 
vztahů stala jednodušší a přehlednější. Pozemkově právní normy jsou 
rozptýleny, což ztěžuje jejich poznávání a uplatňování. Chybí jim uce- 
lená koncepce. Problém je v tom, Co máme považovat za sjednocující 
kritérium určující obsah a rozsah určitého legislativního díla. Občan- 
ský zákoník sjednocuje vztahy mezi občany a též mezi občany a so- 
cialistickými organizacemi, 1 když nemůže sjednotit všechny tyto vzta- 
hy; hospodářský zákoník sjednocuje plánování a dodavatelsko-odběra- 
telské vztahy socialistických organizací, resp. správu národního ma- 
jetku, ovšem bez zřetele na podstatné odlišnosti spravovaného před- 
mětu, tj. půdy. 

Při právní úpravě pozemkových vztahů měla by být sjednocujícím 
momentem půda sama jako specifický předmět a součást přírody. 
Především charakter výrobních vztahů, ale kromě toho půda sama 
determinuje 1 zvláštnosti společenských vztahů jí se týkajících. Podle 
tohoto kritéria postupuje 1 sovětská právní věda a sovětské zákono- 
dárství, kde existuje pozemkový kodex a kde se připravují »Zásady 
zákonodárství SSSR a svazových republik o užívání půdy« (jejichž ná- 
vrhy byly již přijaty příslušnými komisemi Nejvyššího sovětu) stojící ve- 
dle »Zásad občanského zákonodárství« (zahrnující 1 dodavatelsko-odbě- 
ratelské vztahy socialistických organizací), které výslovně uvádějí, 
že pozemkové vztahy jsou upravovány pozemkovým  zákonodárstvím. 
Obdobně má být postupováno i v NDR. 

Domnívám se, že je správné zdůraznit, že řešení nebo alespoň zmírnění 
rozporu mezi omezenými možnostmi našeho teritoria a mnobostrannými a 
často rozpornými potřebamí společnosti vyžaduje, aby exploatace našeho úze- 
mí byla pojímána a organizována jako využívání určitého komplexního 
celku v jeho jednotě, a to přes, nebo lépe řečeno právě pro různorodé 
a často si odporující ekonomické zájmy upínající se k půdě. Komplexnímu 
pojetí půdního fondu našeho státu odpovídá též požadavek komplexního 
zkoumání a jednotné reglementace základních pozemkových vztahů v jed- 
notném  počrry ký zákoníku. Legislativní program měl by počítat s ta- 
kovým důlešitým zákonodárným aktem, odpovídajícím potřebám naší společ- 
ností. 
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Rýchly rast výroby, rozvoj polnohospodárstva, vzrast spoločenskej 
potreby a zvyšovanie kultúry bývania kladú prudko stúpajúce nároky 
na vodu, ktorých uspokojovanie spósobuje už dnes vážne starosti, ktoré 
sa budů v budúcnosti ešte stupňovať. V niektorých oblastiach nášho 
štátu, ako na Ostravsku, Plzensku, v povodí Ohře, na južnej Morave, 
na Ponitriansku a východnom Slovensku stáva sa voda už limitujácím 
činitelom v rozvoji národného hospodárstva. 


Vodohospodárske 
problémy ČSSR 


Hospodárenie vodnými zásobami, ich optimálne využitie pri udržovaní dob- 
rých hygienických a biologických pomerov vzhřadom na stupňované znečisťo- 
vanle tokov budá vyžadovať stále naliehavejšíe opatrenla a technicko-hospo- 
dárske zásahy dlhodobého charakteru. V tomto smere treba očakávať 
najvážnejšle úlohy vodného hospodárstva a často aj v spolupráci so sused- 
nými štátmi. 


Využívanie vodných zásob pre národohospodárske účely bude vyža- 
dovať usmernenie a ovládanie kolobehu vody, vytvárante podmlenok 
pre jej zadržovanle, akumulovanie a rozvádzanie. Pójde tiež o úpravu 
jej kvality, jej distribuovanle užívatelom a spotrebitelom, vyčistenle po 
použití a celý rad následných činností, ktoré bude potrebné plánovite 
rladiť, aby nevzníkli miesta a obdobla s výskytom škodlivého účinku 
z nedostatku alebo povodňového účinku vody. To ukazuje na dóležitosťf 
plánovania a význam perspektivy v rozvojl vodného hospodárstva a na 
potrebu zavádzanla zásad prísneho hospodárenla vodou. 


ZLOŽITOST PROBLÉMOV ZÁSOBOVANIA VODOU 


Na území ČSSR priemerne ročne spadne asi 94 miliardy m* atmosfe- 
rických zrážok a odtečie 28,1 mld m*. Tieto zrážky a ešte vlac prtetoky 
sú velml nerovnomerne rozdelené ako časove, tak aj územne. Ak uváži- 
me, že práve vo vegetačnom období spadnuté zrážky sa takmer celkom 
vyparia priamo alebo transpiráciou, dochádzame k záveru, že sa vy- 
čerpávajů zásoby spodných vód, ktoré napájajú toky, a že tým ntelen 
klesá hladina spodných vód a tým aj výdatnosť tohoto vodného zdroja, 
ale aj prietok v rlekach až k najnižším hodnotám. Na druhej strane, 
obdobia mimoriadne bohaté na zrážky a odtok spósobujú škodlivý nad- 
bytok vody, ktorý sa prejavuje nielen priamo v polnohospodárstve 
zamokrením pódy, ale aj tým, že povodňové odtoky ničia hospodárske 
hodnoty. 
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Rozdelenie prletokov v našich rlekach v prlebehu roka je teda nerov- 
nomerné; zvyčajne najvodnejšie sú toky v jarných mesiacoch (v marcí 
až máji), horské toky (a tiež Dunaj) v lete (v júni až júli). Najmenej 
vodné sú v jesenných a zimných meslacoch. Nerovnomerné rozdelenie 
zrážok a odtokov má závažné hospodárske dósledky. Proti škodlivému 
účinku vody sa musíme bránit úpravou tokov, budovaním ochranných 
hrádzí, zadržovaním velkých vód v nádržiach, zabezpečovaním odtoku 
pri odvodňovaní obcí kanalizačnou sleťou a pri odvodňovaní zamokre- 
ných polí drenážou, sieťou kanálov s čerpacími stanicami a pod. Pre 
obdobla nedostatku vody prichodí zasa urobiť celý rad vopred premysle- 
ných a zvůčša nákladných vodohospodárskych a technických opatrení. 

Aj potreba vody a jej spotreba sú prevážne časove a územne nerov- 
nomerne rozložené a pritom Často vo vzájomnom rozpore s výdatnosťou 
vodných zdrojov, takže výskyt maxima potreby vody spadá do obdobia 
malých prietokov. Nerovnomernosť spósobuje aj sezónnosť niektorých 
odvetví pritemyslu (najmě potravinársky ), pofnohospodárstva (závlahy 
v letných mesiacoch). Naviac, nároky na vodu sa menia 1 v prlebehu 
týždňa (pracovné dní a dni pokoja), ba aj dňa, takže ich možno uspo- 
kojovať len prispósobovaním rozdelenia odtoku vody v súlade s potre- 
bami užívatelov. ; 

Z hřadiska národného hospodárstva sú problémy s nedostatkom vody 
značne zložitejšie, lebo fažkosti nevyplývajú Iba z uvedených rozporov, 
ale aj zo zhoršovanla kvality vody a zmenšovania pohotových využitel- 
ných zásob vody. Pri využívaní vody dochádza totiž u váčšiny odbera- 
telov nielen k jej znečisťovaniu a celkovému zhoršovaniu kvality, ale 
a] ku čiastočnej alebo úplnej strate odobraného množstva vody. 

Zložitosť tohto problému zvyšuje aj fakt, že rozmiestnenie užívateřov a 
spotrebitelov vody vyplynulo často z iných kritérií než vodohospodárskych. 
Je to napr. výskyt surovín (uhlie, ruda), polnohospodárských plodín, dopravné 
pomery (napr. Východoslovenské železiarne), pracovné sily, výrobná tradícia 
a pod. Koncentrácíou priemyslu sa vyvinuli uzly s veřkými nárokmi na vodu, 
a tak, hoci kedysi postačil aj málo výdatný vodný zdroj, treba dnes náklad- 
ok technických opatrení na zabezpečenie vody v potrebnom množstve a 

alite. 

Praha, kedysl znamenite zásobená pltnou vodou iba z Českej krledy, 
kryje dnes viac než polovicu potrebnej pitnej vody z Vltavy. Hřadá sa 
preto definitívne riešenie s dlalkovým prívodom vody zo Želivky. Aj 
Brno muselo doplniť starý zdroj dobrej podzemnej vody povrchovou 
vodou. Zásobenie aglomerácie Ostravy, Kunčíc a Vítkovíc vyvolalo 
rozsiahle a nákladné stavby celého systému nádrží. 

Pri použití vody v technologických postupoch prlemyselnej výroby 
sa jej určité množstvo odparuje alebo — ako je tomu napr. u potraví- 
nárskeho priemyslu — stáva súčasťou výrobku. Priemysel spravídla 
používa tú Istá vodu vlac ráz za sebou, pričom vznikajů postupne aj 
ďalšie straty. Tak napr. v roku 1962 došlo v odvetviach priemyslu 
ku strate 23 % z celkového množstva odobranej vody. Po použití vrátená 
odpadová voda je horšej kvality, často značne znečístená, niekedy už 
viac nepoužiítefná, ba dokonca škodlivá, spósobujúca hygienické závady 
v toku. Vlacnásobným používaním dochádza k stupňujúcemu sa zne- 
hodnocovaníu vody. I keď straty vody, ktoré perspektívne sa v prie- 
mysle zvýšia až na 35% odobraného množstva, budú predstavovať 
citelné oslabenie vodných zdrojov, predsa podstatnou otázkou pri po- 
užití vody v priemysle bude zhoršenie jej kvality v tokoch. 
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Rýchly rast spotreby vody si vyžiada polnohospodárstvo. Vodnému 
hospodárstvu pripadá úloha už vopred sledovať a zabezpečovat vyhovu- 
Jjúce vodné zdroje pre uskutočnente závlahového programu, ktorý bude 
obsahovať ekonomicky dosiahnutelné a realizovatelné závlahy v dihšom 
období; predpokladá sa, že závlahový program sa bude týkať až 
1 200 000 hektárov úhrnnej plochy. Keďže pójde najmě o velkoplošné 
závlahy so zložitou technickou, prevádzkovou a organizačnou proble- 
matikou, bude. možné takýto rozsah závlah realizovať len postupne, 
a to v účelne rozvrhnutých etapách. 

Uvažuje sa takýto postup závlahového programu v etapách rozvoja 
do roku 1980:! 


Celková plocha v roku 1962 1970 1980 
vtis.ha 

Velkoplošné závlahy 12 190 441 

Drobné a hnojivové závlahy 73 195 271 

Spolu 85 385 712 

Potreba vody v mil. m5 ročne 190 915 2030- 


V ďalšej perspektíve bude potrebné v suchých obdoblach zabezpečit 
každoročne až 2560 mil. m“ vody. Rast spotreby vody pre účely závlah 
súvisí však aj s niektorými špecifickými otázkami bilančného cha- 
rakteru. 

Maximálna potreba vody sa vyskytuje v období najváčšteho sucha, 
kedy vodné zdroje majú minimálnu výdatnosť; v pomerne krátkom ve- 
getačnom období má sa uskutočníť dodávka velkého množstva biologic- 
ky kvalitnej vody; vodu rastlinstvo úplne spotrebuje resp. sa vyparí 
a vsiakne do pódy a dójde tak pre danú oblasť k jej trvalej strate, takže 
Ss ou nemožno už pre opětovné použitte počítat. 

Vzrast potreby vody pre zavlažovanie výhladove ukazuje, že po dobu 
vegetačného obdobla by sa na tento účel spotrebovalo množstvo vody 
rovnajúce sa takmer priemernému odtokovému množstvu Váhu za toto 
obdoble. Pri uskutočnení celého rozsahu závlah by bolo potrebné použit 
množstvo rovnajúce sa celoročnej vodnosti Váhu; z toho vůčšia čast 
by pripadala na Slovensko (okráhle 60 %). Je samozrejmé, že takéto 
nároky by vodné zdroje z priebežných prietokov riek v suchom období 
nemohli splnif. 

Odhadovaná úhrnná potreba 2,6 miliardy m“ vody pre zavlažovaníe 
predstavuje 18,5 % celoročného odtečeného množstva z nášho územia 
v suchom roku. Dodávka vody má sa však uskutočniť v šestťtmesačnom 
vegetačnom období. Za predpokladu trvalej a rovnomernej dodávky 
vody predstavuje to prietok 166 m“/s, čo je prietok o 2/3 váčší ako 
úhrn minimálnych prietokov všetkých naších riek (s výnímkou Du- 
naja). V skutočnosti však denná prevádzka zavlažovania nebude rovno- 
merná. Intenzita zavlažovania bude stupňovaná v závislosti na teplote 
a vývoji rastlín, s najváčšou potrebou vody v mesiacoch júl a august. 
V dósledku toho budú vznikať špičkové potreby až o tretinu vyššie, čo 


1 Údaje vychádzajů z návrhov Št. vodohospodárskeho plánu Riaditelstva 
vodohospodárskeho rozvoja v Prahe a Bratislave a súčasne sa upresňujů na 
MPILVH a SPK. Týka sa to aj údajov o pitnej vode a prevádzkovej vode pre 
priemysel a energetiku. 
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znamená, že v letných mesiacoch suchého roka by prietoky všetkých 
tokov nepostačili na krytie ani polovice potrieb vody pre závlahy. 

Problém vody pre závlahy je výhladove rlešitelný v podstate len 
z velkých zdrojov. Pre zavlažovanie najprodukčnejšej oblasti — Po- 
dunajskej nížiny — treba počítať s velkými odbermi z Dunaja, čo 
umožní zavlažiť asl 220 tis. hektárov pódy. Okrem toho sa počíta 
zavlažiť vodou z Dunaja aj časť Záhoria (v rozsahu asl 10 tis. hektárov) 
a výhladove aj južnů Moravu (v súvislosti s vybudovaním kanálu Dunaj 
— Odra). V ostatných oblastlach je problém zavlažovanla riešitelný len 
z vodných nádrží, v ktorých by sa uskutočňovala viacročná akumulácia 
vody v mokrých rokoch. 

Požladavky na potreby vody budú stúpať aj z hfadiska zásobenia oby- 
vatelstva. V tomto smere značne zaostávame za hospodársky vyspelými 
štátmi. Kým v súčasnej dobe je u nás zásobených z verejných vodo- 
vodov 50,2 % obyvateřov, v NDR je to 73,5%, v NSR 88 %, v Belgicku 

70%. v Bulharsku 75 %, vo Švédsku 67 %. V úvahách o etapách roz- 
voja do roku 1980 sa predpokladá takýto vývoj potreby pítnej vody: 


Rozvoj do roku 


1902 1970 1980 
Počet zásobených obyvatelov vmil. p 8,81 8,7— 90 115— 124 
Počet zásobených obyvatelov v % 50,20 54,0— 58,0 65,0— 70,0 
Potreba vody v mil. m“ ročne 612,00 800,0—835,0 1100,0—1180,0 
Index rastu 100 130—136 180—193 


V sáhrne sa odhaduje pre všetkých nárokovatefov takýto rast potreby vody 
v ČSSR (v mld m3 ročne). 


19862 1970 1980 
Voda pre ČSSR Slov. ČSSR Slov. ČSSR Slov. 
Prlemysel 2,10 0,59 3,47 1,2 4,6—4,8 1,7—1,8 
Závlahy 0,19 0,10 0,91 0,45 1,2—2,0 0,6—1,0 
Pitné účely 0,81 0,13 0,84 0,22 1,2—13 0,4—0,45 
Celkom 2,90 0,82 5,22 1.87 7,0—8,1 2.7—3.25 
Index rastu 100 . 100 180 228 241—279 329— 396 


Údaje súčasne ukazujů, že dójde k presunom medzi užívateřmi vody; 
kým relatívny podlel u priemyslu a obyvatelstva má klesajúcu tenden- 
clu, zatlal podiel polnohospodárstva prudko stúpa. Vývoj pójde teda 
smerom k takým užívatelom, ktorí vykazujá vysoků stratovosť vody, 
Čo sa prejaví aj váčším vyčerpaním zásob vody. 

Skutočná potreba vody bude však závisieť od toho, ako budú odbera- 
tella ňou hospodáriť, do akej miery uskutočnia technický pokrok vo 
výrobe, najmá však, do akej mlery dokážu zamedziť stratám a znečis- 
fovaniu vody. 

Spotreba vody v značnej miere trvale postihuje toky a vyčerpáva ich 
vodnosť, pričom je oprávnená prognóza, že tento stav sa podstatne 
zhorší napr. u Ohře zo 75% (spotreby vody) v roku 1962 na 33,5 9% 
v r. 1980, u Labe z 33 % na 15,6 %, Moravy z 31% na 18%, Váhu 
z1% na 75%, Hornádu z 18% na 65%, Bodrogu z 0,7 % na 863% 
v tom istom období atď. 

Z celkového odhadovaného odberu vody okrúhle 7 až 8 mld m? v roku 
1980 bude po použití vrátené do tokov zhruba 3,5—4 mld m, ale ako 
vody odpadové. Ak uvážime, že v suchom roku straty vzniklé u užíva- 
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telov dostlahnu takmer tretinu ročného odtokového množstva 14 mld m), 
zistíme, že v tokoch zostane také množstvo vody, že ho v prevažnej 
časti roku budů tvoriť prakticky z polovice odpadové vody. V rlekach 
pasívnych povodí budú pomery podstatne horšie, lebo po niekolkoná- 
sobnom použití vody v prlemysle nastane koncentrácia solí, toxických 
a jedovatých látok.. | 

Riešenie hlavných problémov vodného hospodárstva spočíva teda 
v zlepšení rozdelenia vodnosti ovládnutím odtokov, predovšetkým pomo- 
cou technických opatrení na tokoch, vo zvyšovaní účinnosti čistenia 
vody, V prisnom hospodárení vodou, ako aj ochrany vodných zdrojov 
a kvality vody. ; 


DOSIAHNUŤ VHODNĚ ROZLOŽENIE VODNOSTI 


Energetika, polnohospodárstvo, ale aj priemyselní odberatelia stále 
naliehavejšíe predkladajů požiadavku zaručiť a stabilizovat dodávku 
vody a k tomu účelu vybudovať ďalšie nádrže. Preto vodné hospodár- 
stvo musí riešiť problém, ako zabezpečit v každom čase vyrovnanů 
bilanclu vody a z toho titulu aj regulovanie odtoku. 

Pre získanie využiteřných zásob vody a zabezpečenie potrebných prietokov 
v korytách riek prichádza v úvahn regulovanie odtokov pomocou akumulácie 
vody v údolných nádržíach vhodne rozmřestnených v povodlach a ovládanie 
odtoku vody pomocou hatí, zdrží, rybníkov, manipulačných prlostorov a za- 
riadení na tokoch alebo u odberateřov. Výhodon týchto vodných diel je to, že 
prevažne slážia aj iným účelom; nevýhodou — menovite u stavby prlehrad 
-— zašsa ich nákladnosí a náročnosť na pódny fond. Ale aj na samotných 
tokočh bude potrebné vytvoriť podmienky pre spolahlivý odber vody a zabez- 
pečenie jej dodávky ako aj dosiahnuť vhodná úpravu recípientu* pre vody 
odpadové, aby samostatné hospodárenie vodou na toku ovládanom nádržou 
mohlo byť riadené podřa požiadaviek bilancie vody. Takýto systém umožní 
tiež značné obmedzenie povodňových vín a ovládanie ich odtoku. 

Neujasnenosť rozvoja a nedostatok dlhodobej koncepcie vodného 
hospodárstva neumožňovali v minulosti uplatnit velkorysé a komplexné 
riešenie, a tak investície vložené do tokov boli iba pasívneho charakte- 
ru, vynútené prevažne živelnými pohromami. Napr. retenčné priestory 
pre zadržanie a zníženie velkých vód nemohli byť ešte vytvárané, pre- 
tože nebolo uplatňované perspektívne hřadisko pre potrebu akumulácie 
vody. Potreba vody sa kryla z pohotových zásob, pováčšíne z bežných 
prietokov, a odpadové vody boli vypúšťané bez čistenia. Zo strany odbe- 
ratelov nebola požadovaná výstavba nádrží, resp. bola odsunovaná, čo 
znemožnilo budovanie aj retenčných priestorov, ktoré samy osebe by 
boli nehospodárne. Malo to pochopitelne negatívny dósledok v tom, že 
pomerne velké číastky sa museli Investovať nerentabilne do úprav 
a opevňovania tokov, aby tieto boli spósobilé zniesť plné povodňové 
prietoky. 

- Koncepcia rozvoja vodného hospodárstva a orlentácia vodohospo- 
dárskej výstavby sa u nás vytvára v Štátnom vodohospodárskom pláne, 
ktorý vzníkol už v roku 1948. Bilancia vodných zdrojov a návrhy na 
ich využitie bolí spracované ako celoštátne dielo v hlavných povodiach 
Labe — Odra a Dunaj — Visla. Tento základný návrh Štátneho vodo- 
hospodárskeho plánu bol v roku 1954 schválený vládou. Bolo stanovené, 
že rá slúžiť ako jeden z hlavných predpokladov pre vypracovanie výhfa- 


*% Zberného toku, resp. kanálu. 
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dových plánov a uskutočňovanie vodohospodárskych opatrení. Súčasne 
bolo uložené, aby štátny vodohospodársky plán bol permanentne do- 
plňovaný a spresňovaný. 2 

Treba poznamenaf, že ide o smerný plán rozvoja odvetvla, ktorý 
nemá charakter hospodárskeho plánu, a teda jeho závery nie sú časove 
určované alebo limitované. V súčasnej fáze prehlbuje územné rlešenle 
otázok komplexného zásobovania vodou najměů náročných priemyslo- 
vých uzlov a produkčných oblastí a s tým súvislacích otázok výstavby 
a ochrany vodných zdrojov. Navrhuje aj programy realizácie potreb- 
ných vodohospodárských opatrení. 

Podla stavu k roku 1945 bolo v ČSSR vybudovaných 34 nádrží s cal- 
kovým objemom 258 mil. m3 (z toho ochranných 46 mil. m*), na Slo- 
vensku bolt z toho iba 2 malé nádrže nepatrného objemu 0,1 mil. m*. 

Do roku 1963 sa v ČSSR zvýšil stav vybudovaných nádrží na 67 prí 
ich celkovom objeme 2276 mtl. m“, z čoho pripadá 158 mil. m5 ochran- 
ného priestoru pre zadržanie povodní. Výrazne vzrástol objem nádrží 
na Slovensku, kde 8 vybudovaných nádrží má celkový objem 405 mil. m5 
(z čoho 23 mil. m* pripadá na ochranu). Účinkom všetkých dostiaf 
vybudovaných nádrží bude možné ovládať ročne asl 6,4 mld m3 vod. © 


Podřa bilancie Štátneho vodehospodárskéeho plánu všetky plánované vodné 
diela regulujáce prietok pri ich uvažovanom celkovom objeme 9,6 mld m? 
mohli by poskytnáť ako krajná možnosť ovládať ročne 13,4. mld m" vodných 
zásob. Objemy nádrží, ako icb navrhuje Štátny vodohospodársky plán, bude 
sotva možné v plnom rozsahu realizovat, lebo u nás nie sú všade také geolo- 
gické a morfologické podmlenky, aby sme mohli vybndovaí všetky uvažované 
nádržné prlestory a za prijatelných ekonomických podmienok. U viacérých 
nádrží nemožno očakávatf podstatný vodohospodársky efekt, alebo sá ekono- 
micky menej výhodné, s ktorými možno počítať iba z dóvodov osobitne závaž- 
ných (napr. potreba vody 1 za vyššíu cenu, nalichavosť a pod.). U -mnohých 
nádrží musíme sa uspokojiť s vyrovnaním ročným či sezónnym. 

V skutočnosti nebude však možné ani nádržamí ovládané množstvo vody 
v plnej mlere využívat pre zásobovanie, lebo v tokoch treba zabezpečit hoci 
ej malý prietok, natný z dóvodov biologických a hygienických, takže prakticky 
pre zásobovanle možno uvažovat ako terajšiu hranícu možností približne polo- 
vičné množstvo ovládatelných vód. Zásobovanie vodou sa na mnohých mlestach 
dosiaf uskutočňovalo na úkor malých prletokov, a tak určitá časť novovybu- 
dovaných nádržných priestorov bude treba použiť na likvidovanie týchto 
noprlaznívých dósledkov. 


Už za dnešnej situácie sme dospeli k záveru, že na každom hlav- 
nom toku je potrebná aspoň jedna křůčová nádrž. Viaceré nádrže také- 
hoto významu sú už vo výstavbe, napr. na východnom Slovensku sú to 
nádrže: Vihorlat na Laborci, Velká Domáša na Ondave a Ružín na 
Hornáde. Mimoriadne naliehavá je výstavba klúčovej nádrže Liptovská 
Mara na Váhu, ktorá v spolupráci s nádržou Ústie na Orave v podstate 
ovládne prietoky Váhu. Obdobne klúčového významu sú aj k výstavbe 
pripravované nádrže na hlavných tokoch, a to na Labe nádrž Rozkoš, 
na Berounke Křivoklát, v povodí rieky Moravy nádrž Teplice, Žarnovica 
na Hrone a rad ďalších. 

Preto aj v koncepcii rozvoja do roku 1980 sa v prvom rade uvažuje 
s nádržam! klúčového významu. Podla výhřadu odhadovaného k tejto 
etape bude úhrnný odber vody značne váčší, než bude k dispozícil využi- 
teřný ovládatelný odlok, takže k splneniu nárokov odberatefov musí 
byť voda v priemysle viacnásobne používaná, čo však bude obmedzené 
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kvalitou vody. Preto v každom prípade treba počítať aj v etape rozvoja 
do r. 1980 s výstavbou ďalších nádrží, pričom sa sleduje cile! rozšíriť 
celkový objem nádrží o 4,2 mld m“, oproti doterajšíemu objemu 2,3 mid 
m5, teda doslahnuf takmer trojnásobok objemu. 

V celku sa počíta v úvahách o perspektíve rozvoja vodného hospo- 
dárstva do roku 1980 v ČSSR s výstavbou nádržných priestorov v tomto 
rozsahu. | 


Počet Objem v mil. m) 

nádrží celkový ochranný 
České kraje |, 23 „1973 86 
Slovensko 24 2185 380 
ČSSR 47 "4138 © 468 


Ak porovnáme tento rozsah so stavom k roku 1945 resp. k roku 
1963, zístíme, že objem nádrží vzrástol dosial devůťnásobne a do roku 
1980 sa predpokladá ďalší takmer dvojnásobný vzrast. Pritom sú pozo- 
ruhodné aj kvalitatívne ukazovatele priemerného objemu nádrže. Kým 
v roku 1945 pripadal na jednu nádrž objem 8 mil. m?, v roku 1963 to 
bolo 30 mil. m“, a perspektívne k roku 1980 sa ďalej zvýšt na 56 mil. m“, 
čo dokazuje, že pojde o nádrže vysokoproduktívne. 

Za predpokladu, že sa aj po uskutočnení všetkých technicko-hospodár- 
skych opatrení u odberateřov nepodarí podstatne znížiť vzrast ďalších 
nárokov na vodu, bolo by účelné, ale aj potrebné, aby vodné hospo- 
dárstvo v perspektíve k roku 1980 disponovalo podstatne věčším 
nádržným fondom, a to v tomto rozsahu: 


Počet Objem v mil. m? 

nádrží celkový ochranný 
České kraje 82 3844 221 
Slovensko 32 2570 403 
ČSSR 114 6414 624 


, 


Prudký vzrast výstavby údolných vodných nádrží po roku 1945 je 
dókazom toho, aké prenikavé a nákladné vodohospodárske opatrenla 
bolo potrebné dosial na tokoch uskutočniť, aby bol zabezpečený dosta- 
tok vody pre rozvíjajúůce sa národné hospodárstvo v hydrologických 
podmienkach nášho štátu. S obdobnou situáclou treba počítat 1 v ďalšej 
budúcnosti, poklařl nebudů postačujúce všetky uplatnené opatrenia 
prísneho hospodárenia vodou. Uspokojovanie nářokov na vodu sa bude 
stretávať s ďalším vyčerpávaním vodných zdrojov a s problémom 
transportu vody na věčšie vzdlaleností. 

Obstarávanie vody v budúcnosti prevodom, z tokov vodnejších do 
oblastí vodohospodársky pasívnych, bude úloha v podstate náročnejšia 
než výstavba nádrží, a tak sa už dnes pracuje na štúdiách, v ktorých sa 
rieši koncepcia prevodu vody z Dunaja do Odry, ďalej prevodový 
systém Labe — Vltava — Ohře a Poprad — Hornád. Efektívnosť pre- 
vodov sa zvýší Ich využitím aj pre vodnůú dopravu. 


TECHNICKÉ OPATRENIA NA TOKOCH 


Pravda, ani samotné nádrže nevyriešla celý problém. S určitými opatreniami 
treba počítať aj na tokoch a v ich povodlach. Vývoj vodného hospodérstva ne 
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tokoch je určovaný totiž nielen prírodnými podmienkamí, ale aj účinkamí 
dlhodobých technických zásahov. Ak toky majů vykonávat funkciu »tepien 
a clevnej sústavy« kolobehu vody pre potreby národného hospodárstva, je 
dóležité, aby boli upravované sústavne a so zameraním na ich perspektívne 
využitle. Kritériá používané pre úpravu tokov v minulosti novychádzali z hla- 
diska komplexnosti a nesledovali dlhodobá koncepciu. Postup výstavby nebol 
koordinovaný s inými vodnými dielami, a tak sa stávalo, že napr. po ohradzo- 
vaní tokov sa zváčšílo zamokrenie půdy v důsledku zhoršenia odtoku vnátor- 
ných vd. Aj čerpacle stanice na odčerpávanie takýchto vód boli budované 
často až značné neskoršie. Na rozdiel od toho výstavba vodohospodárskeho 
systému na východoslovenskej nížine, ktorá sa v sůčasnosti uskutočňuje, je 
už komplexná a súčasne s ohradzovaním tokov a melloračnou sůústavou sa 
budujá aj čerpacie stanice. Ak sa v minulosti pri úpravách tokov uplatňovali 
princípy ochrany proti povodniam a škodlivým účinkom vody, bude v budác- 
nosti potrebné usmerňovaí výstavbu a údržbu tokov tak, aby vyhovovalí potre- 
bám jich vodohospodárského využítla v celom komplexe národného hospo- 
dárstva. 


Následkom doterajšleho skrátenia tokov radikálnymi regulačnými zá- 
sahmi zvěáčšili sa nielen prietokové rýchlosti vody, ale znížili aj okamži- 
té využitelné zásoby vody v tokoch. Tento nepriaznivý následok možno 
odstrániť po výstavbe nádrží a hatí, čím sa získajú akumulačné priesto- 
ry, pohotové pre hospodárske využívanie a pre zásobovanie vodou. 


Významný podiel pripadá na využitie vodnej energie, ktorá až do 
roku 1945 silne zaostávala. Dovtedy iba niektoré závody si budovalí 
vodné diela nepatrných výkonov, Ak ku koncu roku 1963 inštalované 
hydroenergetické výkony vzrástli na 15-násobok a pokrývali viac ako 
10 % elektrickej energie a dodávali predovšetkým cenné kilowatthodi“ 
ny v špičkovej oblasti denného diagramu, pójde 1 naďalej o to, vyvi- 
núť hydroenergetický systém na dodávatela, ktorý by zabezpečoval 
skvalitnená energiu v období špičkových potrieb. To vyžaduje podstatné 
zvýšenle výkonov výstavbou velkých výkonných vodných elektrární, 
ako to predpokladá aj návrh perspektívneho rozvoja energetiky, ktorý 
uvažuje so zvýšením dnešného výkonu 1400 MW do roku 1980 takmer 
na trojnásobok, čo by znamenalo, že efektívne využitelný hydroenerge- 
tický potenciál by bol prakticky zhruba realizovaný. Okrem doplnenia 
hydroenergetických sústav vodných dlel na najproduktívnejších riekach 
Vltava a Váh pójde o získanie vysokého pohotového výkonu na Dunaji 
a využitie vodnej energie aj na ostatných hlavných tokoch. 


K tomu je potrebné stanovit plánované parametre zhospodárnenia 
vodnej energie, a to nielen z hfadiska našej elektrickej energosústavy, 
ale 1 prepojenla na šírší systém fudovodemokratických štátov. Preto sa 
ukazuje výhodným počítať práve u velkých vodných diel s rezervným 
výkonom. To bude vyžadovat výstavbu prečerpacích elektrární a Inšta- 
lovanie reverzibilných agregátov najmě u prlehrad s vel!kou akumu- 
láclou. 


Energetické vytžítle Dunaja bude realizované ako spoločné dlelo medzi 
ČSSR a Maďarskou fudovou ropublikon. Pójde o súůstavu vodných diel Gabčíko- 
vo— Nagymaros, ktorej výstavba má začať vw najbližších rokoch. Vodná 
energie ako prírodné bohatstvo je síce Časove neobmedzená, avšak uniká 
nevyužitá, ak po nej náležite neslahneme; naproti tomu palivové zdroje sú 
obmedzené a vyčerpateřné. Preto je tempo výstavby hydroenergetických kapa- 
cít v poslednom desafročí u nás pri sáčasnom-raste potreby špičkových výko- 
nov plne odávodnené a žiada sa aj naďalej urýchlovať výstavbu týchto diel. 
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ČISTOTA VÓD — KLOÓČOVÝ PROBLÉM 


. Znečistenle vód, a to nielen povrchových, ale miestami už aj podzem- 
ných, sa ešte v nedávnej minulosti považovalo za nepríjemný, ale ne- 
vyhnutný dósledok industrializácie. Dósledky vyplývajúce z takéhoto 
stanoviska si však čoskoro vynátili jeho revíziu. Stalo sa tak najmě 
preto, že škody spósobované znečistením povrchových vód sa odhadujů 
v takýchto ročných hodnotách: 


zvýšené náklady na úpravu znečistenej vody činia 200 míl. Kčs 


škody na stavbách a zarladeniach 400 mil. Kčs 
uhynutle rýb a straty na rybnom hospodárstve 15 mil. Kčs 
. celkové škody za rok | | 615 mil. Kčs 


V tom nie sú zarátané nevyčíslitelné škody na zdraví ludí a na 
strate rekreačných možností, nehovoriac o zápornom vplyve na prírod- 
né prostredie. K týmto škodám ešte pristupujů straty na surovinách 
a látkach, ktoré by mali byť využité v prlemysle alebo ich hnoji- 
vová hodnota v polnohospodárstve. Tieto straty sa odhadujú asl na 
930 mil. Kčs ročne. 

Napriek tomu, že možno týmto stratám zabrániť a získať národnému 
hospodárstvu značné hodnoty, pomery sa doslal! zhoršujú. Zmeniť tento 
stav by mohli len velké Investícíe a účinné technické opatrenla, neho- 
vorlac o tom, že sa len postupne nachádzajů vhodné, ekonomicky prija- 
telné spósoby čistenia rozličných druhov 'odpadných priemyselných 
vád. Len v období 1945—1960 bolo u nás vybudovaných 640 čistiarní 
odpadových vód nákladom 1,7 miliardy Kčs, čo však zďaleka nestačí 
ani len na spomalenie postupu ďalšieho znečisťovania toku, ako uka- 
zuje nasledujúcí prehlad o stupní znečistenia tokov s povodím váčším 
ako 200 kmž. 


Rok 
1950 1960 
Trleda čistoty“ IV. V. IV. V. 
Mimo kampaň 1100 km 835 km 1000 km 1900 km 
V období kampane 1235 km 1665 km 1100 km 2100 km 


S rozvojom našej ekonomlky porastie nielen potreba vody, ale aj množstvo 
odpadných vód, a to podla odhadu do roku 1980 asl takto: 


Množstvo odpadných vód v mil. m“ 


Odberatel 

rok 1962 . rok 1980 
Priemysel 1620 — 3000— 3200 
Polnohospodárstvo — 20 150— 200 
Obyvatelstvo 120 250— 300 
Úhrnom 1760 3400—3700.-——© 


V prípade suchého roku pri odhadovanej maximálnej spotrebe vody 
3,75 mld m* a odtokovom množstve 14 mld m* zostane k dispozícii len 
10,25 mld m“ vody. To znamená, že pri ročnej okrúhlej potrebe 
8,0 mld mš vody využije sa všetka povrchová voda na 80% a stane 
sa z nej prakticky voda odpadová. Keďže ide o hodnoty priemerné, 
treba v pasívnych povodiach predpokladaf, že v oblastiach s nedostat- 
kom vody dójde k jej víacnásobnému použitlu a v dósledku tobo zostane 


5 IV. trleda čistoty označuje vodu pochybnú. V. trleda nevhodná, t. j. sů to 
vody znečistené na taký stupeň, že sú neupotrebltelné. 
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hy 


v takýchto tokoch k dispozícii iba voda odpadová. Zabezpečovanie kva- 
lity vody pre ďalšie použitle bude teda úlohou stále nesnadnejšou 
a bude vyžadovať nákladných technických opatrení. 


Je pochopiteřné, že za takýchto pomerov'a porspektív sa považuje problém 
čistoty tokov za kfáčový. Je preto bezpodmienečné nutné dbaf na dodržiavanie 
všetkých zákonných a iných opatrení pre ziepšenie čistoty tokov, včítane 
výstavby mohutných čistiarní a vnátropodnikového vodného hospodárstva. Za 
tým účelom smerný plán predpokladá zvýšiť kapacitu čistlarní k roku 1980 
výstavbou ďalších viac ako tisíc mestských a niekofko sto priemyslových a 
predovšetkým spoločných čistiarní. To by znamenalo, že odpadové vody z prie- 
myslu napriek ich zdvojnásobeniu móžu prejsť čistlacím procesom vo váčšej 
miere, a to z dnešných 36% až na 70% celkového množstva. Vzhřadom na 
nákladnosť týchto opatréní treba hřadať čo najekonomickejšíe metódy čistenia 
vody a racionálnej technológie vo výrobných procesoch z hřadiská požládaviek 
ha množstvo vody a možnosti čístenia odpadových vód. Zabezpečenie kvality 
vody k ďalšiemu použitiu a udržanie čistoty je teda skór problém technický 
než vodohospodársky. 


ZÁSADY PRÍSNÉHO HOSPODÁRENIA VODOU 


Problém zabezpečenia dostatku vody nemožno riešíť bez účinných 
opatrení v oblasti hospodárenia vodou, zameraných nielen na zníženie 
potreby vody, ale hlavne na vylučovanie neodóvodnených strát a zhor- 
šovanie jej kvality. 


Potreba vody sa v ČSSR bilancuje vo vodohospodárskych bilanciách 
pre najbližšie roky na podklade nárokov uplatňovaných odberatermi. 
K rozvojovým etapám slúži výhladová vodohospodárska bilancia, spra- 
covaná na podklade odhadovaných výhladových potrieb odvetví. Zatial 
nie sú dostatočne prepracované normy potreby a použitia vody pre jed- 
notlivé výrobné a prevádzkové kapacity, aby mohli byť vyhovujúcím 
podkladom pre plán distribúcie vody. I keď sme v tomto smere značne 
pokročili, len ďalší a hlbší technologický rozbor móže ukázať, s akými 
reálnymi a zdóvodnenými hodnotami treba počítať pri zavádzaní novej 
technológie výroby. Podstatné úspory vody přináša recirkulácia ako 
aj separácia vody v rámci vodného hospodárstva samotných závodov. 
Je často účelnejšíe venovať potrebné finančné prostriedky na príslušné 
zariadeníe v závodoch, lebo tieto sa na druhej strane prejavia v znač- 
nom znížení nákladov na vodné diela a na čistenie odpadových vod. 
Týka sa to aj výstavby rezervných a havárijných zdrojov vody v okruhu 
závodov. Ustanovenie funkcie závodných vodohospodárov treba pova- 
žovať iba za úvodné opatrenie, za ktorým má nasledovat usmernenie 
ich činnosti k zvyšovaníu racionalizácle vodného hospodárstva v okru- 
hu závodu. | 

Zásady prísneho hospodárenla vodou treba však uplatňovať komplex- 
ne, a to počnúc využívaním vodných zdrojov samotných, ďalej pri maní- 
pulácii na výpustných objektoch nádrží, regulačných zariadení na to- 
koch, v prívodných a v rozvodných sleťach, ako aj u odberatefov v tech- 
nických procesoch výroby alebo prevádzky. 

Zvyšovanie efektivnosti využítila vody možno dosiahnuť dósledným 
prisposobením vodohospodárskych plánov nádrže k potrebám vody 
a postupu jej dodávky, čo platí predovšetkým n velkých dodávkach 
vody vo vegetačnom období na zavlažovanle. Pri vypůšťaní vody je 
dóležité uplatníť zásadu dodávky vody podla prijatého stupňa zabezpe- 
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čenia, lebo nie je ekonomicky odóvodnené dodávať vodu v každom čase 
v úplnom imnnožstve. 

Zabezpečenosť dodávky vody je potrebné sledovať obdobne ako pri 
energetickom dispečingu. V naších podmienkach sa pre zavlažovanie 
uvažuje zabezpečenosť dodávky vody na 80—90 %, pre priemysel na 
95—97,5% a pre energetiku na 99%. Treba poznamenať, že je to 
vyšší stupeň, než aký sa používa v iných štátoch. Správnemu uplat- 
nenlu takéhoto postupu je potrebné prispósobiť manipulačné poriadky 
na vodných dielach a postupne zavádzať vodohospodársky dispečing. © 

Značné straty vody sa vyskytujú v dialfkových privádzačoch, a to 
únikom, priesakom alebo výparom vody. Tak napríklad v otvorených 
kanáloch straty priesakom činia často viac než tretinu z pretečenej 
vody. Nie sú preto vždy vhodné zlacňovacie akcie pri výstavbe týchto 
zariadení, lebo na druhej strane vyvolávajúů zváčšenie objemu nádrží 
na krytie týchto strát. 

Obdobný problém je aj únik vody v diafkových prívodoch a rozvode 
pitnej vody vo vodovodných sleťach, kde sa stráca viac ako 15 % dodá- 
vanej vody. Rekonštrukcia zastaralých sietí a technické zlepšenie spo- 
jov potrubia dáva možnosť ušetriť množstvo vody, ktoré by postačilo 
k zásobeniu až 300 tisíc obyvatelov. Zásady hospodárnosti sa vzťahujú 
aj na zarladenie slúžiace K prepúšťaniu vody (výpuste, hate a pod.). 

Zníženile potreby vody je však v prvom rade závislé od účinného 
čtstenla. Efektívne čisttace stanice móžu upravíť kvalitu vody pre 
opětovné použitie a vyláčiť tak nutnosť riadenia odpadových vód v toku, 
čo je praklicky najdrahšie riešenie. 

Skúsenosti z doterajšicho uplatňovania tzv. prísneho režímu hospodárenia 
vodou preukazujů skór iba platonické než konkrétne výsledky. Mesiaoe čisto- 
ty, pósobívé plagáty, výzvy, ba 1 finančné pokuty ukladané znečisťovateřom 
neprinášajůú reájne zlepšenie. Zásady prísneho hospodárenia vodou majú byť 
nielen prísne ponímané, ale musia byť predovšetkým prísne uúskutočňované, 
napr. obdobne, ako to uplatňujá v NDR, kde povořujá závodom odber z toku 
iba pod miestom, kde vypůšťají odpadové vody, čím sú závody priamo zalnte- 
resované na stave kvality vody v toku. Zlepšenie možno očakávať len od 
konkrétnych tecbniíckých opatrení, pričom stojí za úvahu, či by sa vyberané 
pokuty za znečisťovanie vody nemali použiť prlamo na výstavbu technických 
zariadení pre zlepšenie jej čístenia v závode. 

Konečne treba od priěmyselných odberatelov vody vyžadovať, aby 
k problému čistenla vody zaujímali taký postoj ako k ostatným svojim 
výrobným problémom, pretože voda je pre nich nepostrádatelný výrob- 
ný prostriedok. 


OCHRANA VODNÝCH ZDROJOV A KVALITA VODY 


Dosial sú určené a uplatňované fba kritériá pre ochranu povrcho- 
vých zdrojov pítnej vody, najměá vodárenských nádrží. Nie je tomu tak, 
poktal ide o podzemné 'zdroje pltnej vody. Technickými zásahmí, 
prehíbenje a značné skrátenie tokov prt ich úpravách, derivácia vody 
do laterálnych kanálov pri hydroenergetickom využívaní vody, boli 
v značnej miere postihnuté podzemné zásoby vody, lebo toky v tomio 
stave svojím drenážnym účinkom spósobujú pokles hladín a zmenšenie 
zásob podzemných vód. Konečne znečistené odpadové vody znehod- 
nocujú nielen vodu tečúcu v tokoch, ale prenikajů aj do spodných 
vód a ohrozujů ich využitle pre pitné účely. Zásadne je potrebné za- 
medziť vypúšťaníe alebo privádzanie odpadových vód do stojatých 
vód, ako sú nádrže alebo jazerá. 
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Opatrenia na vzdúvanie hladín v rlekach prejavili by sa priaznívo 
nielen zváčšením zásob spodných vód v dósledku infiltrácie, ale aj 
zlepšením prírodného prostredia na riekach. V tomto smere čakajů 
vodné hospodárstvo viaceré úlohy k dosiahnutiu zdravého vývoja na 
tokoch, k čomu je potrebné ešte prepracovať návrhy súborných opatre- 
ní pre postupné výstavby tokov a ochrany biológie vodných tokov. 

Dóležité sú tiež otázky ochrany miestnych vodných zdrojov, a to ma- 
lých vodných nádrží a rybníkov, aby tieto nespustli pre nedostatočnýú 
údržbu, ako sa to často v minulosti vyskytovalo, čím boll vyradené zo 
všeobecného užívania. 


ORGANIZAČNÉ ÚLOHY VODNÉHO HOSPODÁRSTVA 


V podmienkach súčasného organizačného stavu a v celom systéme 
riadenia a plánovanía vodného hospodárstva vyskytujů sa závažné pro- 
tiklady. Tak napr. široký okruh nárokovateřov na vodu, medzi ktorými 
sú nepríjemní stratoví činitelia a znečisťovatelia, sa rekrutuje z róznych 
odvetví národného hospodárstva, riladených róznymi rezortmi a národ- 
ným! výbormi, kladie na vodné hospodárstvo úlohy komplexného cha- 
rakteru. Naproti tomu uspokojovanie takýchto potrieb je organizačne 
rozptýlené na územne úzko ohraničené výkonné služby, mnohé z nich 
nedostatočne technicky vybavené. Nie sú ani predpoklady, aby sa 
u ních mohol zaviesť systém vedeckého rladenia činnosti a uplatňova- 
nia technického rozvoja, hlavne prognózy a dispečingu, a taktiež aní 
výraznej špecializácie. 

Pasívne vodohospodárske oblasti a problematika tokov presahuje 
často rámec kraja. Dosah opatrení niekedy slaha alebo má súvís v ro- 
stahlejších územných oblastiach. Výhřad poukazuje na to, že zdroje 
vody budú spravidla využívané v Širokom komplexe s dialfkovými prí- 
vodmi vody a Často v náváznosti na hraničné toky. To naznačuje nutnost 
riešenia a organízovania vodného hospodárstva v rámci hlavných po- 
vodí. 

Dísproporcie a protiklady, ktoré sa objavill po územnej reorganizácil 
1 doterajšie skůúseností, presvedčivo dokazujú potrebu organizačnej pre- 
stavby vodného hospodárstva, rozšírenia a zvýšenia právommocí ústred- 
ných vodohospodárskych orgánov. Predpokladom toho je nielen uplat- 
ňovať prísny a racionálny režim hospodárenla vodou, ale aj podporovat 
líniu jednotného riadenia vodného hospodárstva. 

Už doterajší vývoj vo využívaní vodných zdrojov a narastanle celkom nových 
vodohospodárskych problémov, najmá v poslednom desafročí, naznačuje. že 
problémamií vodného hospodárstva je potrebné hlbšie sa zaoherať. Táto 
skutočnosí potvrdzuje aj to, že strana a vláda vynakladajá velké prostrledky 
na tieto účely. 

V perspektíve treba počítať aj naďalej na jednej strane s váčším rozsahom 
potreby vody a na druhej strane s vyčerpaním ponžitelných zásob vody pri 
sáčasnom zhoršovaní jej kvality. Účinné opatrenia na zamedzenie vzníku 
pasívnych a kalamitných situácií v zásobení vodou budá aj naďalej, a to vo 
vščšej mlere, vyžadovať nielen nákladné zariadenia a ich rozšírená prevádzku, 
ale aj konkrétne organizačné a teuhnicko-ekonomické zásahy, zamerané na 
zvyšovanie technickej úrovne a zvyšovanie účinnosti týchto zariadení. Len 
uskutočnením všetkých druhov opatrení bude možné dosiahnuťf účinné 
riešenie vodohospodárskych problémov. 
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ALOIS ŘÍHA 


V současné době si vyžaduje naléhavého řešení otázka, jak zvýšit 
účinnost vyučování. Netýká se jen našeho školství, ale je to aktuál- 
ní celosvětový problém. Už delší dobu se poukazuje na to, že výsled- 
ky vyučování na naších školách neodpovídají úsilí našich učitelů (a 
často i žáků) ani prostředkům, které náš stát na školství vynakládá. 
To znamená, že vyučování aení dost účinné, že jeho efektivita není 
uspokojivá. Svědčí o tom skutečnost, že se stále ještě udržuje celo- 
státně poměrně vysoké procento žáků, kteří nedokončili základní vše- 
obecné vzdělání. Dokazují to 1 neuspokojivé výsledky celostátních díl- 
čích průzkumů (například v matematice, fyzice a českém jazyku), vý- 
sledky přijímacích pohovorů na výběrové a vysoké školy i nežádoucí 


počet těch, kteří odpa- 
dají ze studia V prv“ 
„ních ročnících  Škol 
pro pracující [ škol vy- 
sokých. Nejde však jen 
o školní | vzdělání. 
S obdobnými nedostat- 
ky se setkáváme 
i v různých formách 
dalšího mimoškolského 
vzdělání a v neposled- 


ÚČINNOST 
Vyučování 


ní řadě i v některých 
formách vnitrostranic- 
ké výchovy. Je proto 
naléhavým a odpověd“ 
ným úkolem naší pe- 
dagogiky zjišťovat pří- 
činy této nízké účin- 
nosti vyučování a hle“ 
dat cesty, jak překonat 
tento vážný nedosta- 
tek. 


Zvyšování efektivity | vyučování má vedle aspektů pedagogických 
i aspekt ekonomický a politický. Po stránce ekonomické jde o rychlejší 
a kvalitnější reprodukcí nových výrobních sil. Politický aspekt se pro- 
jevil například v roce 1957 po vypuštění první umělé družice Země 
v Sovětském svazu, kdy si v USA n jasně uvědomili vlastní zaostá- 
vání v přípravě technických kádrů. Vyvíjejí nyní značné úsilí, jak tento 
nedostatek odstranit. Velké naděje kladou američtí didaktikové zejmé- 
na do tzv. programového vyučování a do vyučovacích strojů. 


S prudkým rozvojem věd a techniky stává se problém zvyšování efek- 
tivity vyučování stále obtížnějším. Dosavadní vyučovací osnovy neod- 
rážejí totiž v didakticky únosné míře nové vědecké poznatky. Otázku 
nelze řešit tím, že se k tradičnímu obsahu vyučování přiřadí mechanic- 
ky nová látka (jak je tomu dnes například ve fyzice) nebo tím, že se 
zvýší počet vyučovacích hodín, již beztak dost vysoký. Nelze ji ani plně 
vyřešit jen zaváděním nových vyučovacích metod, i když jejich vliv na 
zvyšování účinnosti vyučování je nesporný. Ukazuje se stále jasněji, 
že bude třeba přebudovat sám obsah vyučování a celkovou koncepci vy- 
učovacích předmětů, zvláště předmětů přírodovědných. Jde však o otáz- 
ku velmi složitou, která se v současné době řeší v úzké spolupráci 
pedagogů, psychologů a odborných vědeckých pracovníků. Její řešení 
nepřekročilo dosud stadium diskusí, návrhů a dílčích experimentů. 
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B NAŠE POJETÍ EFEKTIVÍTY VYUČOVÁNÍ 


S pojmem efektivity vyučování se setkáváme nyní stále častěji. Uží- 
vá se I pojmu produktivita a racionalizace vyučovacího procesu, stačil 
by však 1 český termín účinnost vyučování. Jsou to pojmy převzaté 
z oblasti ekonomiky. Nelze je však aplikovat na vyučování mechanic- 
ky. První charakteristiku efektivity vyučování nalézáme již na titulní 
straně Velké didaktiky J. Á. Komenského, který si ve svém díle klade 
za úkol hledat a nalézat způsob, »jak by učitelé méně učili, avšak Žáci 
se více naučili«. 


Zjednodušeně se chápe pojem efektivity vyučování tak, že jde o to, 
aby žák získal v nejkratší možné době maximum nových vědomostí, do- 
vedností a návyků. Časový a kvantitativní faktor jsou jistě důležité 
charakteristiky efektivity vůbec. Je nesporné, že žák musí získat 
určité kvantum vědomostí. V souhlase s cílí socialistické výchovy je 
však stejně důležitá 1 kvalita vědomostí. Přílišný důraz na kvantitu 
vědomostí vede k tzv. »Školáckým vědomosteme«, tj. k spoustě nepotřeb -= 
ných, neupotřebitelných a podružných vědomostí, které zatěžují zbyteč= 
ně paměť. Kvalitními vědomostmi můžeme nazvat jen takové, které jsou 
plně uvědomělé, neformální, logicky navzájem skloubené, které umož“ 
ňují dobrou orientaci v různých životních situacích a které se vyzna“ 
čují vysokou mírou upotřebitelností v praxi. Efektivní může proto být 
jen takové vyučování, v němž kvantita a kvalita poznatků jsou v sou- 
ladu a navzájem vyváženy. 


Za nesprávný pokládáme | takový výklad účinnosti vyučování, který 
zdůrazňuje požadavek maximálního ulehčování práce žákům. Ukazuje 
se totiž, že efektivita vyučování se snižuje, jestliže se snažíme žákům co 
nejvíce ulehčovat duševní prácí. Podrobněji se k této otázce vrátíme 
ještě dále. 


Důležitým znakem efektivního vyučování je splnění cíle soclalistic-. 
ké výchovy, tj. požadavku harmonického rozvoje žákovy osobnosti. 
Efektivním můžeme nazvat jen takové vyučování, které souběžně s roz- 
vojem nových vědomostí rozvíjí I všechny žákovy poznávací schopnosti, 
především myšlení, současně však rozvíjí i osobnost žáka po stránce 
světonázorové, Ideové, citové, mravní, volní a tělesné. V tomto směru 
se podle našeho názoru liší naše pojetí efektivity vyučování od pojetí 
západní pedagogiky. V neposlední řadě je kritériem efektivity vyučová- 
ní 1 to, do jaké míry dosahujeme relativně optimálních výsledků u všech 
žáků, tj. se zřetelem k jejich individuálním zvláštnostem a schopnostem. 


Problematika zvyšování efektivity nejen vyučování, ale celé školní 
práce je otázkou velmi složitou a náročnou. Nebezpečím, které se proje- 
vuje V praxí zejména u nás, je snaha nalézt nějaký univerzální pro- 
středek nebo metodu, která by automaticky zvyšovala účinnost vyučo- 
vání (v poslední době například moderní vyučovací pomůcky, odborné 
pracovny, vyučovací stroje atd.). Tuto otázku může odpovědně řešit jen 
pedagogická věda v těsné spolupráci s pokrokovými zkušenostmi peda- 
gogické praxe. V socialistických státech I ve státech kapitalistických 
se v současné době rozvíjejí celé nové koncepce | systémy vyučování, 
zaměřené k zvýšení účinnosti vyučování. Pro tyto nové koncepce je 
příznačné, že překonávají dosavadaí didaktický empirismus a prakti- 
cismus a stále více se opírají o metody moderních věd, jako je kyberne + 
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tika, teorie informace, matematická statistika, nové pojetí pedagogic- 
ké psychologie atd. 


B DIALEKTICKÉ POJETÍ VYUČOVACÍHO PROCESU 


Účinnost vyučování nelze zvyšovat bez hlubšího pohledu na dlalektic-. 
kou podstatu vyučovacího procesu. Ve vyučování probíhají dvě činnos- 
ti: činnost učitele (kterého může částečně zastoupit text knihy nebo 
Jiný zdroj informací) a učení jako subjektivní Činnost, která současně 
probíhá (a musí probíhat, má-li se vůbec o vyučování mluvit) ve vě- 
domí žáka. Ve vyučování platí důležitý zákon: Jen takové vyučování je 
efektivní, které vede k efektivnímu učení, tj. právě k oné subjektivní 
duševní činnosti žáka. Jinými slovy: efektivita vyučování záleží ne- 
jen na tom, jak učitel vyučuje, ale současně 1 na tom, jak se jeho 
žáci učí. V naší řeči oba termíny »učení« a »vyučování« často splývají, 
a proto se běžně ani dostatečně nerozlišují, ačkoli tu jde o dvě roz- 
dílné činnosti. V naší pedagogice byla dříve dogmaticky chápána správ- 
ná zásada tzv. vedoucí úlohy učitele pří vyučování v tom smyslu, že 
záleží jen na (převážně vnější) činnosti učitele, zda například správ- 
ně vykládá látku, užívá schválených metod, řídí se osvědčenými zása- 
dami, přesně rozděluje vyučovací hodinu atd., jako by už jen toto roz- 
hodovalo o úspěšném výsledku vyučování, Bral se malý zřetel na to, 
jak při vyučování probíhají duševní procesy v »hlavě« žákově. Výstiž- 
ný pro tento nedostatek je ruský výraz »bezdětná pedagogika«. 


Vyučování je dialektický proces, v němž musí být v těsné jednotě 
a vzájemné podmíněnosti obě činnosti, jak činnost učitele, tak | čín- 
nost žáka. Současně však mezi oběma těmito činnostmi existuje rozpor. 
Vzájemnou jednotu vidíme v tom, že učitel není pro žáka jen zdrojem 
informací, ale že průběžně sleduje, jak žák jeho informace zpracovává, 
tj. jak je chápe, že navozuje a řídí žákovu duševní činnost. Základní 
rozpor ve vyučovacím procesu (vedle četných jiných rozporů) je mezi 
dosavadní úrovní žákových vědomostí a dovedností a mezi těmi poznat- 
ky, které dosud nezná a kterých se musí vyučováním zmocnit. Mezi tě- 
mito dvěma úrovněmi vědomostí vzníká napětí, které je hnací silou vy- 
učování. Tento rozpor musí učitel nejen trvale řešit, ale musí jej také 
neustále znovu a znovu v přiměřené, pro žáky únosné míře dále navozo- 
vat. To znamená, že učitel musí klást před žáky stále nové dílčí pro- 
blémy, které žáci buď samostatně, nebo za učitelovy přiměřené pomocí 
řeší. Odtud vyplývá takový způsob vyučování, v němž se neklade žákům 
učivo hotové, s podrobným výkladem příčinných souvislostí a jedno- 
značnými závěry, ale celá učební látka se rozčleňuje na řadu dílčícn 
problémů, žák je uváděn do tzv. problémových situací (problémové vy- 
učování). Tento způsob vyučování zaručuje zároveň i plné rozvíjení 
schopností žáků. Uplatňuje se tu i další didaktický zákon, že totiž kva- 
lita žákových vědomostí a dovedností je přímo závislá na způsobu, 
kterým žáci získávají nové poznatky (tj. zda jim byly sděleny učitelem 
jako hotová fakta, nebo je získali samí nebo s přiměřenou pomocí uči- 
tele, zda jsou opřeny o jejich osobní zkušenosti atd.). Socialistická pe- 
dagoglka je proti výlučně statickému předávání hotových vědomostí 
(v některých případech je to ovšem podle povahy látky nutné). Je těžko 
mluvit o efektivním vyučování, jestliže sl neklademe za úkol uvědomě- 
lou, aktivní a relativně samostatnou činnost žáků při vyučování a jest- 
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liže žákům nedáváme možnosti, aby přemýšleli a samostatně řešili 
úměrně těžké problémy. 


B PROGRAMOVANÉ VYUČOVÁNÍ A VYUČOVACÍ STROJE 


V poslední době se v souvislosti se zvyšováním účinnosti vyučování 
a učení začíná 1 u nás soustřeďovat zájem na tzv. programované vyučo- 
vání a vyučovací stroje. O vyučovacích strojích se referuje I v našem 
denním tisku. Informace jsou tu však většinou zkreslené a někdy i sná- 
dechem jisté senzačnosti, čímž se u čtenářů vyvolávají nesprávné před- 
stavy o možnostech a účinnosti jejich využívání. 

Princip programovaného vyučování záleží v tom, že se učivo rozčle-. 
ní na velký počet po sobě jdoucích drobných úseků, tzv. kroků (pro- 
gramování učiva). Každý z těchto kroků obsahuje stručné vysvětlení 
nového pojmu, poučky, faktu atp. Zároveň se předkládá učícímu se 
1 menší úkol, jehož řešením si má zkontrolovat, zda výkladu správné 
porozuměl a zda sil onen pojem nebo poučku skutečně osvojil. Podstat- 
né však v této metodě je, že po splnění úkolu musí být učící se něja- 
kým způsobem »zpětně informován« o tom, zda úkol splnil správně a 
zda tedy poučku pochopil. Jde tu vlastně o kontrolu vědomostí je- 
jich aplikací, což je důležitý princip uplatňovaný 1 v jiných současných 
vyučovacích systémech. Teprve po úspěšném splnění jednoho »kroku« 
smí učící se postoupit k dalšímu.“) 

Tuto velmi častou průběžnou kontrolu nemůže přirozeně při hro- 
madném vyučování provádět učítel. Otázku řeší tzv. programované učeb- 
nice nebo vyučovací stroje. V programovaných učebnicích je napří- 
kiad taková úprava, že zpětné informace o správném řešení dílčích 
úkolů jsou obsaženy na jiném místě v učebnici (záleží tu přirozeně 
na svědomitosti učícího se, aby se předem neseznámil s výsledkem ře- 
šení). Vyučovací stroj předkládá jednotlivé kroky buď na zvláštních 
lístcích, nebo pásu papíru, nebo v projekci na obrazovce. Stroj obsahuje 
zařízení, které dává učícímu se možnost »sdělit stroji« svou odpověď, 
a dále zařízení, které učícího se zpětně informuje o správnosti či ne- 
správnosti jeho odpovědí a které nepředloží další krok, dokud odpověď 
není správná. Vyučovacím strojem můžeme označit jen takový vyučova- 
cí prosiředek, který podává zpětnou Informaci. Není. jím například 
film, který podává »jen informaci«.. 

Programování učiva není záležitostí učitele, ale pracuje na něm Ce- 
lá řada didaktiků a jiných odborníků. 

Kolem programování vyučování a vyučovacích strojů se vynořuje 
celá řada problémů. Zdůrazňuje se zejména, že se tu skrývají velké 
rezervy pro zvyšování efektivity vyučování, což může I z ekonomického 
hlediska mít velký význam pro vyškolení velkého počtu odborníků, ze- 
jména v nově vznikajících oborech. Jde tu ovšem převážně o metodu 
samoučení (autodidakce). Na druhé straně se však ukazuje, že v ně- 
kterých případech je tato metoda jenom stejně nebo | méně účinná než 
obvyklý způsob vyučování. Výhoda jistě je, že vyhovuje individuálnímu 
tempu učení a dává možnost volit st dobu učení, což by se zvláště dob= 
ře mohlo uplatnit ve studiu při zaměstnání. Na druhé straně je na3 
příklad spomé, zda pouhá zpětná informace o úspěšnosti nebo neúspěš= 


*) Jde tu v podstatě o uplatnění základního kybernetického principu řízení 
dynamických systémů, tzv. zpětné vazby. 
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nosti žákovy odpovědí (pří celkem fednotvárném postupu učení) je 
dostatečnou stimulací pro učícího se, aby se učil rád a uvědoměle, jak 
tvrdí američtí didaktikové. Za nejzávažnější však pokládám námitku 
sovětského profesora S. L. Rubinštejna, že přesné řízení procesu osvojo- 
vání učiva nerozvíjí komplexní, samostatné a tvořivé myšlení žáka, kte- 
rý pak je schopen dělat jen to, co do něho bylo »zaprogramováno«. 

Programované vyučování je jedním z možných způsobů, jak řešit zá“ 
kladní didaktickou otázku: těsné spojení zdroje informací (v tomto 
případě programované učebnice nebo vyučovacího stroje) a jejich zpra- 
cování (tj. pochopení) ve vědomí toho, kdo se učí. Tato metoda, zvláš- 
tě bude-li kombinována s obvyklými vyučovacími metodami, nestaví 
učitele do pozadí, spíše ho může osvobodit od často mechanicky prová- 
děných činností a uvolnít ho k důležitější, tvořivé pedagogické prácí. 
Vyučovací stroj stejně sám nevyučuje, vyučuje vlastně ten, kdo zprogra+ 
moval učivo. Možno souhlasit s často citovaným výrokem, že dobrý vy+ 
učovací stroj je v každém případě lepší než špatný učitel. 


BB NÁZORNÉ VYUČOVACÍ POMŮCKY 


Velký význam pro zvyšování účinností vyučování má vhodné uplat4 
ňování jednoho ze základních didaktických principů — principu ná“ 
zomosti. Vedle klasických názorných vyučovacích pomůcek přináší no- 
vá technika do škol celou řadu nových, moderních vyučovacích pomů+ 
cek (film, televize, magnetofon, magnetická tabule, flanelogram, roz“ 
hlas atd.). Současně tu však dochází k určitému nebezpečí, totiž k pře- 
ceňování didaktické účinnosti názoru. Vzniká dokonce iluze, že názorné 
pomůcky působí automaticky, že čím více a čím rozmanitějších pomůcek 
učitel používá, tím je efektivita vyučování vyšší. Vyučování se pak 
stává sice napohled efektním, nikoli však efektivním. Názorné po- 
můcky se teprve v rukou dobrého učitele stávají jeho vydatnými po- 
mocníky. 

I u žáka probíhá proces poznání a osvojování převážně cestou od 
smyslového seznamování se s konkrétní skutečností (v terminologii 
I. P. Pavlova první signální soustava) k abstraktnímu myšlení (dru- 
há signální soustava). Ukolem vyučování je zobecnit smyslová data 
v obecně platné zákonitosti přírody a společnosti. Jde tu tedy o po- 
stup od jedinečného k obecnému. Názor ve vyučování je jen vý- 
chozí prostředek, který tento postup umožňuje. Nadměrné a nefunkč- 
ní používání názoru působí negativně na rozvoj žákova abstraktního 
myšlení, jeho představivosti a rozptyluje jeho pozornost. Proto je ve 
vyučování důležité správně odhadnout míru a dočasnost názoru. Ně- 
kdy se pojem vyučovacích názorných pomůcek zužuje jen na tzv. audio- 
vizuální pomůcky, tj. takové, které působí na zrak a sluch. Nedoceňu- 
je se dosud velký význam svalově pohybové zkušenosti, která spočívá 
v tom, že žáku dáváme možnost, aby sám s předměty manipuloval. Ta- 
kovými pomůckami, s nimiž pracují všichni žáci individuálně (tzv. mui- 
tiplikáty), jsou naše školy ještě nedostatečně vybaveny. Velké možnos- 
ti se skrývají, zvláště pro hromadné vyučování pracujících, v televiz= 
ních kursech. 

V poslední době se na naších školách zavádí v širším měřítku sys- 
tém tzv. odborných pracoven. Pro každý předmět zvlášť se zřizují učeb- 
ny, které jsou vybaveny tak, aby učiteli 1 žákům byly okamžitě po ruce 
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všechny potřebné pomůcky (projekční přístroje, nástěnné mapy a obra+ 
zy, pomůcky pro kreslení a rýsování pro každého žáka, atlasy, slov“ 
níky, přístroje, různé multiplikáty, rozvod plynu a elektřiny do pra“ 
covních stolků žáků atd.). Odborné pracovny mohou skutečně přispět 
značnou měrou k zvýšení účinnosti vyučování. Šetří zbytečnou námahu 
s přenášením pomůcek a ulehčují nabitým aktovkám žáků. Šetří ča- 
sem, umožňují plné využití pracovní doby. I ve vyučování máme totiž 
dosti zbytečných prostojů, zvláště při předběžné přípravě k vyučová- 
ní. Hlavní předností tohoto systému však je, že přímo nutí učitele, aby 
využíval pokrokových vyučovacích metod, mezi jinými i tzv. frontál- 
ních prací, kdy například učitel nepředvádí všem žákům pokus, ale 
žáci si ho provádějí při učitelově výkladu samí nebo v malých skupin- 
kách. Setkali jsme se však bohužel i s případy, které ukazují, že i v od4« 
borných učebnách je docela dobře možno učit postaru. 

Systém odborných pracoven však již při svém zrodu sváděl k přesy- 
cování žáků někdy bezúčelně vyumělkovaným názorem. je například 
podivným pochopením principu názornosti, jestliže stěny pracovny ma- 
tematiky jsou pokryty různými matematickými vzorci a žáku stačí po- 
otočit hlavu, aby si vybral vhodnou »formulku«. To ho jistě málo pod“ 
něcuje k přemýšlení. Zatímco by bylo správnější vycházet pří zvyšo+ 
vání efektivity vyučování z vnitřní podstaty a zákonitosti vyučovacího 
procesu, postupovalo se tu spíše obráceně, zvnějšku. Přesto však je 
třeba toto hnutí hodnotit kladně. Aktivizuje učitele i žáky, kteří se za 
pomoci veřejnosti a patronátních závodů obětavě podílejí na nutných 
úpravách, zhotovují potřebné pomůcky, přinášejí mnoho cenných 
nápadů. Nelze však přejít mlčením, že naši pedagogové včas tuto iní+ 
clativu učitelstva nepodchytili a poskytují jen skrovnou teoretickou po- 
moc. 


B VÝZNAM PRACOVNÍ VÝCHOVY 


Novým významným rysem naší školy je uplatňování principu poly3 
technického vyučování a povinného pracovního vyučování, které se za+ 
vádí již od 1. ročníku základní devítileté školy (ruční práce, práce 
v dílnách a na pozemcích v ZDŠ, základy výroby a výrobní praxe na 
školách druhého cyklu). Princip polytechnizace vyučování, který se 
někdy neprávem zužuje jen na manuální práce žáků, znamená, že ve 
vyučování se mají žáci dovědět, jak se přírodních zákonů, kterým se 
ve škole učí, využívá v praxí, v průmyslu, energetice, dopravě, zeměděl « 
ství atd. Uplatňováním tohoto principu i pracovním vyučováním se zvy“ 
Šuje efektivita vyučování tím, že těsným spojováním vyučování se spo“ 
lečenskou, zvláště výrobní praxí, se teoretické poznatky žáků konkreti- 
zují a zpřesňují, čímž se stávají uvědomělejšími, aplikabilnějšími a trva- 
lejšími. m 

To však platí jen ze předpokladu, že byla funkce pracovního vyučo“ 
vání správně pochopena. Pracovní vyučování nemůže splnit svou didak- 
tickou a výchovnou funkci, jestliže obě oblasti — teorie a praxe — jsou 
od sebe navzájem odtrženy. Řešení právě této otázky nám v současné 
době, zvláště na středních všeobecně vzdělávacích školách, působí nej- 
větší obtíže. Je známá psychologická zkušenost, že žák spojuje své 
poznatky s tou situací, ve které je získal, a také jen v takové sltuací 
jich dovede používat. Jestliže pracovní vyučování a praxe v podniku je 
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odtržena od vyučování ve škole, vznikají ve vědomí žákově dvě navzá- 
jem od sebe oddělené soustavy poznatků: jedna, kterou získal ve škole, 
druhá z pracoviště. Dochází pak k tomu, že ve výrobní práci pracuje 
žák mechanicky podle místrova návodu a neuvědomuje si, které teo- 
retioké poznatky se v jeho činnosti uplatňují. Na druhé straně pak 
nedovede žák spojit teoretický výklad ve Škole se svými zkušenostmi 
z výrobní práce. Jde tu však spíše o nedostatky ze strany učitele, kte- 
rý někdy ani neví, co žáci na pracovišti dělají, a nemůže tedy přl svém 
výkladu vycházet z výrobních zkušeností žáků a opřít se 0 ně. 

Nejsou řídké případy, kdy žáci provádějí na pracovišti jen podřad- 
né, mechanické a nezajímavé úkony. Největší nedostatky po této strán- 
ce jsou zvláště v zemědělské praxi. Tím se pracovní vyučování míjí 
úplně se svým posláním. Ztrácí se jeho nejen vzdělávací, ale i výchov- 
ný význam. Žáci nejsou vedení k tomu, aby chápali společenskou a etic- 
kou hodnotu lidské práce, může u nich dojít i k negativnímu postoji 
k fyzické práci vůbec. Naproti tomu všude tam, kde je priacip pracov- 
ní výchovy správně uplatňován, ukazuje se, že myšlenka pracovního vy- 
učování ve škole je správná. Pracovní vyučování je pro mládež pak pří- 
tažlivé, budí u nich zájem o novou oblast poznání a činnosti, přináší 
Jim uspokojení z výsledků vlastní práce a je dobrou protiváhou k je- 
jich duševní Činnosti. 


B ZVÝŠIT NÁROČNOST VŮČI ŽÁKŮM 


Důležitým didaktickým problémem je otázka, jaká je horní mez vzdě- 
1ávacích možností a schopností duševních výkonů u průměrného nor- 
málního žáka v jednotlivých etapách jeho duševního vývoje (tzv. otáz- 
ka limitů). Správná, experimentálně i zkušenostmi podložená odpověď 
na tuto otázku souvisí totiž úzce s problematixou zvyšování efektivity 
vyučování. Jestliže ve vyučování těchto limitů nedosahujeme, tj. jestliže 
žák je schopen vyšších výkonů a může splnit vyšší požadavky, než na ně- 
ho klademe, aniž“ je duševně 1 tělesně přetěžován, je jasné, že relativně 
nízkými požadavky nevyužíváme jeho mentální kapacity, nepodáváme 
mu dost podnětů k rozvoji jeho schopností. Jsou tu tedy další možnosti 
a rezervy, jak zvyšovat účinnost vyučování. 

Nejde však jen o kvantitativní stránku, tj. jaké kvantum vědomostí 
může žák na určitém věkovém stupní obsáhnout, ale i o kvalitativní 
stránku duševních procesů. Pro každý věkový stupeň je typická určitá 
převažující stránka duševní činnosti. Tak například v mladším škol- 
ním věku dominuje konkrétní myšlení. Teprve později ve středním a 
zvláště ve starším školním věku se rozvíjí myšlení abstraktní. Přesto 
však již v mladším školním věku se objevují zárodky abstraktního myš- 
lení a možnosti rozvíjet je. Těchto možností se dosud velmi málo využí- 
valo a dosavadní koncepce počátečního vyučování se jednostranně 
orientovala jen na smyslové vnímání žáků a jejich názorné, konkrétní 
myšlení. 

Kolektiv sovětských didaktiků pod vedením prof. L. V. Zankova do- 
šel na základě experimentálních výzkumů k názoru, že především v po- 
čáteční škole se dosud u žáků nedosahuje uvedených limitů, a to jak 
po stránce kvantitativní, tak 1 po stránce kvalitativní. Jinými slovy, 
že se na tyto žáky kladou poměrně nízké požadavky, a že se jim tedy 
nedostává v dostatečné míře vhodných podnětů k duševní činnosti, což 
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oslabuje jejich zájem o učení. Proto stavějí títo didaktikové vlastní, no- 
vou koncepcí, zatím u počátečního vyučování, založenou na relativ- 
ně vysoké náročností a zvýšených požadavcích na žáky. Zdánlivě je- 
tato koncepce v rozporu s dosavadními našimi názory a zkušenostmi. 
Mluvíme totiž u nás někdy o přetěžování žáků. Naši žáci bývají však 
přetěžování spíše bezduchým memorováním bezvýznamných a pro 
ně nepřitažlivých podrobností a pouček, méně však již nároky na je- 
jich duševní činnost a zvláštně na myšlení. To platí stejně i o žácích 
na vyšších stupních. 


Dosavadní zkušenosti z většího počtu experimentálních škol, na nichž 
se v SSSR pod vedením profesora Zankova již po čtyri léta experiment 
v normálních podmínkách a s normálním! žáky provádí, ukazují, že žá- 
ci zvládnou bez přetěžování látku počáteční školy vyměřenou na čtyři 
roky již za tři roky a že jejich vědomosti jsou kvalitnější než vědomo- 
sti žáků čtvrtých ročníků normálních škol. Přiměřená náročnost na 
žáky podněcuje jejich pracovní úsilí, vzbuzuje v nich vědomí odpověd- 
nosti i radost z dosažených výsledků. Žáci dosahují 1 vysokého roz- 
voje abstraktního myšlení. 


Pokládal jsem za užitečné zmínit se o této nové koncepci vyučování 
podrobněji, poněvadž nás vede k zamyšlení nad některými problémy na- 
ší školy. Zdá se, že liednou z příčin nízké efektivity vyučování na na- 
šich školách je malá náročnost (ve shora uvedeném smyslu) na žáky. 
Tato nízká náročnost se odráží i v nepřiměřeně mírné klasifikaci žáků, 
zvláště v posledních ročnících základní devítileté i střední všeobecně 
vzdělávací školy, což se jasně projevuje v přijímacích pohovorech na 
vyšší školu i v prudkém poklesu prospěchu žáků v prvních ročnících 
těchto škol. Setkali jsme se ojediněle 1 s tím, že učitel výběrové školy 
se u žáků spokojuje s vědomostmi požadovanými na žácích základní de- 
vítileté školy. 


Jednou z příčin tohoto nežádoucího zjevu je špatně pochopená zása- 
da, že dobrý učitel nemá mít propadající žáky, jindy jde zase o po- 
chybnou pomoc žáku, aby byl přijat ke studiu na výběrové nebo vyso- 
ké škole. 


B INDIVIDUÁLNÍ PŘÍSTUP K 2ÁKŮM 


Další možnost zvyšování efektivity vyučování záleží na tom, jak vy- 
řešíme didakticky závažný rozpor mezi hromadným vyučováním všech 
žáků ve třídě a individuáiním způsobem osvojování si učiva jednotlivý- 
mi žáky. Žáci jednoho třídního kolektivu nemají samozřejmě všich- 
ní stejné duševní ani tělesné schopnosti. Tuto skutečnost musí učitel 
respektovat a nějak se s ní vyrovnat. Nemůže se s ní však vyrovnat, 
jestliže klade na všechny žáky stejné požadavky. Buď se přizpůsobuje 
ve svých nárocích 1 ve vyučovacích metodách žákům velm! schopným 
(což se stává v řídkých případech), nebo průměrným (k tomu dochází 
nejčastěji), nebo žákům méně schopným (což je nejméně žádoucí, po- 
něvadž tím trpí většina ostatních žáků). V žádném případě však ne- 
může dojít k relativně optimálnímu rozvoji schopností všech žáků, což 
je zák.adní požadavek socialistické výchovy. K nejlepším výsledkům 
dochází jen u té skupiny, jejíž úrovni se přizpůsobil. V každém případě 
je takovéto »pedagogické rovnostářství« škodlivé. 
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"Otázku individuálního přístu n k žákům řeší .západní pedagogika 
(zvl. v USA) tzv. diferenciací. Žáci jednoho ročníku se rozdělují do tří 
skupin (velmi schopní, průměrní, méně schopní). V těchto skupinách 
(na větších školách tvoří jednotlivé skupiny samostatné třídy) se vy- 
učování rozlíšuje (diferencuje) co do obsahu, rozsahu, hloubky 1 tím, 
že se používá různých vyučovacích metod. Toto rozvržení žáků do sku- 
pin se provádí předem na základě výsledků tzv. inteligenčních testů. 
Těmito testy se však konstatují spíše vědomosti žáků než jejich dušev- 
ní schopnosti. Křivdí se tak těm žákům, kteří v neuspokojivém rodin- 
ném a sociálním prostředí nemají možnost získat dostatek vědomostí. 
Může však jít o žáky velmi schopné, jejichž schopnosti se nemohly 
v nepříznivých podmínkách uspokojivě rozvinout. Takto prováděná dí- 
ferenciace prohlubuje u slabších žáků pocit méněcemnosti a musí se 
nakonec promítnout 1 do diferenciace sociální i do budoucího spole- 
čenského zařazení žáků do života, což konečně vyhovuje kapitalistické 
mentalitě. 


V socialistické pedagogice se dosud řešila tato otázka neuspokojivě. 
Správná zásada individuálního přístupu k žákům se například u nás 
projevovala většinou jen zřizováním tzv. doučovacích kroužků pro 
opožděné žáky mimo vyučovací dobu. K tomuto opatření však docháze- 
lo obyčejně pozdě, nehledíc na to, že se pozornost žáka ve vyučování 
oslabovala tím, že se spoléhal na dodatečnou pomoc, 1 tím, že se u něho 
prodlužovalo vyučování. 


[ na našich školách cítí učitelé potřebu uplatňovat v podmínkách ko- 
lektivního vyučování zásadu individuálního přístupu k žákům a snaží 
se ji řešil Individuálně, poněvadž se jim v tomto směru nedostává ješlě 
dostatečné pomoci od našich pedagogických odborníků. Cestou uvete- 
né diferenciace, která se prováděla na některých našich školách před 
2. světovou válkou, z uvedených důvodů jít nemůžeme. K dobrým zku- 
Šenostem docházejí již po několik let na sovětských školách, zejména 
v Tatarské autonomní sovětské socialistické republice. Zásada je, aby 
třída zůstala zachována jako kolektiv, aby však ve vyučovací hodině 
byli všichni žáci aktivně zaměstnáni tak, aby se mohly maximálně roz- 
„víjet jejich individuální schopnosti. Úkol vyučovací hodiny je pro všech- 
ny žáky stejný. Po stručném objasnění nové látky přecházejí schopnější 
žáci k samostatnému prohlubování vědomostí, například studiem učeb- 
nice, a k vypracování přiměřeně obtížnějších úkolů. Se skupinou slab- 
ších žáků pracuje učitel přímo. Podrobněji jim vysvětluje látku. I tito 
žáci pak přecházejí k samostatnému řešení úkolů, které jsou jim při- 
způsobeny. Žácí se dělí tedy také na skupiny, které jsou však dočasné 
a v různých předmětech různé. To je jen jeden z mnohých způsobů, 
jimiž lze tuto otázku řešit. 


č DALŠÍ ČINITELÉ ZVYŠUJICÍ OČINNOST VYUČOVÁNÍ 


Probrali jsme již célou řadu faktorů, které však teprve ve svém sou- 
boru mohou zvyšovat efektivitu vyučování. Je však ještě celá řada 
dalších činitelů, a to jak objektivního, tak i subjektivního rázu. Z objek+ 
tivních podmínek uveďme například příznivé materiální | kádrové pod- 
mínky, názorovou jednotu pedagogického kolektivu, náročné, ale spra- 
vedlivé vedení školy ředitelem, řízení a kontrolu práce školy ze strany 
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školské správy, spojenou s účinnou pomocí atd. Nepříznivě naopak pů- 
sobí všechny nežádoucí vlivy, které narušují práci škol. 


Jde tu však 1 o důležité subjektivní, vnitřní momenty spíše psycholo- 
gického rázu, jak na straně učitele, tak 1 žáka, které neméně přispí- 
vají k zvyšování účinnosti vyučování. jsou to především vnitřní, sub 
jektivní pohnutky (motivy učení), které působí jako podněcující síla 
vedoucí žáka k tomu, aby cítil potřebu vzdělání. Motivy učení jsou roz- 
manité a nemají všechny stejnou účínnost. U žáka to může být na“ 
příklad jen snaha získat lepší známku, která mu zaručuje určité spole < 
čenské postavení a hodnocení ve škole | v rodině, u dospělého snaha po 
získání vyšší kvalifikace a vyššího platového zařazení. Didakticky nej- 
cennější jsou však tzv. motivy poznávací, tj. zájem a snaha více poznat, 
získat širší kulturní a politický rozhled a zdokonalovat se ve svém 
oboru. Všechny tyto motivy působí současně. Je povinností učitele 
i každého pracovníka na ideologické frontě, aby u žáků a poslucha- 
čů zvláště tyto vyšší motivy vytvářel a postupně rozvíjel. 

Dosud se v aašich školách, zvláště na školách 2. cyklu, uplatňuje 
málo zásada emocionality a rozvíjení zájmu o učení. Citová stránka jak 
u učitele, tak 1 u žáka ovlivňuje často efektivitu vyučování výrazněji 
než stránka metodická. Důležitým činitelem je tu osobnost učitele, je- 
ho politická a ideová vyspělost, osobní charakterové vlastnosti a od- 
borné znalosti. Velmi záleží na tom, jak učitel dokáže svým osobním 
přesvědčením zanítit žáky a přenést na ně zájem nejen o svůj vlastní 
předmět, ale i o hodnotu lidského poznání a snažení vůbec. Takový 
učítel pak často nepřímo ovlivňuje 1 zaměření žáka k budoucímu povo- 
lání a stává se mu vzorem pro celý život. Vyskytují se však dosud 
1 na našich školách jednotlivci, kteří se snaží získat autoritu u žáků 
přehnanou přísností, tvrdou požadovačností, podceňováním a ironizo- 
váním žáků. Tím vychovávají u žáků nejen odpor k vlastní osobě, ale, 
což je horší, i ke škole a k učení vůbec. Neuvědomují sí hloubku Ma- 
karenkovy myšlenky, že vychovatel musí spojovat vysokou náročnost 
na žáka 1 s úctou k samému žáku. Na druhé straně se setkáváme, 
což je stejně málo žádoucí, 1 s učitelem citově bezvýrazným a lhostej- 
ným. Své výchovné a učitelské povolání provádí s řemeslníckou rutí- 
nou. Nezajímají ho žáci jako Individuální osobností, neklade na ně aní 
velké požadavky, nemá k nim osobní citový vztah. I vlív takového uči- 
tele na žáky je výchovně škodlivý a může se u některých žáků odrazit 
negativně 1 v jejich vlažném poměru ke škole a ke vzdělání vůbec. 


Úsilí o zvyšování efektivity školní práce je zvláště v poslední době 
1 podstatným rysem stále vzrůstajícího počtu našich učitelů-novátorů 
1 celých škol. Dostane-li se jim účinné teoretické podpory naší peda- 
gogické vědy, budeme postupovat ještě rychleji vpřed na cestě k reali+ 
zací vnitřní přestavby naší školy ve školu skutečně socialistiokou. | 
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náš rozhovor 


dejme půdě, co polřebuje 


Dnes již není třeba dokazovat, že prvním předpokladem pro další Intenzifi- 
kací naší zemědělské výroby je další zárodňování půdy. Právem se proto obrací 
pozornost na problematiku rostlinné výroby. Zeptali jsme se soudruha JOSEFA 
BORŮVKY, člena ÚV KSČ, poslance NS a předsedy sloučeného JZD v Dolanech 
na Náchodsku, jaké jsdu možnosti ke zvyšování úrodnosti půdy. 


Jednotné zemědělské družstvo Zdeňka Nejedlého v Dolanech patří 
k nejlepším na náchodském okrese. Mnoho diplomů, které visí v kan- 
celáři družstva, svědčí o tom, že řídící složky oceňují jejich práci. Ale 
nejvýmluvněji hovoří fakta: V loříském roce dosáhlo družstvo hrubé 
produkce ve výši 13219 000 Kčs, v přepočtu na 1 ha to pak čtní 10 361 
korun. Na trh dodalo za 8644000 Kčs zemědělských výrobků — tj. 
za 6776 Kčs z jednoho hektaru. Družstvo vyprodukovalo v přepočtu 
na 1-ha plochy: 119 kg hovězího masa, 117 kg vepřového masa, 622 
vajec a 949 litrů mléka. Taková intenzita živočišné výroby předpokládá 
i vysokou intenzitu rostlinné výroby. Hektarové výnosy všech plodin 
jsou vysoko nad celostátním průměrem. Soudruh Borůvka stojí v čele 
družstva od května 1960. 


Otázka: Jestliže se mluví o další Intenzifikaci rostlinné výroby, záží se celá 
problematika obyčejně na to, aby chemický průmysl plníl usnesení XII. sjez- 
du KSČ a dodával stále větší množství strojených hnojív. Méně se již mluví 
o tom, Co mohou udělat zemědělské závody samy. Jaké máte zkušenosti ve 
vašem družstvu? 


Odpověď: V našem družstvu zatím dostáváme 105 kg čistých žívin 
na jeden hektar půdy. Samozřejmě vítáme rozhodnutí, aby se dávky 
strojených hnojiv v příštích letech zvyšovaly. Ale 1 u nás se musíme 
lépe připravit, abychom tato množství hospodárně a efektivně využívali. 

Hodně se mluví o vědeckém přístupu k řízení zemědělské výroby. 
Mnohdy si však neuvědomujeme, že jsme dosud nevytvořili anl ty nej- 
základnější podmínky pro uplatňování již dávno známých a prokáza- 
ných vědeckých poznatků. I když výměna látek v půdě není zcela 
vědecky vyjasněna, přesto je nashromážděno již dostatek znalostí o tom, 
jak v podstatě tato látková výměna probíhá, co rostliny pro svůj zdárný 
vývoj potřebují, jaký poměr živin je pro ně nejvýhodnější, jaké půdy jim 
nejlépe vyhovují apod. 

V loňském roce jsme si dali udělat důkladný rozbor našich půd. 
Dnes máme k dispozici přesnou mapu, kde jsou vyznačeny půdy kyselé, 
polokyselé, chudé na vápno, půdy, kde je nedostatek fosforu — prostě 
víme, kde jakou půdu máme. Přitom jsme se přesvědčili, že z našich 
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1360 hektarů máme jen asl 120 hektarů pozemků, na kterých je dobrá 
zásoba živin ve správném poměru. Jsou to naše nejlepší pozemky kolem 
státní silnice, na nichž jsou předpoklady dosahovat výnosů předpoklá- 

daných státním plánem pro příští léta. Přitom naše úrody nejsou špatné. 
> Čoňského roku jsme dosáhli průměrných výnosů 37 g obilí a 390 g 
cukrovky z jednoho hektaru. 

Bylo to pro nás velké překvapení, co všechno ještě musíme udělat, 
jestliže chceme dát naše pozemky do pořádku. Náš agronom si založil 
velkou knihu, kde si zaznamenává stav živin na každém honu. A to by, 
myslím, měl být základ prvotní evidence. Evidujeme stavy dobytka, 
zásoby, krmiva, máme zapsaný každý stroj, sledujeme náklady — to je 
správné, bez toho by velkovýroba nebyla možná. Ale pokud jde o půdu, 
tady máme zatím jen evidenci plochy, víme, kolik kde máme hektarů. 
O tom, jak půda vypadá, kolik kde je živin, víme zatím málo. S tím 
teprve začínáme. : 

V příštím roce budeme tuto evidenci dělat důkladně. Já nemám rád, 
Jestliže se mnoho »papíruje«. Ale je třeba rozlišovat zbytečné admini- 
strování od nutné evidence. Proto v tomto směru, myslím, se nám vyna- 
loženě prostředky mnohonásobně vrátí. Přijde nám absolventka země- 
dělské školy a jí tuto práci svěříme. Musíme vědět přesně, kolik jsme 
na který hon dali hnoje, strojených hnojiv, odpadů a Kolik jsme odvezli 
spolu s úrodou. Podle tabulek profesora Kolaříka pak snadno spočítáme, 
kolik nám na honu zůstalo živin a jak budeme muset pro další plodiny 
hnojit. Zároveň sl chceme zařídit malou laboratoř, ve které bychom sl 
ověřovali, zda propočítáváme hodnoty odpovídající skutečnosli. 

Doposud, přiznejme si to, jsme hnojili »naslepo«. Řeklo se, aby tam 
la řepa byla, tak ji tam dej! Dej jí o metrák ledku vic, přidej drasla, 
prostě dej! Přitom víme, že každá plodina must dostat žitiny v určitém 
poměru. Musí mít určité množstvt dusíku, fosforu a drasla. A úšechny 
tyto složky výživy se musí zvyšovat úměrně. Nestačí jen zvýšil např. 
dusík a draslo a nepřidat současně odpovídající množství fosforu. Nej- 
nižší faktor přitom limituje účinnost dalších složek výživy. A my jsme 
to všechno dělali odhadem, bez znalosti, kolik živin nám v půdě zůstalo. 
Tak se nám jistě stávalo, že některé složky živin jsme do půdy dávali 
zbytečně. Přitom hnojiva musíme platit. Chceme dávat vyváženou sklad- 
bu živin, a proto musíme vědět, co půda potřebuje. 


To, co jsem řekl o našem družstvu, platí pro velkou většinu zeměděl- 
ských závodů vůbec. Důkladný rozbor půd a pak pravidelné zkoušky 
jsou podle mého názoru tím nejzákladnějším předpokladem vědeckého 
přístupu k řízení rostlinné výroby. A tady bude záležet l na tom, abychom 
co nejdříve měli dostatečnou kapacitu laboratoří, které budou tyto 
rozbory provádět. 


Ne dost dobře hospodaříme i se statkovými hnojivy. Vyvážíme sice 
hnůj každodenně, snažíme se ho dobře ošetřovat, ale nemáme zatím 
pro to dostatek sil a prostředků. Ustavíme si speciální výživářskou 
četu, která se bude starat jen o výživu půdy. Bude to určitá obdoba 
krmivářských čet. Zatím vozí hnůj ten, kdo má čas, někdy se nestačí 
rychle zaorat a vznikají i jiné potíže. Samostatná výživářská četa musí 
mít patřičné vybavení. Počítáme s tím, že by měla mít ast pět traktorů, 
Jekální auto, bagr, buldozer i rozmetadla hnojiv. Jejím úkolem bude 
starat se především o hnůj, o jeho správné uložení, vyvážet močůvku a 
zpracovávat průmyslové odpady. I když se dnes staráme o hnůj mnohem 
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lépe než v mnohých zemědělských závodech, přesto nezabráníme dost 
velkým ztrátám, především dusíku. To jsou také rezervy. A ve většině 
družstev jsou ztráty mnohem vyšší, protože se o hnůj a močůvku 
nestarají. 

Zatím však nemáme potřebné vybavení výživářských čet. Myslím, že 
by se měly pro tyto účely vyrobit a uvolnit potřebné stroje a zařízení. 
Investice do půdy, jak se ukazuje u nás, se vracejí rychle a jsou vysoce 
efektivní. Proto by bylo jistě správné organizovat obdobné čety ve všech 
větších družstvech a materiálně vytváření těchto čet zabezpečit. Vý- 
znam hnoje se nesníží ani v budoucnu, kdy bude dostatek strojených 
hnojiv. Půda pro svůj život bude potřebovat l v budoucnu dostatek 
organické hmoty. 


Otázka: O vašem družstvu je známo, že široce využíváte sýc od- 
padů pro výživu polí. Jaké zkušenosti jste v tomto směru získali? 


Odpověď: V průmyslových odpadech máme dosud ohromné rezer- 
vy pro naše zemědělství. Někdo se na využívání odpadů dívá jako na 
nouzové řešení. Já odpady považuji za důležitý doplněk strojených 
hnojiv. Nejenže nám mohou v současné době pomoci krýt schodek živin, 
ale i do budoucna sehrají důležitou úlohu — budou stejně jako hnůj 
»nosiči« pro strojená hnojiva, budou obohacovat půdu o organické látky. 


V našem družstvu zkoušíme kdeco. Lont jsme Koupilí asl 650 tun 
kapucínů z hnědouhelných dolů. Hnojili jsme jimi v dávce asi 150 dg 
na 1 hektar — dávky jsme určili odhadem. Na 16,5 ha jsme jimi po- 
hnojili boby. Ty pak narostly do výše až 180 cm, mají hodně lusků. 
Počítáme přitom s výnosem asi 120 g z hektaru. 

Letos zjara jsme zkoušeli využít úlet cementářského popílku z ce- 
mentárny v Práchovicích. Výsledky zatím nemůžeme porovnat, ale již 
během vegetace se ukázalo, že popílek porostům prospěl. 

V Náchodě postavili teplárnu, která jistě přispěla ke zvýšení kultury 
bydlení mnoha rodin. Na druhé straně však teplárna obyvatele sídliště 
doslova sužuje popílkem. Tento popílek jsme slíbili zlikvidovat. V neda- 
lekých lázních Velichovky je asi deset tisíc kubických metrů rašeliny, 
která byla použita k léčení. Dál v Jaroměři je k dispozici asl tisíc ku- 
bických metrů kalů z koželužny — a zásoba se neustále doplňuje. Ve 
velkovýkrmně prasat ve Smiřicích bychom mohli získat čerstvé výkaly. 
To všechno s přidáním asi 50% popílku by nám vytvořilo velmi dobrý 
kompost, který by velmi příznivě ovlivnil výnosnost našich luk 1 polí. 


Chybí nám K tomu zatím vhodné dopravní prostředky, kterými bychom 
uvedené komponenty svezli k nám. 

Máme vlastní fekální auto. Díky tomu jsme mohli mimo jiné využívat 
tekutých kalů z koželužny v Jaroměři. 1 když jsme riskovali, že se do 
půdy dostanou některé škodlivé látky, jako chróm, zbytky kyseliny 
a podobně, ukázalo se, že porosty byly po nich velmi dobré. Tak jsme 
za rok vyvezli asi 5000 cisteren tekutých kalů. 

Na našich loukách jsme sl ověřovali i účinnost granulované vysoko- 
pecní strusky z Třineckých železáren. O tuto strusku se vede již delší 
dobu spor. Ministerstvo zemědělství požaduje, aby struska byla dodá- 
vána mletá. Třinecké železárny nemají potřebnou kapacitu mlýnů, a 
proto jsou schopny dodávat pro potřeby zemědělství jen část této strus- 
ky. Ročně jí produkují asi 320 tisíc tun, jsou schopny mlít asi 40 tisíc tun. 
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Investice nutné pro výstavbu dostatečné kapacity mlýnů představují Asi 
60 miliónů Kčs. Železárny se proto snažt nabidnout střusku granulo- 
vanou. U nás jsme ji letos na loukách rozházeli ast 500 tun. Tráva byla 
pěkná a zvýšil se i podíl kvalitnějších druhů trav (louky máme polo- 
kyselé). Bylo by snad třeba rychleji prověřit, zda by se mohlo. více 
využívat alespoň pro některé druhy půd granulované strusky. Přitom 
by se měly mlýny postavit a pak je možné vyrábět takové hnojivo, jaké 
vyžaduje ministerstvo zemědělství. Dnes však jde o to, pomoci co nej- 
rychleji a využít maximálně i těch forem odpadů, které se hodit třeba 
jen pro určité typy půd a které nelze zatím užívat univerzálně. 

V této souvislosti bych rád připomněl, že právě na tomto úseku 
bychom potřebovali rychlejší odpověď vědy. My jsme, jak jsem již řekl, 
riskovali. Řídili jsme se zásadou: Když si nevíš rady, obrať se k rostlině. 
Rostlinám zatím námi použité odpady neškodily, ale naopak pomáhaly. 
Potřebovali bychom však vědět, jak dalecé můžeme odpadů využívat, 
lak nám ovlivní skladbu půdy a zda nebudou některé látky škodit po 
několikaletém účinku. Uklidňuje nás vědomí, že půda si v mnohém 
poradí sama. Podle vědeckých údajů je na 1 ha pole asi 300 vagónů 
půdy. To jsou i živé organismy, které si dovedou poradit i s případnými 
škodlivými látkami. Ale přesto bychom chtěli mít jistotu. 


Otázka: Zpracováváním odpadů se však mají zabývat průmyslové kompos- 
tárny. Nevytvořila by se tu určitá dvoukolejnost? 


Odpověď: Nechtěl bych problém našeho zemědělství zúžit na otáz- 
ku využívání průmyslových odpadů. Ale myslím si, že v současné době, 
kdy chemie ještě nestačí krýt požadavky zemědělství v dodávkách 
živin, máme v odpadech velké rezervy. Chemický průmysl nemůže 
okamžitě zvyšovat dodávky hnojiv, bude třeba investic na výstavbu 
dalších chemických závodů a konečně budeme muset 1 mnoho surovin 
dovážet. Proto považuji využití odpadů za velmi naléhavou záležitost 
a přitom ne snad za nějaké nouzové řešení. 


Sběr kovového odpadu i ostatních odpadů vhodných pro průmyslové 
zpracování, myslím tím papír, kosti, hadry a podobně, je celostátně 
organizován a jeho význam je dnes všeobecně uznáván. Máme k tomu 
účelu národní podniky s celostátním rozsahem — Kovošrot a Sběrné 
suroviny. Ale organizaci pro sběr průmyslových odpadů pro zeměděl- 
ství zatím nemáme. Při takovém rozsahu průmyslu 1 při naší hustotě 
obyvatelstva by taková organizace musela přinést ohromně hodnoty 
pro naši společnost. Přitom by plnila současně dvě úlohy: čistila by 
prostředí, ve kterém žijeme, a na druhé straně by vracela do půdy to, 
co jsme z ní odebrali. Potřebovalo by to všechno důkladně přomyslét, 
propočítat a organizačně zajistit. 


Dosavadní rozsah využívání průmyslových odpadů, podle mého názo- 
ru, zdaleka nestačí. Na ministerstvu zemědělství je sice odbor, který 
se stará o rozvoj průmyslových kompostáren. Myslím, že tyto kompos- 
tárny by měly zpracovávat takové odpady, které vyžadují nějakou 
úpravu. 

Takové druhy odpadků, které lze zapravovat do půdy přímo nebo po 
jednoduchém kompostování, by měla zpracovávat družstva sama, samo- 
zřejmě pomocí mechantzačních prostředků. Tady jde i o cenu takto 
vyrobeného hnojiva. Nejvyšší položku v ceně tvoří právě doprava a ná- 
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klady na nakládání a vykládání. Proto by bylo zpracovávání některých 
odpadů přímo ve družstvech výhodné. Komposty můžeme zakládat 
doslova na každém honu, a tím by se doprava a manipulace s materiá- 
lem snížila na minimum. 

Konečně jsou tady odpadky, které vyžadují ještě další průmyslovou 
úpravu, aby se mohly vůbec použít pro kompostování nebo přímo pro 
hnojení. A to by byl úkol průmyslových podniků samých, které by ne- 
měly vyvážet na skládky či vypouštět do řek odpad, který by mohl po 
určité úpravě sloužit potřebám zemědělství. V tomto směru máme ještě 
ohromné možnosti. 


V našem družstvu jsme v posledních třech letech zvyšovali každoroč- 
ně hrubou produkci zhruba o 1 milión Kčs. Je to především výsledek 
toho, že se snažíme neustále zlepšovat úrodnost půdy. 


Jsem hluboce přesvědčen, že řešení všech problémů v našem zeměděl- 
ství začíná u půdy. Tady můžeme hledat klíč k řešení otázky mládeže, 
výstavby bytů, sociálního zabezpečení družstevníků a všech dalších 
palčivých otázek. Základem tohoto řešení je zvyšování výroby. Nemů- 
žeme jen natahovat ruku a říkat, dejte nám. Jestliže nevyrobíme víc, 
nemůžeme ani víc čekat od národního hospodářství. Proto je potřeba 
usilovně hledat všechny prostředky, jak výrobu zvyšovat. 


Otázka: Zkušenosti vašeho družstva jsou jistě pozoruhodné. Jak je budeš 
uplatňovat ve své funkci poslance Národního shromáždění? 


Odpověď: Nové zásady práce Národního shromáždění přímo vy- 
žadují od nás, poslanců, abychom uplatňovali své zkušenosti z praxe. 
Do zemědělského výboru přišli 1 noví poslanci, kteří jsou pro svou práci 
zapáleni. A svou hlavní činnost pak vidím v tom, abychom prosazovali 
do života nedávno přijatý zákon o rostlinné výrobě, který zakotvuje 
všechna potřebná opatření ke zvyšování úrodnosti naší půdy. Zvlášť 
bychom chtěli věnovat pozornost práci našich vědeckých ústavů a s je- 
jich pomocí hledat a využívat všech možností, které pro zlepšení výživy 
naší půdy máme. Budeme přitom muset úzce spolupracovat 1 s ostat- 
ními výbory NS. Jsem přesvědčen, že nalezneme pro své úsilí porozu- 
mění, protože rozvoj našeho zemědělství se dotýká každého z našich 
občanů a jistě právem byl postaven za celonárodní úkol. 
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od založení 
[ internacionály 


DUŠAN ROZEHNAL 


Století a dnešek 


»Jeden prvek úspěchu je v rukou dělnické třídy — její početnost; 
avšak počet padá pro nás na váhu jen tehdy, je-li stmelen organizací 
a veden věděním. Zkušenost minulosti však dokázala, že každé zane- 
dbání onoho bratrského svazku, jenž by měl vázat dělníky různých zemí 
a povzbuzovat je, aby ve všech svých bojích za vlastní osvobození stáli 
pevně při sobě, je nemilosrdně potrestáno společným nezdarem všeho 
nesdruženého úsilí. Na základě tohoto poznání založili dělníci různých 
zemí 28. září 1864 na veřejném shromáždění v St. Martins Hallu Mezi- 
národní dělnické sdružení.«') 


Tato Marxova slova z Ustavujícího manifestu I. internacionály sl po 
stu letech připomínáme nejen proto, abychom oslavíli událost, která je 
s ními spojena, ale pro jejich trvalou platnost. Ke komunistům celého 
světa mluví jasnou řečí stále živého odkazu, důrazně nabádajícího celé 
naše světové hnutí k pevné internacionální jednotě. 


I na první pohled je každému zřejmé, jak se lidská společnost za sto 
let změnila a sama I. internacionála k tomu nemálo přispěla. Sovětský 
svaz postupuje ke komunismu a stal se rozhodující světovou velmocí; 
socialismus vytvořil světový systém; zhroutila se koloniální soustava Im- 
perialismu. A přece se budeme vždy vracet k začátkům světovosti naše- 
ho hnutí pro významná poučení. 

V jejich základu je právě to, co zdůrazňuje Karel Marx — organizacé 
a vědění. Cesta moderního revolučního dělnického hnutí vede zákonitě 
přes mezinárodní organizaci proletariátu k vítězství vědeckého, mar- 
xistického pojetí boje dělnické třídy. Mezníkem na této cestě je vzník 
samotných dělnických politických stran a pak i marxisticko-leninských, 
komunistických stran. 


1) K. Marx—B. Engels, Vybrané spisy I, strana 393, Praha 1950. 
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Přestože při založení I. internacionály nebyli Marx a -Engels v po- 
předí, měly značný význam jejích předchozí zkušenosti ze Svazu ko- 
munistů (který byl již také organizován mezinárodně) a především je- 
jich plně rozvinutá teoretická činnost. Spojení proletářského hnutí před- 
stavujícího nejprogresívnější společenskou sílu s vědeckou teorií, jéž 
dává tomuto hnutí přesný směr a jasný cíl, bylo nezbytným předpo- 
kladem jeho dalších úspěchů. Nejúčinnější organizační formou tohoto 
spojení byla v té době právě I. internacionála. 

A tak toto »Mezinárodní dělnické sdružení« zůstane navždy spjato 
se zakladateli vědeckého, proletářského komunismu. Ne jako jejích 
osobní výtvor, ale jako zákonitý plod společenského vývoje a jejich 
obětavé práce a bojů. Marx jasnozřívě rozpoznal novou vývojovou etáa- 
pu dělnického hnutí a věnoval svůj čas, tolik potřebný pro vědeckou 
prácí, mezinárodní revoluční organizaci proletariátu. 
© Období prvních let Internacionály je zároveň obdobím příprav stěžej- 
ního díla našeho učení, Marxova »Kapitálu«. A právě Marx dává dnešku 
příklad spojování ideologické a organizátorské práce, revoluční teorie 
a praxe. Veliký učitel proletariátu se neuzavíral do »věže ze slonoviny«, 
odkud lze povýšeně kritizovat tvrdou životní praxi a udílet moudré rady 
nebo 1 rozkazy celému hnutí a světu. 

Napróti tomu dnešní doba poskytuje nemálo příkladů povýšeného 
postoje revízíonistických a dogmatických kritiků a rozbíječů spolu se 
všami neblahými důsledky tohoto jednání. Óba tyto oportunístické 
proudy spojuje odtržení od života, pohrdání neokázalou praxí a nezá- 
jem o pracujícího člověka. Přehlížení didlektického vztáhu mezi den- 
ními úkoly a perspektivami vede nezbytně k oportuniísmu, jehož sym- 
ptomem je ztráta perspektiv a kapitulantství. Pokusy Ignorovat pro- 
blémy dneška ve jménu »opravdu krásné budoucnosti« vedou k levi- 
čactví, k hazardování a nakonec prffvě tak ke kapitulaci před ob- 
tížemi. Příkladem toho je 1 nynější vedení čínské komunistické 
strany, které zprvu líčilo lidu komunismus jako otázku několika let; 
po naprostém fiasku svých slibů nyní odsunulo splnění tohoto cíle až 
do doby za dvě stě let. Zbyly tedy jen opravdu číré perspektivy. 

Od svého založení měla I. internacionála praktické revoluční úkoly, 
k nímž však Marx dokázal vypracovat takové směrnice, které byly sro- 
zumitelné dělnickým masám a zároveň je orientovaly na perspektivní, 
konečné cíle hnutí. Takový postup lze zřetelně vidět již na »Instrukcií 
delegátům Prozatímní ústřední rady k jednotlivým otázkám«, kterou 
Marx připravil v souvislosti s chystaným ženevským sjezdem Interna- 
cionály roku 1866. Jako jeden z jejích hlavních úkolů tu stanovil Inter- 
nacionalistickou podporu ekonomického boje dělníků rozdílných zemí 
proti kapitálu. 


| B SKOLA DĚLNICKÉ POLITIKY 


Požadavek, zahrnutý do »Ustavujícího manifestu«, aby dělnická třída 
dobyla politické mocí, bylo nutno prosadit protl odporu proudhonistů, 
kteří tento základní předpoklad sociálního a hospodářského osvobození 
proletariátu nepokládali za »ryze dělnický«. První internacionále — 
a v ní Karlu Marxoví a- přísluší zásluha. že se stala školou, v níž se 
nejvyspělejší složky proletariátu učily základům dělnické politiky. Ni- 
koli náhodou dal Karel Marx do úvodu »Všeobecných stanov Meziná- 
rodního dělnického sdružení«, jež byly přijaty na londýnské konferenci 
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1871 (ale v základě vypracovány již při založení Internacionály) větu 
o tom, že »osvobození dělnické třídy musí být jen dílem dělnické třídy 
samé«.“) Samozřejmě tu nešlo o žádný program sektářské izolace, ale 
o ideologickou a politickou samostatnost dělnické třídy, jež byla chá- 
pána jako prostředek k dosažení její samostatnosti ekonomické. 


Politická emancipace proletariátu z buržoazního vlivu, k níž tolik 
přispěla I. internacionála, znamenala rozhodný krok k proletářské re- 
voluční straně. 

Úkolem Internacionály býlo sjednotit rozmanité proudy dělnického 
hnutí, jež se lišily jak objektivními podmínkami vývoje zemí, kde 
vznikly, tak 1 úrovní uvědomělosti samých dělníků. Hluboké rozdíly 
v hospodářské vyspělosti evropských zemí I Spojených států se dost zře- 
telně odrážely 1 ve stupni závislosti proletarlátu na maloburžoazní ideo- 
logii. Vymanit jej z této závislosti bylo velmí obtížné, zvláště když na- 
příklad ryze maloměšťácká a dlouho vlivná ideologie Proudhonova se 
svým odporem k velkokapitálu a k inteligenci mohla zdát velmi ra- 
dikální a důsledná. Své sektářské názory uplatňovali proudhonisté | na 
členství v Internacionále. 


f 

Podceňování revoluční úlohy dělnické třídy a s tím 1 masové poli- 
tické práce se dopouštěla i. jiná početná skupina členů Internacionály, 
kterou tvoříli přívrženci Augusta Blanguiho. Maloměšťácká domýšlivost, 
klamné domnění, že subjektivní přání hloučku spiklenců může překo- 
nat společenské objektivní zákonitosti a přeskočit vývojovou etapu, 
takové byly znaky této skupiny protivníků marxismu v Internacionále. 
Pod přímým vlívem buržoazie byli ve značné míře britští tradeunio- 
nisté a němečtí lassallovcií. 

Proti všem těmto proudům, jejichž společným jmenovatelem byla ne- 
vědeckost ideologie a maloburžoazní iluze, zvítězila Marxova a Engel- 
sova vědecká teorie revoluční přeměny společnosti pod vedením děl- 
nické třídy. Tohoto vítězství bylo v Internacionále dosaženo nikoli 
silnými slovy a procedurálními kličkami, ale silou společenské reality, 
jež denně pomáhala přesvědčovat o pravdivosti vědeckého socialismu. 
Bylo ho dosaženo v Internacionále proto, že se prosazovalo 1 mimo 
tuto organizaci. A právě proto mohla I. internacionála sehrát svou hís- 
torickou roli a stát se šiřítelkou marxismu. 


Mezinárodní komunistické hnutí je nejvlivnější politickou sílou dneš- 
ního světa. Stalo se jí mímo jiné 1 proto, že se díky obětavé práci 
Marxe a Engelse včas osvobodilo ze zajetí maloburžoazní ideologie. 
Za dobu svého trvání se muselo často utkat s jejími recidivami, jež 
byly spojeny s příchodem nových velkých oblastí, ekonomicky zaosta- 
lých, s málo početnou dělnickou třídou, do jeho řad. Záleželo tu pak 
na straně a jejím vedení, na stranických kádrech, jak dovedly tomuto 
nebezpečí čelit. Nehynoucím příkladem úspěchu, s jakým se tohoto 
úkolu zhostila revoluční strana, zůstane dílo V. I. Lenina a strany, 
kterou vedl v Marxových šlépějích do nové dějinné epochy. 

V posledních letech naproti tomu vídíme, jak vedení velké revoluční 
strany — KS Číny — stále více podléhá maloburžoaznímu tlaku a razí 
separátní platformu proti celému komunistickému hnutí ve všech zá- 
kladních otázkách jeho strategie a taktiky. ! 


2) K. Marx— B. Engels, Vybrané spisy I, str. 395. 
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Tyto rozbíječské akce čínského vedení jsou v podstatě pokusem vrh- 
nout naše veliké hnutí o celé století zpět. A nositelé těchto snah přitom 
mají dost opovážlivosti, aby pro sebe reklamovali výjimečné vůdčí po- 
stavení. Ale vést může jenom ten, kdo jde kupředu, a nikoliv ten, kdo 
se opožďuje za ostatními a snaží se je strhnout zpět. Čínští předáci rádi 
zdůrazňují, že se v průběhu vývoje dělnického hnutí několikrát změnilo 
jeho středisko a s ním 1 vedoucí úloha jedné strany mezi ostatními. 
Ano, ale ať to byla západní Evropa v době založení I. internacionály 
nebo Rusko na začátku tohoto století, nebo Sovětský svaz, vždy a zvláště 
dnes tomu tak bylo proto, že vývoj na těchto územích znamenal objek- 
tivně společenský pokrok, nikoli zaostávání, separatismus a svévole 
vůdců. 

To, co činí První internacionálu drahou našemu hnutí, je v přímém 
protikladu se snahami dnešních čínských předáků. Kdyby v I. inter- 
nacionále nepřevládl proletářský, ale maloburžoazní směr, stala by 
se jednou z mnoha zapomenutých epizod a zákrutů dějin dělnického 
hnutí. Jako neslavná, odstrašující kapitola tohoto hnutí skončí každé 
úsilí učinit ze světové komunistické avantgardy nástroj mocenských 
ambicí a hlhsatelku zaostalých nálad. 


B METODY REVOLUČNÍHO BOJE 


Úkol dělnické třídy vyzdvížený Marxovou Inaugurální adresou — 
»dobýt politické moci«, vnesl do dělnického hnutí a jeho mezinárodní 
organizace i problém nejspolehlivější cesty k tomuto cíli. Ve svém úsilí 
o správnou orientaci proletářské politiky vedl Marx boj, jaký jsou do- 
dnes nuceny vést revoluční strany odhodlané zachovat jednotu a věr- 
nost našemu učení, a tím i zajistit úspěch věcí komunismu: je to vedle 
boje proti třídnímu nepříteli boj na další dvě fronty, proti pravému 
a levému oportunismu. Marx vystupoval proti levé frází a dobrodružné 
taktice, jíž mátl dělnictvo maloburžoazní radikál Félix Pyat, ale právě 
tak proti reformistickým iluzím proudhonistů. 


Výstižnou řeč o tom pronesl B. Engels na londýnské konferenci 
Internacionály 21. září 1871: »Politika, kterou je třeba provádět, je 
dělnická politika. Dělnická strana se nesmí plést na chvostu té či oné 
buržoazní strany, ale musí se ustavit jako strana nezávislá, která má 
svůj vlastní cíl, svou vlastní politiku.«5) 

Odkaz I. internacionály je pro nás zvláště živý především bojem za 
revoluční a tvůrčí jednotu hnutí a neúnavným ústlím o ideovou jednotu 
prověřenou v politické praxí. Ani nyní nám nejde o jakous! abstraktní 
doktrinářskou jednotu, která by byla hlásána slovy a opouštěna činy. 
Jednotu hnutí je nutno prosazovat v bojí za konkrétní politické cíle, 
za jednotnou a samostatnou »dělnickou politiku«. 


Setkáváme se s názorem, že pro vítězství socialismu ve vyspělých 
kapitalistických státech je rozhodující národně osvobozenecké hnutí, 
což by znamenalo podřídit samostatnou »dělníckou politiíku« politice 
obecně demokratického hnutí. Nehlásáme samozřejmě anl podřizo- 
vání v opačném směru. Jde však o to, aby komunistické strany a lidové 
masy nebyly demobilizovány falešným! hesly o jakémsi vykoupení a 
»poskytnutí« socialismu dělnícké třídě neproletářskými vrstvami. Toto 


S1y K. Marx—B. Engels, Spisy 17, rus. vyd. str. 421 —422. 
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zdánlivě netřídní pojetí internacionalismu je ve skutecnost nacfona- 
lismem zaměřeným proti dělnické třídě. 

V boj proti těmto a dalším nesprávným názorům i činům, v němž 
účinnou zbraní jsou platné dokumenty mezinárodního komunistického 
hautí, se dnes prosazuje jeho jednota. Dnešní odpůrci proletářského in- 
ternacionalismu se nijak netají svými záměry: poprvé za celou dobu 
trvání mezinárodního komunistického hnutí otevřeně příznávají své 
rozhodnutí dovršit rozkol v našem hnutí a snaží se ospravedlnit to 
jakoust domnělou »zákonitostí«. Tažení je provázeno propagací autarkie 
pří výstavbě socialismu a z nacionalistických pozic je napadána 1 unií- 
verzálnost marxismu-leninismu. | 

Na londýnské konferenci v roce 1871, která měla značný význam pro 
vybojování zásad, jimiž se mají řídit revoluční dělnické strany, byly 
zasazeny rány sektářským názorům, podle nichž by měla strana pra- 
cující v podmínkách kapitalismu bojkotovat všechny politické 1 odborné 
instituce, v nichž má rozhodující vliv buržoazie. Marx pokládal za ne- 
zbytné využít 1 buržoazních parlamentů k proletářské agitaci a zároveň 
s Engelsem učili komunisty rozlišovat mezi akcemi na půdě téže Instí- 
tuce podle toho, jakému cíli slouží. 

Připomeňme si, jak tuto otázku vysvětloval na půdě Internacionály 
Engels: »Politícké svobody, shromažďovací a spolkové právo, svoboda 
tisku — to je naše zbraň; copak můžeme složit ruce v klín a zdržet se 
politiky, chtějí-li nám tuto zbraň odejmout? Říká se, že jakákoli poli- 
tícká činnost se rovná uznání existujícího řádu. Jestliže však tento řád 
dává do našich rukou prostředky k boji proti němu, pak využití těchto 
prostředků neznamená uznání existujícího pořádku.«í) 


Těm, kdož se dnes sektářsky pohoršují nad činností některých vý- 
znamných a lidu 1 revoluci oddaných komunistických stran, bojujících 
proti imperialistickým monopolům ve vyspělých kapitalistických stá- 
tech, dal odpověď K. Marx rovněž na londýnské konferenci: »Musíme 
prohlásit vládám: víme, že jste ozbrojenou silou, namířenou proti prole- 
tářům; budeme jednat proti vám pokojně.tam, kde se to ukáže pro nás 
možné, a zbraněmi tehdy, když se to stane nevyhnutelným.«5) 


Zcela konkrétní přístup k této otázce byl Marxovl a Engelsoví za 
jejich průkopnické práce v Internacionále spolehlivou záštitou před 
dogmatismem. Proto Marx pevně trval na proletářské revoluci £ dikta- 
tuře, ale tím spíše mohl rozvinout ideu o rozmanitých cestách, jakými 
je lze uskutečnit. 

Po haagském sjezdu Internacionály, který měl významné místo v je- 
jím vývoji, neboť upevníl teoretické základy, na nichž spočívají revo- 
luční dělnické strany, přednesl K. Marx významný projev v Amstero- 
damu dne 8. září 1872. Hovořil v něm znovu 0 nutností, aby dělník 
časem vzal do svých rukou politíckou moc. »Ale,« pokračoval, »nikdy 
jsme netvrdili, že se má dosahovat tohoto cíle všude stejnými prostřed- 
ky. Víme, že je třeba počítat s institucemi, mravy a tradicemi rozličných 
zemí a nepopíráme, že existují takové země, jako Amerika, Anglie, a 
kdybych lépe znal vaše instituce, snad bych k nim připojil i Holandsko, 
v nichž dělníci mohou dosáhnout svého cíle pokojnými prostředky.« 

Marx tu pak holandským členům Internacionály připomíná, že ve 


4) K. Marx—B Engels, Spisy 17, rus. vyd. str. 422. 
5) K Marx—B Engels, Spisy 18, rus. vyd. str. 154. 
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většině zemí na kontinentě bude pákou naší revoluce síla. To bylo a 
dosud je nutné zdůraznit na adresu reformistů a revizionistů, kteří se 
v minulostí snažili po svém vykládat cítovaná Marxova slova. Avšak je 
příznačné, že to, co v padesátých letech minulého století pokládal Marx 
za možné pouze pro Velkou Británii, po haagském sjezdu rozšířil o další 
země. Dnes, po stu letech, kdy existuje socialistická soustava a vyko- 
nává obrovský vliv na politický vývoj světa, dochází Mao Ce-tung 
k jiným závěrům: »Uchopení moci ozbrojenou silou, vyřešení sporné 
otázky válkou je ústředním úkolem a nejvyšší formou revoluce. Tato 
marxisticko-lenínská zásada revoluce je univerzálně platná pro Čínu 
a pro všechny ostatní země.«ť) 

Příkladem rozlišování konkrétních podmínek proletářského revoluč- 
ního boje je také postoj Internacionály k požadavku všeobecného hlaso- 
vacího práva. Zatímco ve Francii a Německu tvořilo většinu obyvatel- 
stva rolnictvo a nebylo tam buržoazně demokratických svobod, dávaly 
podle Marxova názoru politické poměry ve Velké Británii dělnické 
třídě jakožto nejpočetnější společenské skupině jistou možnost využít 
všeobecného hlasovacího práva k revolučním cílům. Proto se také 
z Marxovy Iniciativy Internacionála stala patronkou Ligy reformy, jež 
byla střediskem boje za toto právo. 

Anl v době, kdy Marx nejvíc zdůrazňoval důslednost v třídním boji, 
v době Pařížské komuny, nezapomínal na rozmanité možnosti jeho 
forem. Ve svém prvním nástinu »Občanské války ve Francii«, jež byla 
vydávána v podobě adres generální rady Internacionály, napsal: »Komu- 
na neodstraňuje třídní boj, jehož prostřednictvím dělnická třída dosahu- 
je likvidace všech tříd a tím 1 každého třídního panství..., avšak Ko- 
muna vytváří racionální okolnosti, za nichž tento třídní boj může pro- 
cházet svými rozličnými fázemi nejracionálnější a nejhumánnější 
cestou.«?) 

Revoluční neochvějnost a činorodost spojená s pružností v hodnocení 
objektivní situace a použití správných metod, jakož i soulad mezi cíli 
a prostředky, to je jedna z nejcennějších stránek odkazu Marxovy 
práce v I. internacionále. Naproti tomu šablonovitost, strnulost a lho- 
stejnost k metodám revolučního boje svědčí o teoretické zaostalosti, 
Jež nakonec omezuje možnosti praxe. 


B VČEREJŠÍ A DNEŠNÍ BAKUNINOVCI 


První internacionála poskytuje dnešku poučení 1 z boje proti rozkol- 
nické činnosti, kterou tehdy proti ní rozvíjeli anarchista Michail Baku- 
nin a jeho přívrženci. Anl u jejich dnešních nástupců není zdaleka tak 
obtížné překonat jejich teoretickou zaostalost, jako napravit škody 
v organizačních a taktických otázkách. (Orientace na pochybné živly, 
vzdálené dělnické třídě, spiklenecké a sektáťské metody, dobrodružná 
pseudorevoluční taktika vyplývají z povrchního, nevědeckého chápání 
společenského vývoje a jeho hlavních hybných sil.) Proto | dnes malo- 
buržoazní, naclonalistické chápání nové reality jde ruku v ruce se 
subjektivismem a voluntarismem lidí, kteří se cítí povznesení nad spo- 


6) Válka a otázky strategie, Vybrané vojenské spisy, str. 267, Nakladatelství 


cizojazyčné Ilteratury, Peking 1963 
7) K. Marx—B. Engels, Splsy 17, rus. vyd. str. 553. 
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lečenské zákonitosti, a proto se domnívají, že mohou vyvolat »soclální 
revoluct«x kdykoli a kdekoli, bez ohledu na objektivní podmínky. Pro 
takové lidí jsou ovšem organizační kázeň, Ideová jednota a Internacio- 
nální závazky nevítanou přítěží. Tak -jako kdysí bakuninovští dezorgani- 
zátoři chtěli Internacionálu přeměnit ve »volnou federaci autonomních 
sekcí«, kde nelze nic prosadit, chtěli by jejich dnešní následovníci 
prosadit v revolučním hnutí zásadu, že žádná většina nemůže přímět 
menšinu k přijetí jejích názorů. 


Ve své rozsáhlé práci o bakuninovské »Alianci« psali Marx a Engels: 
»Máme co činít se společností, jež pod maskou nejkrajnějšího anarchis- 
mu zaměřuje své údery ne proti existujícím vládám, ale proti těm 
revoluctonářům, kteří nepřljmou její dogmata a vedení...5) Manýry 
bakuninovského rozkolnictví se po bezmála stu letech objevují znovu 
takřka v téže podobě, o níž tehdy psali Marx a Engels: »...vtírá se do 
řad mezinárodní organizace dělnícké třídy a pokouší se zpočátku uchvá- 
tit její vedení, a když se tento plán nezdaří, snaží se je dezorganizovat. 
Tato společnost drze zaměňuje svým sektářským programem a svými 
omezenými idejemí široký program a veliké úsilí našeho sdružení.«?) 


Přes všechny hlučné a nenávistné útoky proti marxismu nenašli 
anarchisté trvalého sluchu mezi proletariátem. Sektářské formy dělníc- 
ké organizace srovnávali Marx a Engels s dětstvím vědy, astrologií 
a alchymií, neboť tam, kde je již zřejmá jejich zastaralost, nemohou 
mit ohlas, tím méně pak trvalejší vlív. To je zároveň odpověď na otáz- 
ku, jaký může být další osud subjektivísmu, voluntaristických hesel 
a představ jednotlivců, jimž se má podřídit objektivní společenský vý- 
voj. 

Proletářský Internacionalismus, vyjadřující shodu třídních zájmů a 
vyplývající zároveň z objektivní situace, jak jí charakterizovaly Pro- 
gram KSSS a předcházející dokumenty mezinárodního komunistické- 
ho hnutí, tvoří základ marxisticko-leninské revoluční jednoty. Taková 
jednota však může být jedině konkrétní a tvůrčí. To je zároveň spo- 
lehlivá záštita před dogmatismem. 


Naproti tomu sektářská jednota několika vyvolených (podle subjek- 
tivních měřítek a bez konkrétního obsahu) se pří střetnutí se společen- 
skou realitou stává bezprincípiálním komplotem proti skutečné bojové 
jednotě revolučního hnutí. Právě takto bakuninovci sice doktrinářsky 
ignorovali úkoly buržoazně demokratických revolucí v západní Evropě 
(zvláště ve Španělsku roku 1873), ale přes všechny revoluční fráze se 
nakonec »sami vědomě účastnili hnutí ryze buržoazního«.!) 


Právem Engels pranýřoval skutečnost, že Bakunin kompromituje 
Internacionálu mezí pracujícími, neboť poskytl znamenitý příklad toho, 
jak se nemá dělat revoluce. »Jakmile přišlo k věcí,« vysvětluje B. 
Engels, »ultrarevoluční výkřiky bakuninovců se obrátily v ulejváctví 
nebo předem ztracená povstání, nebo také v připojení k buržoazní 
straně, která zcela nestydatě politicky vykořisťovala dělníky a. nádav- 
kem jim uštědřovala Kopance: «h 


8) K. Marx—B Engels, Spisy 18, rus. vyd. str. 329. 
9) Tamtéž 
10) K Marx—B, Engels, Spisy 18, rus. vyd. str. 473. 
11) Tamiéž. 
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Podobnost dnešních čínských vůdců s bakuninovci je příliš veliká 
a mnohostranná, než aby mohla být náhodná. Zrcadlo bakuninismu a 
jeho neslavné úlohy v I. internacionále je k čínským předákům proto 
tak kruté a neúprosné, protože je tu jedna podobnost základní, rozho- 
dující. Je to subjektivismus, voluntaristické představy jednotlivců, jimž 
se má podřídit objektivní společenský vývoj. Jistě lze pochybovat o tom, 
že by se Čínští představitelé záměrně chtěli podobat tak nevábnému 
obrazu, jaký v galeril neproletářského socialismu představuje Bakunin. 
Je tu však podobnost zákonitá, jež převládne i pod pečlivě zhotovenou 
maskou, podobnost maloburžoazních radikálů, velikášských jedinců 
a ctitelů dogmat. 


Domnívá-lí se někdo, že lze revoluci nejen vyvážet, ale dokonce k ní 
dál pouhý povel zvenčí, pak se asi příliš nezatěžuje otázkami revoluční 
strategie a taktiky. Hlava čínského státu Liu Šao-čchi volal na 
shromáždění v Pchjongjangu 18. září m. r.: »Lid všech zemí se musí 
postavit proti imperialismu a všem reakcionářům a musí zahájit revo- 
lucil« Marxisticko-leninské strany, které jsou pro revoluci, ale nikoli 
jen pro slova o revoluci, nesdílejí názor, že je to tak snadné, zejména 
pro »líd všech zemí« najednou. Jeden ze závažných závěrů XXII. sjezdu 
KSSS, že kapitalistická světová soustava jako celek dozrála k sociální 
revoluci proletariátu, vyjadřuje kvalitativní vzrůst významu všech činil- 
telů, jež urychlují zánik kapitalismu včetně subjektivních, tj. lidu všech 
zemí. Ale neznamená to, že přestala platit slova V. I. Lenina: »Jsou 
ovšem lidé, kteří mají za to, že revoluce může vzniknout v cízí zeml na 
objednávku, podle dohody. Jsou to buď šílenci nebo provokatéři.«!2 


Jakou cenu — alespoň morální — však mají takové rozkazy lidu 
celého světa, když právě čínská vláda se smiřuje s enklávami imperia- 
lismu na svém území a pobírá z koloniálního ujařmení příslušníků svého 
národa stovky miliónů dolarů ročně? A jestliže Mao Ce-tung ujišťuje 
francouzskou parlamentní delegaci, že překážkou jeho přátelství s USA 
je vlastně jenom okupace Tchaj-wanu, jak si nemáme připomínat Engel- 
sova slova O »ultrarevolučních výkřicích bakuninovců«? 


-B V PŘEDNÍ LINII MÍROVÉHO BOJE 


Výročí I. internacionály nelze vzpomenout bez ocenění jejího prů- 
kopniíckého mírového díla. Boj za světový mír si dělnícká třída vepsala 
do Ustavujícího manifestu Internactonály. Zároveň s proniknutím vědy 
do hnutí byly spolu s požadavkem vytvořit proletářskou revoluční 
stranu právě požadavek míru a proletářského internacionalismu dal- 
šímí základními motivy při vzníku Internacionály. 


Inaugurální adresa oceňuje úspěšnou akci britské dělnické třídy proti 
chystané intervenční válce na podporu amerických otrokářů. Vyzývá 
dělnickou třídu, aby zvládla 1 taje mezinárodní politiky, vykonávala 
na ni co největší vliv a »usilovala o to, aby prosté zákony mravnosti 
a spravedlnosti, jimiž se mají řídit vzájemné vztahy soukromých osob, 
se staly též platnými nejvyššími zákony ve styku mezi národy. Boj za 
takovouto zahraniční politiku je Částí všeobecného boje za osvobození 
dělnické třídy.«!5 


12) V. I. Lenin, Spisy 27, str. 480, čes. vyd. 
15) K. Marx a B. Engels, Vybrané spisy I, str. 39, Praha 1950. 
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I. internacionála bojovala za osvobození dělnické třídy 1 na tomto 
poli. Po americké občanské válce přišla prusko-rakouská, prusko- 
francouzská a hlavně občanská válka ve Francil, na nichž se dělnické 
organizace 1 masy učily mírovému boji. 

Památná zůstane rezoluce třetího sjezdu Internaclonály, který se 
konal roku 1868 v Bruselu, v níž se pravilo, že »líd může již nyní omezit 
počet válek, postaví-lí se proti těm, kdož války vyhlašují a vedou«. 

Avšak zvláštní místo v historii protiválečného boje dělnické třídy 
budou zaujímat adresy (výzvy) Generální rady Internacionály o fran- 
couzsko-pruské a pak občanské válce ve Francíl. Autorem těchto doku- 
mentů byl Karel Marx. 

První adresa se stala dělnickým průvodcem po problematice sociál- 
ních příčin kořistnických válek. S dalekosáhlou platností dokazuje, že 
uchvatitelské války jsou nutně spjaty s potlačováním revolučního, ze- 
jména dělnického hnutí. Avšak nešlo jen o důkaz, že militarismus a 
loupežné války jsou v rozporu se zájmy proletariátu. Co se všem těmlo 
vynikajícím dokumentům revolučního stanoviska k válkám podařilo 
nadto, bylo neméně důležité, protože bylo třeba dát správnou orientaci 
V prusko-francouzské válce, jejíž celý průběh nebyl jednoznačně spra- 
vedlivý pro žádnou z válečných stran. Jako vážné memento a zároveň 
podpora konstruktivní marxisticko-leninské politiky Sovětského svazu 
zní Marxova polemika protí pruským junkerským ideologům, kteří se 
snaží pomocí historických a strategických »důkazů« zdůvodňovat anexi 
Alsaska a Lotrinska. Zejména dnes, kdy 1 malý konflikt může přerůst 
ve světovou termonukleární katastrofu, je důležité mít jasno o problému 
státních hranic. | 

Neocenitelný význam pro celé století mírového boje má jeho spojení 
s proletářským internacionalismem. Karel Marx z něho vycházel v první 
adrese Generální rady Internacionály o německo-francouzské válce: 
»Anglická dělnická třída podává bratrsky ruku dělníkům francouzským 
1 německým. Je přesvědčena, že ať již nastávající odporná válka skončí 
jakkoli, svazek dělníků všech zemí nakonec válku vymýtí... v proti- 
kladu ke staré společnosti s její hospodářskou bídou a jejím polilickým 
šílenstvím. vzniká nová společnost, jejíž mezinárodní zásadou bude 
mír, poněvadž u každého národa bude vládnout táž zásada — práce!«!4) 
Ve druhé adrese Generální rady o německo-francouzské válce psal 
K. Marx: »Zapomenou-li dělníci na svou povinnost, zůstanou-li pasívní, 
pak dnešní strašlivá válka. bude jen předchůdkyní ještě strašlivějších 
mezinárodních bojů a povede k tomu, že v každé zemí budou dělníci 
znovu poraženi rytíři šavle, velkostatku a kapitálu.«!5) 


Jak nebetyčný je rozdíl mezí odpovědným humanistickým, starostli- 
vým přístupem geniálního vědce a dělnického vůdce a chlácholivým, 
lehkovážným stanoviskem dnešních avanturistů v komunistickém hnutí. 
Pomocí Mao Ce-tungova »optimismu«, vydávajícího ničivou termonuk- 
leární válku za jakýsi most zbylé poloviny lidstva k »tisíckrát vyšší 
civilizaci«, mají být lidové masy odlákány od boje za mír. Odkaz Inter- 
nacionály však varuje: lhostejností k věcí míru se dělnická třída stává 
bezbrannou 1 vůči vykořisťovatelům. 

Nejkrásnější příklad internacionalísmu dali vedoucí představitelé 


14) K. Marx—B. Engels, Vybrané spisy I.. SNPL, Praha 1954, str. 509—510. 
15) Tamtéž, str. 518. 
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Mezinárodního dělníckého sdružení svým vztahem k »vlastnímu dítěti 
Iniernacionály« — Pařížské komuně. Ta byla jednak aplikací marxistic- 
kých tezí o proletářské revoluci, jednak 1 jejich dalším rozvinutím a 
důkazem bezcennosti a škodlivosti sektářských dogmat 1 reformistic- 
kých iluzí. 

Ve svém prvním nástinu adresy Internacionály »Občanská válka ve 
Francii« vyvozuje K. Marx závažné teoretické závěry z Pařížské komu- 
„ny. Otázky proletářského Internacionalismu tu zaujímají významné 
místo a jejich řešení směřuje o sto let dopředu až k dnešku k nové 
mezinárodní socialistické organizaci výroby, k harmonické národní a 
mezinárodní koordinaci jejich společenských forem.'6) 

Marxova polemika proti proudhonovcům zasahuje svým ostřím 1 dneš- 
ní maloburžoazní a nacionalistický směr v mezinárodním komunistic- 
kém hnutí. Obzory internacionalismu, které Karlu Marxoví odhalila 
Pařížská komuna, se dnes rozkolníci snaží zakrýt čínskou zdí. 

Pád Komuny nevyvrátil, ale naopak potvrdil hlavní závěr z celé 
činnosti I. internacionály: nutnost politického boje, který povedou 
v jednotlivých zemích revoluční strany dělnícké třídy, bratrsky pro- 
dchnuté proletářským Internacionalismem. Ale takový boj nebyl nadále 
možný pomocí dosavadní organizace, na jejíž formě ani Marx a Engels 
nijak doktrinářsky nelpěli. Trvali ovšem na mezinárodní proletářské 
spolupráci a byli přesvědčení o tom, že jednou povstane komunistická 
Internacionála, která se plně přihlásí k marxismu. 


Mezinárodní dělnícké sdružení se stalo organizační základnou 1deo- 
vého potření maloburžoazního socialismu a školou proletářského Inter- 
nacionalismu. Stalo se nezbytným stupněm na cestě k vyšší formě 
revolučního boje — k politické straně proletarlátu. 


Formy internacionální spolupráce revolučních dělnických stran 
se ovšem měnily až k dnešnímu systému vzájemných konzultací a mno- 
hostranných porad. Avšak jejích základ — marxismus-leninismus, obo- 
hacovaný a rozvíjený o nové mezinárodní zkušenosti — zůstává pevným 
pojítkem sjednocujícím strany, jež mnohdy pracují v naprosto rozdíl- 
ných podmínkách. Staví-lí se naše strana za brzké svolání další porady 
komunistických a dělnických stran, číní tak proto, aby bylo využito 
internacionálních zkušeností 1 tradic našeho hnutí pří aplikaci na 
současnou etapu společenského vývoje, a to jako nástroje zásAdové 
Jednoty světového komunismu. Mezi jeho historickými zkušenostmi, jež 
mohou účinně pomoci dnešku, zaujímají výtěžky bojů První interna- 
cionály čestné místo. 


18) Srv. K. Marx—B. Engels, Spisy 17, rus. vyd str. 553 
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(ZDENĚK ŠOLLE 


I internacionála 
a naše dělnické hnuti 


V letošním roce vzpomínáme dvou významných výročí: 100 let, jež 
uplynulo od vzniku Internacionály a 90 let od založení sociálně de- 
mokratické dělnické strany na sjezdu v Neudorflu. Mezi oběma výro- 
čímí je vnitřní souvislost. Socialistické hnutí v naších zemích se to- 
tiž od svého prvopočátku vyvíjelo pod ideovým vlivem I. internacio- 
nály a zároveň mělo těsné kontakty s hlavními středisky socialistic- 
kého hnutí na území tehdejšího Rakousko-Uherska. 

Zpočátku soustřeďovala se většina stoupenců Internacionály z po- 
dunajské monarchie okolo Ústředí německých sekcí Internacionály, 
které sídlilo v Ženevě a jemuž stál v čele starý Marxův spolubojovník 
J. Ph. Becker. Před koncem šedesátých let utvořily se v Aši, ve Vídní, 
Vídeňském Novém Městě, Štýrském Hradci, Brně, Budapešti a Temešvá- 
ru skupiny stoupenců Internacionály udržující spojení s ústředím 
v Ženevě. Zvláštní samostatné socialistické středisko vzniklo na seve- 
ru Čech kolem Liberce a vyvíjelo se zpočátku jako součást německého 
(saského) dělníckého hnutí, orientujícího se pod vedením Bebela a 
Liebknechta na zřízení samostatné německé sociálně demokratické 
strany. 

Ř 


Když roku 1869 vznikla v Eisenachu německá sociální demokracie, 
k*erá ve srovnání s organizací Internacionály (kterou reprezentovalo 
Beckerovo ústředí v Ženevě) představovala vyšší typ hnutí, připojili 
se k ní socialisté z Předlitavska. 

V zemích, kde Internacionála vznikla a o jejichž dělnické hnutí se 
hlavně opírala (Anglie a Francie), znamenala idea internacionalismu 
především vzájemný vztah mezi lidem jednotných národních států. 
V Rakousko-Uhersku však byla situace zcela jiná. Německo se po 
prusko-rakouské válce v roce 1866 rychle vyvíjelo v jednotný národní 
stát pod vedením Pruska. Tento neukončený vývoj poměrů v Němec- 
ku a odpor socíalistů proti Prusku a Bismarckoví vedly k tomu, že 
vůdcové rakouské sociální demokracie se souhlasem Internacionály 
a mezinárodního socialistického hnutí nepochopili význam národnost- 
ní otázky v Rakousko-Uhersku v plné šíři. Zpočátku tento základní 
problém habsburské monarchie redukovali jen na součást německé 
otázky, zatímco národnostní snahy ostatních národů byly odmítány 
jako reakční. Pouze ve vídeňském programu z 30. VIIT. 1868 byla ob- 
sažena zásada sebeurčení národů, zůstala však jen prázdným hes- 
lem. 

Objektivně již tehdy neodpovídal tento postoj poměrům. Dokladem 
toho byl neúspěch socialistických snah proniknout mezi české dělnic- 
tvo, ač předpoklady tu byly dobré a zanedlouho, po změně kursu ve 
vídeňské sociální demokracii, dokonce úspěšné. 
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Hlavním představitelem sociální demokracie v této prvé fázi se stal 
H. Oberwinder, který naprosto nechápal národnostní otázku. Svědčí 
o tom jeho vystoupení k národnostní otázce na sociálně demokrá- 
tické veřejné schůzi ve Vídní 4. V. 1869, kdy zatracoval všechna ná- 
rodní hnutí. Avšak ani slovem se neozval proti nacionalistické cen- 
tralístické polítice vídeňských liberálů. Národnostní otázka byla pro 
Oberwindera pouze manévrem feudálů a kléru ve prospěch cara a L. 
Bonaparta. Rezoluce schůze se sice hlásila k sociálně demokratickým 
dckumentům o národnostní otázce z roku 1868, ale prohlašovalo se 
v ní, že uskutečněním sociálně demokratických zásad bude národnost- 
ní otázka vyřešena automaticky. Proti tomuto postojí se na schůzí 
ozval jen rakouský buržoazní demokrat dr. Hóslinger, jeho názory 
však nenašly ohlasu. 

Ke změně v postoji sociálních demokratů k národnostní otázce v Ra- 
kousku došlo až po známé demonstraci vídeňských dělníků před ví- 
deňským parlamentem v prosinci 1869. Touto demonstrací vyvrcholila 
bezprostřední reakce socialistického hnutí v Rakousku na podnět vy- 
šlý z eisenašského sjezdu. Velký rozmach aktivity socialistů v alp- 
ských zemích, zejména ve Vídní, měl za následek ostrou perzekuci 
hnutí. Perzekuce vyvrcholila na jaře 1870 zatčením řady známých vídeň- 
ských vůdců a inscenací monstrprocesu proti socialistům obviněným 
z velezrady. To začalo otvírat sociálně demokratickým dělníkům očí. 
Změněné pocity a tendence vyjádřil nejprve J. Pabst, vídeňský důvěr- 
ník ženevského střediska Internacionály, v dopise jf. Ph. Beckeroví 
v lednu 1870. Prakticky pak začala být tato politika prováděna v době 
německo-francouzské války, kdy místo zatčených vůdců stanuli v čele 
vídeňského hnutí noví lidé, z nichž nejvýraznější je osoba H. Scheue. 


Období 1870—1872 tvoří novou etapu v rozvoji vlivu Internacionály 
v Rakousku. V počátcích této fáze, zhruba od druhé půle roku 1870 
do počátku roku 1871, kdy jíž skončil blahovolný vztah vládnoucích 
liberálů k vídeňskému dělnickému hnutí, zahájili vídeňští socialisté 
pružnější postup v národnostní otázce. 


Nejdůležitějším mezinárodně politickým činitelem v této době byla 
prusko-francouzská válka. Otázka sympatií pro či proti Francíl se po 
pádu císařství dostala v Předlitavsku do těsné souvislostí s atázkou so- 
Ciální, takže velkoněmecká publicistika tehdy v Rakousku konstato- 
vaia, že v oblastech obývaných továrním proletariátem je německý 
národní cit potlačen a projevují se tu, bohužel, naopak silné sym- 
patie pro Francouzskou republiku. Tyto sympatie a odpor k pruské 
agresivitě a anexionismu poskytly podle zpráv rakouské policie také 
zakladnu pro navázání užšího kontaktu mezi vídeňskými sociálními de- 
mokraty, jmenovitě H. Scheuem, a demokratickými představiteli čes- 
kého národního hnutí, v tomto případě konkrétně s redakcí listu 
Slovan, o jehož demokratické republikánské a profrancouzské lintí 
není sporu. 

Pro další vývoj dělníckého hnutí u nás měly zásadní vliv události, 
k nimž došlo na jaře 1871, kdy se v Paříží zmocnila vlády Komuna. 
Neoudu uvádět jedn“otlivosti o tom, jak oživujícím byl podnět v březnu 
1871 přišedší z Paříže ve všech střediscích dělnického hnutí v Před- 
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litavsku. Chci jen zdůraznit fakt, že Komuna byla prvním praktickým 
názorným příkladem sociální revoluce prováděné dělnickou třídou a 
měla v tom smyslu nesmírný význam. V českém dělnickém prostře- 
dí k tomu přistupoval další faktor. Socialismus vystupoval do té doby 
před českým! dělníky jako součást německého národního hnutí, usi- 
lujícího o sjednocení Německa, aniž by měl dosti sil dodat tomuto 
bojt ráz občanské války proti knížatům, jak by sí byl přál. Nyní pod 
vlivem zkušeností z doby francouzsko-pruské války a Pařížské komu- 
ny začal pozbývat v očích českých národně uvědomělých dělníků svůj 
vyhraněně německý ráz. Ohlas českého socialistíckého dělnictva na 
vznik Pařížské komuny vyjádřil 1. dubna 1871 časopis Dělník v ne- 
podepsaném článku, nazvaném Povstání pařížské. 


Jeden z předních průkopníků českého socialistického hnutí J. B. 
Pecka později vzpomínal: »jak došly do Prahy první zprávy o povstá- 
ní pařížském, vzbudily u členů „staré gardy“ (šlo o radikální skupinu 
uvnitř Malostranské dělnické besedy v Praze“ — Z. .Š.) nadšení ohrom- 
ného a usneseno oslavití v soukromém kroužku tuto revoluci. Červený 
prapor vlál v místnosti a přítomní zpívali nadšené písně svobody, řeč- 
niln se a přírovnávaly poměry pařížské k českým a slibováno přítom- 
nými, že v bojí za svobodu lídu pracujícího chtí věrně vytrvati.« 


Prakticky se probouzení socialistického hnutí v řadách českých děl- 
níků v Praze roku 1871 projevilo v těsnějším sepětí tohoto střediska, 
dosud stojícího opodál, s mezinárodním dělnickým hnutím, zejména 
s ostatními socialistickými středisky v monarchii. Významnou úlohu 
při šíření socialistických myšlenek mezi českým dělnictvem sehrál 
časopis Dělnícký list založený roku 1872. 

p 


Průkopníc! socialismu v Praze, k nimž vedle J. B. Pecky patřili ze- 
Jména strojníci Aubrecht a J. Bernášek, krejčí L. Zápotocký, tkadlec 
J. Rezler a řada dalších, nestali se ovšem rázem jedinou vedoucí silou 
českého dělnického hnutí. Také Dělnické listy nebyly pouze jejích 
orgánem. Průkopníci socialismu stáli počátkem 70. let v Praze v jed- 
notné frontě s demokratickými českým! dělníky, kteří se ještě zdaleka 
nevymaníli z vlivu maloburžoazního demokratismu a nacionalismu 
mladočechů, v boji proti konzervativním a klerikálním živlům usilují- 
cím ovládnout české dělnictvo. Dělnické listy byly tribunou této 
jednotné fronty českých socialistických průkopníků s představiteli ono- 
ho všeobecně demokratického proudu. Důležité bylo, že průkopníci 
socialismu přítom dokázali využít této tribuny k propagaci myšle- 
nek socialismu. 

Zdálo by se, že po těchto pokrocích nestálo nic v cestě k sjednocení 
sociálně demokratického hnutí v Předlitavsku a k realizaci usnesení 
haagského kongresu. Ve skutečnosti byla situace značně složitější. 


Na jaře 1871 byli novou rakouskou vládou propuštění vůdcové ví- 
deňské sociální demokracie odsouzení před rokem do vězení. Vedou- 
cího postavení zmocnil se opět H. Oberwinder, který ovládl klíčové 
pozice ve vídeňském sociálně demokratickém hnutí. Pod Oberwinde- 
rovým vlivem byla znovu opuštěna politická linie sociální demokracie, 
usilující o vzájemnou spolupráci dělníků různých národností v Ra- 
kousku, a zejména o upevnění socialistických vlivů mezi českým děl- 
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nictvem. Politika rakouské sociální demokracie se tak poznovu sto- 
číla do vod podpory německo-rakouské liberální buržoazie. 

Tento složitý vývoj ve Vídni nebyl ovšem výsledkem nějaké ďábel- 
ské agenturní čínnosti Oberwindera. Byl to průvodní zjev důsledného 
vydělování se samostatného socialistického dělnického hnutí z vše- 
obecně demokratického proudu. Tento zákonitý proces měl také svou 
obdobu v českém prostředí v Praze, kde průkopníci socialismu museli 
samostatnost svého hnutí vybojovat nakonec | proti svým původním 
demokratickým spojencům v boji s konzervativními a klerikálnímí živ- 
ly. Ve Vídni, kde se jednalo o dělnické hnutí národa vládnoucího 
v Předlitavsku a o jeho vztah k vládnoucí straně, nabyl ovšem tento 
b3j zvláštního významu a ostrosti. Národnostní otázka byla jen jednou, 
třebaže v rakouských poměrech vynikající stránkou tohoto zápasu, 
jehož celkový význam lze charakterizovat jako boj mezi oportunis- 
tickým křídlem, vedoucím dělnické hnutí do područí liberální bur- 
žoazie, a křídlem -hájícím samostatnou třídní politiku socialistických 
dělníků. 


Oberwinderův návrat se projevil také v poněkud laxním poměru 
k akcím a pokynům Internacionály. Již v srpnu 1872 vytýkal L. Frankel, 
jeden z vedoucích čínitelů Komuny, který byl Internacionálou pově- 
řen udržovat kontakty se socialisty v Rakousko-Uhersku, Oberwinde- 
rovi vlažnost v agitací pro myšlenky Internacionály a slabou účast Ra- 
kouska na akcích Internacionály. Oprávněnost této kritiky také po- 
tvrdila chabá propagace výsledků haagského kongresu Internacionály 
na stránkách Oberwinderova listu Volkswille, ačkoliv  Oberwinder 
byl jediným oficiálním představitelem rakouských socialistů na tomto 
kongresu. Daleko lépe byli rakouští dělníci informování listem Gleich- 
heit, který začal od počátku roku 1870 vydávat Neumayer ve Vídeň- 
ském Novém Městě. Tu bylo nejen vyzdviženo usnesení ukládající 
socialistům v jednotlivých zemích povinnost zřizovat samostatné po- 
litické dělnické strany, ale byla tu otištěna 1 Marxova řeč k amstero- 
damským dělníkům, v níž velký myslitel zdůraznil revoluční cíle 
socialismu a naznačil 1 cesty k jejich dosažení. Pro české země bylo 
pak důležité, že průkopníci socialismu v Praze uplatnili svůj vliv v re- 
dakci Dělnických listů a informovali české dělníky o hlavních myš- 
lenkách haagského kongresu Internacionály. 

Haagským kongresem vrcholí činnost Internacionály v mezinárod- 
ním měřítku. Cesta od přijetí výsledků haagského kongresu o nutnosti 
budovat samostatnou socialistickou stranu k uskutečnění tohoto postu- 
látu byla v rakouských poměrech velmí složitá. Podmínkou bylo nutně 
překonání těch vlivů, v nichž se uplatňoval buržoazní nacionalismus 
a jiné buržoazní a maloburžoazní tendence. Nejzávažnější byl ovšem 
tento zápas v alpských zemích, v hlavním středisku hnutí ve Vídní, kde 
znamenal především překonání vlivů představovaných Oberwinderem. 

V čem byla potíž: Internacionála uplatňovala svůj vliv prostředníc- 
tvím Oberwinderovým a on byl jediný informátor mezinárodního so- 
cialistického hnutí. Jediná v mezinárodním dělnickém hnutí významná 
síla, která se ve svém orgánu Volksstaat již v červnu 1873 postavila 
proti Oberwinderovi na stranu A. Scheue a která před mezinárodní 
věřejností odhalila třídní podstatu rozkolu mezi socialisty ve Vídni 
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a charakterizovala ji jako boj mezi oportunistickým a revolučním 
proudem, byla německá sociální demokracie. : 

Naproti tomu generální rada Internacionály v čele s F. A. Sorgem, 
která od haagského kongresu sídlila v New Yorku, zachovávala ke 
sporu uvnitř rakouského dělnického hnutí neutralitu, blahovolnou 
vůčí Oberwinderoví. Je však pravda, že F. A. Sorge své stanovisko 
opíral též o názory evropských vůdců Internacionály, především J. Ph. 
Beckera, ale také B. Engelse, podporovaného autoritou | Marxovou. 
Oberwinderoví se totiž podařilo otravovat ovzduší a Intrikovat proti 
Scheueovi vymyšlenými pomluvami, že je prý ve spojení s Bakunin- 
skými agenty a v jejich intencích připravuje v Rakousku panslavis- 
tický spiklenecký konventikl. Tak měl být Scheue a revoluční směr 
v rakouské sociální demokracii izolován od mezinárodního dělnického 
hnutí. Rakouští sociální demokraté sl situaci uvědomovali a vytýkali 
proto generální radě a Sorgovi, že protéžuje Oberwindera. 

Tedy 1 v postoji vedení Internacionály vůči novému vývoji v ra- 
kouském hnutí se projevila skutečnost, že se po vzniku německé so- 
clální demokracie v Eisenachu a po Pařížské komuně stará forma In- 
ternáclonály přežila. Haagský sjezd vyjádřil pak v pokynu, aby socia- 
listé v jednotlivých zemích tvořili samostatné politické dělnické stra- 
ny, jakýsi odkaz Internacionály budoucímu socialistickému hnutí. 

Vzorem pro dělnické hnutí v příštích desetiletích se stala německá 
sociální demokracie. I rakouské dělnické hnutí si vytvořilo velmí brzy 
svou stranu 5. dubna 1874 na sjezdu v Neuděrflu. 

Neuděrfelským sjezdem vyvrcholila v dělnickém hnutí Předlitav- 
ska epocha I. internacionály a nejsilněji se přitom uplatnil vliv Paříž- 
ské komuny a Haagského kongresu. V sociálně demokratické straně 
vytvořené v Neuděrflu se sjednotilo socialistické hnutí všech zemí 
a národů žijících v Předlitavsku. Jejími hlavními oporami byli němečií 
dělníci. Řešení vzájemného soužití a jednotný postup dělnictva těchto 
národů, jejichž vládnoucí třídy stály tehdy právě v nejzuřivějším sou- 
boji, představovaly prvý pokus v dějinách mezinárodního socialisiic- 
kého hnutí prakticky řešit národnostní otázku a udržet jednotu re- 
volučních sil v zaostalém mnohonárodnostním státě, typickém pro 
střední, východní a jihovýchodní Evropu. V tomto směru předsta- 
vuje neudorfelský sjezd a na něm vytvořená sociálně demokratická 
strana specifický příspěvek průkopníků socialismu ze zemí někdejšího 
Předlitavska k rozvoji mezinárodního socialistického dělnického hnutí. 


V době, kdy působení socialistických idejí Mezinárodního dělnické- 
ho sdružení v dělnickém hnutí předlitavském začalo nést plody, od- 
cházela již Internacionála v původní své podobě z historické scény. 
V nových sociálně demokratických stranách žil však dále a v nových 
podmínkách a formách se rozvíjel její revoluční duch a odkaz mezi- 
národní sounáležitosti proletářů všech zemí. 
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Výroční den vzniku Rudého práva 

SÍLA Á ODPOVĚDNOST je již tradičně oslavován jako Den 
československého tisku. Po několik 

posledních let zcela správně a logic- 

NOVINÁŘSKÉHO SLOVA ky je 21. září vzpomínáno nejen vý- 

: znamu a úlohy našeho tisku, nýbrž 
i rozhlasu 1 televize, tedy prakticky 
veškeré novinářské činnosti. Den tis- 
ku, rozhlasu a televize stává se tak 
příležitostí k ocenění novinářské práce I k zamyšlení nad obsahem a funkcí 
všech těchto tří nástrojů stranické propagandy, organizátorské činnosti a 


socialistické ideové a kulturní výchovy lidí v nejšírším, nejmasovějším mě- 
řítku. 


Tisk, rozhlas a televize se staly v naší zemi již dávno neoddělitelnou sou- 
částí každodenního života. Je možno říci, že ve své absolutní většině i v dávné 
minulostí hrály vysoce pokrokovou úlohu. 


Role, kterou sehrálo Rudé právo od svého vzniku 1 ostatní stranický či stra- 
nou ovlivňovaný tisk 1 celá generace komnnistických novinářů, je samozřejmě 
jednou ze základen moderní tradice naší žurnalistiky. Pravím úmyslně: jed- 
nou ze základen. Tiskové poměry tehdy i obsah a formy práce stranického 
tisku byly podmíněny existencí buržoazního zřízení a zcela jiným postavením 
samotné komunistické strany. Stejně tak etapa komunistického tisku v období 
nacistické okupace a konečně 1 necelé tříleté období od května 1945 do února 
1948 vytvořily zvláštní historická údobí i z hlediska žurnalistiky. Údobí pod- 
míněné především skutečností dočasné nacistické nadvlády a z ní vyplývající 
nutnosti organizování všech protifašistických sil za národní a sociální osvo- 
bození a na této situací závislých forem ilegální novinářské práce. Po osvo- 
bození pak vzniká pro tísk kvalitativně a kvantitativně zcela nová sitnace 
charakterizovaná především úsilím semknout všechny pokrokové síly našich 
národů kolem komunistické strany v bojí s tou buržoazií, která se zdravou 
kůží přečkala retribuční dekrety, a pomoci k delinitivnímu vítězství lidu. 


je ovšem jasné, že celou moderní a progresívní hlsto- 
rii našeho tisku od vzniku Rudého práva až po dnešek, 
přes rozdílnost podmínek jednotlivých etap, spojuje 
řada jednotících prvků. Hlavní z nich je, že jde o komu- 
nistický tisk, budovaný na leninských principech, tedy 
diametrálně odlišný od buržozního tisku. 


To, co říkáme o etapách v historií našeho tísku, vztahuje se s určitými 
obměnami i na historii našeho rozhlasu. (Televize svou skutečnou histo- 
rii píše teprve od roku 1953, od zahájení veřejného vysílání, | kdýž po- 
kusy s přenosem obrazu byly u nás prováděny již ve třicátých letech.) Česko- 
slovenský rozhlas jako instituce československého bnržoazního státu nehrála 
a nemohla hrát tu úlohu jako komunistický tisk, přesto však vzhledem ke 
svému masovému rozšíření znamenala velmi mnoho pro zvyšování politického 
a kulturního rozhledu posluchačů. Co ovšem znamaná rozhlas ve službách 
revoluce, pra arganizování náradníhao adboje, velmi názorně ukázala role ban- 
skobystrického vysílače za Slovenského národního povstání i pražského vy- 
sílače v květnových dnech 1945. 
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Dost často slyšíme nazývat rozhlas a televizi spojovacím prostředkem. Nemá 
se v tomto případě na mysli vysílač, přijímač, linkové či radloteleové spoje, 
tedy technická zařízení, která slouží k vyrobení signálu, jeho přenosu a za- 
chycení, nýbrž rozhlas a televize jako takové. Nelze se však dívat na rozhlas 
a na televizi jako na telegraf či telefon, jako na ryze technické zprostředko- 
vání právě probíhající události k posluchači a díváku. Jan Neruda v Národ- 
ních listech roku 1871 síce ve své básnické vizi hovořil o optickém telegrafu 
jako o vrcholu dokonalosti o »spojení živého slova s obrazem živým«, přece 
je však rozhlas a televize, t když používají k přenosu zvuku a obrazu nej- 
modernějších pojítek, nejsou a nebudou pouhým telegraflem a telefonem, ne- 
boť je především záležitostí tvůrčí, programovou, na výsost ideovou. 

To ovšem nemění nic na věci, aby techničtí pracovníci rozhlasu a televize 
i správy spojů právem neoslavoval! Den tisku, rozhlasu a televize a nezamýš- 
Jeli se nad svou prací, neboť na nich nesmírně záleží, zda hodnota a začasté 
vysoká umělecká úroveň, vzniklá ve velikém tvůrčím zápalu, bude technic- 
kými prostředky dokonale donesena k posluchači a divákovi, tedy k tomu, 
pro něhož byla »vyrobena«. 

Tisk, rozhlas a televize doznaly u nás v posledních letech velikého rozší- 
ření. Za posledních deset let byl zvýšen jednorázový náklad tisku z 11 300 000 
výtisků na více než 18 miliónů výtisků. Spotřeba papíru vzrostla z 31450 tun 
na 57 300 tun. V současné době je v ČSSR zaregistrováno 3150000 radiokon- 
ceslonářů a 54000 posluchačů rozhlasu po drátě. Za jedenáct let existence 
televize bylo postaveno 20 vysílačů základní a doplňkové řady, 205 převáděčů. 
Počtem 1786 000 televizních koncesionářů řadí se Československo mezi přední 
státy na světě. Systém Intervize a spolupráce s Eurovizí dává možnost pře- 
nosu televizního signálu téměř ze všech telefikovaných zemí. Přesto však 
materiálně technická báze tisku, rozhlasu a televize není dosud na úrovní 
potřeb. Nepostačují rozsahy denního tisku, což je dáno již chronickým ne- 
dostatkem rotačního papíru, na potřebné úrovní není polygrafická technika, 
podmínky výroby rozhlasových programů jsou stále svízelné a hlavní výrob- 
nou televizních programů je stále ještě pražská Měšťanská beseda, kam chodí- 
val vyvádět k tanci Aničku Holinovou mladý Jan Neruda. Kroky k nápravě by 
přívítalo nejen na čtyři tisíce našich novinářů a desetitisíce ostatních pracov- 
níků polygrafie, rozhlasu a televize i správy spojů, ale především milióny 
čtenářů tisku, posluchačů rozhlasu a diváků televize. A přispělo by to pře- 
davším ke zvýšení účinnosti našeho tisku, rozhlasu a televize. 


MN“ stranický tisk a rozhlas mají svůj veliký podíl na vítězství lidu nad 

buržoazií v únoru 1948. Bez jejich účasti není vůbec možno si historický 
Únor představit. Tehdy v praxl se prověřila Leninova zásada, že tisk je kolek- 
tivní agitátor, propagátor a organizátor. Byl to tisk, který každodenně přede- 
vším bohatou informační činností agitoval za politiku strany při řešení ná- 
sledků neúrody léta 1947, při akcích kolem milionářské dávky a odhaloval 
machinace ministrů a předáků buržoazních stran. Byl to tisk, který soustavnou 
propagandistickou činností osvětloval ideje strany a stal se nástrojem propa- 
gandistické činnosti par exelence. Články Rudého práva, Pravdy, Tvorby, ofen- 
zívní bojovný duch jejich polemik s buržoazním tiskem jsou ještě dnes velmi 
zajímavé nejenom pro historika onoho období. O tom, jak dovedla činnost 
tisku a rozhlasu mobilizovat a organizovat pokrokové síly, svědčí skutečnost, 
že pouhé uveřejnění výzvy v Rudém právu k zakládání akčních výborů po- 
mohlo straně prakticky během 24 hodin zlikvidovat síly kontrarevolnce v celé 
zemi. A nebylo tomu jinak na podzim roku 1947, když po prosazení vládního 
usnesení o milionářské dávce dovedl titulek v Rudém právu nad zprávou 
© usnesení vlády »A( platí tí, kdož na to majíl« aktivizovat milióny lidí za 
podporu Gottwaldovy politiky v této věcí. 

A jaké přišlo období po únoru 1948? Jen si vzpomeňme. Kapitalismus ve 
světovém měřítku se vylekal. Na příkladu Českosiovenska poznal, že i v prů- 
m yslově vyspělé zemi je možné, aby dělnická třída převzala moc. A dokonce 
parlamentní cestou, bez jediného výstřelu. Následovaly útoky na naše zřízení 
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ze všech stran. Ekonomický bojkot, skrytá I otevřená diverse. Příslnšnící po- 
ražené buržoazie přitom v absolutní většině zůstali v republice. 


Celá tato situace vyžadovala energický ideový boj. Boj se rozhořel. Tisk 
v něm sehrál velkou pozitivní úlohu. Pevné spojení s komunistickou stranou, 
která vedla lid k budování socialismu, orientovalo tisk na rozhodující úkoly 
budování soclalismu v naší zemí. Úsilí o prosazení nových forem práce v prů- 
myslu, účast při združstevňování zemědělství, propagace a popularizace metod 
práce předních pracovníků, ideově výchovné působení — to vše je svědectvím 
toho, že tisk pochopil svou úlohu při výstavbě nové společnosti, dal všechny 
své síly do sinžeb socialismu, a vytvoříl nové kapitoly v tradicí socialistického 
a komunistického tisku. Zcela bychom popřeli správnost leninské zásady 
o kolektivním agitátoru, propagátoru a organizátoru, kdybychom se právem 
nepřihlásíli ke svému významnému podílu na vítězství socialismu. Toto vítěz- 
ství si nelze bez tisku, rozhlasu a televize vůbec představit. 


Tuto skntečnost nemůže zastřít ani to, že jako na jiných úsecích, tak I na 
úseku tisku, v pojetí jeho funkce i ve vlastní činnosti došlo k deformacím, 
chybám způsobeným vlívem kultu osobnosti. Ke škodě věci postupně z novin 
mizelo zpravodajství, na jeho místo přišly dlouhé články a ještě delší recenze. 
Docházelo i ke zkreslování skutečnosti. Nedostatek informací o životě a pro- 
blémech dělnické třídy v kapitalistických zemích nás někdy vedl k nespráv- 
ným představám. Z vulgárního výkladu známé Leninovy teze z roku 1905 
(článek »Revoluční dny«), že trvalou povinností publicisty je psát dějiny 
přítomnosti, se vyvozovalo, že noviny json dokumentem (nikoliv 
dokumentem pro historii jako odraz ekonomické a společenské reality doby) 
a do nich že patří jen věci již hotové, zakončené, prověřené a schválené. 
Zpravodajství ze světa i z domova trpělo na úbytě. K tomu je možno řící dvě 
věci: za prvé, že to mnohdy nešlo dělat jinak a za druhé, že jsme všechno dě- 
lali z hlubokého přesvědčení, z čistého srdce a poctivého úmyslu. 


K nastal zvrat v této etapě? Mám zato, že po XX. sjezdu KSSS a opatře- 
ních, která z jeho jednání vyvodila naše strana. Historiograf našeho 
novinářství vezme jednon tento rok za počátek obrody našeho tisku, rozhlasu 
a televize na základě tvůrčího uplatnění leninských principů. Rok 1958 přinesl 
nejprve převratnou změnu v názoru na zpravodajství z domova i ze zahraničí. 
A zdůraznil úlohu tisku vůbec. Na celostátní konferenci naší strany v r. 1956 
jsme slyšeli závažná slova v referátu soudruha A. Novotného, která hovořila 
o úloze a poslání našeho tisku. Stala se východiskem pro systematickou ob- 
novu leninských principů práce novinářů. Stojí zato si je připomenout: »Zá- 
sada, že stranický tisk je hlasatelem stranických názorů a že je řízen stranic- 
kými orgány, je jednou ze zásad uplatňování vedoncí úlohy strany. Nezávislost 
tisku na straně a jejích idejích jsme vždy odmítali a rozhodně odmítáme. To- 
též platí plně i pro ostatní tisk, vydávaný společenskými organizacemi sdru- 
ženými v Národní frontě, Je plně odpovědný těmto organizacím, jejichž společ- 
ným cílem je budovat pod vedením naší strany socialismus.« A dále: »Správ- 
né uplatňování vedoucí úlohy strany znamená neustálé vyměňování podnětů 
mezi stranou a masami, neustálou konfrontaci usnesení strany se zkušenostmi 
mas, neustálé obohacování linle strany správnou iniciativou zdala. Je právě 
tčeba dosáhnout toho, aby náš tisk byl ještě daleko širší a účinnější tribunou 
veřejné masové kontroly, jak 56 na všech úsecích života prosazuje a uskuteč- 
ňuje politika strany.«“) Znamená to tedy, že v duchu těchto slov a ve smyslu 
leninských zásad náš tisk, rozhlas a televize musí být jedním z pevných pojí- 
tek pracujících naší země se stranou a pomáhat je přitahovat k tomu, aby se 
aktivně účastnili řešení veřejných věcí. 


Od roku 1956 do dneška uplynulo jistě hodně vody, bylo potištěno statisíce 
tan papíru, odvysíláno tisíce hodin rozhlasového a televizního programu. Byla 
přijata socialistická ústava a řada opatření k dalšímu rozvojí socialistické 


*) Nová mysl, zvl. číslo, červen 1056, str. 30. 
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demokracie, vypořádali jsme se s tragickým obdobím kultu osobnosti a 
s úspěchem se prosazují nové metody práce a řízení proti strnulým, dogmatic- 
kým názorům minulosti. 

K lepšímu se mění i práce tisku, rozhlasu a televize, zejména proto, žo 
soustavná péče ústředního výboru strany, jako centra ideologické práce o náš 
tisk, rozhlas a televizi přináší stále nové a nové podněty. Loňské prosincové 
zasedání ústředního výboru strany o ideologických otázkách a konečně i sta- 
novisko ÚV KSČ o poslání a stavu kulturních časopisů, přijaté na jaře le- 
tošního roku, jsou dalším rozvinutim závěrů XII. sjezdu Komunistické stra- 
ny Československa i na úseku ideologické práce. V obou případech, a i pří 
jiných příležitostech, byla oceněna progresivní úloha a dobrá práce tisku jako 
pomocníka strany. Současně však bylo na adresu některých časopisů a noví- 
nářů vysloveno mnoho oprávněných a závažných kritických slov. V období 
prudkého ideového kvasu, ve složité ekonomické sítnaci a v zesíleném náporu 
buržoazní ideologie se někteří jedinci nedovedli orientovat a prokázali ideo- 
vou zmatenost a kolísavost. 

A zde jsme již u kořene věci, u smyslu a poslání naší žurnalistiky, u systé- 
mu socialistického zřízení a soclalistické společnosti. Když Lenin hovořil 
o komunistickém tisku jako o tisku nového typu, zdůrazňovai, že jde o tisk, 
který je v rukou dělnické třídy, je ofenzívním nástrojem ideologického boje, 
je kolektivním agitátorem, propagátorem, organizátorem. 

Tyto prinoipy, které vytyčují úlohu, funkci komunistického tisku, Le- 
nin sám častokrát doplňoval o předmět práce tiskn nového typu. Vraťme 
se k jeho slovům z roku 1905 — vpsát dějiny přítomnosti«. Co to 
znamená? Znamená to odrážet realitu dneška, to, co se děje, co dnes žije, co 
pomáhá tomu, co by mělo být, co přetváří, mění skutečnost. Lenin často říkal, 
že komunistický tisk je pravdivý a lidový. Rozhodně zde Leninovi nešlo jen 
O to, že tisk nesmí lhát a že jazyk novin musí být srozumitelný každému. Šlo 
zřejmě o víc, o to, co sl právě v našem novinářství začínáme stále více a lépe 
uvědomovat. Že totiž pravdivý a lidový je synonym spočívající ve zvláštnosti 
socialistického novinářství. 

Socialistické novlnářství usiluje o objektivní obraz skutečnosti. Tento obraz 
zveřejňuje, neustále se snaží o zjištění pravdy fakty, o postižení úplného 
obrazu reality. Pochopitelně jde někdy jen o dílčí obrazy, které jsou zítra 
upřesňovány vývojem nového, vznikem nových fakt. A protože tisk odráží 
především společenskou realitu, je současně tiskem lidovým v nejširším slova 
smyslu. Podle lenínských zásad je tedy pravdivost tisku v neustálém zjišťování 
a rozšiřování pravdy a lidovost v pravdivém obrazu sociální skutečnosti. 


Můžeme tedy krátce říci, že tyto leninské principy vyjadřují 
funkci tisku jako politického nástroje komunistické 
strany a pomáhají k poznání skutečnosti jako zrcadlo 
každodenního vývoje, jako prostředku k povzbuzování 
vývoje dalšího. Jasné také je, že komunistický tisk jako 
ideologický nástroj nestojí mímo stranu nebo dokonce 
nad ní, naopak, če splnit své poslání může jen v nejtěs- 
nějším sepětí s politikou strany. Strana vytváří stále lepší pod- 
mínky pro činnost tisku u nás. Oceňuje jeho úlohu v systému ideové výchovy 
v duchu socialismu a komunismu. 


Zde ovšem v těchto souvislostech vystupuje i otázka novinářská 
etiky. Nespočívá opět jenom v tom, že si socialistický novinář nevymýšlí, 
že nelže. Spočívá především v tom, že jako zprostředkovatel poznání musí 
zjištěnou pravdu sdělit, musí na ní reagovat. A nejde opět jen o to, že je po- 
vinen sdělit své zjíštění, že např. v tom či onom závodě jsou falšovány vý- 
sledky výroby, ale i o to, že ze stala určitá událost společenského významu, 
že je třeba, aby o ní společnost věděla. Bude-lí novinář naplněn vůlí sdělit 
fakt (a nejde jenom o informace), bude moci tisk plnit i svou mobilizující, 
organizující funkci, a bude naplňovat noviny tím, čím mají být naplněny — 
novým a bojem za nové. Veliká je společenská odpovědnost novináře. 


1107 


„ 


Ideová a organizující síla tištěného slova zavazuje so- 
cialistického žurnalistu k tomu, aby jí cílevědomě vy- 
užíval k podpoře politiky strany, k soustředění všech 
tvůrčích sil našeho lidu k společensky prospěšným a 
progresivním — a neváhejme řící — k budovatelským čl- 
nů m. Tomuto cíli je ovšem cízí jakákoliv skepse nebo nihilísmus, s nímž 
jsme se porůznu setkávali na stránkách tisku. 


Řekněme si upřímně, že tedy není lehké být dobrým socialistickým novi- 
nářem. Socialistický novinář musí pro svou práci velmi mnoho znát. Dnes však 
již nestačí dobré základní či odborné vzdělání. Ke zjišťování a líčení sknteč- 
nosti, pravdy, je třeba dobře ovládnout marxistickou dialektiku, historický 
materialismus, bez jejichž pomoci by se novinář v podmínkách prudkého vý- 
voje společnosti dostal nejenom do rozpaků, ale mnohdy k vyloženě subjekti- 
vistickým názorům, které zveřejněny mohly by | proti vůli autora způsobit 
zlo. Nedostatky vzdělání, nízká ideová úroveň některých žurnalistů byly pří- 
činou řady oprávněných kritik veřejnosti na adresu tiskn v poslední době. 
Živý styk s lidmi, sociologické metody, organizování širokého aktivu spolu- 
pracovníků a dopisovatelů tisku, zobecňování názorů lidí na jevy, které již 
existují či vznikají, čl jednou v budoucnu mají být, to všechno jsou nikoliv 
jednoduché cesty novináře za poznáním. 


Před několika léty si lámali v televizi hlavu nad některými názory našich 
mladých lidí a nad programovými akcemi, které by mohly pomoci k výchově 
. mládeže pro úkoly, které je čekají. Soudruzi vycházeli z toho, že třeba dnešní 
patnáctiletí mají své poměrně pevně zakotvené názory, které s nimí patrně 
půjdou dál, a za dalších 15 let budou již inženýry, vědeckými pracovníky, 
řediteli závodů. Co udělat pro to, aby bylí na život připravení? Soudruzi pře- 
mýšleli, jak bude vypadat společnost za deset, za dvacet, za třicet let. Ptali se 
ekonomů, psychologů, sociologů. Odpovědi byly různé a nikdo se neodvážil je 
zpracovat do jediné perspektivy, která by se stala východiskem nikoliv pro 
dlouhodobé programové plánování, ale pro řešení aktuálních problémů vý- 
chovy mládeže prostřednictvím televize z hlediska budoucích po- 
třeb. , 

Neoddělitelnou součástí“ práce tisku, rozhlasu a televize je jejích informá- 
torská činnost. Z jednotlivých sdělovaných faktů o událostech, které se jako 
zrnka ukládají v paměti čtenáře, posluchače či diváka, roste postupem doby 
ucelený obraz a vytváří se názor o určitém jevu. Je také pochopitelné, že zís- 
kat každého poctivého občana pro to, aby všemi svými silami a schopnostmi 
přispíval k uskutečnění náročných úkolů, které strana řeší, znamená poskyt- 
nout mu včasnou informaci a jasně řečeným, komentovaným stanoviskem 
k události a faktu, vést jej k správnému pochopení složitých otázek dneška. 
Jedna z leninských zásad hovoří o tom, že stát je silný, když všichni všechno 
vědí a o všem uvědoměle spolurozhodují. Mají tedy informace nejenom agi- 
tační, ale i organizátorské poslání, a spolu s tím mají pochopitelně prvotní 
význam pro utváření veřejného mínění. 

Je třeba po pravdě říci, že v tomto ohledu došlo již od roku 1956 k pod- 
statným změnám k lepšímu. Stále však v šíření informací je řada nedostatků. 
Stála ještě se veřejnost o řadě událostí dovídá s velkým zpožděním, přičemž 
je neprosto jasné, že včasné sdělení faktu, události, či rozhodnutí o nějaké 
věci pomáhá zvyšovat důvěru a naopak. Z podnětu sekretariátu ústředního 
výboru Svazu československých novinářů provedly redakce Mladé fronty, Ze- 
mědělských novin, Práce a televize širokou akcí průzkumu mínění čtenářů 
o rozsahu a kvalitě zpravodajství svých orgánů. Výsledky této ankety naprosto 
potvrdil: hluboký zájem naší veřejnosti o zpravodajství z domova a zo zahra- 
ničí I nedostatky, které známe v naší činnosti. Na základě tohoto průzkumu 
a průzkumu, který uskutečnil v zimních měsících Československý rozhlas, 
zp. acovává se nyní zásadní materiál, který bude předložen na podzim letoš- 
ního roku zvláštní konferenci o zpravodajství. Je jasné, že podobná konferen- 
ce může pomoci řešit jen ty otázky zlepšení informátorské činnosti tisku, kte- 
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ré jsou v silách redakcí a samotných novinářů a že podstatného zlepšení 
v informování veřejnosti je možno docílit jen zásadními opatřeními stranic- 
kých a vládních orgánů. V podstatě by hylo třeba vycházet ze zásady, že 
novinář má být u všeho, co se děje a co se má stát. V redakcích samotných 
je třeba změnit vztah ke zpravodajství a zpravodajům a odstranit mnohde se 
ještě vyskytující podceňování zpráv. Všem ústředním úřadům a orgánům by 
pak mělo být uloženo za povinnost luformovat veřejnost o všem, co se v re- 
sortu děje. 


Ch**2*teristickým rysem tisku nového typu je, že mu nejde jen o poznání 

a sdělení skutečnosti, nýbrž současně o její změnu, o odstranění nedo- 
statků, o urychlení vývoje celé společnosti. V tomto smyslu je třeba vidět 
i poslání kritiky v tisku, rozhlasu a televizi. 

Naše strana mnohokrát zdůraznila, že odpovědná a konstruktivní kritika je 
jednou z hnacích sil pokroku, jednou z forem řešení rozporů uvnitř společ- 
nosti, jedním z morálních faktorů vznikající komunistické společnosti. Na 
XII. sjezdu i v řadě usnesení vyzvala všechny pracující, aby otevřeně hodno- 
tili svou práci i činnost nadřízených orgánů, aby byli nesmiřitelní k nedo- 
statkům, k různým nešvarům a nesprávnostem a byrokratickým přežítkům 
v našem životě. Je naprosto jasné, že občané naší země ve snaze odstraňovat 
staré, přežilé, brzdící, reagují na tyto výzvy zvýšením, zostřením svého kritic- 
kého pohledu. A pro uplatnění svých připomínek, stížností a názorů právem 
nacházejí širokou tribunu na stránkách tisku, v relacích rozhlasu a televize. 
Kritické dopisy, které redakce dostávají, svědčí o tom, že ubývá osobních stíž- 
ností a naopak přibývá dopisů se společenskou problematikou. Pracující vskut- 
ku vzali za svůj úkol, který strana vytyčila na svém XII. sjezdu: »Dbát na 
všestranné zdokonalování socialistické demokracie, na 
aktivní účast všech občanů na správě státu, na řízení 
hospodářství a kulturní výstavby, na zlepšování práce 
státního aparátu a zesílení tidové kontroly nad veške- 
rou společenskou činností.« 


Kritické dopisy pracujících přicházející do redakcí tisku, rozhlasu a tele- 
vize json tedy cenným kapitálem, projevem veliké důvěry, iniciativy a akti- 
vity lidu a je třeba s nimi velmi pečlivě zacházet. Je však třeba, aby novinář, 
který kritické podněty, které dojdou do redakce ve formě dopisu, nebo které 
ma pracující sdělují osobně přímo v závodech či na vesnicích, zpracovává, 
stál bezvýhradně na pozicích marxismu, aby dovedl vidět věcí v jejich vývoji 
i v souvislostech, aby dovedl oddělit podstatné od ved!eišího. Nelze 
vžádném případě souhlasit s kritikou, za níž by 8e skrf- 
valy jiné zájmy než čestná snaha po nápravě chyb Od- 
povědná kritika nemá co společného s kverulantstvím, 
se zesměšňeváním základních principů naší společ- 
nosti s urážkami našeho socialistického zřízení s úto- 
ky na naší stranu. V docela nedávné minulosti bylo třeba vystoupit 
proti některým podobným materiálům. 

Chyby, k nimž došlo pří uveřejnění některých kritických článků čl pozná- 
mek, nikterak nezmenšují význam a úlohu upřímné kritiky. Naopak. Zvyšuje 
se odpovědnost redakce za kritický materiál a současně i odpovědnost těch, 
kdož na kritiku mají reagovat. Pohrdlivý přístup k připomínkám pracujících 
je v naprostém rozporu s komunistickou morálkou, neboť podlamnje aktivitu 
a iniciativu lidí, tvůrců všech společenských hodnot a působí politické i hmot- 
né škody. Umlčovatele kritiky a osoby, které způsobují průtahy při nápravě 
chyb, kteří stavějí své osobní, prestižní zájmy nad zájmy společnosti, je třeba 
volat k odpovědnosti. 

Na nedávné poradě předsedů závodních organizací strany zdůraznil soudruh 
A. Novotný: »Budeme požadovat, aby z kritizovaných věcí směrem nahoru 
t dolů, tam kde jde o zájmy společnosti, práva a povinnosti, byly opravdu 
důsledně dělány závěry bez ohledu na to, o koho jde, nebo jaké postavení za- 
ujímá. Proto nechť se nikdo nemýlí, že tedy bude možné se obořit na každou 


1109 


kritiku zdravou a prověřenou jen proto, že ze týká jeho kraje, okresu, zá- 
vodu, obce nebo jeho osobně. Kritika je zbraní strany. To patří mezi lenin- 
ské zásady, které respektujeme a uplatňujeme. Kritický pohled na naši veške- 
rou činnost potřebujeme jako sůl; ovšem jsou věci, jichž nedovolíme nikomu 
se dotknout — a to json zásady socialistického společenského zřízení, posta- 
vení dělnické třídy v naší společnosti, principy života strany a její vedoucí 
úloha na všech úsecích — v politice, ekonomice, ideologii a kultuře — to je 
1 náš poměr k Sovětskému svazu a dodržování naších internaclonálních po- 
vinností. To jsou zásady, jejichž základem je marxismus-leninismus, ze kterého 
vycházíme ve své činnosti.« 


Svaz československých novinářů jako ideová organizace sdružující na čtyři 
tisíce tvůrčích pracovníků tisku, rozhlasu a televize si plně uvědomuje 
svou spoluodpovědnost za ideovou čistotu 1 ofenzívnost veškeré naší žurna- 
listiky. Ústřední výbor Svazu vypracoval a schválil loňského roku na základě 
usnesení IV. sjezdu Svazu základní koncepci činnosti, podle níž pracuje. 
Upřímně a poctivě se zabýval některými nesprávnými projevy v naší publi- 
cistice, které byly kritizovány jak v prosinci 1963 na plenárním zasedání ÚV 
strany o některých aktuálních otázkách ideologické práce, tak I na jaře le- 
tošního roku ve známém stanovisku ÚV KSČ'k poslání a stavu kulturních ča- 
soplsů. Svaz naprosto zřetelně ve všech svých akcích staví před novináře po- 
litický, stranický obsah jejich práce v současném nesmiřítelném boji idejí. 
Svaz musí ze všech svých sil pomáhat naší komunistické straně k tomu, aby 
novináři v duchu závěrů XII. sjezdu rozhodně vystupovali nejen proti přežíva- 
jícím projevům dogmatismu a sektářství, ale stejně rozhodně i proti malo- 
buržoazním liberalistickým tendencím, oportunismu a revizionísmu a aby ni- 
kdy nedopouštěli oslabování vedoucí úlohy strany a jejího ústředního výboru. 
Za hlavní obsah činnosti přijal tedy IV. sjezd SŮSN úkol, který mu byl 
ústředním výborem strany uložen: zlepěit ideovou a odbornou činnost Svazu, 
působit k prohloubení a sjednocení přípravy novinářů k rozvinutí výzkumu 
socialistické žurnalistiky. Pro splnění tohoto úkolu bylo již leccos vykonáno. 
Více však stále ještě čeká udělat. 

Jde o to, aby ideová úroveň a účinnost naší žurnalistiky stále rostla, aby 
zhraně naší strany byly ještě ostřejší. Aby se dále prohloubila odpovědnost 
péra oašeho socialistického novináře. 

| Adolj Hradecký 


1 
. 


| VÁ v : 9. září — den socialistické revolu- 
SI AVN VÝROC ce — rozděluje bulharské dějiny na 
dvě nestejné části. Nestejné, protože 


před tímto datem průšel bulharský 

VÉHO LIDU národ 1300letou historií, a od tohoto 

data uplynulo pouhých dvacet let. Ne- 

stejné jsou i proto, že za krátké ob- 

dobí dvaceti let bylo v naší zomí vy- 

konáno více než za předcházejících 

1300 let. Vítězství socialistické revolu- 

ce uvolnilo tvůrčí síly lidu, učinilo z něho poprvé v-historli pána ve vlastní 

zemi. Dvacet let svobodné práce bylo v Bulharsku korunováno vítězstvím socia- 
listických společenských vztahů. | 


U dslosu z léta roku 1944 zjevně věštily blížící se konec monarchofašistické 

diktatury v Bulharsku, která zaprodala zemí hitlerovskému Německu. 
Ofenzíva, ke které Sovětská armáda přistoupila v prostoru Jasy—Klšiněv, při- 
vodila porážku jižního křídla hitlerovských armád a odtržení Rumunska a Bul- 
harska od fašistické koalice. Uvnitř Bulharska se rozvíjelo mohutné partyzán- 
ské hnutí vedené komunisty. Protifašistické politické síly se spojily ve Vlas- 
tenecké frontě, která vznikla podle pokynů Georgi Dimitrova již v roce 1942 
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a zahrnovala Komunistickou stranu, Sociálně demokratickou stranu, Zeměděl- 
ský svaz, Radikální stranu a sdružení Zveno. - 

Když Sovětská armádu dosáhla bulharských hranic, vyhlásily vlastenecké 
síly všznárodní ozbrojené povstání, které bylo dne 9. září korunováno plným 
úspěchem. Ustavila se vláda Vlastenecké fronty. Moc v zem! přešla do rukou 
výborů Vlastenecké fronty. Bulharsko se postavilo na stranu protifašistické 
koalice a jeho armáda se zúčastnila války proti hitlerovskému Německu. Fa- 
šističtí zločinci byli potrestání Lidovým soudem. Byla provedena rozsáhlá de- 
mokratizace země a na základě všenárodního referenda byla vyhlášena lidová 
republika. V několika letech došlo k hlubokým strukturálním změnám v eko- 
nomických vztazích. Koncem roku 1947 byly znárodněny průmyslové podniky 
a banky. Bulharsko vstoupilo na cestu socialistické výstavby. 

Za období do roku 1956 dosáhli bulharští pracující pod vedením komunis- 
tické strany významných úspěchů při budování nového života. Tyto úspěchy 
však mohly být ještě větší, kdyby se byl ve straně a v celé zemi neuhnízdil 
zhoubný, protimarxistický kult osobnosti V. Červenkova. Kult osobnosti a spo- 
jené s ním dogmatické a sektářské teoretické názory a metody stranického 
a státního řízení způsobily socialistické výstavbě značné škody. V tomto období. 
došlo | k vážnému porušování socialistické zákonnosti. Obětí neodůvodněných 
represí se stal význačný stranický pracovník, tajemník ÚV Bulharské komu- 
nistícké strany Trajčo Kostov a řada jiných stranických činitelů. 

Tato smutná stránka naších dějin byla uzavřena Dubnovým plénem ÚV BKS 
v roce 1958, které vyvodilo patřičné závěry z usnesení XX. sjezdu KSSS. Toto 
plenární zasedání obnovilo leninské normy stranického a státního života, od- 
Stranilo chyby, k nimž docházelo v období kultu osobnosti, a vytvořilo podnůn- 
ky k urychlenému hospodářskému rozvoji země a k rychlému pokroku ve všech 
oblastech veřejného života. Pokračuje v linii Dubnového pléna, VIII. sjezd Bul- 
harské komunistické strany, který se konal v listopadu roku 1962, schválil vy- 
loučení V. Červenkova ze strany za vytváření prostředí ve straně a v zemí, cí- 
zího marxismu-leninismu, a za hrubé porušování socialistické zákonnosti. Po- 
trestání byli | někteří jiní Činitelé, | 

Odstranění škodlivých následků kultu osobnosti se příznivě projevilo v celém 
životě strany a státu. Uvolnily se opatrnictvím spoutané síly, možnosti a Inicia- 
tiva mas. Začala se reálně uplatňovat kolektivní metoda řízení. Ostřední výbor 
strany v čele s prvním tajemníkem ÚV soudruhem T. Živkovem je nyní skutečně 
marxisticko-lenínským štábem řídícím stranu a celou zemi. 

Nezadržitelný rozmach nastal |! v bulharském národním hospodářství. Bul- 
harsko, které bylo v minulost! agrární zemí se slabě vyvinutým, především leh- 
kým průmyslem, se nyní pozvedlo na úroveň středně vyvinutých průmyslově 
zemědělských zemí. Byl vybudován metalurgický, kovoobráběcí, strojírenský 
a chemický průmysl. Průmysl a zemědělství mají dnes k dispozici solidní ener- 
getickou základnu. Průzkum přírodního bohatství odhalil značná ložiska barev- 
ných kovů. Byl nalezen přírodní plyn a ropa. 


Zemědělství, které bylo v minulosti velmi roztříštěné, je dnes zcela združ= 
stevněno, mechanizováno a je velmi produktivní. Byly v něm provedeny struk- 
turální změny, které usnadní jeho další Intenzifikací. V rámci Rady vzájemné 
hospodářské pomoci se Bulharsko specializuje na pěstování ovoce a zeleniny, 
vinných hroznů a tabáků, pro něž má naše země nejpříhodnější podmínky. 

Na základě rozvoje výrobních sll se -pozvedá 1 životní úroveň pracujících. 
Spadá sem zvyšování reálných mezd, zvýšení spotřeby potravinářských výrob- 
ků, zvýšení prodeje zboží, které se dříve považovalo za přepych (praček, chlad- 
niček, televizorů, osobních automobilů), zavedení důchodového zabezpečení 
družstevníků, bezplatná lékařská péče. 


V zem! došlo též k hluboké kulturní revoluci. Vzdělání se stalo přístupným 
pro všechny vrstvy pracujících. Byl odstraněn analfabetismus a uplatňuje se 
zákon o povinné školní docházce. Vážných úspěchů bylo dosaženo ve vědě, lite- 
ratuře, hudbě, výtvarném umění. Marxisticko-leninská Ideologle proniká stále 
hlouběji do vědomí pracujících. 


1111 


Bulharsko prošlo za dvacet let cestou, která svým významem předčí uply- 
nulé dějiny země. Byla uvedena ve skutek slova Georgi Dimitrova, který říkal, 
že za 10—20 let Bulharsko musí dosáhnout toho, čeho jiné země za jiných pod- 
mínek dosáhly za staletí. 


OD SOCIALISMU KE KOMUNISMU 


- Bulharský lid vítá jubilejní 20. výročí velikým! úspěchy při budování nového 
života. Máme-li pouze několika slovy charakterizovat výsledky prošlé cesty, 
musíme řící: za uplynulé historické období bylo v Bulharsku nenávratně zliíkví- 
dováno politické a hospodářské panství buržoazle, v zem! převládají socialis- 
tické výrobní vztahy, byly vytvořeny předpoklady k postupnému přechodu 
k vyššímu stupní komunismu. 

Tento úkol byl stanoven v rozvinuté formě VIII. sjezdem Bulharské komunis- 
tické strany, který schválil generální perspektivní plán rozvoje země do roku 
1980. Splnění úkolů generálního perspektivního plánu bude znamenat dobudo- 
vání materiálně technické základny soclalísmu a postupný přechod k budování 
materiálně technické základny komunismu, rozvíjení a zdokonalování soclalis- 
tických společenských vztahů, pozvednutí komunistického uvědomění lidu, 
stále dokonalejší uspokojování jeho hmotných a kulturních potřeb. 

V souladu s marxisticko-leninským učením bude hospodářský rozvoj země 
1 nadále probíhat za přednostního rozvoje těžkého průmyslu, tj. výroby výrob- 
ních prostředků. Kapacita elektráren se zvýší z 925 tisíc kW v roce 1960 na 
přibližně 12 miliónů KW v roce 1980. Těžba uhlí stoupne ze 17 miliónů tun v ro- 
ce 1960 na 80—84 miliónů tun v roce 1980 a těžba ropy z 200 tisíc tun pří- 
blížně na 4 millóny tun. 

Vybudování Kremikovského hutního kombinátu umožní Bulharsku zcela krýt 
potřebu černých kovů v zemi. Do roku 1980 se má vyrábět 4—45 miliónu tun 
surového železa, 45—5 miliónů tun oceli, 35—4 milióny tun válcovaných mate- 
riálů. K velkému rozvoji dojde 1 v hutnictví barevných kovů, pro něž má Bul- 
harsko dobrou surovinovou základnu. 

Na základě vyvinuté surovinové základny bude se bouřlivým tempem rozvíjet 
1 kovoobráběcí a strojírenský průmysl. V porovnání s rokem 1960 se má v roce 
1980 zvýšit produkce těžkého strojírenství 23krát, chemického strojírenství 
34krát, elektrotechníckého průmyslu 17krát, slaboproudého elektrotechnického 
průmyslu S9krát, výroba přístrojů 77krát atd. Největší pozornost se věnuje roz- 
voji chemického průmyslu, jehož produkce vzroste za dvacet let zhruba 25krát. 

V zemědělské výrobě bude Bulharsko pokračovat ve specializaci ve vinař- 
ství, ovocnářství a zelinářství, pro něž má příznivé klimatické a půdní pod- 
mínky. Vedle toho se bude rozvíjet | živočišná výroba a pěstování zrnin. 

Splněním úkolů dvacetileté generální perspektivy se Bulharsko dostane 
v průmyslové výrobě na úroveň nejvyvinutějších průmyslových států a vytvoří 
předpoklady k tomu, aby v následujícím období mohlo přejít ke komunistické 
zásadě rozdělování. 


Uvádíme některé údaje o plánované výrobě základních výrobků na jednoho 
obyvatele: 


Měrná jednotka 1960 1980 
Národní důchod "leva 563 2160 
Elektřina | kWh 592 5700 
Uhlí kg 2180 8790 
Válcované černé materiály kg 24,5 370 
Strojená hnojlva kg 16 138 
Umělé hmoty, syntetická pryskyřice kg 1 73 
Cement . K8 202 1120 
Cukr kg 21,7 26,7 
Maso kg 32 90 


Mléko tr 137 : 450 
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Rychlý rozvoj výroby umožní zkrátit pracovní den zprvu na sedm a potom 
na šest hodin a v odvětvích s těžkými pracovním! podmínkami dokonce na 
pět hodin. Společnost postupně převezme péči o děti předškolního 1 školního 
věku. V polovině druhého desetiletí se má podle plánu přejít k poskytování 
bezplatných obědů, a to nejdříve dělníkům v odvětvích s těžkým! a zdraví 
škodlivým! pracovními podmínkami a postupně i všem ostatním dělníkům, 
úředníkům a družstevníkům. 

Bulharsko je nyní jednou ze zemí s nejvyšším procentem absolventů střed“ 
ních škol Ý poměru k počtu obyvatel. V příštích dvaceti letech dosáhne vzdě- 
lání a příprava odborníků nebývalého rozmachu. Jen počet studentů na vyso- 
kých a vyšších školách stoupne ze 80 000 v roce*1960 na 230000 v roce 1980, 
V národním hospodářství bude zaměstnáno 440 000 odborníků s vysokoškol- 
ským a vyšším vzděláním proti 117 tisícům lidí v roce 1960. 

Na základě bouřlivého rozvoje výrobních sil v procesu postupného budo- 
vání materiálně technické základny komunismu dojde v Bulharsku k zásad- 
ním změnám 1 ve společeských vztazích. Všeobecné zákonitosti tohoto pro- 
cesu jsou dány v programu KSSS, který Bulharská komunistická strana při- 
jala | 2a svůj program. Co se týče specifických zvláštností naší země, ty bere 
v úvahu generální perspektiva rozvoje národního hospodářství do roku 1980. 
Tyto zvláštnosti jsou rozpracovány 1 v materiálech VIII. sjezdu Bulharské ko- 
munistické strany a především ve zprávě ÚV BKS podané na sjezdu s. Todo- 
rem Živkovem. 

Specifickou zvláštností Bulharska je existence dvou forem socialistického 
vlastnictví, aniž by byla půda zestátněna. Druhou zvláštností Bulharska je 
existence masové zemědělské strany s dlouholetými tradicemi — Bulharského 
zemědělského lidového svazu. Je to organizace, která stmeluje velký počet 
vesničanů a uznává při socialistické výstavbě vedoucí úlohu komunistické 
strany. Bulharský zemědělský lidový svaz má rozsáhlé styky se zemědělskými 
stranami a hnutími v jiných zemích. Jeho tajemník s. G. Trajkov je předsedou 
presidta Národního shromáždění, nejvyššího orgánu státní moci. Nynější t bu- 
doucí plodná spolupráce mezi BKS a BZLS má velký praktický a teoretický 
význam pro třídní a politické svazky v období socialistické výstavby. 

Důležitým problémem na cestě ke komunismu je přeměna státu jako dikta- 
tury proletariátu ve všenárodní socialistický stát. V tomto směru se Bulhar- 
ská komunistická strana řídí tezemi Programu KSSS, které mají všeobecný 
charakter. Bere se tu samozřejmě v úvahu | stupeň rozvoje Bulharska. VIII. 
sjezd Bulharské komunistické strany stanovil, že | když náš stát zůstává v této 
etapě rozvoje v podstatě diktaturou proletariátu, tendencí dalšího rozvoje na- 
šeho státu je změnit jej v budoucnosti ve všelidový stát. 

Proto se už v nynější etapě dává volný průchod socialistickému demokra- 
tismu, to znamená oněm funkcím a metodám v činnosti státu, které jej stále 
více mění ve všelidový socialistický stát. VIII. sjezd strany stanovil úkol dále 
rozšířit princip volby a odpovědnosti vůči voličům na všechny pracovníky ve 
státním aparátu a společenských organizacích a vyzvedávat úlohu státních 
zastupitelských orgánů — Národního shromáždění a krajských a místních ná- 
rodních výborů. 

Tento všeobecný proces zahrnuje 1 komunistickou stranu, která se v blízké 
budoucnost! stane ze strany dělnické třídy a obrovské většiny pracujících 
stranou všeho lidu. Jako avantgarda všeho lidu pak bude řídit již postupně 
budování komunistické společnosti. 


BULHARSKO A JEDNOTA SOCIALISTICKÉHO SPOLEČENSTVÍ 


Bulharsko se rozvíjí jako socialistický stát v bratrské rodině socialistických 
zemí, v přátelství a těsné spoluprácí se Sovětským svazem. jednota a semknu- 
tost států socialistického společenství je objektivní nutností jak v politickém, 
tak 1 v hospodářském ohledu. Tváří v tvář agresívní politice Imperialismu 
může lid socialistických zemí uchovat a rozšířit své revoluční úspěchy pouze 
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tehdy, bude-li neustále upevňovat svou jednotu. Rychlý hospodářský rozvoj by 
nebyl možný, kdyby se jednotlivé země navzájem Izolovaly, nedoceňovaly his- 
toricky vzniklou mezinárodní socialistickou dělbu práce a kdyby se pokoušely 
opírat se pouze o své vlastní síly. 

Socialismus zvítězil v zemích lišících se různým Stupněm vývoje výrobních 
sil. K tomu, aby byl v rámci jedné historické epochy splněn úkol přechodu 
ke komunismu, je třeba co nejužší spolupráce a vzájemné pomoci v hospodář- 
ské výstavbě. Správné sladění národních a internacionálních úkolů dělnické 
třídy je základem marxisticko-leninské politiky. Pří hodnocení svých revoluč- 
ních úspěchů za uplynulých dvacet let se bulharský lid obrací s hlubokou 
vděčností především k Sovětskému svazu a jeho komunistické straně, bez její- 
hož přátelství a nezištné pomocí by byly tyto úspěchy nemyslitelné. 


V přítomné době vstupují vztahy mezieBulharskou lidovou republikou a So- 
větským svazem do nové fáze rozvoje, jež je charakterizována ještě větším 
sbližením obou zemí v politickém, hospodářském a ideologickém životě. Toto 
společné úsilí se velmi jasně projevilo za návštěvy bulharské stranické a vládní 
delegace v čele se s. T. Živkovem v únoru t. r. v Sovětském svazu. 


Obě strany zkoordinovaly konkrétní opatření k rozšíření spolupráce při 
rozvoji nejdůležitějších odvětví národního hospodářství v příštích letech pro- 
střednictvím prohloubené specializace a kooperace výroby a rozšíření vědec- 
kotechnické spolupráce. V souladu se zásadami Rady vzájemné hospodářské 
pomoci mezivládní bulharsko-sovětská komise pro hospodářskou a vědecko- 
technickou spolupráci bude přispívat k dalšímu upevnění hospodářských vzta- 
hů mezi SSSR a Bulharskem, jakož | mezi všemi zeměmi socialistického spo- 
lečenství. Sovětský svaz poskytne Bulharské lidové republice další technickou 
pomoc při stavbě průmyslových podníků. K tomuto účelu se Bulharsku posky- 
tuje nová půjčka ve výši 465 millónů rublů. 

Mezinárodní socialistická dělba práce v rámci Rady vzájemné hospodářské 
pomoci je důležitou podmínkou všeobecného vzestupu zemí socialistického 
společenství. Bulharsko aktivně podporuje další prohlubování specializace a 
kooperace a staví se protl všem pokusům zmařit je pod záminkou »ochrany 
národní suverenity« nebo »opírání se o vlastní síly«. Přitom se Bulharsko řídí 
Prohlášením moskevské porady z roku 1960, v němž se zdůrazňuje, že zájmy 
urychleného rozvoje světové hospodářské soustavy socialismu vyžadují neustá- 
lé zdokonalování soustavy mezinárodní dělby práce, a to koordinováním ná- 
rodohospodářských plánů, specializací a kooperací výroby na základě dobro- 
volnosti, vzájemných výhod a všestranného zvyšování vědeckotechnické 
úrovně. 

Národní egoismus, zdůrazňování zvláštností a specifických zájmů vede 
k oslabování světové socialistické soustavy. Nejjasnějším příkladem je nacio- 
nálně šovinistická, dogmaticko-sektářská a dobrodružná polítika vedoucích 
činitelů Komunistické strany Číny. Bulharská komunistická strana, která se 
řídí tvůrčím marxisticko-leninským učením, přijatou společnou linií meziná- 
rodního komunistického hnutí, rozhodně odmítá protimarxistické teorie čín- 
ských vedoucích a odsuzuje jejich rozkolnickou činnost. 

Za nynější situace ve světovém komunistickém hnutf, kdy čínští vedoucí 
činitelé se stavějí proti společně přijatým dokumentům moskevské porady a 
podnikají frakční pokusy zorganizovat své přívržence v bratrských stranách 
a vytvořit nové středisko komunistického hnutí, Bulharská komunistická stra- 
na stojí pevně na straně KSSS, na pozici tvůrčího marxismu-leninismu. Ple- 
nární zasedání ÚV BKS ze dne 21. března konstatovalo, že v nynější etapě je 
pro mezinárodní komunistické hnutí hlavním nepřítelem dogmatismus a sek- 
tářství čínských vedoucích, kteří podrývají jeho jednotu a způsobují velké po- 
tíže všeobecnému boji bratrských zemí za mír, demokracii, socialismus a ko- 
munísmus. 

V odpověď na pomluvy čínských vedoucích proti KSSS a jejímu vedení vy- 
jádřilo toto plenární zasedání opět vřelou lásku, věrnost a vděčnost všech 
bulharských komunistů a všech pracujících Sovětskému svazu a jeho slavné 
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straně, svou vděčnost a důvěru v leninský ústřední výbor KSSS a N. S. Chru- 
ščova za jejich mimořádně důležitou úlohu v mezinárodním komunistickém 
hnutí, za neúnavný boj za upevnění jeho jednoty a semknutosti. 

Bulharská komunistická strana uvítala usnesení XX. a XXII. sjezdu KSSS, 
která znamenají začátek nové etapy v rozvoji mezinárodního komunistického 
hnutí. Nadšeně přijala i obnovení leninských norem stranického a státního 
života, odsoudila kult osobnosti, vytvoříla podmínky pro nejůplnější rozvoj 
socialistické demokracie. Bulharská komunistická strana se aktivně zúčastnila 
vypracování generální Illnie světového komunistickáho hnutí a důsledně jl 
dodržuje. 

Jedním z nejdůležitějších závěrů mezinárodních porad komunistických stran 
je nutnost provádět politiku mírového soužití mezi zeměm! s rozdílným spole- 
čenským zřízením, vést jednání směřující k vyřešení sporných a neurovnaných 
mezinárodních otázek. Bulharská lidová republika aktivně přispívá k uskuteč- 
ňování této politiky. Podporuje bezvýhradně důsledné sovětské stanovisko, že 
je třeba dosáhnout všeobecného a úplného odzbrojení a vybudovat svět bez 
zbraní a válek. Bulharsko podepsalo Moskevskou smlouvu o částečném zákazu 
zkoušek s atomovým! zbraněmi, v níž spatřuje první důležitý krok k uvolnění 
mezinárodního napětí. ! 

Bulharsko podniká |! samostatné kroky k dosažení dorozumění zvláště se 
svými sousedy. Vážným pramenem napětí na Balkánském poloostrově byly 
v posledních dvou letech sporné a nevyřešené problémy mezi Bulharskem a 
jeho jižním sousedem Řeckem. Díky důsledné mírumilovné politice bulharské 
vlády a dobré vůli ze strany řecké vlády bylo v červenci t. r. podepsáno mezí 
oběma zeměmi dvanáct dohod, které likvidují nenormální stav a vytvářejí 
předpoklady pro nové období dobrého sousedství. Bulharsko-řecké dohody 
dokázaly správnost politiky vyjednávání, vzájemného porozumění a mírového 
soužití. 

Z druhé strany ukazuje pak dosažená dohoda mezi Bulharskem a Řeckem 
celou pochybnost a neodůvodněnost čínského postoje k mírovému soužití. 
Řecko je členem NATO a mezi ním a Bulharskem existují zásadní a ostrá ne- 
dorozumění a vzájemné výhrady. A navzdory tomu oba státy dosáhly dohody. 
Indie zase není člénem žádných vojenských bloků a pohraniční spor s Čínou 
nemá žádný vážnější praktický význam. Proč by se proto oba velké asijské 
státy nemohly dohodnout? Velkou vinu na tom má čínské vedení se svou dok- 
trinářskou a dobrodružnou politikou. 

Svým postojem proti mírovému soužití mezi státy s rozdílným společenským 
zřízením, proti boji za všeobecné a úplné odzbrojení, proti Moskevské smlouvě 
o částečném zákazu zkoušek s atomovým! zbraněmi a protl všem mírovým 
návrhům Sovětského svazu a ostatních socialistických zemí čínští vedoucí sta- 
vějí do cesty komunistickému hnutí a ostatním mírumilovným silám velké pře- 
kážky. Chování čínských vedoucích, jejich teorle, které se stále více vzdalují 
marxismu-leninismu, sl vynucují svolání nové mezinárodní porady komunistic- 
kých a dělnických stran, která by potvrdila generální linii komunistů na ce- 
lém světě. Bulharská komunistická strana rozhodně odmítá záměr Pekingu, 
aby byla tato porada odložena na neurčito, a podporuje návrh KSSS na svo- 
lání nového mezihárodního komunistického fóra. 

Bulharský lid ví, že jeho síla a jeho možnosti se mohou rozvíjet jen v jed- 
notné a bratrské soclalistické rodině. Vítá dvacáté výročí soclalistické revo- 
luce s hrdostí na své úspěchy, jist sí světlou budoucností své země. Pod ve- 
dením své zkušené komunistické strany dosáhne bulharský lid svého cíle — 
vysudování komunistické společnosti. 


Dimiter Ivanov 
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) Konference OSN o obchodu a roz- 

KONFERENCE voji má svou desetiletou historii. Na 

jejím začátku stojí rozvoj socialistic- 

ké hospodářské soustavy, který vytvá- 

0 OBCHODU Á ROZVOJI -© E v socialistických zemích ekonomic- 

kou sílu, s níž je třeba počítat v me- 

zinárodních hospodářských vztazích 

nejen jako s rostoucí hospodářskou 

kvantitou, ale také jako s kvalitativně 
novým prvkem. 

Tento ví charakter ekonomiky se odráží £ v nových nástrojích, meto- 
dách a formách hospodářské politiky. Z této skutečnosti vyplývá požadavek 
socialistických zemí, aby se využilo mežinárodního jednání k vytvoření pod- 
mínek, v nichž by se specifické rysy socialistického hospodářského systému 
uznávaly a v nichž by oba systémy mohly rozvíjet vzájemně výhodné hospe- 
dářské vztahy. Nezbytným politickým předpokladem k tomu je mírové sou- 
žití. 

Iniciativa socialistických zemí k uspořádání mezinárodní konference, která 
by se zabývala řešením nazrálých problémů v této oblasti, splynula s úsilím 
zemí, které se postupně osvobozovaly z kolonialismu. Jde o země, které ví- 
tězstvím národně oevebozenecké revoluce přestaly být součástí imperialis- 
tické soustavy, přičemž ale ekonomicky tvoří součást kapitalistického svě- 
tového hospodářství. Zájmy a potřeby rozvojových zemí se ve snaze o vlastní 
hospodářský rozvoj postupně a zákonitě dostávají do rozporu se zájmy a po- 
třebami vyspělých kapitalistických zemí, spočívajících v podstatě na starém 
vztahu metropole a kolonie. 

V posledních letech přišly rozvojové země rovněž s požadavkem mezi- 
národní hospodářské konference, na které by materializovaly svou politickou 
váhu v současném světě ve formě hospodářských opatření, jež by směřovala 
k uskutečnění hlubokých strukturálních změn v dosavadním rozdělení hos- 
pouářské moci ve světě. Požadavek rozvojových zemí na svolání konference 
OSN o obchodn a rozvoji byl vyvrcholením jejich společného nástupn do 
světové politiky: na konferenci v Bandungu již vystoupila jednotná skupina 
rozvojových zemí a na káhirské konferenci v roce 1962 byly poprvé souhrnně 
formulovány hospodářské požadavky tzv. »třetího světa«. 

Vyspělé kapitalistické země se tak ocitly v sítuaci, kdy byly jedinou silou, 
která neměla zájem na takovém mezinárodním setkání, jež by konfronto- 
valo jejich mocenské pozíce se sociálně ekonomickými potřebami pokroku 
ve světě. 

Když již bylo politicky neúnosné trvale uspořádání konference odmítat, šly 
vyspělé kapitalistické státy na konferenci s negativní koncepcí, založenou 
v podstatě na rozmělňování projednávaných otázek a na oslabování závěrů, 
o jejichž mazimální konkrétnost konference usilovala. Stručně vyjádřeno, 
jejich programem bylo udržet status guo. 


Odlišnost zájmů těchto tří skupin zemí, které jsou základními činiteli 
současného světového dění, vyplývá z jejich odlišného charakteru sociálně 
ekonomického zřízení. Socialistické země poukazovaly od počátku na to, že 
zahraniční obchod je sice velmi důležitým, ale nikoliv jediným nástrojem 
k dosažení potřebně rychlého hospodářského rozvoje. Zdůrazňovaly, že abso- 
lutizace významu zahraničního obchodu a vůbec vnějších zdrojů hospodář- 
ského rozvoje v sobě skrývá vážné nebezpečí podcenění úlohy vnitřních 
zdrojů, jejichž účinná mobilizace je vázána na řešení sociálně ekonomických 
problémů. Rychlý ekonomický růst socialistických zemí a jejich proces rychlé 
industrializace byly přesvědčivým argumentem, který poslloval tendence 
hledat řešení v nekapitalistických zdrojích a metodách hospodářského růstu. 


Socialistické země proto kladly důraz na spojitost zahraničního 
obchodu vývojových zemí s potřebou komplexního rozvoje vlastní ekonomiky 
a její dekolonizace jako základní podmínky pro změnu postavení rozvojo- 
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vých zemí ve světovém bospodářství a obchodě. Československo se při těchto 
jednáních opíralo o své dlouholeté a rozsáhlé boepodářské styky s rozvo- 
jovými zeměmi. Předložilo přitom na konferenci některé cíle, k nimž bude 
směřovat jeho obchodní politika vůči rozvojovým zemím do roku 1970. Do- 
sažení těchto cílů by zajistilo potřebný růst platebních prostředků, které 
rozvojové zamě potřebují pro krytí dovozu v rozsahu odvozeném z Dekády 
rozveje OSN.* 

Československá delegace na konferenci současně zdůraznila, že uskuteč- 
nění těchto záměrů závisí také na tom, aby druhá strana vytvořila přiměřené 
podmínky pro rozšiřování československého vývozu tak, aby uvažovaným 
dovozům odpovídaly potřebné platební prostředky. 

Socialistické země zároveň žédaly, aby konference řešila problémy mozli- 
národních hospodářských vztahů v celé jejich šíři, eby zahrnovala jak 
problematiku rozvojových zemí, tak také otázky oelkové normalizace mezi- 
národních hospodářských vztahů, a aby otevřela širší oestu pro rozšiřování 
obchodu mezi zeměmi různých soustav, zvláště pak pro intezívnější obchod 
mezi »Východem e Západeme. 

Osou postupu socialistických zemí se stal jojich návrh na přijetí nových 
Zásad obchodních styků a obchodní politiky, které by souhrnně a v závazné 
formě vyjádřily změny a nové potřeby v mezinárodních hospodářských vzta- 
zích. Logickým důsledkem tohoto postupu byl požadavek socialistických zemí, 
aby byla vytvořena tahová mezinárodní obchodní orgenizace, která by vy- 
tvořila rovnoprávnou základnu pro uplatňování požadavků všech zemí bez 
ohledu ne jejich sociálně ekonomický systém a stupeň hospodářské vyspě- 
lesti a která by umožňovala periodické konfrontování politiky všech zemí 
s přijatými zásadami a splněním kolektivně přijatých doporučení. 


Vyspělé kapitalistické země vycházely ze snahy zabránit 
oslabení svých pozic na světových trzích, vyhnont se obchodním a finančním 
závazkům a povinnosti provádět do své ekonomiky zásahy odpovídsjící po- 
třebáém hospodářského rozvoje méně vyspělých zemí. 

Tento společný a sjednocující zájem byl však uplatňován ve velmi roz- 
dílných formách podmíněných rozdíinými vztahy, které se vytvořily v prů- 
běhu historického vývoje mezi bývalými metropolemi a dnešními rozvojo- 
vými zeměmi. Krajní pozice byly představovány Spojenými státy na straně 
jedné a Francií na straně druhé. 

Spojené státy se zásadně stavěly proti všem opatřením, která by narušovala 
jejich politiku tzv. volného obchodu a která by mobla vést k jakýmkoliv 
prévním závazkům. Stály proto v ostré opozici zvláště proti myšlence posky- 
tování zvláštních výhod (preferenci) ve prospěcb rozvojových zemi. Jejich 
návrhy směřovaly k tomu, aby se veškerá opatření omezila pouze na odstra- 
ňování překážek bránících volnému působení tržního mechanismu a naru- 
šujících volnou soutěž. Volná soutěž by měla podle jejich názorů určit opti- 
mální zaměření ekonomického vývoje rozvojových zemí a v jejím systému 
se musí rozvojové země s vývozem svého zboží prosadit. To prakticky ospra- 
vedlňuje pozici ekonomicky silného a snaží se zachovat zdání »rovnosti mezi 
nerovnými«. Stanovisko USA podporovaly z hlavních kapitalistických zemí 
Kanada a Japonsko. 


Tato doktrína se ukázala být ve světle problémů projednávaných na kon- 
ferenci příliš archaická a uaprostá většina rozvojových zemí ji odmítla. 

NSR se blížila pozici Spojených států především svým pojetím obchod- 
ních vztahů, svým odporem k přijetí závazků a svým úsilím o zajištění zájmů 
investovaného soukromého kapitálu — v konkrétních otázkách však byla 
zdrženlivější především ohledem na své partnery v EHS, zejména na Francil. 


* Dekáda rozvoje je široký program různých opatření směřujících k vy- 
rovnání dlsparity v hospodářské a sociální úrovní mezi průmyslovými a roz- 
vojovým! zeměmi. jedním cílem dekády je dosáhnout v roce 1970 ročního 
přírůstku národního důchodu v rozvojových zemích ve výší 5%. 
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Velká Británie se držela své osvědčené taktiky malých včasných ústupků 
tam, kde se staly nevyhnutelné, a využívala pro dokazování svého pozitiv- 
ního stanoviska vůči rozvojovým zemím zejména svých tradičních styků se 
zeměmi Britského společenství, které jsou založeny na kapitálových vztazích. 

Francie představovala druhý pól skupiny kapitalistických vyspělých zemí 
svým uznáním neudržitelnosti starých liberalistických dogmat kapitalismu. 
Byla hlavním nositelem tzv. dirigismu, jakožto směru, který usiluje o nrčité 
organizování mezinárodních hospodářských vztahů, analogické politice zásahů 
do vnitřní ekonomiky. Tuto koncepci demonstrovala na praxi uplatňované 
vůči svým bývalým africkým koloniím. Nejvýrazněji se tento směr projevii 
ve dvou návrzích, a to ve francouzském návrhu na tzv. »organizaci trhů 
surovin«, což je původní rozpracovaný Baugartnerův plán“, a návrhu na 
systém odstupňovaných preferencí — Brasserův plán.** 


V konkrétních případech se vyspělé kapitalistické státy nebo jejích sku- 
piny diferencovaly v taktice podle povahy problému a jeho důležitosti pro 
danou zemi, postupovaly často nekoordinovaně a v hlasování se rozcházely; 
společně však zaujaly negativní stanovisko k velké většině projednávaných 
zásad obchodních styků a obchodní politiky a k požadavku vytvoření mezi- 
národní obchodní organizace. 

Ideologicky pozoruhodná byla pozice a postup představitelů Vatikánu. 
Konflikt dnešního světa formulovali jako konflikt chudých proti bohatým, 
přičemž se jednoznačně postavili na stranu chudých, tj. rozvojových zemí. 
Tato koncepce odráží snahu reformovat římskokatolickou církev, přiblížit ji 
současným problémům, které stojí v popředí zájmů lidstva. Orientuje se na 
rozvojové země, kde žije polovina obyvatel světa a kde tedy vidí poten- 
ciální oblast pro posílení svého upadajícího vlivu. “ 


Přístup rozvojových zemí k jednání na konferenci vycházel z kritického 
stavu jejich národního hospodářství, který vytváří doslova sociálně a poli- 
ticky výbušnou situaci. Je charakteristické, že nejde o přechodný stav, ale 
© chronický zjev, který se nemění ani po vítězství národně osvobozeneckých 
revolucí v těchto zemích. 

Zaostávání se projevuje ve dvou směrech. Především zaostávají za hospo- 
dářským vývojem vyspělé části světa, což rozšiřuje existující disparitu mezi 
oběma skupinami. Neméně ostře se projevuje hospodářské zaostávání vzhle- 
dem k rychlému přírůstku obyvatelstva, což vede k tomu, že národní důcbod 
v přepočtu na jednoho obyvatele stagnuje, v některých případech dokonce 
klesá. 

(Iospodářské programy v rozvojových zemích se ukazují málo účinnými a 
nezajišťují dostatečně rychlé tempo hospodářského rozvoje. Národy rozvojových 
zemí spojovaly s národně osvobozeneckou revolucí vídinu brzkého a podstat- 
ného zlepšení své životní úrovně. Tyto jejich naděje se stále ostřeji stře- 
távají se skutečností, že současný sociálně hospodářský řád není s to je 
splnit. Tato nespokojenost nevyhnutelně vyúsťuje v sociální a někde již přímo 
politickou radikalizaci názorů v rozvojových zemích. Tato skutečnost se odra- 
zila 1 na konferenci, kde někteří představitelé rozvojových zemí používali 
argumentu, že »rozvojové země žijí svými nadějemi, jejichž chronické ne- 
splňováni vede až k zoufalství, a ten, kdo je dlouho zoufalý, se stává zlý«. 
Základem hospodářské politiky národní buržoazie, která se uchopíla moci, 


* Baugartnerův plán vychází z myšlenky zvýšení světových cen zeměděl- 
. ských produktů tak, aby se přiblížily domácím cenám efektivních produ- 
centů a aby se tím skončilo se současnou praxí státního subvencování vý- 
vozu. Současně by mělo dojít k mezinárodní dohodě o regulování produkce. 
Přebytky produkce by měly být poskytnuty jako pomoc méně vyvinutým 26- 
mím, jež by byla mezinárodně financována. 

** Brasserův plán vychází z myšlenky preferencí pro vývoz průmyslových 
výrobků z rozvojových zemí; tyto preference by měly být odstupňovány podle 
úrovně průmyslové vyspělosti, měly by být výběrové a časově omezené. 
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je přeceňování relativní váhy vnějších zdrojů k zajištění hospodářského roz- 
voje. Zdůrazňování vnějších zdrojů na rozdíl od nutnosti mobilizace vnitř- 
ních zdroju má svůj základ v obavě národní buržoazie před 80- 
uálně ekonomickými přeměnami, na které je mobilizace vnitřních zdrojů těsně 
vázána. Národní buržoazie 20 snaží pro sebe využít nespokojeností národů, 
postavit se jí do čela a orieutovat ji navenek. Tato orientace má v politic- 
ké taktice národní buržoazie funkci ventilu, který zaměřuje vnitřní politic- 
ký přetlak proti tzv. bohatým zemím. 


R ozvolové země přišly na konferenci s demonstrací své kritické hospo- 
dářské a sociální situace a snažily se využít politického tlaku k da- 
sažení konkrétních opatření ze strany průmyslově vyspělých zemí, která 
by jim přinášela praktické výhody. V jejich postupu převládla tendence děilt 
země na bohaté a chudé a uložit bohatým zemím, aby různými formami 
soustavně převáděly část svého národního důchodu ve prospěch rozvojových 
zemí. To by mělo přinést prostředky k rozložení onoho věčného kruhu bídy, 
kdy podle jejich názoru je jejich národní důchod malý, protože investice 
jsou nedostatečné, a investice jsou nedostatečné proto, protože jejich ná- 
rodní důchod je neumožňuje. 


Při návrzích na »zdaňování« hospodářsky vyspělé části světa nedělaly roz- 
vojové země rozdíly v historické odpovědnosti za svůj sohčasný stav, ne- 
ukazovaly na jeho hlubší příčiny a nevyvozovaly z toho důsledné závěry 
vůči metropolím, tj. vůči těm, kteří na jejich vykořisťování založili svou eko- 
nomickou moc. , 


V sonladu s uvedenou doktrínou vycházel postup rozvojových zemí z vý- 
počtu potřebného tempa hospodářského rozvoje, z něhož odvodily své po- 
žadavky na zvyšování výtěžků svého vývozu a dalších finančních zdrojů, a to 
zejména zlepšením oen pro své vyvážené zboží, zvýšením objemu výhod- 
ných úvěrů a finančním vyrovnáváním výkyvů svého obchodu ze zdrojů vy- 
spělých zemí. Tyto požadavky měla souhrnně vyjádřit nová mezinárodní 
obchodní politika, která by v rozhodující míře zaměřila svá pravidla k po- 
třebám hospodářského rozvoje těchto zemí. Zásady a pravidla této politiky 
měly být v právně závazné formě vyjádřeny v nových zásadách hospodářských 
vztahů, které by tak vytvořily mezinárodně uznanou piatformu pro uplatno- 
vání nových požadavků. Plnění závěrů konference a dodržování nových 
zásad měla sledovat nová vbodná instituce, která by celému úsilí dala orga- 
nizační formu a přiměřené procedury. 


Rozvojové země se na konferenci soustředily přednostně na prosazování 
několika základních požadavků. Na prvním místě žádaly, aby byly určeny 
jakési směrné úkoly při rozšiřování jejich obchodu. K plnění těchto úkolů 
by se měly průmyslové země zavázat a přizpůsobit k tomu svou hospodář- 
skou politiku. Dále měly být položeny základy k vytvoření systému kom- 
penzačního financování ztrát, které vznikají v jejich exportních výnosech 
v důsledku vývoje cen surovin, měly být zajištěny spravedlivé ceny pro 
suroviny v rozvojových zemích resp. mělo dojít k stabilizaci jejich poměru 
k cenám průmyslových výrobků. Současně by měly být poskytovány zvláštní 
výbody (preference) pro průmyslové výrobky vyvážené z těchto zemí. Ko- 
nečně měla být zvýšena finanční, hospodářská a technická pomoc, a to za 
výhodnějších podmínek, tak aby postupně dosáhla 1% národního důchodu 
každé průmyslové země. 


Rozvojové země byly sjedaoceny jako skupina na základě požadavku, že prů- 
myslově vyspělé země mají učinit radikální opatření, která by šla ve prospěch 
hospodářsky zaostalé části světa. Tato jednota stála rovněž na vědomí, že je- 
dině sjednocený postup jim umožní ekonomicky materializovat jejich politickou 
váhu v současném poměru sil ve světě. Toto sjednocení má však poměrně úzké 
hranice, za nimiž existuje široká roztříštěnost zájmů jednotlivých rozvojových 
zemí. Tato roztříštěnost je podmíněna různým stupněm hospodářské vyspělosti, 


1119 


zájmem na řešení problémů tohoto či onoho produktu, historickými vztahy 
s třetími zeměmi apod. 


Na počátku konference přicházely různé skupiny rozvojových zemí s návrhy 
konkrétních požadavků, které vyjadřovaly jejich specifické zájmy. S nejpropra- 
covanějšími a nejdůslednějšími požadavky, které byly shrnuty v tzv. Chartě 
z Alta Gracia, přišla skupina latinskoamerických zemí, země černé Afrlky vy- 
stoupily společně na základě předcházejícího jednání na konferenci Niamey, 
asijské země předložily své požadavky na základě předcházející konference 
v Teheránu. Koordinace rozvojových zemí se v průběhu konference utužila. 
Dosáhly mezi sebou dohody o zájmových prioritách společných pro všechny, 
které tak tvořily základnu pro společný postup v jednání s průmyslovými ze- 
měmi. 

Konference se stala střetem rozdílných zájmů a doktrín k problematice roz- 
vojových zemí. Došlo nejprve k formulování požadavků jednotlivých zemí 
a jejich skupin a k celkové konferenci předložených stanovisek a návrhů jak 
v průběhu všeobecné rozpravy na úrovni ministrů, tak také při zahájení čin- 
nosti jednotlivých výborů a dalších pracovních orgánů. V této fázi se konfron- 
tovaly jednotlivé konkrétní požadavky rozvojových zemí s ochotou a možnostmi 
průmyslových zemí splnit je v té či oné míře. 

Průmyslové kapitalistické země se snažily svést požadavky rozvojových zemí 
do oblasti drobných ústupků, hlavně formou odstraňování některých existu- 
jících překážek stojících v cestě vývozu rozvojových zemí, jako jsou některá 
cla, dovozní omezení atd., jež jsou v podstatě obsahem závazku, který již při- 
jaly v rámci Všeobecné dohody o clech a obchodu (GATT) ve formě tzv. 
akčního programu pro rozšiřování obchodu rozvojových zemí. To vedlo k tak 
ostrým rozporům, že se konference ocitla v krizi. 


Proti úzké základně návrhů vyspělých kapitalistických zemí nedávající roz- 
vojovým zemím východisko z jejich vážné situace, předkládaly socialistické ze- 
mě perspektivy stále hlubší hospodářské spolupráce, která by účínně napomá- 
hala k řešení jejich životních problémů. I v případech, kdy požadavky rozvo- 
jových zemí nepřihlížely k odlišnosti socialistického hospodářského systému 
od systému kapitalistického (např. požadavek na rozšíření dovozu z rozvojo- 
vých zemí pomocí snížení vnitřních cen dovážených výrobků), dávaly socialis- 
tické země spolu s vysvětlením problému $ konstruktivní návrhy na alternativ- 
ní řešení, které by jinými prostředky dosahovalo stejného cíle. Jejich pozitivní 
přístup k potřebám rozvojových zemí sehrál již v této etapě prospěšnou úlohu 
pro další jednání konference. 

Za této situace, kdy přijetí konkrétních opatření podle původních představ 
rozvojových zemí se ukázalo být blokované odporem vyspělých kapitalistických 
zemí, vystoupil do popředí význam vypracování nových zásad mezinárodních 
hospodářských vztahů a zřízení vhodných institucí a procedur, na něž socia- 
hstické země od počátku konference kladly důraz. 

Z tohoto hlediska je přijetí Zásad obchodních styků a obchodní politiky a je- 
jich postavení do čela Finálního aktu velmi příznačným faktem a je jedním 
z pozitivních výsledků konference. Zásady v prvé řadě potvrzují platnost obec- 
ných norem vztahů mezi státy zakotvených v Chartě Spojených národů v apli- 
kaci na ekonomickou oblast, jako je svrchovaná rovnost a nevměšování, ne- 
diskriminace, právo na svobodný obchod a svobodné disponování přírodními 
zdroji. Zásady však současně obsahují řadu nových prvků, jež vyjadřují zájmy 
rozvojových zemí a směřují k tomu, aby se důsledně uskutečnila dekolonizace 
jejich ekonomiky a aby se zlepšilo jejich postavení v mezinárodní dělbě práce 
a ve světovém obchodě. 

Přijaté Zásady by se měly stát filosofií i praktickou direktivou pro činnost 
nové instituce pro obchod a rozvoj, která má být vytvořena jako stálý orgán 
Valného shromáždění OSN. Nová instituce zřizovaná v rámci OSN je nepochyb- 
ně pokrokem z hlediska zájmů rozvojových i socialistických zemí. Její kon- 
cepce sice neodpovídá plně požadavkům obou těchto skupin zemí, nicméně je 
dobrým výsledkem v porovnání se stavem před konferencí a představuje vý- 
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hodnou platformu, kde lze uplatňovat s větším důrazem jejich potřeby a sta- 
noviska. 


M 5zor3 na výsledky konference OSN o obchodu a rozvoji se velmi různí. 

Bude-li se provádět analýza jednotlivých doporučení a posuzovat jejich 
závaznost a možné účinky, nepochybně se najde mnoho mezer, obecných for- 
mulací a rozředěných kompromisních závěrů, které snižují operativní význam 
jednotlivých opatření, jež konference doporučila. Nelze také přehlédnout, že 
řada doporučení byla prosazena většinovým hlasováním, a i když to byla často 
čtyřpětinová většina, zahrnující rozvojové i socialistické země, jsou tato dopo- 
ručení provázena závažnými výhradami průmyslových kapitalistických zemí, 
bez jejichž politické vůle nemohou vejít v život. Bezprostřední účinek na roz- 
šíření obchodu bude proto velmi omezený. 

Nicméně historický význam konference není v prospěchu, který si ta či ona 
země na konferenci zajistila. Výsledky konference jsou daleko více politicko- 
hospodářské než obchodní. Poprvé v historii byly souhrnně formulovány po- 
třeby a požadavky rozvojových zemí jako výraz jejich společné vůle změnit 
místo v mezinárodní dělbě práce a ve světovém obchodě, prorazit věčný kruh 
zaostávání a zajistit i spravedlivý podíl na plodech technického a ekonomic- 
kého pokroku. Rozvojové země také poprvé dosáhly potřebné akční jednoty pro 
uplatnění svých požadavků. Lze předpokládat, že jejich další úsilí se soustředí 
jednak na prosazování vhodných institucí a procedur, jednak na posílení po- 
litického prestiže přijatých zásad obchodních styků a obchodní politlky slouží- 
cích rozvoji. Svou nespokojenost s výsledky konference a své odhodlání po- 
kračovat v nastoupeném úsilí a upevňovat dosaženou akční jednotu vyjádřily 
rozvojové země v Deklaraci, kterou v posledních dnech konference předložily. 
Konstatují zde, že chápou konferenci jako začátek procesu, který musí být 
doveden do konce, a vyjadřují rovněž svou vůli dosáhnout vytvoření široké, 
demokratickými zásadami Pízené Mezinárodní organizace pro obchod a rozvoj. 


Na konferenci se v mnoha směrech ukázala i neschopnost kapitalistického 
systému účinně a v historicky krátké době řešit problémy rozvojových zemí. 
Průmyslové kapitalistické země, i když byly na konferencí v podstatě v de- 
fenzívě, dokázaly najít způsob aktivní obrany, která oslabila požadavky roz- 
vojových zemí směřující k materiálním důsledkům. Podařilo se jim také od- 
vrátit nebezpečí bezprostředního vytvoření samostatné mezinárodní obchodní 
organizace a oslabit obsah nové instituce, která se vytváří v rámci OSN. Přes- 
to se však dostaly do politicky nepříznivého světla jako síla, která tvrdě brání 
své pozíce v mezinárodní dělbě práce a světovém obchodě a která není ochot- 
na přijmout nové zásady hospodářských vztahů a uplatnit je ve své hospo- 
dářské politice. Znovu se ukázalo, že průmyslové kapitalistické země dovedou 
účinně využít ve své politice jak svých silných hospodářských pozic v rozvo- 
jových zemích, tak zkušeností a znalostí jejich problematiky. 


Socialistické země vyšly z konfrontace své politiky s potřebami rozvojových 
zemí vcelku úspěšně. Demonstrovaly zde svou aktivní pozitivní úlohu, kterou 
mají při řešení současných problémů rozvojových zemí. Základem úspěchu je 
především růst jejich hospodářského potenciálu a ochota uplatnit jeho dyna- 
miku i v politice vůčí rozvojovým zemím. Projevila se také převaha socialis- 
tického systému jako nástroje pro uskutečňování potřebných sociálně ekono- 
mických přeměn a pro zajištění rychlého tempa hospodářského rozvoje. 


Richard Wagner — Jiří Ryska 
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A Metoda literární monografie 


(Nad první desítkou svazků edice PROFILY) 


Literárněhistorických knih, příru- 


ček a informativních prací je u nás 


stále nedostatek, 1 když se v posled- 
ních letech dost napravilo. O litera- 
tuře od osvobození vyšly přehledné 
práce Burilánkova a Petrmichlova — 
ale o spisovatelích doby mezi válka- 
mi bylo možno se Informovat jen 
v obsáhlém, široce zabírajícím, ale ne 
dost spolehlivém dvoudílném slovníku 
Kuncově, nebo v konzervativně poja- 
tých dějinách Arna Nováka. Ale 1 tyto 
knihy, dávno rozebrané, jsou dostup- 
né jen v nemnoha studovnách. Tři 
svazky »akademických« Dějin české 
literatury došly zatím do 90. let minu- 
lého století, a na další díl si nejméně 
rok počkáme. 

Situace se však zvolna lepší: ještě 
letos vyjde slovník spisovatelů (kolek- 
tivní dílo Ústavu pro českou literatu- 
ru ČSAV), v němž je kladen důraz 
především na dvacáté století a sou- 
časnou literaturu. Ovšem 1 tento slov- 
ník je výběrový, svými sedml sty 
hesly mohl podchytit jen nespbdrné 
hodnoty — na autory střední a menší 
se už nedostalo. Jako sůl by bylo 
třeba velkého encyklopedického díla, 
zachycujícího přehledně obraz naší It- 


teratury v heslech jmenných 1 věc- 
ných. (časopisy, směry, organizace 
atd). 


Bílá místa na mapě naší literární 
historie vyplňují zčásti aspoň literár- 
něhistorické monografie, které při- 
šly po letech zase ke cti. 
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V nakladatelství Československý spl- 
sovatel dovršila během čtyř let již 
první desítku edice popularizačních 
monografií o předních našich spiso- 
vatelích dvacátého století PROFILY, 
zahájená v roce 1980 »náčrtem živo- 
ta a díla« Karla Nového z pera Ml- 
lana Jungmanna. Jako další svazky 
této edice vyšly: Milan Blahynka, Ma- 
rie Pujmanová, 1961; Antonín Jelínek, 
Vítězslav Nezval, 1961; Ivan Klíma, 
Karel Čapek, 1962; Dušan Hamšík a 
Alexej Klusák, O zuřlivém reportéru 
E. E. Kischovi, 1962; Radko Pytlík, Ja- 
roslav Hašek, 1962; Jiří Hájek, Marie 
Majerová, aneb Román a doba, 1962; 
Aleš Haman, Adolf  Branald, 1963; 
František Buriánek, Karel Toman, 
1963; Jan Petrmichl, Vilém Závada, 
básník českého charakteru, 1963. 

A další monografie jsou již ohlašo- 
vány: o Karlu Poláčkoví, Františku 
Hrubínoví, Oldřichu Mlkuláškovi, Vá- 
clavu Řezáčovi, Konstantinu Biebloví, 
Vladimíru Mináčoví. Z první desítky 
a dalších ohlašovaných svazků je te- 
dy zřejmý záslužný záměr: přiblížit 
čtenářům živé, aktuální osobnosti a 
dílo naší literatury dvacátého století. 
Postupně má edice obsáhnout i střed- 
ní Spisovatelskou generací, autory 
slovenské I! významné představitele 
literatur světových. 

Svými záměry a rozsahem navazu- 
je edice Profily na předválečnou řa- 
du monografií Postavy a dílo, v níž 
vyšla např. práce Marie Pujmanové 


o Boženě Benešové, Václavkův St. K. 
Neumann aj. 


Poměrně úspěšně se edici Profily 
daří sloužit oběma náročným pánům. 
popularizačním zřetelům a ohledůni 
na šírší čtenářské vrstvy — a záro- 
veň  nutnému | zachování | odborné 
úrovně, hodnocení díla 1 pomocí ve 
ve studiu. (Tomuto účelu odpovídá 
stručná bibliografie v každém svaz- 
ku, obsahující £ přehled nejcenněj- 
ších recenzí spisovatelových knih.) 
K prvnímu  popularizačnímu úkolu 
patří jak výběr fotografií z různých 
období autorova Života, tak 1 důraz 
na biografii, na Životopisná fakta, 
která přibližují především lidskou 
podobu tvůrcovu, a přes ní hledají 
cestu k výkladu osobitosti jeho díla. 
— Tento postup, výhodný pro popu- 
larizační záměr edice, má své úskalí, 
kterému se řada svazů nevyhnula: 
zdůraznění subjektivního činitele vede 
někdy ke ztrátě pohledu na literár 
ní vývoj, k resignaci na zařazení spi- 
sovatele do proudu doby a umění (to 
se stalo především Hamanovíi v jeho 
monografii branaldovské), jindy zase 
se ztrácí vědomí specifičnosti umě- 
leckého díla a ono slouží jen za do- 
klad k názorovému vývoji svého 
tvůrce (nejnázorněji doloženo mono- 
grafií Buriánkovou a Jungmannovou). 


Nad desítkou svazků Profilů je 
možno se už zamyslet, nejen nad je- 
jich přínosem, a ten je nesporný, ale 
I nad metodickými problémy, kte- 
ré podobné práce přinášejí. Přede- 
vším je zajímavé, že literárně historic- 
ká monografie se cítí jako dílo nižší 
vědecké kategorie, za plně hodnotné 
se považují práce »problémové«, ře- 
šící otázky celých etap, škol, směrů, 
desetiletí. Souvisí to s tím, že pojem 
»literární proces« je nadřazován při- 
rozenému celku, který tvoří osobnost 
autorova. Monografie je brána na mi 
lost jen tehdy, plní-l1 úkoly »popula- 
rizující« pro široké vrstvy čtenářů 
— jak to právě edice Profily doku 
mentuje. Přitom práce syntetické, ja 
kými jsou velké »akademické« ději 
ny — a jakými by měly být | mono 
grafie z Profilů, vyžadují důkladný 
analytický průzkum jako svého před 
chůdce. Jinak dochází k tomu, že sta 
víme na písku. 

Z toho, že je řada metodických otá 


zek otevřena, že mnoho chyb minu- 
lých dob je třeba napravovat, hledají 
někteří mladí literární vědci cestu 
»radikální«, v popření | společenské 
odpovědnosti umění. Krajní formula- 
ci najdeme v recenzl Přemysla Blažíč- 
ka Básník kouzla zbavený (o Burián- 
kově tomanovské monografii, Host do 
domu 1964, č. 3, str. 44). Od opráv- 
něné výtky, že výklad ideový nestačí 
k pochopení osobitosti a specifičnosti 
autora a díla, dochází Blažíček k for- 
mulacím, že společenský dosah díla 
je věcí druhotnou, okrajovou, že dílo 
»má svůj vlastní smysl« (tedy přihřá- 
tá polívčička lartpourlartismu): 
»Vlastní smysl a poslání uměleckého 
díla je však někde docela jinde než 
v tom být podněcovatelem nebo do- 
konce zobrazovatelem společenského 
pokroku,« dovozuje Blažíček. Polemí- 
ka obvykle vede ke krajnímu vyhroce- 
ní stanovisek, ale má smysl nedostat- 
ky jedné koncepce napravovat přebě- 
hnutím k druhému plotu? Popření spo- 
lečenského dosahu umění pomůže li- 
terární vědě stejně málo jako přehlí- 
žení specifičnosti uměleckého díla. 
Skrtnutí tvůrce, dobové atmosféry, 
ideologie a omezení se na »artefakte 
izolovaně zkoumaného literárního dí- 
la — to není žádný nový objev, tuto 
krajnost už strukturalismus vyzkou- 
šel. Jistě má proti tomu pravdu Puj- 
manová (cituje ji Blahynka na Str. 
23): »Je třeba kritizovat knihu nejen 
ve smyslu obsahu, také ve smyslu do- 
sahu; nejen to, Co praví, také to, co 
tím způsobuje.« 

Typické pro naše diskuse je i toto 
obracení otázek, jejich kladení tak, 
aby sugerovalo odpověď. Ne tedy, jak 
přiblížit vlastní smysl básníkova dí- 
la nejen životopisným a ideovým vý- 
kladem, ale | proniknutím do vlast- 
ní umělecké problematiky, kterou dí- 
lo klade. Blažíček staví problém na 
hlavu: jak vyložit dílo bez sledová- 
ní společenského vývoje a osobností 
autorovy, bez určení jeho společen- 
ského dosahu, prostě jen z něho sa- 
mnotného. 


Podobně v článku Diskuse jde dále 
(Literární noviny 1964, č. 30, str. 4), 
kde zn. mičer referuje o sloven- 
ských diskusích o dvou proudech naší 
současné prózy, je položena stejně 
sugestivně otázka: ... »zda lze | na- 
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dále v naších úvahách redukovat člo- 
věka na jeho historii a historii na po: 
litiku, nebo zda je potřebí věnovat 
větší pozornost problematice lidské 
existence, trvalým a právě proto kaž 
dodenním atributům Člověka«. Jako 
by tu nebylo jiné možnosti než »člo 
věk o sobě«, »nahý člověk«, bez spo 
lečenského zařazení a dobových rysů, 
nechceme-lí sklouznout do hrozící pro- 
pasti schematismu. Jako by | jednu 
škodlivou redukci bylo výhodné na 
hradit druhou redukcí, opačnou. Vý 
sledkem těchto »teoretických« rad 
jsou pak banální historie milostných 
Hluzí a desiluzí, jaké část naší mladé 
prózy produkuje na běžícím pásu, pří 
běhy mimo konkrétní čas a prostor, 
až na moderní jazyk a stavbu nápad 
ně připomínající. průměrnou povídko 
vou produkci z přelomu století. 


Nejcennější výsledky přinášejí ty 
z monografií, které dovedou spojil 
zobrazované dílo s dneškem, proká 
zat jeho aktuálnost a podnětnost. 10 
se nejlépe zdařilo Jiřímu | Hájkoví 
v knížce o Maril Majerové a Hamší 
kovi s Kusákem v klschovské mono 
grafil. Hájek vychází z obecně disku- 
tované krize románu a ukazuje na ně- 
kolík odlišných řešení románu, jak 
je přineslo dílo Marle Majerové. A zá 
roveň spojuje dílo Majerové s českým 
národním charakterem. Nemohu odo- 
lat, abych neocitoval odstavec vyjad- 
řující základní tvůrčí rys autorčin 
(jednotu zdravé smyslovosti a racio 
nální jasností) a zároveň varuji- 
cí před nebezpečím zmalichernění 
těchto vlastností v národní povaze: 

»Spojení zdravé smyslovosti s ra- 
clonálním jasem není ovšem jen zdro- 
jem naší síly: Přl malé intenzitě obou 
pólů see snadno mění v takzvaný 
»střízlivý realísmus« a přízemní poži- 
vačnost v poměru k životu a v otroc- 
ké modloslužebničení jakýmkoli fak- 
tům 1 v línou idyličnost v nižších po- 
lohách literatury. Český popisný rea- 
lismus je díky tomu patrně nejpopis- 
nější a nejnudnější na světě — a ne 
ustále pohlcuje | řadu nadějných rea- 
listických talentů, jestliže jim umdlí 
křídla, zkrvaví-lí sl příliš důkladně 
hlavu a dojde-li jim dech.« (Str. 131.) 

Celá kapitola »Netradiční realisti a 
tradicionalističtí modernisté?« v Háj- 
kově monografil je příspěvkem do 
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diškusí o tradicionalismu a moder- 
nismu. Podobně by se asi msiy drob- 
né populární monografie psát, nejen 
jako popis a výklad, ale | jako kla- 
dení otázek čl polemiícká výzva sou- 
úasnému kulturnímu životu. 


Obdobně 1! Dušan Hamšík a Alexej 
Kusák v závěru knihy o »zuřivém re- 
portérovi« ukazují, jak Kischovo dílo 
žije jako podnět v současném úsílí 
o sociologizaci literatury a filmu, 
o překonání duality života a litera- 
tury, novin a reportáže na jedné a 
vysokého © umění na druhé | straně. 
Vpád literatury faktu do beletrie, úsí- 
lí o autentičnost, za níž je cítit vzdě- 
lanou a angažovánou osobnost, v tom 
je Kischův odkaz naší současnosti. 


Málokdo z dalších autorů měl to 
štěstí jako Jiří Hájek, aby se mohl 
opřít o důkladné materiálové zpra- 
cování, jaké představuje © Hájkova 
vlastní práce z roku 1952. Monogra- 
tte spojují většinou úkol syntézy a 
hodnocení s nutným analytickým 
zkoumáním a prací materiálovou. 
A tak přinášejí drobné svazky Profi- 
lů £ řadu cenných nových fakt a ma- 
tertálů: Hamšík s Kusákem nově ro- 
zebírají Kischovu činnost za války 
L jeho vztah k pražskému prostředí, 
Burlánek cituje z dosud nepublikova- 
né korespondence a přínáší neznámá 
životopisná fakta k Tomanovu bohém- 
skému mládí a k jeho světonázorové- 
mu vývoji, Blahynka poprvé využívá 
zápisků Pujmanové z třicátých let a 
sleduje přeměnu faktických poznámek 
v složky uměleckého díla, Aleš Haman 
vynesl na světlo neznámé »hříchy 
mládí« Adolfa Branalda — jeho tvůr- 
čí podíl na operetních textech atd. 
Také pro pochopení tvůrčích metod 
jednotlivých spisovatelů přinesly Pro- 
(ily řadu nového: za mnohé jiné si 
připomeňme např. Blahynkovy po- 
drobné rozbory kompozice románů 
Marie Pujmanové, Klímovy postřehy 
o úloze popisu v díle Karla Čapka 
(subjektivizace, paradoxní spojování 
významů) a srovnání s popisem v dí- 
le Kischově.“) 


Pytlík v haškovské monografii do- 
kládá, jak Haškova snaha oprostit: se 


*) O Klímově knize »Karel Čapek“ po- 
drobnějí ve statí Tři pokusy o Karl= Čap- 
ka v č. 3. letošní Nové mysli. 


od literární tradice vedla jej k vědo- 
mě nedbalému vztahu k formě — a 
jak princip improvizace se stal pří- 
mo základním kompozičním principem 
Švejka a umožníl nové pohledy na 
skutečnost. — Pytlík ukazuje rovněž 
Haška jako objevitele nové oblasti lí- 
dovostí -——- humoru a slovesnosti vel- 
koměstské periférie. 

Sympatickým rysem většiny prací 
v Profilech je zaujetí pro zvoleného 
autora, který se stal předmětem roz- 
boru. Ivan Klíma neskrývá, že Se 
u Čapka učil jako u svého vzoru. jiří 
Hájek 1 František Buriánek se po ně- 
kollkáté vracejí k dílu Marle Majero- 
vé a Karla Tomana. Jan Petrmichl se 
na záložce své bohužel už poslední 
knížky přiznal, jak Závadovu Cestu 
pěšky nosil jako středoškolák s se- 
bou, až se mu rozpadla —— a jak Se 
Závada stal jeho osobním básníkem. 
= Toto zaujetí vede přirozeně k to- 
mu, že se u autora leckdy přehlédne 
některá slabína a že některé dílo se 
dostane v ocenění výše, než kam pů- 
tří. To se stalo Petrmichloví v hodno- 
cení posledního období Závadovy tvor- 
by, kde (podle mého soudu) přecenil 
vliv Závadův na naši mladou poezil 
reflexního typu a nepostřehl nebez- 
pečné zúžení a jednokolejnost Záva- 
dovy tvorby. — Stejně Milan Blahyn- 
ka příliš vysoko postavil básnické dí- 
lo Marie Pujmanové, které ve srov- 
nání s její prozaíckou tvorbou je pře- 
ce jen druhotné, nejen časově, ale 
1 významem. František Buriánek zase 
omluvně komentuje některé rysy Ideo- 
vého vývoje Tomanova ve dvacátých 
a třicátých letech. 


Ale tyto projevy jsou pochopitelné 
a vcelku sympatické, jsou dány za- 
ujetím. Tím víc kontrastují s vylože- 
ně nerudným přístupem Aleše Hama- 
na k dílu Adolfa Branalda. Hamano- 
vy rady, jak by měl Branald psát — 
to je zřejmé přeškolování na jinou 
profest a nepochopení osobitosti au- 
torovy. Také cejch »romantismu« za 
to, že z Branaldova díla vyzařuje dů- 
věra v lidi, radost z práce a z kolek- 
tivu, že »nálezy« převažují nad »ztrá- 
tami« — to je snad výraz Hamanova 
osobního názoru, že jen pesimistický 
pohled je pravdivý — ale pro pozná- 
ní díla Branaldova přináší málo. Ha 
man, okouzlen postupy naší nejmlad 


t 


ší prózy a jejím myšlenkovým světem, 
nenašel zřejmě objektivní úhel pohle- 
du na hodnocený zjev, zůstal v zajelí 
svých Subjektivních představ. 

Ctižádostí těchto drobných mono- 
grafií by mělo být nejen objasnit 
okolnosti, za nichž dílo vzniklo, ale 
přispět 1 k jeho lepšímu pochopení, 
pomoci čtenáři najít cestu k ne vždy 
snadné poetice jednotlivých básníků. 
O to se zdarem usiloval Antonín je- 
línek ve své nezvalovské monografii. 
Např. na rozboru obrazů z Nezvalo- 
vy Historie šesti prázdných domů 
(str. 72) ukazuje, jak prudké kon- 
trasty Nezvalovy fantazie nejsou ani 
tak ovlivněny technikou surrealismu 
jako reálnými zážitky z dětství. Vů- 
bec rozbor Nezvalovy obraznosti a 
výklad básnických textů, pří veškeré 
stručnosti přesvědčivý, patří mezí 
klady Jelínkovy knížky. | 

Jelínek také dovozuje, jak volný byl 
Nezvalův vztah k uměleckým prográ- 
mům, ať už k poetismu nebo k surrea- 
lismu. Kritikové Jelínkovy knížky, Zde- 
něk Pešat (Host do domu 1962, č. 3) 
1 Mojmír Grygar (Česká literatura 
1962, č. 2) shodně vytýkají, že neprá- 
vem klade Nezvalův rozchod s poetis- 
mem už před jeho zánik, do let 1925 
až 1926. Zdánlivě proti Jelínkovi svěd- 
čí Nezvalova manlfestační stať Kap- 
ka inkoustu z roku 1928 (ReD), pro- 
hlubující dřívější poetistická prohláše- 
ní. Avšak Nezval skutečně v letech 
1925—1926 považoval pro sebe poe- 
tismus za překonaný. Teprve v říjnu 
1927 po setkání s Teigem píše Mahe- 
noví (dopis z 30. 10. 1927): ... »jsem 
pro obnovení a precizování toho, co 
jsme v krásných chvílích 1922 nazvali 
spolu poetismem. Nešlo jen o problém 
„formy“ ..., šlo o základní filosotil 
moderního člověka ...« Tedy jasně vi- 
dí v poetismu etapu, kterou je možno 
obnovit, k níž je třeba se znovu 
vrátit. 


Dalším otevřeným problémem mo- 
nografií je, jak zařadit spisovatele 
do proudu doby a literatury. Haman 
v knížce o Branaldoví na tento úkol 
zcela resignoval. Petrmichl užívá me- 
tody citlivého srovnávání: hledá, kte- 
ré rysy má společné tzv. básnická me- 
zigenerace | (vedle Závady Halas a 
Holman), a zároveň diferencuje mezi 
nimi. Někdy však vyhrocuje protikla- 


dy trochu uměle. Např. když uvažuje ta této osobnosti? Co dává smysl těm- 


o rozdílu v objektivizaci mezi Nezva- 
lem a Závadou, dochází k spornému 
tvrzení: »Nezvalovi není poezle výpo- 


vědí o vnitřním dramatě básníkově, 


subjekt v ní tvoří sílu, která dovede 
veškeru skutečnost kolem sebe zorga- 
nizovat ve svět poezie « (str. 107). 
To je sice zčásti pravda, lze však 
např. v  Edisonu nevidět »výpověd 
o vnitřním dramatu« Nezvalově? 


Otázka vztahu tvůrce a díla je a 
zůstane jedním ze základních problé 
mů literárních monogralií. Jednotliví 
autoři se vypořádávají s touto otáz- 
kou různě. Burlánek, Jungmann a do 
jisté míry 1 Klíma učinili biografii a 
názorový vývoj spisovatele osou kníž 
ky. Petrmichl a Jelínek | přidávají 
stručný životopisný přehled na závěr 
a vycházejí z rozboru obraznosti u Zá- 
vady a Nezvala. Radko Pytlík v Haš- 
kově ©monografil . »vytkl | životopis 
před závorku«, dal jej do čela kníž- 
ky ve formě aforistických glos — a 
připojil pak otázky, na něž chce svou 
prací odpovědět: »V čem tkví jedno- 


to pozoruhodným žívotním 1 literár- 
ním osudům?« (str. 7). 

Neexistuje universální metodický 
recept, s jakým přistoupit k úkolu 
napsat literární monografií. jsou spi- 
sovatelé, jejichž život je opředen to- 
ka legendami a mystifikacem! (jako 
Haškův) — či jejíchž zážitky mla- 
dých let zůstávají | dosud v mnoha 
ohledech neobjasněny (jako u Toma- 
na) — pak se nabízí východisko bío- 
grafické: ovšem východisko, od 
lidského osudu, od vysledování okol- 
ností, za jakých dílo vznikalo, je tře- 
ba dojít k rozboru uměleckého díla. 

Jinde zase, např. u Závady, Nezvala 
aj. přitahuje pozornost vývojová linie 
díla samotného. Je možno vyjít od ana- 


lýzy obraznosti, od tvůrčího typu — 


ale neuzavřít se jen do díla samotné- 
ho, nezapomínat na pravdivý pozna- 
tek, který sl ze »svého« autora Vilé- 
ma Závady ocitoval Petrmichl (str. 
132): »Umění má totiž nejen funkci 
estetickou, ale 1 společenskou.« 


ŠTĚPÁN VLAŠÍN 


ME ÚKOLY SOCIOLOGIE VESNICE 


ed ení náhodou, že marxistická sociologie vesnice se připravuje k rozsáhlé a 
usilovné práci. Revolučními změnami výrobních a společenských vztahů 


a zvyšujícím se tempem industrializace zemědělství nakupilo se nejen mnoho 
zkušeností, ale i problémů, které je třeba vědeckou metodou zkoumat a hod- 
notit, dobré výsledky zobecňovat a špatné odstraňovat. 

Prosincová zasedání ÚV KSČ k ideologickým otázkám právem zdůraznilo 
nutnost prosazovat rozvoj těch věd, na nichž závisí zdokonalování společen- 
ského řízení i nutnost věnovat stálou pozornost rozvoji sociologických průzku- 
mů, kde je třeba přejít od slov k činům.“) 

Některé závěry ideologického piéna ÚV KSČ (a předtím | KSSS) jsou pří- 
mo adresovány pracovníkům z oboru společenských věd zabývajících se pro- 
blémy zemědělství a vesnice. Dokument vybízí k tomu, aby ideologická fronte 
věnovala otázkám práce a života na vesnici stálou pozornost, aby napomáhala 
při překonávání pozůstatků malovýrobního způsobu hospodaření, při organi- 
zování všestranně se rozvíjející intenzívní socialistické velkovýroby. 

Změny, které probíhaly v nedávných latech v našem zemědělství, byly nej- 
rozsáhlejší, nejprudší a nejhlubší za celou historii naší vesnice, s to v pod- 


*) Aktuální otázky ideologické práce strany, Nová mysl. zvl. číslo, prosinec 1963, 
str. 49. 
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mínkách podstatně odlišných od jiných socialistických zemí. V těchto pře- 
měnách se řošil dvojí úkol: překonat všeobecnou zaostalost zemědělské výroby 
za průmyslovou a současně uskutečnit socialistickou přestavbu zemědělství. 
Šlo o to, vytvořit podmínky k rychlému a zásadnímu překonéní ekonomicko- 
technického zaostávání zemědělství v historicky nejkratším možném čase na 
základě kvalitativně vyšších společenských vztahů. 

V současné době, kdy proces změn byl vcelku dovršen, jde o to, učinit vě- 
deckou analýzu naší socialistické přestavby zemědělství, poučit se z dobrých 
i nedobrých zkušeností a přinést zobecňující závěry, usnadňující náš další vý- 
voj a obohacující teorii výstavby socialistického zemědělství v průmyslově 
rozvinuté zemi. Úioha vědy se v řízení socialistické společnosti neustále zvý- 
šnje. Výsledky vědy se rok od roku stále zřetelněji promítají do přípravy vlád- 
ních a stranických opatření a do jejich realizace a platí to v plné míře i o ze- 
mědělských vědách. Domnívám se však, že hlubší rozbory a závěry o výstavbě 
socialistického zemědělství vyžadují nejen zkoumání zo sféry techniky, techno- 
logie a ekonomiky, ale I z dalších oblastí. Vědecky fundované výsledky ekono- 
miky se v posledních letech berou stále více v potaz při praktických opatře- 
ních ve prospěch zemědělství, ale k sociologickým vztahům a psychologic- 
kým faktorům se donedávna dostatečně nepřihlíželo. ! 

Sociologické zkoumání vesnice se ovšem zcela nezastavilo. Již před lety bylo 
započato se studiem sociálních otázek vesnice a' zemědělství, proběhla řada 
symposií a diskusí a od roku 1957 byla zpracována řada sociologických prací. 
Právě na podnět strany se zvyšnje péče o rozvoj těch disciplín zemědělských 
věd, které se zabývají společenským! problémy zemědělské výroby, zejména 
soclologle vesnice a historie zemědělství. 

Jestliže program strany v zemědělství má být beze zbytku splněn, musí být 
zabezpečeny jak další investice do zemědělské výroby, tak vytvořeny takové 
materiální a kulturní podmínky na vesnici a v zemědělských závodech, aby 
lidé v zemědělství nejen rádi zůstali, ale také se k němu vraceli. 

První rozhodné kroky k tomu byly učiněny v řadě nedávných stranických 
a vládních usnesení. Aby obrovské investice v zemědělství byly skutečně efek- 
tivně využity, musíme spolu s poznatky o technických a ekonomických sou- 
vislostech solidně poznávat | stav vědomí současného člověka jako výsledek 
jeho předchozího vývoje, znát stupeň jeho vzdělání, vědomosti a schopnosti, 
jeho postavení ve společnosti, jeho potřeby a touhy v konkrétních podmínkách 
země, oblasti, sídliště, závodu. A k tomu všemu má právě říci slovo marxistická 
sociologie. 

Společenské vztahy v zemědělství jsou zvlášť složité. Protl podmínkám v prů- 
myslu je organizace práce a plánování výroby obtížnější, a navíc se děje s lid- 
mi přestárlými, s nedostatečným odborným a všeobecným vzděláním, nezvyk- 
lými kolektivní práci. Lidé pracovali v zemědělství dříve především proto, že 
je poutaly k závodu majetkové vztahy nebo existenční závislost a jistě I ne- 
dostatek jiných pracovních příležitostí. Ale čím upoutat zemědělce k země- 
děletví, když se mu nabízí mnoho jiných výhodných možností v průmyslu a 
v nejrůznějších zaměstnáních? V dlouhodobém výhledu jistě přinese důsledná 
industrializace změnu a postupně se vytvoří obdobné podmínky v zemědělství 
jako v průmyslu. V současné době má určující místo zvláštní ekonomické 
a společenské zainteresování pracovníků v zemědělství. 


„Ekonomická a morální zainteresovanost je sléra velmi významná, ojiňéka 
ve společnosti, kde kulturní podmínky, stupeň účasti na řízení, způsob bydle- 
ní, komunikace a společenská prestiž práce u zaměstnání hrají velikou úlohu. 
Tu se však setkáme s řadou velmi složitých problémů, které právě musí přes- 
něji ujasnit společenské vědy, v konkrétním případě zejména sociologie ves- 
nice, psychologie a historie. 

Materiální podněty, i když jsou určující, ještě nám nerozřeší problémy na- 
šeho zemědělství. Především se musí uplatňovat diferencovaně podle profese, 
stáří. vzdělání a j. znaků zemědělských pracovníků — musí je proto poznávat 
a jejich konkrétní realizaci ovlivňovat nejen ekonomika, ale 1 sociologie a psy- 
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chologie. Např. staří lidé (v JZD je průměrný věk pracovníků kolem padesát- 
ky) často ani za nejvýhodnějších materiálních podmínek nejsou ochotni vy- 
nakládat více času a energie k získání vyšší materiální odměny, stačí jim 
existenční minimum. Zde se musí uplatnit 1 výhody z oblasti nemateriálních 
podnětů — a opět velmi diferencovaně podle podmínek, ve kterých tito 
starší lidé žijí. Mnozí mladí lidé dávají zase přednost takovým místům, kde 
je možnost odborného a společenského růstu, případně studia při zaměstnání, 
nebo takovému zaměstnání, které jim poskytuje mnoho volného času pro je- 
jich zájmy. Téměř pro všechny kategorie pracovníků platí, že dávají před- 
nost organizované, pravidelně členěné práci před prací chaotickou, preferují 
stejnoměrně rozloženou práci. Odmítají nedokonale evidovanou prácí, v níž 
se nevyplatí iniciativa a zvláštní námaha a kde není možné ani spravedlivé 
hmotné i morální ocenění. Mají ambici vyniknout, ukázat své schopnosti nebo 
přednosti. Neposkytne-li jim tuto možnost zemědělství, budou se k němu obra- 
cet zády. Tyto momenty významně ovlivňují suhjektivní postoj pracujících 
k jejich práci a prostředí. Poznat jejich konkrétní působení je úkolem socio- 
logie a psychologie a dalších společenských věd, které na základě těchto po- 
znatků mohou dospět k praktickým návrhům, jak uvědoměle ovlivňovat spole- 
čenské vztahy, práci a život v kolektivu, jakým směrem orientovat společen- 
ské instituce v zemědělství, organizovat jejich práci atd. 


Tyto problémy praktické organizace práce v zemědělství z hlediska subjektu 
mohou řešit obecné společenské vědy jen do určité míry. Sociální problema- 
tika zemědělství je úzce spjata s výrobní, tj. ekonomickou a technickou pro- 
blematikon zemědělské výroby. Odporovalo by konkrétnosti vědeckého pozná- 
ní, kdyby byla zkoumána bez dostatečné znalosti techniky a ekonomiky výroby, 
bez přihlížení k blologickým základům zemědělské výroby atd. Právě tyto poža- 
davky však musíme klást na disciplínu, která má zkoumat konkrétní spole- 
čenské vztahy a procesy v zemědělství. 


Sociologie vesnice je podle mého názoru užitá věda, aplikace marxistické 
sociologie na zkoumání společenských jevů vesnice.“) K poznání složitých spo- 
Jlečenských procesů musí používat a opírat se o poznatky marxistické filoso- 
fie a politické ekonomie a přímo vycházet ze závěrů zemědělské ekonomiky 
a principů zemědělské techniky a technologie, aby porozuměla společenským 
problémům, které se v zemědělské výrobě a vesnici a navíc mozí vesnicí a měs- 
tem, mezi dvěma hlavními společenskými třídami a inteligencí odehrávají. 
Marxistická sociologie vesnice sleduje a zobecňuje konkrétní procesy obec- 
ných zákonů vývoje společenského života v prostředí zemědělské výroby a na 
vesnici v celém fejich rozsahu, vnitřní spojitosti a ve vzájemném působení je- 
jich stránek, vztahů a procesů. 


Marxistická sociologie vesnice je vědou, která nejen zkoumá a analyzuje 
společenské vztahy na vesnici a v zemědělství, ale také činí syntetické závěry, 
jak mají být uspořádány společenské vztahy v tomto prostředí v současných 
podmínkách i v nadcházejícím údobí přechodu od socialismu ke komunismu. 
Marxistická sociologie vesnice nemůže ustrnout jen v stadiu rozborů nebo se 
spokojit s postavením pomocné vědy pro ekonomiku nebo jiné společenské 
vědy. 

Mezi pracovníky v oblasti výzkumu společenských vztahů na vesnicl se v po- 
slední době často diskutovalo o formách a rozsahu spolupráce sociologie se 
zemědělskou ekonomikou. Menší anketou 1 sérií diskusí bylo potvrzeno, že 
sociologie se musí soustředit na takové otázky, kde se přímo protíná sociální 
a ekonomická problematika. Na předním místě je to problém řízení s spole- 
čenské organizace zemědělství, společenských vztahů uvnitř formálních | ne- 
formálních kolektivů v zemědělské výrobě, vztahy nadřízenosti a podřízenosti 
uvnitř zemědělských závodů apod. 

*) Viz k tomu podrobněji J. Tauber: O pojmu a úkolech sociologie vesníce. Země- 
dělská ekonomika, 1963, č. 12. , 
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Dalším problémem, který bude muset sociologie zkoumat a který se nepřímo 
dotýká i zemědělské ekonomiky, je zvýšení všeobecné a odborné kvalifikace 
zemědělských pracovníků. Na vyšší úrovní všeobecného a odborného vzdělá- 
ní vedoucích pracovníků v zemědělství i prostých zemědělců závisí jak úro- 
veň organizace zemědělské výroby, rychlost a spolehlivost převodu vědecko- 
technického pokroku do zemědělské praxe, tak formy družstevní demokracie. 

Opírajíce se o zmíněnou anketu a diskuse, stavíme na třetí místo co do na- 
léhavosti otázky pracovních sil, při jejichž zkoumání i řešení se má účastnit 
jak ekonomika, tak sociologie. Problematika migrace a stárnutí zemědělských 
pracovníků je především otázkou udržení a získání mladých lidí v zemědělství 
a plného správného využití žen v zemědělské výrobě. 

Na další místo co do naléhavosti stavíme problémy vesnické urbanizace, tj. 
prostorového uspořádání zemědělství z hlediska rozvoje společenských a kul- 
tarních vztahů, s nímž úzce souvisí účelnost investic do zemědělské výstav- 
by. Tyto problémy ovšem neřeší jen urbanisté se sociology a ekonomy, ale 
celá řada dalších věd. Rozvojem techniky, zejména komunikace, projevil se 
velmi markantně problém volikosti sídel a jejich stupňovitosti co do vybavení. 
Byly korigovány názory, že zemědělský závod bude i v budoucnu dominantou 
ve venkovském osídlení, alo současně si urbanisté 1 sociologové uvědomili, že 
není možno přeskakovat vývojové etapy. Otázky tak složíté vyžadují delšího 
výzkumu a jejich řešení přinese mnoho podnětů 1 světovému zemědělství. 


Problémy družstevní demokracie, rozvoje iniciativy, soutěžení atd. — vesměs © 
významných okolností v podmínkách socialistického zemědělství, protože fimi 
je kompenzován dřívější soukromý zájem na výrobě — bude nutné řešit samo- 
statně | v souvislosti s otázkami organizace práce a řízení. 

Značný význam také bude mít studium forem, jimiž se šíří technický a kul- 
turní pokrok v zemědělství. 

Problémy vesnické kultury mají, jak jsem již naznačil, značnou specifickou 
váhu všude tam, kde základní problémy zemědělské ekonomiky a řízení byly 
vyřešeny a lidé kultaru nopovažují za zbytnou záležitost. Mimo to kultura sama 
o sobě, zvláště některé její formy, podněcuje zpětně rozvoj výroby. 


Institnce, které se zabývají sociologslí vesnice“*), v posledních dvon letech 
uspořádaly řadu porad, v nichž se vyjasnilo, co je v současnosti nejdůležitějším 
úkolem sociologie a jiných společenských věd zabývajících se problémy země- 
dělství a vesnice. Seřadila tyto úkoly do 8 tematických skupin: 1. pracovní 
síly v zemědělství, 2. sociální a třídní přeměny československé vesnice a země- 
dělství, 3. sociální a třídní problematika zemědělství v zahraničí, 4. sociologic- 
ká hlediska v organizaci práce v zemědělství, 5. dovršování kulturní revoluce 
na vesnici, 6. rozvoj materiální kultury na vesnici a otázky životní úrovně ze- 
mědělského obyvatelstva, 7. dějiny československého zemědělství v návaznosti 
na současnou sociální problematiku československé vesnice, 8. metodologie 
a rukověti marxistické sociologie vesnice. 


Není v silách československých sociologů vesnice, aby desítky problémů 
w těchto tematických skupinách obsažených řešili najednou nebo jen za po- 
moci zemědělských ekonomů a historiků. Poradní sbor pro sociální a kulturní 
otázky v zemědělství, který v československých poměrech (od svého založení 
v roce 1953) rozvíjel sociologický výzkum vesnice a sdružuje početné pracov- 
níky z oboru společenských věd, se pokusil prostřednictvím svých členů pře- 
nést mnohá témata na různá společenskovědní pracoviště v ČSSR. Centrální 
pracoviště pro sociologil vesnice (sociologická oddělení Výzkumného ústavu ze- 
mědělské ekonomiky v Praze a v Bratislavě), jak jsem již naznačil, budou se 
v příštích letech zabývat především komplexním problémem společenských dů- 
sledků socialistické industrializace zemědělství, přesněji řečeno společenskými 
podmínkami! pro zintenzivnění procesu socialistické industrializace zemědělství. 
V rámci tohoto úkolu budou se zabývat zejména problémy řízení a organizace 


©) Poradní sbor pro soclální a kulturní otázky v zemědělství a lesnictví, soctolo= 
gické oddělení Výzkumného ústavu zemědělské ekonomiky. 
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zemědělské výroby ze sociologického hlediska, přičemž zvláštní pozornost bu- 
dou věnovat problémům pracovních kolektivů v zemědělských družstvech a pro- 
blémům zvyšování všeobecné a odborné kvalifikace zemědělských pracovníků. 


Při zkoumání společenských důsledků industrializace zemědělství budeme se 
opírat o spolupráci nejen československých sociologů a ekonomů, ale také 
některých sociologů a ekonomů ze socialistických I kapitalistických zemí. Ten- 
to problém bude totiž sledován a koordinován nedávno zřízeným Koordinač- 
ním střediskem UNESCO pro společenské vědy ve Vídni. Srovnávání výsledků 
této práce jistě bude prospěšné sociologům a ekonomům jak ze socialistic- 
kých, tak kapitalistických zemí. Jejich setkání při studiu oboustranně zajímavé 
problematiky nám umožní upozorňovat na nesporné přednosti našeho zásad- 
ního řešení agrární otázky. 


Domnívám se, že sociologie vesnice — zkoumající současné společenské 
vztahy na vesnici — se musí opírat těsně o historií zemědělství. Sociologické 
oddělení Výzkumného ústavu zemědělské ekonomiky již nyní úzce spolupra- 
cuje se Zemědělským muzeem, které je součástí Ústavu vědeckotechnických 
informací. Naše Zemědělské muzeum, které je největší a nejstarší světovou 
institucí zabývající se historií zemědělství a zemědělskou muzeologií, zaměřuje 
historii zemědělství k studiu historických podmínek, za nichž dnešní rol- 
ník pracuje. V muzeu na Kačině máme možnost provádět poměrně rozsáhlý 
průzkum názorů a mínění zemědělců — návštěvníků zemědělského muzea 
o důležitých společenských problémech jejich života. Zemědělští historici zde 
za účasti sociologů zkoumají proces změn na Tachovsku, kde došlo během 
18 let k změnám od individuální držby k nejvyspělejším formám socialistické 
velkovýroby v státních statcích, připravují atlas historického vývoje česko- 
slovenského zemědělství se zvláštním zaměřením k socialistické přestavbě, 
zpracovávají se monografie typických družstev a obcí. Historie se zde zapojuje 
lo řešení současné společenské problematiky našeho zemědělství. 


Zkladní rozdíly mezi průmyslovou a zemědělskou výrobou spočívají přede- 

vším v míře závislosti na přírodních dějích a přímo v té okolnosti, že se 
pěstují a chovají živé organismy, jejichž vývoj je ovládán zákonitostmi, které 
známe zatím nedokonale a leckde jen v praktické podobě; za druhé v tom, že 
v zemědělství pracují lidé, kteří v nedávné minulosti žili a pracovali v pod- 
statně odlišných společenských a výrobních podmínkách, což nemohlo zůstat 
bez vlivu na jejich vědomí a reagování. Naše vědecké zkoumání si proto dává 
nejen program hlubšího poznávání biologických pochodů, ale i program roz- 
voje bádání v oblasti společenských vztahů na vesnici. 


JAN TAUBER 


MB LIDÉ A TECHNIKA V ŘÍZENÍ A SPRÁVĚ 


V souvislosti s úvahami a návrhy na zdokonalení soustavy plánovitého řízení 
národního hospodářství vystoupili do popředí také problém nutného 
rozsahu prací spojených s řízením hospodářského or- 
ganismu, např. podniku, výrobní hospodářské jednotky apod. Současně 
s tím se znovu vynořila aktuální otázka snížení počtu řídícího a 
správního aparátu, která má bezprostřední vztah ke kvantitě řídících 
a výkonných prací. 
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Až dosud každé opatření v organizační činnosti začínalo — a zpravidle také 
skonči. o — stanovením organizační formy útvaru.“) Přijetím organizačního 
schématu a organizačního řádu se zpravidla reorganizační úsilí »vybilo«, aniž 
se důsledně zkoumala důležitost a prospěšnost prací, která má být v těchto 
útvarech vykonávána. Tak se obvykle určila dříve forma než obsah, který se 
jaksi a priori předpokládal. | 

Také úsilí o snížení správního aparátu (podpírané a zdůvodňované statis- 
tickými údají o jeho růstu) se ne vždy efektivně soustřeďuje na to, aby byly 
odstraněny nepotřebné duplicitní administrativní práce. 
Často totiž přesně neznáme, které jsou vlastně ty potřebné a nepotřebné admí- 
nistrativní práce. Nepromyšiené návrhy řešení v sobě skrývají nebezpečí zá- 
rodků dalšího neodůvodněného růstu administralivního aparátu. 

Zdá se, že problém obsahu a rezsahu prací v řízení a správě — 
viděn alespoň z hlediska těchto dvou velmi praktických důsledků — si zaslouží 
podrobnějšího zkoumání a hledání objektivních měřítek, podle nichž by bylo 
možno napříště postupovat. 

Je tomu tak proto, že řídící práce se diferencuje do řady specializovaných 
činností, které ovlivňují harmonický chod celého řízeného útvaru. Bude účelné 
prozkoumat tyto činnosti z hlediska jejich nezbyt- 
nosti pro správnou funkci řízení, a tím vymezit | obsah 
řídících prací a strukturu útvarů, v nichž jsou vykoná- 
vány. Zároveň bude třeba se zabývat i kvantitativní stránkou 
(množstvím, objemem čili velikostí) těchto prací, abychom mohli 
stanovit podklady pro optimální velikost a rozmístění 
řídícího a správního aparátu. Následující úvaha nemůže samo- 
zřejmě vyčerpat tuto velmi složitou problematiku. Má poukázat na zásadní 
otázky a vyvolat zájem na jejich dalším propracování a využití na praxi. 


Řídící práce podle druhů lze vymezit zcela prostým způsobem. Stačí si položit 
jednoduchou otázku, které jsou to vlastně činnosti, které je nutné vykonávat, 
aby chod hospodářského organismu, například průmyslového podniku, byl ne- 
rušený. Rozbor těchto činností uspořádaných podle obvyklého systému pomůža 
zároveň odhalit jejich oprávněnost v soustavě řízení i možnosti racionalizace. 
Chci se v této poznámce všimnout zejména rozhodujících, tj. technických, vý- 
robně řídících, plánovacích, odbytových a zásobovacích a evidenčních a dal- 
ších činností. 


TECHNICKÉ ČINNOSTI 


Vyrábíme-li složitý výrobek, který vyžaduje širokou dělbu práce ve výrob- 
ním procesu, musíme ho detailně a jednoznačně popsat. Vžitým způsobem 
srozumitelným širokému okruhu techniků a dělníků je kombinace gralického 
a slovního popisu výrobku a jeho částí (sestav, podsestav, montážních skupin, 
dílců a součástí). Konkrétním projevem této základní technické činnosti kon- 
struktérů a technologů jsou strojírenské výkresy, konstrukční rozpisky (ku- 
sovníky) a technologické postupy. 


Tyte základní činnosti v žádném případě odstranit nelze. Lze však přemýšlet 
© tom, jak |! tyto nepostradatelné činnosti racionalizovat. Ve výrobním pro- 
gramu jsou podobné výrobky | součásti, pro něž není nutné — pro každý 
zvlášť — vypracovávat Individnálně celou techalckon dokumentaci. Učelně 
rozvinutá práce v typlzaci výrobních postupů, unifikaci a 
standardizaci součástí a výrobků je směrem, jehož nplatnění 
pomáhá nejen omezovat opakované technické činnosti, ale znamená přede- 
vším zvýšení hospodárnosti ve vlastním výrobním procesu. 


Těmito opatřeními lze do určité míry redukovat obsah i množství technic- 
kých činností. Nicméně s rozvojem vědy a techniky budou stoupat požadavky 


>) Pozn.: sútvare ja obecným pojmem pro pracovíště, dilnu, provoz, oddělení, odbor, 
ósek, podník, VH| atp. 
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na stále nové a dokonalejší výrobky. Pracnost technické dokumentace so tak 
bude zvyšovat, a to bude v protikladu ke standardizačním snahám.“) 


Technické činnosti zůstenou přirozeně 1 objemem zhruba na stejné výši 
spíše s tendencí růst než se zmenšovat. V tom případě bude nutné radikálně 
přistoupit k racionalizaci vlastní práce techniků. Vedou k tomu | zévažné 
okolnosti růstu pomocných technickoadministrativních prací projevující se 
např. zvýšením počtn techníků v roce 1963 proti roku 1957 o 28,5 %, zatímco 
růst »A« pracovníků činil 10 %. 


Mežnosti, které se v tomto směru nabízejí, nejsou u nás zdaleka využity. 
Jistý pokrok lze spatřovat v částečném používání vyspělé výpočetní techniky 
při konstrukčních pracích, zejména zatím omezeného počtu malých samo- 
činných počítačů např. ve Státním výzkumném ústavu tepelné techniky, v CKD 
Praha, ZVIL Plreň, MEZ Brno, Meopta Přerov a v dalších podnicích. Tato 
výpočetní technika pro konstrukční práce by se měla v dohledné budoucností 
stát zcela běžnou ve všech strojírenských podnicích. 


Vodle výpočetní tachniky hrajo významnou úlohu v technické přípravě vý- 
roby také evidenční a roprodnkční technika, Výkresové bo- 
hatství je tak veliké, že se v podnicích často ztrácí přehled o něm a mnohdy 
se »kreslí« nové výkresy, ačkoli by stačilo z archívu vyhledat týž anebo 
podobný výkres. To vyžaduje ovšem vybudovat účelný číslovací systém výrobků 
a jeho montážních částí tak, abychom žádanou montážní skupinu nébo sou- 
část vyhledali ze souboru výkresů okamžitě a z požadovaného hlediska, např. 
podle funkčně tvarové podobnosti pro potřeby konstruktéra a normalizétora, 
podle výrobně montážního hlediska pro potřeby montáže (tzv. »větvené čísle- 
vání«), podie technologického hlediska pro potřeby zhromadňování výroby 
součástí. Takový systém je účelné budovat nejen na úrovní podnikové, ale 
z hlediska celého oboru odvětví nebo národního hospodářství. 


Z tohoto Jetmého pohledu na technické činnosti lze vyvodit alespoň tyte 
závěry: 

© obsah technických činností nelze omezovat, naopak spíše zdokonalovat 
a prohlubovat; 

© rozsah technických činností lze omezovat organizačními a racionalizač- 
ními opatřeními za pomocí účelného klasifikačního systému a prostředků 
techniky řízení; 

© vlestní technické činnosti přimknout co nejúžejí k výrobě, zatímoo celou 
tzv. technickou politiku, tj. vytyčování eměrů technického rozvoje včetně 
standardizace, unifikace, typizace apod., je nutné řídit z centrálního místa 
z vedení výrohní hospodářské jednotky; 

© mechanizace a automatizace technických činností může podstatně zvýšit 
úroveň techuické práce a zároveň silně potlačit vykonávání tzv. pomec- 
ných technických prací, které převezmou stroje. Tím se zvýší tvůrčí kapa- 
cita technických pracovníků i při zvýšených úkolech a při snížení celko- 
vého počtu pracovníků v úseku technického náměstka. 


ŘÍZENÍ VÝROBY A PLÁNOVÁNÍ 


Na správná funkci a organizaci řízení výrobního procesu závisí úspěch či 
neúspěch výroby. Řídící činnost ve výrobě se soustřeďuje na orgaulizaci 
výrobního procesu a na operativní plánování výroby. 

Přes určité úspěchy v některých podnicích jsme celkově dokonalé organi- 
zaci výrobního procesu v našich závodech stále mnoho dlužnl, a to i tam, kde 
jde o ustálený výrobní program. Vyšší typy organizace výrobního procesu, ze- 
jména výroba v linkách, se jen těžko probojovávají, zejména prvky proudové 


©) Podrobněji: víz prácí inž. Fr. Můndla Technická příprava výroby ve strojíren- 
ství, "OVÚS, prosinec 1962. 
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výroby | v malosériových typech výroby. Jednou z příčin je nedostatek orga- 
nízátorů a projektantů výroby. Ve srovnání s vyspělými kapitalistickými ped- 
niky je počet organizátorů výroby a technologů projektantů, zvláště patrný. 
Tak např. závod IBM v Corbeil-Essonnes ve Francíl o velikosti 2800 zaměst- 
nanců má organizační útvar, v němž fe 25 organizátorů výroby a správy a 25 
technologů-projektantů. U nás v tak velkém závodě najdeme sotva jednoho 
či dva organizátory. Před několika málo lety byly dokonce již vybudované 
organizační útvary redukovány s tím, že si každý vedoucí má svůj úsek orga- 
nizovat sám. Výsledky ovšem byly nevalné. 

Činnosti spojené s organizací výrohy a správy nelze tedy omezovat. naopak 
silně rozvíjet a posilovat útvary, které tyto problémy skutečně řeší. Všimněme 
si např. operativního plánování a řízení výroby. Operativní plánování výroby 
v mnoha závodech existuje prakticky jen na papíře. Podle vypracovaných plánů 
se totiž někdy výroba aní řídit nemůže, protože tzv. voperativní plány« nepo- 
stihují celou okamžitou složitost podmínek výroby. Dosavadní metody ope- 
rativního plánování výroby narážejí na značnou pracnost spojenou se sosta- 
vováním plánů, na malou stabilitu státních plánů atd. 


Operativní plány výroby neumožňují za takových okolností kvalitně řídit. 
Činnost útvarů operativního plánování výroby na všech stupních je někdy 
dokonce planá (skutečnost předstihne plán v čase). nebo čistě urgentní. Te- 
prve vhodný způsob operativního plánování výroby opírající se o matematické 
metody, zejména optimalizační, spolu s použitím samočínných počítačů mohou 
být tím nástrojem, který operativnímu plánování výroby vrátí jeho vlastní 
poslání: účelně řídit výrobní proces. První úspěšné pokusy aplikace. těchto 
metod za pomoci samočinných počítačů jak při výpočtech optimálních velikostí 
dávek, průběžných dob či při vlastním rozvrhu plánu na čtvrtletí, na měsíce 
a dekády, pracoviště a operace, se uskutečňují v některých našich průmyslo- 
vých podnicích, např. v Tesle Rožnov, ČKD Praha, Sigma Olomouc, Šmeralovy 
závody Brno, MEZ Brno, ČZM Březnice, České čokoládovny Modřany 1 jinde. 


Zatím však jde o dílčí části projektů, neboť k úplné automatizaci operativ- 
ního plánování výroby chybí — tak jako v jiných činnostech — nutný střední 
typ samočinného počítače. 

Z toho vyplývá, že tu nemůže jít o snižování rozsahu výrobně řídících 
činností, ale pouze pracnosti s tím spojené. Naopak řídící metody 
je nutné dále rozvíjet, vypracovávat řady variant plánů výroby. Jinak by se 
dále prohlubovalo zaostávání výroby za požadavky společenské potřeby. Pře- 
vezme-li určité druhy prací spojených se sestavováním plánů samočínný po- 
čítač, mohou z výrobních útvarů zmizet funkce pomocných plánovačů, rozpl- 
sovačů a evidentů, což by podstatně snížilo řídící aparát závodů. Výrobní řídící 
činnost musí být zcela pochopitelně zabezpečována útvary, které jsou co nej- 
blíže výrobě. Centralizace plánovací činnosti za pomoci výpočetní techniky však 
vytvoří předpoklady pro odbourání řídících mezičlánků vůbec. Na centrál- 
ních oborových orgánech musí však být útvar, který bude určovat výrobní 
koncepci a zabezpečovat účelnou specializací výrob. 


Stěžejní činností na všech stupních řízení je dlouhodobější plánování. Dů- 
ležitý problém, který dnes řešíme, je v tom, jaké volit plánovací ukazatele, 
plánovací období, plánovací stupně, popř. druhy a hloubku vlastních plánů. 
Přenese-li se těžiště sestavování ročních plánů do pětiletých plánů, půjde 
© to, aby plánování sladilo celospolečenské zájmy vyjádřené v pětiletých plá- 
nech s potřebami výrobků na trhu v konkrétní podobě a času s možnostmi 
výroby. Tyto složité úlohy bude moci zvládnout pouze při posílení aktivní 
úlohy odbytu na jedné straně a při využívání celostátně jednotné soustavy 
informací, analytických metod a výpočetní techniky na druhé straně. 

Jednotná klasifikace výrobků a součástí bude nástrojem, který umožní lépo 
proniknout do složitosti výrobního sortimentu, správného rozdělení mezi vý- 
robní závody podle jejích kapacitních možností. Exaktní metody a výpočetní 
tecůnike dovolí, aby plánovací útvary stanovily výrobním jednotkám konkrétní 
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plány všech drahů a přitom pamatovaly na jisté rezervy pro nepředvídané 
případy. 

Obsah plánovacích činností lze tak prohloubit zejména pokud jde o opti- 
malizaci plánů. Tím se nutně rozšíří | objem plánovacích prací. Při použití 
prostředků techniky řízení (ze však podstatně zredukovat pracnost spojenou 
se sestavováním plánů. Tím se může omezit i počet správního aparátu v plá- 
novacích ergánech. Celý systém však si nutně vyžádá jednotné zpracování 
informací pro čízení na úrovni oboru, popř. skupiny čí celého odvětví. 

V závodech, popřípadě podnicích je však nutno vytvořit spolehlivé norma- 
tivně plánovací údaje jako předpoklad centralizace plánování za použiti vy- 
spělé techniky řízení, 


ODBYT A ZÁSOBOVÁNÍ 


Také v oblasti odbytu se bude zřejmě projevovat tendence k zvýšení rozsahu 
prací. Tu bude nutno regulovat jednak vyšším využitím odbytových plánů, 
jednak mechanizací, popř. automatizaci v plánování a evidenci odbytu. 

Nelze tedy ani zde počítat se snížením objemu činností. Centralizace odbytu 
však může přispět také tady k racionalizaci vlastních odbytových prací. 

Obdobně tomu je v zásobovacích činnostech. Předpokládá se tu opět jed- 
notný systém informací o materiálu, včetně jednotného číselníku materiálu 
apod. Decentralizace zásobovacích činností z oborových řídících orgánů by 
mohia naopak zvýšit objem zásobovacích činnosti, a tím růst správního apa- 
rátu. Výjimky lze očekávat u dislokovaných vzdálených velkých závodů či 
podniků. 

Centraiizace zpracování údajů o pobybn a stavu zásob za celý obor bude 
zřejmě nejschůdnější a nejefektivnější cestou. To potvrzují 1 zahraniční zka- 
šenosti, kde veiké podniky mají zásobování centralizováno v plánování i eví- 
denci MTZ pohotově vedenuu na samočinném počítači. Příkladem je např. 
Západoněmecká dráha, která ve výpočtovém středisku ve Frankfurtu n. Moh. 
na třech počítačích eviduje zásoby v pětidehních cyklech v rozsahu půl miliónu 
položek zásob pro všechny služebny západoněmeckých drah. 

Centralizace zpracování podkladů za pomoci samočinných počítačů vytvoří 
vhodný prostor pro operativní řízení obchodní politiky výrobních hospodář- 
ských jednotek a zároveň snížení počtu pracovníků správního aparátu. 


EVIDENCE A ORGANIZAČNÍ ČINNOSTI 


Bylo by chyboa se domnívat, že v nové soustově řízení by mohla odpadnout 
centrální národohospodářská evidence. Půjde pouze o její účelné omezení na 
ty údaje, které z hlediska centrálního řízení budou nezbytné. Vymazit tyto 
údaje je samostatný problém. Na úrovní oborů 20bo odvětví bude nutné vést 
evidenci za celou jednotku centrálně tak, aby z nižších jednotek — z podniků, 
závodů — bylo co nejvíce sejmuto břímě záplavy evidenčních prací. 


Prostředkem k tomu je | zde vybudování výpočtových středisek pro potřeby 
nové výrobní hospodářské jednotky (nebo společně pro několik z nich) vedle 
ústředního celostátního nebo odvětvového výpočtového střediska. Jednotné 
zpracování informací ve výpočtovém středisku za celé odvětví zredukuje pod- 
statně počty pracovníků v evidančních útvarech v podnicích a závodech, aniž 
by se musela omezovat hloubka a včasnost sledovaných ukazatelů. Důležitým 
předpokladem pro to bude zajištění věrohodnosti prvotních informací, jejich 
sběr a přenos do výpočtového střediska, jakož | zabezpečení včasného a do- 
statečně podrobného zasílání výsledných sestav na jednotlivé řídící stupně 
a útvary. 

Proto nebude pravděpodobně nutné podstatně snižovat ani obsah, anl rozsah 
údajů v evidenci za předpokladu vybudování jednotného systémn a sítě infor- 
mací alespoň za skupiny oborů či odvětví Protože však v rámci odvětví je 
mnoho společných prvků v informační soustavě, půjde o to, vycházet ze spo- 
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lečné odvětvové soustavy Informací účelně diferencované podle potřeb pří- 
slušných výrobních oborů. 

Kromě posílení organizačních útvarů půjde zároveň o to, aby na úrovní 
odvětví bylo místo, které by otážky organizace a techníky řízení za odvětví 
koordinovalo a přípravovalo návrhy na řešení společných problémů celého 
odvětví, resortu. 


Jedině tak lze totiž dosáhnout potřebné kvality řídících prací 1 jejich při- 
měřený rozsah (i při prohloubení informační soustavy), aniž by se porušila 
informační základna, na níž je každá řídící soustava postavena. 


Pro takovou soustavu řízení je třeba — jak z předešlého vyplývá — vytvořit 


© účelně skloubenou soustavu informací jednotnou v rámci nové výrobně 
hospodářské jednotky (větší než dosavadní VHJ) a co nejvíce shodnou v rámci 
průmyslového odvětví či průmyslu vůbec; 


© výpočtová střediska v sídle vedení těchto velkých jednotek. 


Bez toho by předpokládaná soustava informací byla natolik pracná, že by 
strávila ty úspory pracovníků řídícího a správního aparátu, kterých by se 
dosáhlo pří koncentraci řídících složek v nové organizační formě. 

Potřeba technických prostředků na zpracování informací se stává čím dále 
nejen naléhavější, ale přímo limitující další kvalitativní změny v řízení národ- 
ního hospodářství. 


DĚLBA ŘÍDÍCÍ PRÁCE : 


Rozsah prací v řízení a správě je třeba posuzovat 1 z dalších hledisek, pře- 
devším těch, které vyplývají z organizačních forem, z organizační struktury 
útvaru, vymezení dělby práce mezi těmito útvary 1 uvnitř útvarů, stanovení 
pravomoci a odpovědnosti útvarů atp, Až dosud převažoval tento pohled ve 
všech organizačních činnostech. Organlzační struktuře se přikládal mimořád- 
ný význam pro správnou funkci řízení. 

O důležitosti správného rozestavení lidí a útvarů v reprodukčním procesu 
není sporu. Není to ovšem zdaleka tak prvořadá záležitost, za jakou se orga- 
nizační schemata, s vokénky« útvarů apod., považují. Zvláště je tomu tak 
v oněch případech, kdy ke vzniku nových útvarů dochází tak, že jsou nejprve 
ustaveny a teprve potom se pro ně bledá náplň činnosti. Zatím to má být 
obráceně. Tvorba organizační struktury velmi často sklouzává na primitivní 
a nevědecké licítování se silně podbarveným, avěak nevysloveným úsilím 
© dosažení »mocenské« převahy některých vedoucích. 

Důkladným posouzením vzorových odvětvových schemat a rozborem podle 
kenkrétních podmínek příslušné výrobní základny lze vyvodít závěry o tom, 
které činnosti patří na ten čí onen stupeň řízení. Dalším předpokladem k to- 
muto rozhodnutí je propracování zvoleného modelu soustavy řízení do pří- 
slušné hlonbky podrobnosti. . 

Přestože důkladné rozbory v tomto směru nejsou uzavřeny, natož aby bylo 
třeba v jediném případě vyzkoušeny, lze již nyní postřehnont základní rýsující 
se tendence v přesunech dělby práce na jednotilvých stupních řízení. 

S uplatněním vyspělé výpočetní techniky se bude koncentrovat zpracování 
informací na vyšší stupeň řízení, než je tomu dosud. Je to pochopitelné, protože 
moderní výpočetní stroje již svým charakterem práce si nutně vyžadují typ 
centralizovaného zpracování informací. Se zaváděním středních a velkých po- 
čítačů bude se přesouvat zpracování informací stále více do výpočtového stře- 
diska, stojícím na vyšším organizačním stupni než dosavadní strojně početní 
stenice. Při zvýšené pečlivostl ve věrohodnosti prvotních informací na místě 
jejich vzniku a přenosu údajů do výpočtového střediska a výsledků zpět na 
řídící orgány všech stupňů budou se zmenšovat, až likvidovat některé Činnosti 
dosud probíhající — pokud se týká zpracování informací — na nejnižších 
stupních řízení — v dílnách, provozech, závodech | podnicích, v referátech, 
odděleních a odborech. 
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V důsledku přenesení řady činnestí — 1 když jejich kvalita se v nové sou- 
stavě řízení v mnohém změní — shora 1 zdola na oborová ředitelství musí 
být tento článek řízení dostatečně personálně dimenzován. Zejména v období, 
než se plně uplatní komplexní automatizace prací v řízení a správě, bude veli- 
kost řídícího aparátu vedení nových výrobních hospodářských jednotek pro- 
blémem. Konečné řešení — při prohloubení informovanosti vedoucích a při 
podstatném snížení rozsahu správních činností — lze opět hledat především 
v nasazení samočinných počítačů. 


MOŽNOSTI A MEZE UPLATNĚNÍ SAMOČINNÝCH POCITACŮ 


Zdůrazňování potřeby samočinných počítačů pro práce v řízení a správě je 
tedy oprávněné a nutná; nemělo by však vyvolávat nějakou mylnou představu 
o zázračné samospasitelnosti těchto prostředků. Zatím je ovšem těžko dělat 
definitivní závěry o možnostech 1 přínosu automatizace prací v řízení a správě 
průmyslových podniků z prostého důvodu, že u nás není vhodný počítač, 
alespoň středního typu, vůbec ještě instalován, ani není dokončen a ověřen 
komplexní projekt automatizace řízení a správy, a to ani v podmínkách dosa- 
vadní organizace — aspoň v jedné výrobní hospodářské jednotce. Podle rea- 
lizovaných dílčích projektů a s přihlédnutím k zahraničním zkušenostem lze 
však odhadnout, že počítač středního typn např. EPOS, NCR 315, IBM 1410 
apod. bude plně vytížen pracemi pro strojírenský podník zhruba o velikostí 
10 090 zaměstnanců za předpokladu, že bude komplexně zpracovávat agendy 
bohaté na hromadná data, jeko je technická příprava výroby, oporativní plá- 
nování výroby, mzdová, materiálová, odbytová, osobní agenda a agenda zá- 
kladních prostředků. Za dolní mez ekonomického využití středního počítače 
je třeba považovat velikost podníku zhruba o 7000 zaměstnancích. 


Za předpokladu, že nově vytvořené výrobní hospodářské jednotky budou 
větší než dosavadní, lze předpokládat — zejména u místně centralizovaných 
závodů čí podniků za zcela reálné použití velkého počítače. Příklad výpočto- 
vého střediska francouzských drah vybavených velkým samočinným počíta- 
čem Bull Gamma 60, kde se centralizovaně zpracovávají mzdy, platy, důchody 
pro 250 000 zaměstnanců franconzských drah, je dostatečným argumentem pro 
instalací velkého samočinného počítače a jeho použití pro komplexní zpraco- 
vání hlavních agend. 


Odmyslíme-li si přednosti použití počítačů pro zkvalitnění řízení výroby 
a úspory živé | mrtvé práce ve výrobním procesu, ukazují orientační propočty, 
že plným využitím středního počítače v desetitisícovém podniku se dosáhne 
zhruba čistých spor 200 pracovníků řídícího a správního aparátu a návrat- 
nosti vložených investic za 3 roky. To jde jen o tzv. přímé úspory. Nepřímé 
úspory na zvýšení objemu výroby, snížení zásob atp. jsou mnohem vyšší. Po- 
chopitelně, že z »Úspor pracovníků« jsou odečteny »přírůstky« na obsluhu počí- 
tače, projektanty a programátory. Takových úspor lze docílit také zhruba 
až po plném záběhu počítačů, tj. za jeden až dva roky po instalaci. Kdybychom 
měli již dnes v provozu asi 175 středních samočinných počítačů, které by 
automatizovaly komplexně hlavní agendy v řízení a správě, znamenalo by to 
úsporu 35000 admínistrativních a technických pracovníků. A to nehovořím 
o dalších úsporách ve sféře materiální výroby. Počet asi 175 nám chybějících 
středních počítačů vyjadřuje zhruba naše zaostávání za vyspělými kapitelis- 
 tickými státy obdobné velikosti, jako je naše republika. Uvažme, že ve světě 
pracují dnes již více než tři desítky tisíc těchto počítačů. Uvažme však také, 
že ani kapitalisté nekladou úspory pracovníků na první místo. I tak je patrné, 
že počítače jsou výhodné investice. Jejich naprostý nedostatek u nás (a potí- 
že s vývojem a výrobou) dnes skutečně podstatně ovlivňuje čízení národního 
hospodářství. |- 


Ze stručných závěrů můžeme konstatovat, že: 
e rozsah řídících 1 výkonných prací v průmyslových odvětvích poroste v zá- 
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vislosti na prohlubování dokonalosti z nových vlastností výrobků 1 výroby 
a na prohlubování společenské dělby práce; 


© pracnost řídících prací lze redukovat 


a) změnami v samé soustavě řízení a organizace, 
b) technikou řízení (racionalizací, mechanizací, automatizací). 
Jde o to, aby se vzájemným a neustálým působením těchto činitelů udržoval 
optimální rozsah řídících prací na přijatelné míře. 


KAREL ŠTĚTKA 


B Výhodná spolupráce 
v zemědělství 


Jedním z opatření, která mají po- 
moci zlepšit skladbu výživy obyvatel- 
stva, je budování specializovaných 
státních velkopodniíků na výrobu drů- 
beže a vajec. 


V letošním roce bude v podstatě do- 
končena výstavba státních závodů 
v Xaverově u Prahy a Ivance pri Du- 
nají. Jednorázový zástav drůbeže v Xa- 
verově bude téměř 500 000 kusů (z to- 
ho 450 000 brojlerů), v Ivance pri Du- 
nají bude chováno 40 000 nosnic a 250 
tis. brojlerů. Závod v Xaverově má 
ročně dodat pro zásobování hlavního 
města asi 2 milióny brojlerů a závod 
v Ivance 1 milión brojlerů a 8 milió- 
nů vajec. Již z těchto čísel vidíme, že 
jde o skutečnou velkovýrobu. 


Za měsíc květen letošního roku do- 
dal závod Xaverov na porážku 126 000 
brojlerů o průměrné váze 1,35 kg; 
délka výkrmu činila 77 dnů a na l kg 
přírůstku masa bylo spotřebováno 
330 kg krmných směsí (dosud ne- 


granulovaná směs). V některých ha- - 


lách klesla již spotřeba krmiv na 
1 kg přírůstku pod 3 kg a také úhyn 
byl snížen na 2,98%. Tyto výsledky 
nejsou špatné, jsou vysoko nad celo- 
státním průměrem. To je jistě úspěch. 
Ovšem ke světové úrovní v této výro- 
bě máme ještě daleko a budeme se 


muset ještě v mnohém přiučit, jak vy-. 


rábět levněji. 


Například v závodě Xaverov jen 
zkrácení doby výkrmu kuřete v prů- 
měru o 5 dnů znamená při čtyřech 
obratech za rok úsporu 8 miliónů 
krmných dnů, což představuje kapaci- 


tu pro výkrm dalších 100000 brojle- 
rů na dobu 80 dnů. Když toto množ- 
ství převedeme na výrobu masa, má- 
me možnost ročně vyrobit 130000 kg 
drůbežího masa navíc. 


Tato čísla nám velmi výmluvně uka- 
zují, jak v Zájmu efektivnosti výroby 
je nutné intenzívně získávat pokro- 
kové zkušenosti a všechny pro nás 
vhodné v našich podmínkách urychle- 
ně aplikovat. 


Mnoho zkušenosti můžeme získat 
v Maďarské lidové republice, kde v po- 
sledních letech dosáhli zvlášť pozo- 
ruhodných výsledků v chovu drůbeže 
na Státním statku v Bábolné. 


Rozhodujícíne měřítkem pro posou- 
zení úrovně výroby je dosahovaná 
užitkovost. Podívejme se proto na vý- 
sledky, kterých bylo dosaženo na Stát- 
ním statku v Bábolné v hale PK 02 a 
na výsledky dosažené v únoru 1964 
a tá Xavérov v halách č. 32 a 

„53 


«© 8 28 
S% Bed bm 
A5 92 s 
ma ŘA MA 
zastaveno ks © 5960 | 6400 | 6400 
délka výkrmu 
— dnů 63 83 75 
ztráty v % 1,04 9,39 8,25 
© váha kg 1,40 1,34 1,13 
© spotřeba 
krmiv na kg 
přírůstku 2,63 3,42 3,41 


I. jakost v % 97,75 80,00 | 75,87 


Uvedená čísla, 1 když v našem pří- 
padě se týkají jen výsledků dosaže- 
ných ve třech výkrmových halách, 
vyjadřují v podstatě hlavní rozdíly, 
které jsou v úrovní výroby v obou 
srovnávaných podnicích. Státní statek 
v Bábolné — bývalý hřebčinec — je 
specializován na výrobu drůbeže od 
roku 1961. Je zde koncentrováno 300 
tisíc kusů drůbeže. Statek ročně vyro- 
bí 19 miliónů vajec a 600 tun jateč- 
né drůbeže. V roce 1964 se počítá 
s výrobou 5,4 miliónu a v roce 1%5 
dokonce již s 15 milióny kuřat pro 
státní statky a zemědělská družstva 
v Maďarské lidové republice. Pro vý- 
robu se zatím využívá účelně adapto- 
vaných stájí. 


Pochopitelně vyvstává otázka, proč 
my v modernějších budovách budova- 
ných speciálně pro tento účel nedosa- 
hujeme stejných nebo lepších vý- 
sledků. 

Je pravda, že výsledky, které do- 
sáhlí naší maďarští přátelé, vyplývají 
z aplikace zkušeností získaných v zá- 
padoevropských zemích, které mají již 
rozvinutou velkovýrobu drůbežího ma- 
sa a vajec (jmenovitě ze zkušeností 
firmy Lohman). Nedá se říci, že by 
se U nás o mnohých výrobních zku- 
šenostech z vyspělých kapitalistických 
zemí nevědělo, ale faktem zůstává, že 
dosavadní způsob jejich aplikace je 
zdlouhavý a že neodpovídá našim po- 
třebám. 

Zajímavé a pro nás poučné je, jak 
maďarští přátelé využili komerčních 
zájmů západoněmeckého  kapítalisty 
Lohmana, nakoupili od něho vysoce 
šlechtěná kuřata a kvalitní krmiva, 
osvojili si jeho progresivní technolo- 
gli výroby za použití účelné a jedno- 
duché techniky. Tím získali solidní 
základ pro další rozvoj výroby drůbe- 
že a ve srovnání s námi i značný před- 
stih. 


Rozhodně je tato cesta správnější 
než vynakládat zbytečné prostředky 
na výzkum věcí, které jsou již jinde 
známé a ověřené. Pro nás nehraje roli, 
kdo a S jakým cílem těchto výsledků 
dosáhl, ale rozhodující je, jak mohou 
prospět rozvoji naší vlastní výroby a 
tím 1 celkovému rozvoji naší společ- 
nosti. 

již v úvodu uvedené údaje svědčí 
o tom, že v Bábolné dosahují vyšší 
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« světlo s potřebnou Intenzitou, 


úrovně ve výrobě brojlerů než u nás. 
Je proto logické, že využití maďar- 
ských zkušeností je pro další zefek- 
tivnění výroby drůbeže v našich stát- 
ních podnicích velmi důležité. Mezi 
námi a maďarskými soudruhy byla 
proto v loňském roce na úrovní mí- 
nisterstva zemědělství a drůbežář- 
ských závodů v Bábolné a Xaverově 
zahájena konkrétní soudružská spolu- 
práce, která v současné době přináší 
své pozitivní výsledky. 


Osobní styk s maďarskými soudruhy 
a naše první zkušenosti pomohly nám 
odhalit různé nedostatky, kterých jsme 
se dopustili při projekci a výstavbě 
závodu v Xaverově a Ivance pri Du- 
naji. Ukázalo se, že jsme zdaleka ne- 
využili pro nás dostupných poznatků 
z již existujících velkopodníků na vý- 
robu drůbeže. Tyto skutečnosti tedy 
jen znovu potvrdily, že praktické vy- 
užívání zahraničních zkušeností není 
u nás na potřebné výši. 


Tak například světelný režim v Xa- 


verově je založen na podstatě střídá- 


ní červeného (tj. denního) a modrého 
(nočního) světla. Bílé světlo se použí- 
vá jen pro větší viditelnost pří růz- 
ných pracích uvnitř hal. K tomuto 
osvětlení měli výhradu soudruzi z Bá- 
bolné a upozorňovali, že podle jejich 
zkušeností červené světlo působí ne- 
gativně na růst brojlerů. Pokud onl 
používají červené světlo, tak jen v tom 
případě, kdy potřebují utlumit před- 
časnou snášku mladých kuřic. Při vý- 
krmu brojlerů se jim osvědčuje bílé 
které 
v maximální míře podněcuje aktivitu 
brojlerů a zrychluje výkrm. 

Obdobné problémy jsou v účinnostl 
používané klimatizace, která zajišťu- 
je další důležitý faktor pro efektivní 
výrobu, tj. optimální prostředí. Vzá- 
jemné konzultace ukázaly, že naše 
zařízení jsou ve srovnání se zařízením 
používaným v MLR značně složitá, na 
jejich výrobu že spotřebujeme příliš 
mnoho a někdy vzácného materiálu, a 
přesto neplní v potřebném rozsahu 
svou funkci. 

Vzájemná spolupráce s maďarskými 
soudruhy přináší pro naši prácí cen- 
né náměty a jejich využívání také 
zlepší výsledky ve výrobě. Na základě 
konzultací byl upraven i tepelný re- 
Žim elektrických kvočen, upravena 


teplota vody určené pro napájení, 
upřesňuje se technologie výkrmu a 
organizace práce apod. Uplatnění ma- 
darských zkušeností se již projevilo 
ve zlepšených výsledcích, jak byly 
uvedeny v úvodu poznámky. 

Dosažené výsledky však nesmíme 
přeceňovat, neboť jsou pouze našimi 
prvními kroky na Cestě k světové 
- úrovní výroby brojlerů. Další zlepšo- 
vání bude pro nás stále náročnější, 
a proto 1 v naší práci je třeba se 
hlouběji zamýšlet nad dalšími mož- 
nostmi zlepšení. 

Také v tomto směru je poučné, ja- 
kým způsobem vedoucí pracovníci 
Státního statku v Bábolné hledají mož- 
nosti dalšího zvyšování vlastní výro- 
by. Důkladný rozbor jejich výroby jim 
ukázal, že nejvhodnější délka vý- 
krmu brojlerů je 63 dnů. Prodloužení 
této doby výkrmu vede k tomu, že 
rychleji roste spotřeba krmiv nežli 
přírůstky. Při rozboru výroby jim po- 
mohlo srovnání jejich výsledků s vý- 
sledky, kterých dosáhli na unlversitě 
New Hampshire. Nebyl porovnán jen 
konečný efekt, ale průběh výkrmu 
v jednotlivých týdnech. 


« 


Spotřeba 

Poř. č. Přírůstky krmiv na kg 
týdne Vvg přírůstku 

© © 

= = 

Z2o2 s S 

mi © — © 

2 šE Á BE 

a Zm m OZE 

1 81 84 1,95 0,74 

3 278 297 2,28 1,43 

6 764 901 2,39 1,80 

9 1370 1623 2,75 2,20 


Z toho tedy vldíme, že I pro nás 
bude třeba obdobným způsobem hod- 
notit úroveň naší výroby a Jako nej- 
bližší cíl si dát úkol dosiihnout v úrov- 
ni výroby naše maďarské přátele. 
S jejich pomocí a důsledným uplat- 
ňováním našich | dalších zahraničních 
zkušeností je tento cíl reálný. 


Další rozvoj výroby v naších stát- 
ních podnicích na výrobu jatečné drů- 
beže a vajec nebude v žádném přípa- 
dě snadný. Bude třeba překonávat 
mnohé potíže subjektivního I objektiv- 
ního charakteru. 


Již dnes však můžeme řící, a různá 
fakta to potvrzují, že Cesta vzájemné 
spolupráce, kterou jsme na tomto 
úseku s MLR nastoupili, bude pro obě 
naše země prospěšná. Vždyť využití 
maďarských zkušeností v našich zá- 
vodech a na základě toho celkové 
ekonomické zhodnocení výroby ve 
výškových budovách bude zase cenné 
pro naše maďarské přátele z hlediska 
dalšího rozvoje výroby drůbeže v je- 
jich zeml. 


Bude však správné, abychom obdob- 
ným způsobem ještě více prohloubili 
styky I na.ostatních úsecích země- 
dělské výroby, a to nejen s MLR, ale 
také s ostatními socialistickým! ze- 
měmi. 


Možnost! vzájemně prospěšné spo- 
lupráce jsou mezi socialistickými ze- 
měmi! značné. Půjde o to, správně je 
využít a tím přispět k rozvoji ze- 
mědělské výroby v socialistickém tá- 
boře. | 


VLADIMÍR HYNEK 
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Čtenář, který otevře knížku Ireny 
Dubské »Objevování Ameriky«“, bude 
zklamán, jestliže očekával dobrodruž- 
ný cestopis. To neznamená, že v knize 
nenajde dobrodružství, ale dobrodruž- 
ství zvláštního rázu, dobrodružství po- 
znání. Autorka si totiž položila úkol 
odkrýt v současné nejvyspělejší kapl- 
talistické zemi zdroje, příčiny a ten- 
dence těch jevů, které se dostávají do 
centra zájmu u nás i ve světě — jevů, 
které nazýváme nepřesně a souhrnně 
»moderní způsob života«. 


Metoda, s kterou Dubská analýzuje — 


»americký způsob života«, jí zajišťuje 
potřebnou objektivnost a současně 
dává možnost kritického výkladu: opí- 
rá se nejen o jednotlivá, mnohdy již 
známá empirická fakta, ale přede- 
vším o poznatky a dílčí zobecnění 
amerických a západoevropských so- 
ciologů o Americe, které kriticky kon- 
frontuje a interpretuje. Vzníká tak 
marxistická studie, jejíž stavební ka- 
meny tvoří buržoazní postřehy, ale 
jejímž půdorysem je objektivní a do 
značné míry ucelený kritický pohled 
na zvolenou problematiku. 


Celkově bychom mohli knížku Dub- 
ské označit za filosoficko-sociologic- 
kou esej, která přitom má nutnou Vy- 
jadřovací a poznávací přesnost, vy- 
plývající z konkrétně historického 
zařazení problému i použitého mate- 
riálu. 

Hned v úvodní části ukazuje na 
skutečné místo, které zaujímají socio- 
logické buržoazní poznatky v poznání 
americké společnosti, | na jejich meze, 
ukazuje i vývoj, který v posledních 
desetiletích vedl ke snaze Zzápado- 
evropských sociologů poznat Ameriku 
jako »nutnou budoucnost  Evropy« 
i amerických sociologů, vyrovnat se 
s Iluzemi, které si Amerika o sobě 
vytvořila a které jsou skutečností ne- 


* Čs. spisovatel, edice Otázky a názory, 
1964, str. 175. 
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Odcizení 
a hdská 


budoucnost 


milosrdně rozbíjeny. Autorka bere 
v úvahu i historickou situaci, v níž 
americká sociologie ztratila svůj kri- 
tický aspekt a kdy literatura v tomto 
smyslu nastoupila na její místo v noe- 
tickém procesu. (Zejména v období 
studené války.) 


S těmito výhradami — a poté aspoň 
nejobecněji se vyrovnává s otázkou 
obecného a zvláštního V americkém 
životě — přistupuje k vlastnímu ob- 
sahu práce: ukázat ty rysy americké- 
ho způsobu života, které obecněji 
charakterizují vyspělcu  kapitalistic- 
kou »průmyslovou společnost«, a ná- 
jít pod jejich povrchem ty obecné 
tendence, které bude schopna v jejich 
plné podobě rozvinout až společnost 
komunistická. Dubská pauze neodsu- 
zuje (i když její soud právě svou lec- 
kdy chladnou argumentací je až 
drtivý), ale hledá dialektiku vývoje, 
která nutně ústí v komunismus. 


Centrální kategorií, kterou autorka 
přejímá ze, západní sociologické lite- 
ratury, je, myslím, kategorie »osamělé 
masy«. V ní se soustřeďuje — jako 
výsledek technické | společenské rea- 
lity soudobého vyspělého kapitalismu 
— suma projevů a pocitů moderního 
člověka buržoazní společnosti. V ní 
je vyjádřena převrácená odosobněná 
a nelidská výslednice těch reálných 
progresivních výsledků, které přináší 
technická a materiální úroveň »prů- 


myslové společnosti«. Masová výroba 
1 masová spotřeba, růst volného času, 
rostoucí technické možnosti komuni- 
kace, růst společenských styků, roz- 
voj vědeckých pbznatků ve výrobě 
1 v oblasti výchovy a lidského jednání 
— tedy to, co je z určité stránky vý- 
sledkem lidského boje za překonání 
vlastní závislost! na přírodě — se 
mění ve svůj odlidštěný protiklad. 


Dubská ukazuje, jak  »diktatura 
spotřebního zboží a materiálního bla- 
hobytu« se ve své podstatě odlišuje 
od lidské konsumpce, uspokojující a 
rozvíjející lidské potřeby, a mění se 
V »konsumpci samu o sobě, dokonce 
1 bez ohledu na skutečné potřeby, 
pomatené užívání« (str. 93). To se 
týká nejen materiální spotřeby, ale 
1 spotřeby v zábavě, vyráběné a kon- 
zumované na běžícím pásu (non-stop 
distractions). Buržoazní autoři cha- 
rakterizují tento způsob života jako 
»Comfort and fun« či jako »business 
and fun«. kde business znamená jaké- 
koliv podnikání, kterým se získávají 
prostředky k zábavě, chápané jako 
série atrakcí a senzací. Pod tímto se- 
pětím abstraktní a vzhledem k člověku 
prázdné výdělečné činnosti a zábavy, 
kterou konstatuje sama buržoazní so- 
clologická kritika, leží příčina ne 
v samé technizací člověka a společ- 
ností, ale ve společenských vztazích, 
které zbavily člověka možnosti usku- 
tečnit se konkrétně v tvůrčí činnosti, 
v práci. Ani to není západní soclo- 
logit neznámé: »...skutečná lidská 
práce — oblast, kde by se lidé mohli 
na základě svých charakterových dis- 
pozic a vloh angažovat všemi cítovými 
a tvůrčími stlaml — nemůže dnes už 
Jasně, a to pravděpodobně ve většině 
všech případů, spadat vjedno s Čin- 
ností, za niž jsou placeni« (D. Riles- 
man), »...volný čas se stal posed- 
lostí, protože práce ztratila přitažli- 
vost« (N. Anderson) (104, 105). Tento 
důsledek by ovšem ještě mohl vyplý- 
vat z mechanického charakteru práce, 
který na určitém stupní technického 
vývoje nemůže vyloučit žádná společ- 
nost. Buržoazní sociologie však sama 
dovedla odhalit — 1 když zvnějška — 
jednu stránku vztahu, který právě 
podstatně určuje místo každého jed- 
nání a každé práce V kapitalistické 
společnosti: »Všechno, Co ja tvé, mu- 


síš učinit prodejným, tj. užítečným« 
(E. Fromm) (111). 


Právě tady je skryto jádro problému 
nazvaného »osamělá masa«, problému 
vztahu mezi lidmi a k lidem, jednot- 
Jivce ke společnosti | k sobě samému. 
Dubská tento jev, který narůstá ve 
všech vyspělých kapitalistických ze- 
mích, souhrnně charakterizuje: »Z4 
prudkého růstu společenských styků, 
-vztahů a činnosti všeho druhu zůstá- 
vají lidé uprostřed ostatních sami.. 
jsou osamělí, protože nemají skuteč- 
ný, přímý, vnitřní vztah k ostatním... 
Zároveň však v této situaci nejsou 
sami sebou, neboť... jejich myšlení, 
cítění, jednání je nevlastní, je převáž- 
ně jednotlivci určováno vnějším! spo- 
lečenským! silami.« (77.) Na odrazu 
skutečnosti v sociologické literatuře 
pak můžeme sledovat pro nás už ne- 
pochopitelný proces přeměny »umění 
prodat« V »umění prodat se«, proces, 
v němž vztahy mezi lidmi nabývají 
naprosto © odosobněný a © zvěcněný 
charakter: ostatní lidé slouží jednot- 
livcí pouze za pasívní objekt kalku- 
lace pro jeho účel a on sám přizpů- 
sobuje sama sebe tomuto »účelnému 
jednání«. Tomuto účelu slouží apli- 
kované vědní obory, kde lidské vlast- 
nosti, schopnosti a cíty jsou zkoumány 
a analyzovány proto, aby mohly být 
vyvozeny praktické návody, jak získat 
a působit na lidi, uč'nit z ních ob- 
jekty vlastní manipulace. 


Pro našeho čtenáře jsou, podle mé- 
ho názoru, jednotlivé příklady a do- 
klady tohoto manipulačního přístupu 
spíše zajímavostí, kuriozitou. Otřes- 
nost tohoto postoje pochopí až spolu 
S vědomím, že takto formuluje lidské 
vztahy celý společenský systém, z ně- 
hož se nelze vymanit, protože jen tak 
může existovat: člověk jako »suma 
výrobních vztahů« kapitalismu. Že 
chce-li jednotlivec v této společnosti 
přežít, musí sl osvojit aspoň běžné 
kalkulační přístupy; chce-li přežít 
úspěšně, musí vědomě chápat lidi ja- 
ko objekty pro s-ůj účel a musí tedy 
svému jednání, vystupování a chování 
vědomě dávat jiný smysl, než který 
bezprostředně © mají. jednotlivec se 
musí přizpůsobit svým životním sty- 
lem »společnosti, která se pomalu 
rozvinula k jednomu obrovskému ba- 
zaru, k největšímu obchodnímu domu 
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světa« (C. Wright Mills) (82). Právě 
fatální závislost všech na společen- 
ských vztazích jim vnějších, vzájem- 
ná spjatost všech individuí těmi vzta- 
hy, které z nich tvoří individua vzá- 
jemně si cízí, abstraktní a redukovaná 
na tržní vztah, vytváří lidskou odcize- 
nost, která brání rozvoji skutečných 
individualit. 


Právě vědomí rozhodující úlohy 
charakteru výrobních vztahů na for- 
mování vztahů mezi lidmi — této kar- 
dlnální teze marxismu — se nám zno- 
vu plně objeví pří četbě knížky I. 
Dubské. Pomáhá nám tak k nalezení 
rovnováhy v hodnocení jevů společen- 
ského vývoje, která se někdy, myslím, 
porušila. Jestliže dogmatismus použil 
této teze, aby rozdělil svět na bílou 
a Černou, pak s bojem proti této vul- 
garizaci se někdy náš obraz světa 
změníl v představu všeobecné šedí 
nebo i v převrácenou představu 0 10z- 
hodující úloze techniky pro hodnocení 
společenských systémů. Dubská uka- 
zuje iluzívnost představ o jediné 
»průmyslové společnosti«, která »za- 
tím« existuje v kapitalistické a socla- 
listické podobě. Upozorňuje na dia- 
lektiku převratu kapitalistické | in- 
dustriální společnosti ve společnost 
socialistickou a komunistickou, která 
může být zprostředkována jen so- 
cialistickou revolucí. 


Jestliže sám pojem osamělé masy 
je paradoxní, přesvědčujeme se 0 pa- 
radoxních důsledcích kapitalistických 
spolačenských vztahů na lidské svaz- 
ky a lidská jednání v nejrůznějších 
směrech. Dubská je vědomě zdůraz- 
ňuje, aby aspoň naznačila pod niml 
skrytý rozpor, který směřuje k svému 
překonání: Práce, která ztratila pří- 
tažlivost, vyvolala rozmach průmyslu 
pro amatérské kutění; odcizení člo- 
věka ve společnosti vyvolává inflaci 
klubů, lóží a církevních obcí pro 
»společenské vyžití« Člověka 1 stálé 
vzájemné navštěvování, které se však 
utápí v prázdné, rutinované, naučené 
konverzaci; tvrdost v jednání (jako 
nezbytný princip manipulace s lidmi) 
má svůj protějšek v sentimentálním 
poměru k dětem, jimž se však sou- 
časně vštěpují stejné principy na ra- 
clonálním základě psychologických 
receptů; technizace sexu a kult mí- 
leneckého manželství atd. Domnívám 
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se, že autorka právem vidí v těchto 
dvojích důsledcích buržoazního způ- 
sobu Života ne pouze nutné vyrov- 
návání jednostrannosti přetechnizova- 
né společnosti, alf především +»Sou- 
stavu náhradních aktivit« (108), které 
nemohou překonat základní odcize- 
nost člověka v kapitalismu. 


Neustálé přebíhání od jedné z těch- 
to odcizených forem kK druhé, kdy 
každá z nich vyjadřuje určitou lid- 
skou potřebu, ale nikdy ji skutečně 
nenaplní, ukazuje bezvýchodnost ak- 
tivity a »pocitu volby«, které umož- 
ňuje kapitalismus na své vlastní zá- 
kladně. Člověk sám se těmto pod- 
mínkám připodobňuje a přizpůsobuje: 
hlavní snahou Se stává »být jako kaž- 
dý«; naučit se správné reakci na kaž- 
dý problém, který z vnějšku od spo- 
lečnost! přichází, odehrát »správně« 
svou roli V prácí, V rodině, ve volném 
Čase, S nejmenší námahou a S Co 
nejmenším střetáním. Vzniká »zvěc- 
něný a neosobní, v průsečíku růz- 
ných společenských koordinát« fungu- 
jící »Ččlověk«. (A. Gehlen) (145). Pře- 
měna člověka v agregát rolí, jako 
jedna z nejkrajnějších forem odcize- 
ní, vyjadřující rozklad osobnosti a. 
vzájemnou izolovanost jejích volních, 
rozumavých 1 citových projevů, je 
prvořadým problémem. sociologické 
kritiky, která hledá cestu v aktivní 
angažovanosti osobnosti vůči světu. 
Opomíjí však nemožnost této angažo- 
vanosti ve společenských podmín- 
kách, kde reálně existují tři možné 
přístupy: bezprostřední podřízení se, 
individuální revolta a konečně aktiv- 
ní účast V organizovaném osvobozo- 
vacím hnutí, které povede k překoná- 
ní kapitalismu (57). 

Dubská se snaží — aspoň v nejobec- 
nější podobě — narýsovat proces nové 
integrace osobnosti ve svobodné bez- 
třídní společnosti. Myslím, že právem 
odmítá představu pouze »bezprostřed- 
ních, průhledných, přímých a angáa- 
žovaných vztahů mezi lidml, ponoření 
jednotlivce do pospolitosti, totožnost 
individua a společnosti« (152), proto- 
že nelze zrušit množství vztahů, 
v nichž jednotlivec žije a bude žít 
v moderní společnosti. Odstranění od- 
cizených společenských mechanismů 
a možnost plné účasti jednotlivce na 
životě lidské pospolitosti | přinese 


maximální začlenění jednotlivce do 
společnosti, ale i neopakovatelnost, 
jedinečnost osobnosti (153). Jestliže je 
jistě. možné diskutovat s  Dubskou 
o charakteru spojení jednotlivce s bu- 
doucí komunistickou společností (ze- 
jména o »výlučnosti osobnosti«, schop- 
né »nést svůj díl samoty jako věčný 
úděl čČlověka«, 154) a jestliže někdu 
pociťujeme nedostatek ekonomické ar- 
gumentace (např. v souvislosti s otáz- 
kami abstraktní a konkrétní práce, 
str. 85—88), pak současně její kon- 
cepce integrace osobnosti do komunis- 
mu je zřetelná: »... i zde bude člověk 
ještě dlouho trpět také tím, že se pro- 
měny v ustrojení osobnosti opožďují, 
bude se učit na pozadí bohatých po- 
spolitých vztahů aktivně a nepřetržitě 


Nad 


Považanovým 
výberom 
KR 


V poslednom čase vychádza u nás 
čoraz viac literárnych diel alebo teo- 
retických prác z takzv. problematic- 
kého obdobia modernej slovenskej Ii- 
teratúry, ktoré | vlastne | zahrnuje 
úctyhodný úsek od roku 1918 až do 
roku 1945. Sú to dlela, o ktorých sa 
neraz paušálne vyhlasovalo, že sů 
ideove a umelecky pomýlené. Pokla- 
dáme za správnu tendenciu v našej 
kultůrnej a vydavatefskej politike po- 
sledného obdobia, že sa takéto dlela 
sprostredkujú verejnosti, aby sa mohli 
poznat a objektivne kriticky  posú- 
dit. 


Takýmto dielom je 1 súbor kritík, 
štádií a prejavov teoretika slovenské- 
ho  nadrealizmu Michala Považana, 
ktorý vyšiel vo  vydavatelstve Slo- 
venský spisovatel pod názvom Nový- 
mi cestami. je to rozsiahly, odborne 


spoluvytvářet vlastní  Individualitu« 
(147). Proti některým představám 
»věčné Individuální vzpoury« člověka 
proti společnosti a ovšem i proti před- 
stavám Idylické jednoty obou, ukazuje 
aktivní, mnohostrannou vazbu člově- 
ka a společnosti, v níž se vytváří je- 
jich dynamická jednota. 

Právě proto, že podněcuje k za- 
myšlení ! k polemice, je knížka I. Dub- 
ské aktivním příspěvkem do diskuse 
naších dnů. Mnoho problémů jen nad- 
hazuje, ale žádnému se nevyhýbá. Zů- 
stane pravděpodobně omezena na 
určitý okruh čtenářů — už pro svůj 
náročnější způsob formulace — ale 
v každém případě má co říci. 


: RENÉ ROHAN 


pripravený a  komentovaný zvěázok. 
Jeho editor Mikuláš Bakoš v úvodnej 
štúdil sám píše, že mu išlo © pred- 
stavenie celej vnútornej zložitosti die- 
la Michala Považana a, dodajme, 
1 o zložitosti postavenia a významu 
slovenského nadrealizmu. 


Prečo práve »slovenský nadrealiz- 
mus«? Či slovenský nadrealizmus ne- 
možno charakterizovat cez všeobecne 
známe črty napr. francúzskeho alebo 
sčasti i českého básnického surrealiz- 
mu? V odpovedi na túto otázku je 
skrytá závažnejšla teoretická a meto- 
dologická problematika, než by Sa 
mohlo na prvý pohlad zdat. Michal 
Považan totiž viackrát vo svojich úva- 
hách © postavení tohto básnického 
smeru výslovne píše, že medzi slo- 
venským nadrealizmom a analogic- 
kým básnickým smerom, francůzskym 
surrealizmom, je rozdiel. Závažná je 
napríklad .zmienka, že ani v jednej 
básní slovenských nadrealistov  niet 
ortodoxného surrealistického automa- 
tického písania, založeného na freu- 
distickom názore © špecifickém pod- 
vedomom viazaní sa predstáv. Nuž ak 
je tomu tak, a rozbor slovenskej poé- 
zle tohto obdobla to potvrdzuje, ne- 
móžeme už apriori stotožňova(ť nad- 
realizmus so surrealizmom napr. fran- 
cáúzskym, ale musíme tento básnický 
smer brať osobitne, vysvetliť ho z na- 
šich spoločenských a Hterárnych pod- 
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mienok, osobitne zhodnotiť jeho spo- 
ločenský a literárny dosah. 

Boli by sme však jednostranní, ke- 
by sme chceli tvrdiť, že v slovenskom 
nadrealizme nlet dosť hluchej poézie, 
splácajůcej daň teóriám surrealízmu, 
a tiež daň zámernosti a istej vedomej 
literárnej | provokatívností 
tohto smeru. A je tiež zaujímavé, že 
tam, kde sa chcelí naší nadrealisti cel- 
kom držať svojich teórif, ich poézia 
stráca nevyhnutný básnický náboj, je 
plochá, dnes nezaujímavá, pretože jej 
»provokatívnost« | voči | vtedajšiemu 
bežnému vkusu sa už zďaleka tak 
ostro necítí, ba vóbec sa stráca v dneš- 
nom povedomí čitatela. Táto pcé- 
zla, vytrhnutá z dobového kontextu, 
je naozaj ťažko  zrozumitelná. No 
na Sťastie, vývlnová situácia sloven- 
skej lyriky koncom tridsiatych rokov 
bola taká, že sa v nadrealistickej poé- 
zil  nevyhnutne  stretávame | jednak 
s prejavmi poetizmu, ba 1 neosymbo- 
lizmu. Inak by sme si nevedeli vy- 
svetliť napríklad tieto dve okolnosti: 
prečo básník Pavol Horov, ktorý vo 
svojej  poézii vyslovil  najmocnejšíe 
problematiku človeka v období vojny, 
mohol plodne aplikovať niektoré prin- 
cípy nadrealistickej metafory a kom- 
pozície  básne ona. svoju | poézlu? 
Druhým takýmto faktom, obráteným 
tentoraz do pritomnosti, je to, že bý- 
valý nadrealistický básník Vladimír 
Reisel mohol celkom pokojne svoju 
staršiu nadrealisticků zbierku zaradi( 
do svojej nedávnej básnickej knihy 
ako jej súčasť bez toho, že by sa obá- 
val neporozumenia medzi  Čitatel- 
stvom. 


Tento dotyk nadrealistickej poézie 
so slovenskou básnickou tradiíciou, na 
ktorý vo svojich článkoch z konca 
tridsiatych a prvej polovice štyridsia- 
tych rokov neustále upozorňuje Po- 
važan, je vlastne hibší, než sa póvod- 
ne zdalo. 

Čo je teda špecifickým znakom slo- 
venskéhe nadrealizmu, meraného trá- 
díctou slovenskej lyriky podla Pova- 
žana? Je to rozšírenie a prehlbenie 
mnohovýznamovosti básnického slova, 
inak povedané, pokus O vytvorenie 
modernej metafory, moderného | bás- 
nického | obrazu. Je nesporné, že 
v tomto zmysle zohral nadrealízmus 
pozitívnu úlohu v slovenskej poézil. 
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básnikov 


Slovenský nadrealízmus však ne- 
možno hodnotiť len v tomto užšom 
líterárnom, technickom zmysle, ale je 
ho nutné. hodnotiť 1 v širšom histo- 
rickom rámci. Ak sa totiž v súviso 
s moderným umením európskym Čas- 
to konštatovalo, a to predovšetkýim 
v marxistickej kritike, že medzi spo- 
ločenskými náhřadmíi tvorcov a Ich 
metódou, ich dielom býva rozpor, mu- 
síme si tůto závažný teoretickú otáz- 
ku položiť 1 v súvíse s naším básníc- 
kým smerom. Mohli by sme uviesf 
či zopakovat niekolko faktov, ktoré 
uvádza dokumentárne sám Považan, 
totiž, že sa nadrealístické  hnutie po- 
važovalo v rokoch takzv. slovenského 
štátu za hnutie nebezpečné pokrokár- 
ske, ba ako píše V jednom svojom 
článku Považan prlam za komunistic- 
ké (reakčný kritik Jožo Kůtník-Šmá- 
lov sa snažil vo verejnej diskusil 
rozborom  zložitých metafor jednej 
z nadrealistických básní dokazovať, 
že je v nej zašifrovaný komunistický 
názor čí myšlienka). To sú však epli- 
zódy, ktoré patria do dejín nadrea- 
listického hnutia u nás, no ktoré ne- 
hovoria nič teoreticky závažnejšíe pre 
pochopenie tohto hnutia. Faktom je, 
že sa celé nadrealistické hnutie po- 
važovalo v rokoch vojny za hnutlie 
antitradičné, pokrokárske a že v ňom 
reakčné kruhy literátov a Ideológov 
tušili socialízmus. Nadrealizmus bol 
nesporne | svojou ideovou povahou 
antitradičný, čo nadobúda svoj kon- 
krétny historický zmysel vtedy, keď 
sl uvedomíme, že pestovanie stradí- 
cilx patrilo k ideologickej výzbroji 
»slovenského  štátu«.  Antitradičnosf, 
»cudzosťt« tohto umenla, cudzosť nad- 
realizmu z hfadiska týchto obmedze- 
ne chápaných tradícií tak zapadla do 
línle tradičného odcudzovania pokro- 
kového slovenského umenia medzi- 
vojnového obdobia, keď slovenskí tra- 
dicionalist[ celkom . iného typu a 
v inom období odcudzovali napr. aj 
davistov a časopis DAV ako čosi, čo 
je slovenskej tradícil cudzie a slo- 
venskému človeku nepochopitelné. 


Mohli by sme oprávnene povedat, 
že slovenský básnický nadrealizimus 
zohral v období »slovenského štátu« 
pokrokovů úlohu svojím  základným 
ideovým zameraním. Ak by sme malí 
uvlesť fakt, ktorý by túto tézu pud- 


hi 


poroval, mohli by sme čitatela vý- 
beru odkázať( na mnohé články teore- 
tika tohto hnutia Michala Považana 
z polovice tridsiatych rokov a potom 
z obdobla po oslobodení, kde Pova- 
žan túto tézu potvrdzuje poukazom 
na subjektívne pokrokové, soclalistíc- 
ké presvedčenie nlektorých príslušní- 
kov nadrealistického hnutta. Ba mohli 
by sme túto tézu potvrdit | ďalšou 
historickou praxou nadrealistov z ob- 
dobia po roku 1945, keď sa prísluš- 
nící tohto  hnutia napospol. medzi 
prvými prihlásili k novým tendenciám 
našej kultárnej politiky. 

Slovenský | nadrealizmus, napriek 
tomu, že nebol »čístým«  surrealiz- 
mom, ale poéziou zaklinenou do tra- 
dícií našej modernej lyriky viac, než 
by sa mohlo zdaf, predsa má svoje 
problémy ako básnická metóda. Aby 
sme boli presní, odcitujeme tu slová 
Michala  Považana.: »Pojem čistého 
umenia, ktorý zastávali nadrealisti, 
treba osvetliíť v tom, že tu nešlo 
o krajné ohraničenie poézie, umenia 
a literatúry od sociálneho života. Za- 
stával sa však názor, že literatúra ne- 
može posluhovať fašistom, nepriate- 
lom národných a sociálnych slobód a 
ničiteřom  najlepších  kultárnych a 
ostatných hodnót európskych náro- 
dov. Názor nadrealistov o takzv. Čis- 
tom umení dnes, pravda, chápeme 
historicky. Keď nadrealisti uverejňo- 
vali v rokoch 1939—1944 básne s pa- 
cífistickou tendenclou, s vrelým. zá- 
palom za mier a velkou nenávisfou 
prot! vojne, malo to svoje Časové odů- 
vodnenle« (str. 219). 

Považan tu zrejme nepoplera vplyv 
surrealistickej teórie a poetiky na 
tvorbu nadrealistov, čo  sposobovalo, 
že časť tejto poézle sa stala pre ve- 
rejnosť menej zrozumitelnou, ba nie: 
kedy až hermetickou. Súčasne však 
konštatuje Ideovů tendenciu tejto poé- 
zle, ktorá | by | predsa | nemohla 
existovat, ak by sa tu bola uplatňo- 


vala v doslovnom zmysle téza o sčČís- 
tom« umení. V slovenskom nadreailz- 
me bolí zrejme vnútorné tendencie a 
predovšetkým možnosti, ako pretvo- 
riť táto poéziu na poéziu s ďaleko 
váčším spoločenským dosahom. Okrem 
toho literárny smer nepósobí len 
svojimi výtvorml, ale i mlestom, kto- 
ré zaujíma v literárnom a duchovnom 
živote istej epochy. A toto mlesto 8 
funkcla nadrealizmu v časoch neslo- 
body bola jednoznačne pokroková. 

Nakonlec sl musíme dať nevyhnut- 
ne otázku, či je slovenský nadrealiz- 
mus záležitosťou historickou, uzavre- 
tou a  mftvou. Istotne, vo. svojej 
poetike a estetike je záležitosťou ml- 
nulosti. Je to uzavretá kapitola v de- 
jinách slovenskej poézle. No svojím 
pozltívnym,  progresívnym | ideovým 
zameraním a básnickými výdobytka- 
mi modernej metafory, ktorů mladá 
a už dnes významná slovenská  poé- 
zla sčasti akceptuje, zapósobil na 
další literárny vývin. Volný verš a 
metafora, zbavená klišé, sú špecific- 
ky literárnymi  výdobytkamí | tohto 
smeru v slovenskej poézíii, 

Michal Považan javí sa nám z Ba- 
košovho výberu ako rozhladený a po- 
krokový kultárny dejatel, ktorý svo- 
jou  osobnou  iniclatívou a svojím 
osobným postojom prispel k odstra- 
ňovaniu slovenského tradiclonalistic- 
kého konzervativizmu ideového | Ji- 
terárneho. On sám je ako by symbo- 
lom základnej tendencie slovenského 
nadrealizmu, pretože vo svojich štú- 
diách a článkoch nesústredil sa na- 
tolko na rozpracovaníe poetiky nad- 
realizmu v úzkom literárnom zmysle, 
ale zápasil skÓr o zmysel a dosah 
tejto poézie v slovenskom kultúrnom 
a ldeovom živote. Publikácia Novými 
cestami pomáha tak opravovat pau- 
šálne súdy o jednom zaujímavom li- 
terárnom smere v modernej sloven- 
skej literatůre. 

JAN ŠTEVČEK 
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V SSSR byla vydána nová, velmi ob- 
sáhlá publikace o hospodářském země- 
pisu Československa. Práci napsal zná- 
mý odborník pro otázky hospodářské- 
ho zeměpisu států lidové demokracie 
pracovník moskevské Lomonosovovy 
university I. M. Majergojz.* Tento autor 
není naším čtenářům neznám. Velmí 
zajímavou studii o Československu na- 
psal už v roce 1954. Jeho nová kniha 
není však v žádném případě opaková- 
ním jeho starší publikace; liší se od 
ní jak svým celkovým uspořádáním, 
tak rozsahem a hloubkou zpracování 
1 rozborem problémů, které se staly 
aktuální v rozvoji našeho hospodářství 
v posledních letech a jsou pozoruhod- 
né-i z hlediska prohlubující se dělby. 
práce mezi zeměmi RVHP. 
| Čtenáře na prvý pohled zaujme roz- 
sah knihy (732 stran) 1 její uspořádá- 
ní. V pracích tohoto druhu (mezi po- 
sledními většími je možno uvést Hos- 
podářský zeměpis Československa dr. 
Miroslava Blažka vyd. r. 1958) se zpra- 
vidla věnuje menší úvodní část celko- 
vé charakteristice území a popisu 
územního rozložení jednotlivých od- 
větví národního hospodářství, | větší 
část bývá věnována popisu jednotli- 
vých oblastí (nebo jednotlivých krajů). 
Předložená práce je rozvržena podstat- 
ně jinak. Téměř celá je věnována geo- 
grafickému rozboru základních náro- 
dohospodářských odvětví, přičemž 
plných 440 stran je věnováno rozboru 
jednotlivých průmyslových | odvětví. 
Rozbor rajónů je uveden v kapitole 
u každého odvětví, a v kapitole o prů- 
myslových rajónech jako celku. Již to- 
to zaměření je velmi neobvyklé, neboť 
práce takového rozsahu o problematí- 
ce zeměpisu jednotlivých odvětví ná- 
rodního hospodářství v naší republi- 
ce dosud neexistuje. Je zároveň pocho- 
pitelné, že takto zaměřený rozbor by 
bylo účelné doplnit £ pohledem na 
komplexní uspořádání všech odvětví 
národního hospodářství v jednotlivých 
oblastech. Autor sl je nutnosti tako- 
vého pohledu na vytvoření komplexní 
představy o hospodářském zeměpisu 
ČSSR vědom. Spojit oba tyto pohledy 
v jedné knize by však bylo těžko pro- 
veditelné, pokud by nemělo dojít k pod- 
statnému omezení hloubky zpracování, 


* I. M. Majergojz: Čechoslovackaja so- 
Clalističeskaja respublika, Moskva 1984. 
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nebo by bylo třeba vydat o problemati- 
ce jednotlivých | oblastí další knihu 
stejného rozsahu. Poněvadž problema- 
tika rozmístění jednotlivých odvětví 
v ČSSR je podstatně méně rozpraco- 
vána než hospodářský zeměpis jednot- 
livých oblastí, věnuje se autor velmi 
správně těm problémům, jejichž roz- 
pracování může přinést nejvíce nových 
poznatků. 

Náš čtenář sí bude dále klást otáz- 
ku, zda mu kniha o Československu 
zpracovaná za hranicemi může po- 
skytnout takový rozbor problémů a 
s takovou zasvěcenou znalostí, jakou 
by očekával od domácího autora. Při 
studiu Majergojzovy knihy bude však 
velmi příjemně překvapen. Kniha není 
zaměřena jen na rozbor rozmístění 
jednotlivých odvětví na území ČSSR. 
Značnou pozornost věnuje autori těm 
otázkám, které jsou charakteristické 
pro uspořádání příslušného odvětví 
v ČSSR jako celku. Mnoho místa zaují- 
má porovnání údajů o českosloven- 
ském průmyslu s údaji o průmyslu 
v NDR, v Polsku a Maďarsku, a po- 
dle charakteru ukazatelů uvádí se Čas- 
to i porovnání s některými kapitalis- 
tickými státy. Hodnocení tohoto dru- 
hu může provést jen autor, který má 
dokonalý přehled nejen o problema- 
tice ČSSR, nýbrž 1 řady jiných států. 
Některé jevy našeho hospodářství se 
mohou „zdát zdánlivě samozřejmé a 
nemusí vyvolávat u naších pracovníků 
žádnou zvláštní pozornost. Pří dobré 
znalosti problematiky jiných států mo- 
hou však vyniknout některé jejich no- 
vé stránky, jejichž rozboru se zatím 
nepřikládal dostatečný význam. Dnes, 
kdy přistupujeme k modernizaci a re- 
Konstrukci řady odvětví zpracovatel- 
ského průmyslu, je například zvlášť 
zajímavá řada údajů o územní kon- 


centraci jednotlivých průmyslových 
oborů v jiných státech nebo charak- 
teristika různých oborů, které bývají 
soustřeďuváný do velkých, v řadě pří- 
padů hlavních měst. 

Řada údajů o struktuře územního 
uspořádání různých odvětví v jiných 
státech má velký význam 1i pří vytvá- 
ření správných koncepcí rozmístění 
výrobních sil v ČSSR. Při posuzová- 
ní možností umístit v řadě oblastí zá- 
vody na zpracování umělých hmot je 
například zajímavý údaj z NDR, kde 
v posledních letech byly vybudovány 
2 velké výrobny PVC na existujícím 
elektrochemickém kombinátu v Bitter- 
feldu a v závodě na karbid, které spo- 
lu S dalšími dvěma kombináty mají 
lví podíl na výrobě umělých hmot 
v NDR. Zpracování umělých hmot se 
však provádí na mnoha desítkách zá- 
vodů v řadě měst (str. 419—420). 


Celá řada těchto zajímavých porov- 
nání čtenáře velmi zaujme také proto, 
že prozrazuje značný autorův přehled 
o technologii výrobních odvětví, který 
nebývá obvyklý u prací z oboru hos- 
podářské geografie. To mu také umož- 
ňuje vyjasňování charakteristických 
rysů jednotlivých hospodářských jevů 
s pomocí klasifikace nebo typologie 


podníků zastoupených v různých od- 


větvích, případně typologií sídelních 
jednotek apod. V této typologil prů- 
myslových podniků v různých výrob- 
ních oborech hraje velkou úlohu jed- 
nak zaměření jejich technologie a roz- 
sah výrobních cyklů, který je v růz- 
ných podnicích zastoupen, jednak roz- 
bor | jejich | dodavatelsko-odběratel- 
ských vztahů. Tím poskytuje práce za- 
svěcenější pohled na problematiku 
rozvoje jednotlivých odvětví národní- 
ho hospodářství. Současně ukazuje, že 
bez dobrých znalostí alespoň podstat- 
ných rysů technologie základních od- 
větví národního hospodářství by prá- 
ce na úseku rozmísťování výrobních 
sil, mezinárodní dělby práce nebo na 
úseku hospodářské geografie zůstá- 
valy pouze na povrchu. 


Dobrá znalost technologle výrob- 
ních odvětví také autorovi dovolila, 
aby postřehl dva význačné rysy na- 
šeho strojírenství, které člení na obo- 
ry určené pro potřeby jednotlivých od- 
větví průmyslu (zvláště těžkého) ana 
obory, které nejsou určeny pro jed- 


* 


no odvětví průmyslu (vč. dopravního 
strojírenství, výroby traktorů, elektro“ 
technického průmyslu, výroby přístro= 
jů apod.). V prvé skupině převládá vý- 
roba kusová nebo v malých sériích, 
ve druhé výroba ve středních a vel- 
kých sériích nebo hromadná. Dále 
pak autor zkoumá, jaký je podíl těch- 
to dvou skupin, které se liší | cha- 
rakterem rozmístění na českosloven- 
ském strojírenství. Po vyjasnění struk- 
tury strojírenské výroby v ČSSR po- 
ukazuje na převahu oborů značně ná- 
ročných na spotřebu materiálu, na 
velkou roztříštěnost výrobních progra- 
mů a na velký podíl kusové výroby a 
výroby v malých sériích ve srovnání 
s velkosériovou a hromadnou výro- 
bou. 


Majergojzova práce je zajímavá ne- 
jen tím, jaké závěry z poznaných sku- 
tečností dělá, ale i tím, jakých metod 
zkoumání autor používá, jak dále roz- 
víjí teoril hospodářské geografie. Na- 
příklad v poslední kapitole druhé 
části, která se zabývá rozborem prů- 
myslových rajónů, přínáší vlastní cha- 
rakteristiku pojmu průmyslový rajón 
a roztřídění dvou soustav pojmů, kte- 
ré se týkají průmyslové rajonizace. 
První řada odráží především prostoro- 
vou diferenciaci a urbanistickou struk- 
turu průmyslu. V ní rozlišuje: aj prů- 
snyslový bod, b) průmyslové středis- 
ko, C) průmyslovou aglomeraci, d) 
průmyslový rajón, e) průmyslový pás 
(s poznámkou, že se v ČSSR nevysky- 
tuje). : 

Druhá řada vyjadřuje vnitřní vý- 
robní strukturu, stupeň a Charakter 
vzájemných vztahů podniků. V ní roz- 
lišuje: 

a) jeden nebo několik podniků jedno- 
ho úzkého oboru, 

elementární územní seskupení — 
několik blízko ležících na sebe na- 
vazujících podniků různých odvět- 
ví, které netvoří zakončený výrob- 
ní cyklus, 

složité územní seskupení — za- 
hrnuje zpracování od těžby suro- 
vin do konečného zpracování „vý- 
robku, 

obšírný výrobně územní soubor, 
zahrnující několik výrobních cyklů, 


V práci autor používá původní me- 
todické přístupy a ukazatele pro vy- 
jádření charakteristiky určitých jevů. 
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b) 


C 


—ó 


d 


Zalímavý je například jeho ukazatel 
oblastní koncentrace průmyslu (sou- 
čet rozdílů mezí podíly oblastí v prů- 
myslové výrobě a jejich podíly v počtu 
obyvatel nebo rozloze, případně děle- 
ný počtem oblastí). Tímto ukazate- 
lem porovnání koncentrací v ČSSR, 
NDR a Polsku dochází k závěru o rov“ 
noměrnějším rozmístění | průmyslu 
v ČSSR než v druhých dvou státech, 
zvláště v Polsku. 


Dovedně a případně operuje I. M. 
Majergojz 1 s historickými exkurzy. 
Kapitoly o jednotlivých odvětvích prů- 
myslu začíná rozborem celkové cha- 
rakteristiky. V rámci tohoto výkladu 
uvádí základní údaje o historii rozvo- 
je těchto odvětví, zvláště pak o pod- 
mínkách, které ovlivnily jejich roz- 
místení. Tyto historické poznámky 


jsou o to cennější, že komplexní pře- * 


hled o historii vývoje národního hos- 
podářství v ČSSR existoval pouze v ně- 
kterých starších, většinou předváleč- 
ných pracích, teprve v. posledních 
měsících byla vydána nová práce prof. 
Mrázka na toto téma. I když autor 
pochopitelně musel čerpat řadu údáa- 
jů o historii vývoje nejrůznějších od- 
větví národního hospodářství z růz- 
ných pramenů, jsou jeho závěry pů- 
vodní. Na rozvoji. cukrovarnického 
průmyslu, v němž v 60. letech minu- 
lého století byla zavedena nová sou- 
stava strojů vyrobených převážně 
v závodech českých zemí, ukazuje, že 
země, která v některém průmyslovém 
odvětví poprvé použije novou sousta- 
vu strojů, dlouho zůstane (při jínak 
stejných podmínkách) jejích dodava- 
telem. Mnoho poznatků odvozuje také 
z faktu, že se řada odvětví rozvíjela 
v oblastech, kde byla největší návaz- 
nost na odběr jejich výrobků nebo 
přísun surovin. Jejich rozmístění se 
měnílo až s přechodem na jiný tech- 
nologický postup, který vyžadoval jiné 
podinínky pro rozvoj odvětví. 


Domnívám se, že již pouhý výčet ně- 
kterých vlastností vydané knihy uka- 
zuje, že je založena na studiu rozsáh- 
lého materiálu. O tom svědčí | seznam 
základní použité literatury. Obsahuje 
celkem 9 stran literatury, z velké 
části česky psané. V seznamu není pří- 
tom uvedena řada dalších článků v ča- 
soplsach, na něž jsou odkazy přímo 
v textu knihy. Mnohé údaje v textu 
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(např. základní charakteristiky uhlí 
různých revírů) jsou zpracovány S po- 
užitím velkého počtu různých přamne- 
nů. je nutno ocenit též" to, že statis- 
tické údaje jsou Čerpány z nejnověj- 
ších pramenů, např. ze Statistické ro- 
čenky ČSSR 1963 nebo z článků publl- 
kovaných v témže roce. Vzhledem 
k tomu, že kniha byla zařazena do 
výroby v červenci 1963, musel autor 
některé údaje aktualizovat i v průbě- 
hu sazby. 


Je pochopitelné, že při tak obsáh- 
lé a složité problematice v některých 
případech autorovy vývody zcela »ne- 
sedí«. V knize se např. uvádějí jako 
nesporná fakta záměry, které ještě 
nejsou zdaleka vyřešeny. Týká se to 
např. výstavby železniční tratě Plzeň 
— Havlíčkův Brod (str. 665) nebo ka- 
nálu Odra—Dunaj a Dunaj—Labe. Na 
druhé straně údaje o rozvoji (tj. do 
roku 1970) elektrifikace naší dopravy 
by znamenaly zachování | poměrně 
značného podílu parní trakce 1 do ro- 
ku 1970. 


Různá hlediska mohou být též na 
uvedenou specializaci zemědělské vý- 
roby (mapa na str. 640). Je sporné, 
zda typy (případně  podtypy) jsou 
přísně rozděleny hranicí mezi Sloven- 
skem a Českými kraji, takže přibližně 
stejný typ je hranicí rozdělen alespoň 
na dva různé podtypy. U řady karto- 
gramů v textu, zvláště v kapitole o ze- 
mnědělství, by bylo účelné uvést též 
rok, na jehož základě byl kartogram 
zpracován, neboť údaje v kartogramu 
zachycené se mohou poměrně rychle 
měnit (např. rozsah orné půdy na 100 
osob činných v zemědělství apod.). 


V knize je velmi mnoho geografic- 
kých názvů z ČSSR. Určitá nepřesnost 
je pouze v několika místech, kde 
autor uvádí v kapitole o černé meta- 
lurgili rajón Frýdlantu a myslí tím 
Frýdlant n. Ostr., zatímco bez doplňku 
k názvu se Častěji míní Frýdlant v Če- 
chách. Všechny tyto nepřesnosti mají 
jen dílčí a zcela omezený význam a 
nemohou být na závadu velkým kvali- 
tám celého díla. 


Práce byla věnována 20. výročí 
Smlouvy o přátelství, vzájemné po- 
moci a poválečné spolupráci mezí 
SSSR a Československou republikou. 
Její kvality jsou tak velké, že by ne- 


měla sloužit jen pro Informací čtená- 
řům v SSSR, ale měl by se s ní $6- 
známit co | nejširší okruh  čtená- 
řů, zvláště odborných | pracovníků, 
1 v ČSSR. I když je kniha k dostání 
v prodejnách Sovětské knihy a stále 


Nová práce 
o Komunistické 


znternacionále 
a 


V posledních letech historici v so- 
cialistických zemích a marxističtí his- 
toricí v některých kapltalistických 
zemích věnují zvýšenou pozornost 
problematice | dějin | mezinárodního 
dělnického hnutí, která byla donedáv- 
na takřka pomíjena (bohužel více 
marxistickou historiografií než refor- 
mistickými čí buržoazním!i historiky 
a publicisty). Toto úsilí již bylo ho- 
runováno vydá: Im řady prací a Ča- 
sopiseckých článků v Sovětském sva- 
zu, Polsku, Bulharsku, NDR, Maďar- 
sku. Itálii, Francii a 1 u nás, které 
se zabývají — nejen dějinami I. a Il. 
internacionály — ale | problémy vý- 
voje a činnosti Komiuterny. Od zá- 
kladních a Často jen Informativních 
přehledů se přechází k fundovaným 
studiím, které rozšiřují bádání v tom- 
to oboru a jsou nadějným příslibem 
pro budoucnost. 


Do tohoto tvořivého proudu plně 
zapadá 1! Suchopárova kníha o pro- 
titašistické linii a činnosti Komin- 
terny“, kterou nedávno vydalo Na- 
kladatelství politické literatury. 
Autor sí v ní vytkl za CÍl objasnit for- 
mování teorie a taktiky protifašístic- 
kého boje Kominterny, a to od po- 
čátečních projevů až po onu uce- 


* V. Suchopár: Komunistická interna- 
cíonála proti fašismu v letech 1921—1935; 
NPL, 1964, str. 336. 


větší okruh naších čtenářů ovládá rus- 
ký jazyk, bylo by pro její mimořádné 
kvality účelné zajistit | překlad a vy- 
dání v českém nebo slovenském ja- 
zyce. 

MIROSLAV ČERVENÝ 


lenou linií, kterou vypracoval sedmý 
kongres v roce 1935. Zkoumá tento 
proces v úzké souvislosti s konkrét- 
ními zkušenostml a objasňuje ty 
okolnosti a vlivy, které tento vývoj 
buď usnadňovaly, nebo ztěžovaly. Ce- 
lou kníhu prolíná základní myšlenka: 
jak Kominterna v té čl oné etapě vý- 
voje řešíla otázku přístupových cest 
k socialismu. Tento záměr se auto- 
rov! podařil, | když ne ve všech čás- 
tech práce se stejným efektem. Čte- 
nář získá ucelený obraz zrodu a vý- 
voje koncepce »nové  demokracie«, 
která sehrála v strategii komunistic- 
kých stran (zejména od poloviny tři- 
cátých let) tak významnou úlohu. 

již zběžným nahlédnutím do kni- 
hy se přesvědčíme, že Suchopárova 
práce je napsána svěžím způsobem a 
s citem pro zachování proporcí ve 
výkladu různých stránek činnosti 
Kominterny. Jejím výrazným znakem 
je též tvořivý přístup aulora k řadě 
otázek a jeho Sinysl pro posuzování 
různých problémů v širších souvis- 
lostech. V tom je silná stránka jeho 
díla. Další charakteristický rys jeho 
monografie spočívá v tom, že autor 
dokázal s úspěchem spojit výklad po- 
Htických stanovisek Kominterny a 
vývoje její strategie a taktiky s vý- 
vojem významných situací, s bohatou 
zkušeností a aktivitou jednotlivých 
komunistických stran. Je v ní pozo- 
ruhodně sladěna analýza se syntézou, 
což nebývá u jiných historických děl 
z nejnovějších dějin vždy běžné. Pro- 
to lze říci, že je to zdařilá práce, kte- 
rá zasvěceně osvětluje jednu z nej- 
důležitějších stránek činnosti Komin- 
terny, a v jejím světle právem hod- 
notí celkovou úlohu této mezinárod- 
ní komunistické organizace. 

Kniha je rozdělena do sedmi kapl- 
tol, z nichž každá se člení ještě na 
menší celky. Působívou expozici k ce- 
lému výkladu tvoří obsáhlý úvod, 
v němž je vytvořen šlrší rámec ke 
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zkoumání vytyčeného problému. Ho- 
voří se zde o Leninově teoretickém 
odkazu, o předpokladech a prvních 
krocích, které Kominterně umožňova- 
ly správně posuzovat a řešit, byť 
s četnými peripetiemi, otázku vzta- 
hu boje za demokracil s bojem za so- 
clalismus. Právem se zde vyzvedává 
velká životnost Leninových myšlenek, 
které nakonec vždy tvořily spolehli- 
vý kompas v činnosti Kominterny. 
V celém výkladu se do náležitých 
souvislostí staví 1! historická úloha 
takových komunistických vůdců a 
teoretiků, jako byl Dimitrov, Togliatti, 
Gramsci a Klára Zetkinová, kteří se 
tak významně zasloužili o tvořivé vy- 
užití leninských myšlenek, a tím Ii 
o rozvinutí protifašistické Ilnie Ko- 
minterny. 


Po zasvěceném úvodu přechází au- 
tor k objasnění první bitvy s fašis- 
mem, k níž došlo v Itálii v létech 
1921—1922. Zvláště přínosná je ta 
část, kde se hovoří o řešení vitalské 
otázky« v Kominterně. Autor vyslovu- 
je závěr, že již v tomto období postih- 
la Kominterna samu podstatu tašís- 
mu a postavila protl němu taktiku 
Jednotné fronty.. Její IV. kongres 
v roce 1922 naznačil, že odpor proti 
tomuto © modernímu. ultrareakčnímu 
hnutí je třeba postavit na Širokou zá- 
kladnu. V. tomto, stanovisku, jak 
správně autor ukazuje, spočíval zá- 
rodek koncepce lidové fronty. Pro- 
Sazování tvůrčí linie ovšem naráželo 
na odpor. sektářských | elementů, 
z nichž snad největší houževnatost 
v daném období projevovala bordi- 
govská skupina v Komunistické stra- 
ně lálie. 


Další krok k rozpracování protila- 
šistické linie Kominterny byl spojen 
s událostmi a zkušenostmi! roku 1923. 
Zde autor hodnotí první pokusy 0 me- 


zinárodní | protifašistickou akcí. a 
v souvislostí s bulharskou otázkou 
osvětluje, jak se zrodilo a Chápalo 
proslulé | heslo — »dělnicko-rolnické 


vlády«. Souběžně s tím, jak objasňu- 
je linii Komunistické strany Bulhar- 
ska v létě 1923 a nápravu chyb, kte- 
rých se za reakčního převratu do- 
pustila, právem vyzvedává dosud ne- 
doceněnou úlohu G. Dimitrova v roz- 
víjení protifašistické koncepce komu- 
nistů. Vyslovuje přitom důležitý zá- 
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věr: »V řešení bulharské otázky, ze- 
jména v Dimitrovově pojetí, tak vy- 
vrcholila celá první etapa vývoje teo- 
rle a taktiky Kominterny v boji proti 
reakci a (ašismu« (str. 108). 


Jestliže v roce 1923 se v Kominterně 
dospělo v otázce hodnocení fašismu 
a pojetí protireakčního hnutí k pozo- 
ruhodným závěrům, pak záhy poté 
nastaly v mezinárodní komunistické 
organizaci komplikace, jejichž příči- 
ny a projevy aulor zevrubně objas- 
ňuje. Úspěšný vývoj protifašistické li- 
nie »byl na Čas přerušen«, což do 
značné míry souviselo s výsledky 
třídního boje v Německu na podzim 
r. 1923. Progresívní stanoviska byla 
zatlačována do pozadí, a začaly pře- 
vládat názory, které nebyly zcela 
v souladu S požadavky doby. V Ko- 
minterně, jak uvádí autor, nastalo 
období ostrých a vleklých sporů, 
v němž se Citelně projevovala Leni- 
nova nepřítomnost. 


Podstatná část Suchopárovy knihy 
se vztahuje k období, pro něž je 
charakteristický nástup druhé pová- 
lečné fašistické vlny, narůstající od 
konce dvacátých let. Výklad zahajuje 
úvaha o tzv. »třetím období«, v níž se 
rozebírá hodnocení všeobecné situace 
a fašísmu Kominternou, dále se srov- 
návají názory komunistů a soctalistů 
na fašísmus a nebezpečí, jež z něho 
plyne. Poté se zevrubně vysvětluje, 
které podmínky a okolnosti vedly 
k. posilování  levičáckých tendencí 
v mezinárodním komunistickém hnu- 
tí, a kdy a proč se zrodil a rozšířil 
pojem »sociálfašisnus«, V knize se 
věnuje patříčná pozornost boji proti 
fašismu v Německu, rozebírá se po- 
stoj SPD a KSN a vysvětluje se, proč 
mohlo dojít k nastolení reakční dik- 
tatury v tak pokročilé kapitalistic- 
ké zemi se silným dělníckým hnutím. 
Autor celkem výstižně postihuje po- 
litickou zaslepenost SPD, jejíž po- 
stoj uvolňoval cestu nacistům k moci. 
Současně v. jiné rovině | rozebírá 
| postoj. Kominterny k »německé 
otázce« a dospívá k závěru, že síce 
vedla nápor proti krajnímu levičác- 
tví (Merker, Neumann), ovšem zá- 
kladní problémy strategie a taktiky 
neřešila uspokojivě. V tomto světle 
posuzuje 1 linii KSN spolu s momen- 


- ty, které signalizovaly novou a tolik 


potřebnou orientaci činnosti němec- 
kých komunistů. Mám za to, že se 
vliv nových prvků poněkud přeceňuje. 
Nelze totiž beze zbytku. souhlasit 
S názorem, že »nový kurs strany bylo 
stále citelněji znát« (str. 224). Hod- 
notíme-lí vývoj střízlivě, pak to byla 
právě KSN, jež se velmi těžce pro- 
pracovávala k nové linii, a to i po 
lednu 1933. Myslím, že prvky nové lí- 
nie v tomto období měly, bohužel, jen 
epilzodický charakter. 


Zvláště závažné jsou dvě posled- 
ní kapitoly Suchopárovy knihy. Ob- 
jasňuje se v nich proces zrodu no- 
vé linie Kominterny po vítězství fa- 
šismu v Německu a hodnotí dějin- 
ný význam VII. kongresu. Přitom se 
zcela oprávněně věnuje hlavní po- 
zornost politice lidové fronty a je- 
jím perspektivám. Plně se lze zto- 
tožnit se závěrem, který autor vyslo- 
vuje na Str. 253: »Myšlenka a poli- 
tika lidové fronty znamenaly již re- 
nesanci a vyšší stupeň rozvinutí oné 
linie, k níž se Komninterna blížila a 
kterou naznačovala hned v prvních 
létech svého boje proti fašísmu a na- 
stupující poválečné reakcCi«. Celý vý- 
klad vede čtenáře k závěru, že Ko- 
minterna, přes různé omyly a nedo- 
statky, byla v tehdejší době jedinou 
organizací, která důsledně vystupova- 
la proti fašismu a nebezpečí války. 


Suchopárova práce současně evoku- 
je poznatek, že si historie nepotrpí 
na jednoduchost. Autor  neobchází 
sporné otázky. Vesměs zdařile objas- 
ňuje nejdůležitější vnitřní spory a 
diskuse v Kominterně, a vcelku před- 
stavuje čtenáři vývoj mezinárodní ko- 
munistické organizace v historicky 
pravdivé složitosti. I když tento pří- 
stup v prácí převažuje a tvoří její 
důležitý rys, domnívám se, že některé 
problémy čl etapy ve vývoji Komin- 
terny by přece jen vyžadovaly ob- 
šírnější pohled. Mám na mysli zvláš- 
tě analýzu protifašistické linie jak Ko- 
míinterny, tak | některých jejích akcí 


v letech 1933—1934. Poněkud se ztrá- 
cÍ závažný a poučný moment, že no- 
vá linie, kterou rozpracoval sedmý 
kongres, se zdaleka nerodila snadno, 
ale postupně a se značnými obtížemi, 
cestou překonávání četných překážek. 
Konečně touto složitostí byl pozna- 
menán 1 průběh, a do určité míry 1 
výsledky sedmého kongresu. Námitky 
by bylo možné vznést i protl těm pá- 
sážím, v nichž se hovoří 0 protifa- 
Ššistické koncepci Socialistické děl- 
nické internacionály a některých so- 
Cialistických stran. Zde se autor pře- 
vážně omezuje na obecně tradované 
teze, Což zjednodušuje protifašistic- 
ký postoj socialistů, který byl složi- 
tý, diferencoval se podle jednotlivých 
zemí, a do jisté doby se prosadil do- 
konce Il na půdě reformistické in- 
ternacionály. Je rovněž škoda, že prá- 
ce nezahrnuje podrobnější analýzu 
vývoje teorie a taktiky protifašistic- 
kého boje Kominterny po roce 1935, 
kdy tato koncepce byla obohacena 
o celou řadu nových momentů (účast 
komunistů v protireakční vládě, mo- 
difikace hesla »nová  demokracíe« 
v jednotlivých zemích apod.). 

Přes tyto některé námitky je pří- 
nosnost Suchopárovy knihy nesporná, 
zejména opak o v. metodologickém 
smyslu. Práce má rovněž solidní zá- 
kladnu v použité literatuře a tiště- 
ných pramenech. Cenným vodítkem 
se autorovl staly — vedle Leninových 
prací — publikované referáty a člán- 
ky G. Dimitrova, Togliattiho, Gram- 
sciho, K. Zetkinové a dalších. 

Recenzovaná kniha, která je 1 po 
formální stránce dobře vybavena, tvo- 
ří významný podnět k dalšímu stu- 
diu protifašistické činnosti Kominter- 
ny, a vůbec dějin.  antifašistického 
hnutí mezi dvěma světovými válkamí. 
Je novým krokem k tomu, aby se naše 
historiografie nejnovějších dějin v do- 
hledné době pokusila vytvořit kom- 
plexnější obraz mezinárodního děl- 
nického hnutí. 

FRANTIŠEK HRBATA 


1151 


Jako čtvrtý a pátý svázek teoretic- 
ké řady Otázky detskej literatůry vy- 
dalo nakladate.ctví Mladé léta v Bra- 
tislavě knihu Stanislava Šmatláka 
Básník a die(a a Jána Poliaka Lite- 
ratúra, mládež a súčasnosť. Obě kni- 
hy svědčí o úsilí slovenských pracov- 
níků přistupovat k otázkám literatu- 
ry pro mládež s plnou odpovědností 
a připraveností a je velmi správné, 
že byly obě vyznamenány: první — 
cenou Marie Majerové, druhá — Ce- 
nou Fraňa Krále. 


Obě knihy se vzájemně od sebe 
ší, ale některé rysy mají společné. 
Šmatlákova kniha je monotematická, 
věnovaná cele poezil pro děti, Polla- 
kova kniha je souhrnem osm! studií. 
Šmatlák, jak sám v předmluvě uvádí, 
se zahloubal do otázek poezie pro 
děti z čistě osobního zájmu — jinak 
pracuje v oblasti literatury pro do- 
spělé. Poliak naopak spojuje ve své 
osobě dlouholeté zkušenosti naklada- 
telského pracovníka S praxí pedago- 
gickou 1 vysokoškolskou. V každé 
jeho studii lze vytušit citlivý přístup 
vychovatele, praktické hodnocení re- 
daktora 1 dlouhodobou solidní přípra- 
vu teoretickou v otázkách literatury 
pro mládež. Co však je spojuje oba, 
je zaujatost pro věc, netajená láska 
k dětskému světu, velml dobrá zna- 
lost konkrétního materiálu, schop- 
nost účelně porovnávat národní slo- 
venskou literaturu S českou, sovět- 
skou | světovou literaturou, pohotová 
analýza I uváženost teoretických zá- 
věrů, které jsou v obou knihách nové 
a průkopnické. 

První, co v dílech obou autorů na 
sebe upozorní jako rys společný, ač 
rozdílně vyřešený — je důraz, jaký 
kladou na význam lidové tvořivosti 
(o tom však se již psalo ve sloven- 
ských časopisech) a na Sspisovatelův 
návrat k vlastnímu dětství a jeho pro- 
střednictvím ke světu dětí vůbec. 
Šmatlák učinil tuto otázku základem 
koncepce celé své knihy. Vždyť ta- 
kový byl nakonec 1 jeho vlastní po- 
stup, který ho přivedl k bádání a poe- 
zil pro děti. Přesvědčivým způsobem 
ukazuje ve studil o Halasově tvorbě 
a o Nezvalově díle pro děti, že téma 
dětství není pro básníka pouze zále- 
žitostí vzpomínky anebo snad pouze 
dočasný zdroj inspirace. Dětský svět, 
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ť 


Knihy, 
které potěšily 
s 


říká Šmatlák, vede básníka k tomu, 
aby začal skutečnost okolo sebe ví- 
dět jinak, bezprostředně, v její ne- 
konvenční podobě a aby začal chápat 
1 »odvrácenou tvář slov« — to jest 
slovo v plné jeho smyslové hodnotě 
1 v jeho nekonečných možnostech a 
varlacích. 

Již v tom je sympatický rys Šmat- 
lákovy studie, že neodděluje poezií 
pro dospělé. Nebo, řečeno slovy auto- 
rovými, dovede-li básník »objevit pro 
sebe v dětském vztahu ke skutečno- 
sti, v dětském vidění a hodnocení 
skutečnostl zdroj básnického zážitku, 
zdroj estetického obohacení vlastní- 
ho vztahu ke skutečnosti«, nabývá 
1 jeho ostatní tvorba nové hodnoty, 
což Šmatlák dokládá na díle Hala- 
sově. 

Vždyť dětský pohled se vyznačuje 
svěží, ničím neporušeným konkrét- 
ním viděním světa v detailech; dítě 
se diví tomu, co my míjíme bez po- 
všimnutí; v jeho vnímání vzniká tisí- 
ce krátkých spojení asociací nebo 
analogií — a tato právě mohou po- 
sloužit jako základ k neotřelým, pře- 
kvapivě zářícím a obsahuplným bá- 
snickým metaforám. Kolik poezie je 
v dětském pohledu na svět, dokážou 
tyto autentické příklady jako doplněk 
ke Šmatlákovým teoretickým úvahám: 
děvčátko maluje obrázek a -vysvět- 
luje, co na něm je: »To je dům a 
nad ním drak. To červené nahoře je 
sluníčko. Sházelo dolů na zem vše- 
chny paprsky a teď je mu to líto. 
Proto pláče. To druhé, malé, je slu- 
níčkovo mláďátko, a to se díví« A 
jiný: »Já nemůžu do jeslí, já tam 
mám smutné lehátko, mně je na něm 
vždycky smutno.« A do třetice — dět- 
ské verše neznámého chlapce: »Pusf 
vsegda budět solnce, pusť vsegda 
budět něbo, pusť vsegda budět mama, 
pusť vsegda budu ja,« zapsané Kor- 
nějem Čukovským, staly se podkla- 


dem pro píseň Arkadije Ostrovského, 
již naším pionýrům zpívala poprvé 
Valentina Těreškovová. 

Šmatlák se v mnohém opírá o kni- 
hu“Čukovského Od dvou do pěti. Ni- 
kde však nezůstává u pouhé aplikace 
myšlenek sovětského badatele na slo- 
venský kontext. Prohlubuje jeho po- 
zorování a přichází k vlastním zá- 
važným teoretickým závěrům. Ob- 
zvlášť bohatá je kapitola Čemu se 
děti smějí — o humoru v dětské poe- 
zil a hlavně o jednom folklórním 
žánru, který je nejčastějším prostřed- 
kem, pro vytvoření humorné situace 
i— O »perevertyši«, jak jej nazval Ču- 
kovskij, O »prekrůcačce«, jak jí říká 
Šmatlák. Jsou to říkánky typu »za ho- 
rami, za dolinaml, cosl se tam svítí, 
je tam kostel tvarohový, syrovátkou 
pobitý, zvony jsou tam ze smetany a 
provazy z mlíka atd.«. 


Šmatlák nezůstává jen u konstato- 
vání, že tyto verše pomáhají pozná- 
vacímu procesu v dětském myšlení 
tím, že si dítě v nich ověřuje poruše- 
ní normy a fakt, že je schopno po- 
rušení normální koordinace mezi věc- 
m! postřehnout, působí mu radost a 
vyvolává smích. Podrobuje rozboru 
dílo několika autorů (Juliana Tuwl- 
ma, Čukovského, Kristy Bendové),a 
to mu dává možnost prohloubit pouč- 
ky Čukovského v tom smyslu, že »pe- 
revertyš«x nechápe jen jako »myšlen- 
kový trénink«, ale jako saliru, v níž 
»překroucení smyslu« v oblasti mrav- 
ní a charakterové může rovněž vyvo- 
lat smích dítěte proto, že »dítě již 
má ve svém svědomí jistou zásobu 
mravních norem, které konfrontuje 
se směšnou představou jejích opa- 
ku«. Autor knihy mi jistě promlne, že 
1 zde jeho teoretické úvahy doplním 
dalšími příklady ze sovětské litera- 
tury. Korněj Čukovskij, první, který 
pochopil význam »perevertyše« a bo- 
hatě jej využil ve své básnické tvor- 
bě pro děti, zůstával stále jen na 
hranicích »myšlenkového  tréninku«. 
To byla zřejmě příčina, proč byl kri- 
tikou tak dlouho a vytrvale obviňo- 
ván z bezldeovosti tvorby, zatímco 
v téže době téhož »perevertyše« mno- 
hokrát využil Samuil Maršuk (báseň 
Vot kakoj rassejannyj, Pro odnogo 
učenika) a nikomu ani nenapadlo ho 
za to kritizovat. Vysvětlení je právě 


v tom, že Maršakovo »překroucení« 
neoylo jen porušením vztahu. mezi 


předměty a jevy, nýbrž. satirickým © 
»překroucenímň« v oblasti mravní a 
charakterové. 


Proto Maršákova poezie nevyzníva- 
la nikdy jen jako pouhá hra s dět- 
ským čtenářem, jako pouhá zábava. 


Mohli bychom pokračovat dále 
v úvahách o dětské poezii. Šmatláko- 
va kniha poskytuje k tomu mnoho 
podnětů (například jeho originální 
postřeh o třech paradoxech poezie 
pro děti) — vrafme se však ke knize 
Poliakově, kde, jak jsme již řekli, se 
rovněž řeší téma dětství — avšak na 
jiném materiále a z jiných hledisek. 
Jde o prózu — o zvláštní její druh — 
autobiografickou povídku „nebo román. 
Tento druh například v sovětské li- 
teratuře prošel několika etapami vý- 
voje. Navazoval na klasickou auto- 
biografii o krásném a nenávratném 
dětství, jak ji známe z tak zvané 
šlechtické literatury 19. století, ale 
1 na hořké vzpomínky na bezútěšné 
dětství, jak je napsal Maxim Gorkij. 
Poliakův rozbor tematiky autobiogra- 
fického románu ukazuje, že i ve slo- 
venské literatuře se v podstatě do- 
držují tyto dva směry. Je tedy situace 
v próze proti poezii jiná — dětství 
(aspoň vlastní) je záležitostí vzpo- 
mínky — přerůstá však tematicky ve 
snahu vydat na základě zkušeností 
svého života svědectví o celé době. 
Poliak však jde dále: dokazuje, že 
návrat k čistému dětství je pro mno- 
hé autory formou úniku před součas- 


ností — a svědectví o těžce prožité 
mladostt je mnohdy vedeno snahou 
»ilustrovat sociologické poučky... a 


dát se do služeb školní výuky děje- 
pisu a občanské výchovy«. Poliak 
volá po tom, aby autobiografický ro- 
mán, tak jako kdysi. Králův Jano, 
V osudech a zápasech postav skrýval 
kus životního poznání, platného i pro 
dnešek. Žádá-lí, aby autobiografické 
romány ukázaly čtenáři, »jak se far- 
moval člověk v době klerikální reak- 
ce na. Slovensku, jak | reagoval 
na protifašistický odboj a jak pro- 
žíval osvobození«, touží po témž, co 
nazýval Gajdar »životem obyčejného 
člověka v neobyčejné době« — po 
svědectví o životě ' dnotlivce jako 
odrazu velkých spoiečenských pro- 
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měn. O to v současné době usllují 
také nejlepší sovětské autobiografic- 
ké romány. 


Hluboké zobrazení doby postrádá 
Poliak i v povídkách, v nichž tématy 
jsou události z nedávné minulosti — 
ze Slovenského národního povstání. 
Srovnání s  Bogomolovou povídkou 
Ivan ho vede k závěru, že ve většině 
povídek o povstání je značně zveliče- 
na úloha dětí a že vnější dobrodruž- 
nost překrývá pravdivé a hluboké zo- 
brazení příčin povstání 1 lidských tra- 
gédií, které přinesla válka. Proto po- 
dle Poliaka žádná z povídek nedosáh- 
la ohlasu za hranicemi dětského pu- 
blika. 


V dalších studiích se Poliak zabývá 
problematikou historické prózy, zkou- 
má příčiny, proč v této oblasti do- 
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minuje lidová pověst nad historickým 
románem, potom prózou o přírodě a 
uměleckonaučnou prózou.  Opírá se 
vždy o výbornou znalost materiálu a 
dokládá každé své tvrzení řadou pří- 
kladů. Dovede vyhmátnout, byť i jen 
zrnko nového, co jednotliví autoři 
přinášejí ve svých knihách — ale 
také otevřeně a přímo ukázat nedo- 
statky. Toto je mu ostatně společné 
se Šmatlákem. 


A tak možno říci na závěr, že obě 
knihy sl získávají sympatle čtenářů 
pro upřímnou snahu vyřešit dosud ne- 
jasné otázky, pro bohatý literárně 
historický materiál 1 kritickou Čest- 
nost 1 pro poctivý přístup k proble- 
matice tak potřebné, jako je literatu- 
ra pro dětl a mládež. 


MIROSLAVA GENČIOVÁ 


fakta 
údaje 
statistika 


HOSPODÁŘSKÝ ROZVOJ BULHARSKA 


Za uplynulá léta socialistické výstavby uskutečníl bulharský lid mnoho 
významných změn ve svém hospodářství; urychlil zprůmyslnění země a roz- 
vinul základní odvětví průmyslu. Zatímco se v předválečném Bulharsku 
v roce 1939 podílel průmysl na tvorbě národního důchodu jen 15%, bylo lo 
v roce 1963 už 49%. V přítomné době vyrábí Bulharsko už 15Skrát více prů- 
myslových výrobků než v předválečném roce 1939. 

Úhrnný společenský produkt činil v roce 1957 6823 miliónů leva (nových) 
a do roku 1961 vzrostl na 10527 miliónů leva (nových), tj. o 54%. Národní 
důchod dosáhl v roce 1957 3209 miliónů leva (nových) a v roce 1961 už 4586 
miliónů leva (nových), to znamená zvýšení o 43%. 

Pro industrializaci Bulharské lidové republiky v letech socialistické vý- 
stavby je charakteristické rychlé tempo. V letech 1948—19€62 se průmyslová 
výroba zvyšovala průměrně ročně o 15,5 %. Ve srovnání s rokem 1939 vzrostla 
as! 14krát. 

Pro výrobu základních druhů průmyslových výrobků jsou charakteristické 
následující údaje: 


Druh výroby Měrná jednotka 1939 1963 
elektrická energie milión kWh 266 7182 
kamenné uhlí — celkem tis. tun 2214 21 910 
ocel tis. tun 5,5 461 
válcované železo tis. tun 4,4 353 
elektrolytická měď tis. tun — 20 
olovo tis. tun — 51 
zinek tis. tun — 568 
spalovací motory tis. tun — 22 
elektromotory tis. tun — 444 
akumulátory tis. tun — 1 486 
soustruhy ks — 2 758 
akumulátorové vozíky ks — 8 237 
elektrické kladkostroje ks — 19 308 
motorová čerpadla Ks — 10 986 
dusíkatá hnojiva (100% dusík) tis. tun — 131 
fosforečná hnojiva 

(základ 1009% P2Os) tis. tun — "7 
kyselina sírová (monohydryd) tis. tun — 259 
kalcinovaná soda (základ 95%) tis. tun — 208 
cement (značka nad 200) tis. tun 225 2205 
bavlněné tkaniny mil. m 34 250 
vlněné tkaniny mil. m 5,2 10 
maso tis. tun 49,6 165 
mléčné tuky t 594 9 501 
rostlinné tuky tis. tun 34,6 100.6 
Cukr tis. tun 25 142,6 
vína mil. | 5.8 270 
manipulovaný tabák tis. tun 30,8 102,5 
ovocné konzervy tis. tun 5.5 194 
zeleninové kanzervy tis. tun 4.6 178 
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Úspěšné splnění úkolu zprůmyslnít zem! sl vyžádalo důležité změny ve 
struktuře bulharského hospodářství. Poměr mezí průmyslovou výrobou a ze- 
mědělstvím 1:3 ve prospěch zemědělství z roku 1939 se změnil na 3:1 ve 
prospěch průmyslu v roce 1962. 


V zemědělské výrobě došlo v Bulharsku v uplynulých letech k tak pře- 
vratným změnám, že je lze pokládat za jednu z nejvýznamnějších vymožeností 
socialistické výstavby v BLR. Místo 1100000 soukromých zemědělských hos- 
podářství, jejichž orná půda byla rozdrobena na více než 12 miliónů malých 
úseků o průměrné rozloze 0,35 ha, vzniklo 85 státních statků a 980 socialis- 
tických družstev. Bulharské zemědělství nyní disponuje 52 200 traktory (o prů- 
měrném výkonu 15 HP) a velkým množstvím jiných strojů a zařízení. Zavla- 
Žovaná půda má rozlohu 900 tis. ha. 


Rychlý růst zemědělské výroby za uplynulých 20 let prokázal přednosti 
socialistického zemědělství před drobným kapitalistickým hospodářstvím. 
V roce 1962 se rostlinná výroba zvýšila o 88,3% a živočišná výroba o 51 % 
V porovnání s předválečným stavem. Značně stoupla výroba vinných hroznů, 
rajských jablek, tabáku, slunečnicového semena, bavlny, kukuřice aj. 

V roce 1962 bylo vyrobeno 312 tis. t masa živé váhy proti 173 tis. t v roce 
1948. Zatímco v roce 1939 průměrná dojivost Jedné dojnice byla 540 I, v roca 
1961 v družstvech průměrně 1747 | a ve státních statcích 2235 | 

S urychleným hospodářským rozvojem se zvyšuje také hmotná a kulturní 
úroveň lidu. Díky rychlému růstu národního důchodu, který v roce 1963 je 
3,3krát vyšší než v roce 1939, zvyšuje se též každoročně onen podíl v něm, 
určený pro vlastní potřeby obyvatelstva. V porovnání s rokem 1952 se v roce 


1962 fond spotřeby zvýšil téměř dvojnásobně. V období 1957—1962 se reálné - 


příjmy dělníků a zaměstnanců zvyšovaly ročně průměrně o 7,9%, kdežto 
příjmy zemědělců o více než 10,8%. V tomto období se značně zvětšily nomi- 
nální platy dělníků a zaměstnanců, zejména nízké platy, jakož I odměny druž- 
stevníků. Značně stouply reálné příjmy pracujících, a to v důsledku zvýšených 
státních nákladů na důchody, podpory, stipendia, bezplatné lékařské ošetření, 
bezplatnou Školní výchovu, údržbu školek, jeslí atd. 

Nejvýraznějším ukazatelem rychlého zvyšování životní úrovně lidu jsou 
podstatné změny, které nastaly v rozsahu a struktuře spotřeby obyvatelstva. 
V porovnání s rokem 1952 maloobchodní obrat zboží se v roce 1962 zvýšil 
o 330%. V roce 1963 stoupl o 9,4% ve srovnání s rokem 1962. 

Jen za posledních 6 let (1957—1962) v Bulharsku bylo vystavěno 275 118 
bytovývých jednotek. Za celé období lidové vlády bylo postaveno tolik bytů, 
že celá třetina obyvatelstva žije nyní v nových obydlích, a každá třetí rodina 
na venkově sl postavila nový dům. Prostředky, které pracující vynakládají na 
nájemné, tvoří 4,6% z jejich měsíčního příjmu. 

Rozvoj výrobních sil v BLR vytvořil vhodné podmínky k urychlenému roz- 
šíření zahraničního obchodn. Obrat zboží, srovnáme-li ceny z roku 1939, stoupl 
šestinásobně. Bulharsko nyní vyváží 600 druhů zboží, z toho 122 různých 
strojů a strojních zařízení. Poměrný podíl průmyslových výrobků je 58%, 
vývoz strojů a strojního vybavení 27 %. 

Průměrně 80% bulharského zahraničního obchodu připadá na socialistický 
tábor, z toho ast 50% na SSSR. Obrat zboží s nesoclalistickým! zeměmi tvoří 
průměrně 16—20 %. V roce 1982 činil podíl rozvojových zemí v bulharském 
zahraničním obchodě s nesocialistickým! státy 35%. Bulharská lidová repub- 
ka obchoduje s 84 zeměm! a s 60 má uzavřené obchodní smlouvy. 

Rok od roku se dále rozvíjí a upevňují hospodářské vztahy mezi ČSSR a BLR. 
Československo kryje svým! dodávkami velkou Část potřeh BLR. Jde o stroje, 
náhradní díly, suroviny a kovy, chemikálie a průmyslové zboží. Z českoslo- 
venských dodávek do BLR v roce 1963 bylo např. 57,2% strojů a náhradnícn 
dílů, 22,9% surovin a kovů, 6,1% chemikálií, 95% průmyslového zboží aj. 

Bulharská lidová republika vyváží do ČSSR především zemědělské výrobky. 
Je to potravinářské zboží, které činí kolem 38% bulharského vývbzu, dále 
stroje — asl 31 %, suroviny rostlinného | živočišného původu — asi 10%, ba- 
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revné kovy a průmyslové suroviny — přibližně 9% aj. Pro ČSSR je Bulharsko 
Jedním z hlavních dodavatelů čerstvé zeleniny a ovoce, vína 1 dalších potra- 
vinářských výrobků. 


Na základě rozhodnutí RVHP o specializaci bulharského hospodářství BLR 
<© specializovala na výrobu asi 100 druhů strojů a strojních zařízení, která 
udou vyrábět pro ostatní socialistické země. Jde zejména o zvedací dopravní 
stroje, potravinářské stroje, některé druhy traktorů, zemědělské stroje, aku- 
mulátorové vozíky, elektrické kladkostroje, kovoobráBěcí stroje, eleklromo- 
tory, transformátory, akumulátory a baterie, telefonní ústředny a některé 
druhy strojů pro potravinářský průmysl, které jsou dodávány | na českoslo- 
venský trh. V souvislosti s tím plánuje Bulharsko v příštích letech výstavbu 
16 specializovaných strojírenských podniků. 


PŘEHLED PERIODICKÝCH PUBLIKACÍ V ČSSR 


PŘEHLED PODLE PERIODICITY — STAV V ROCE 1963 


ČSSR České kraje Slovenské kraje 
Výtisky Výtisky Výtisky 
Tituly (v tisících) Tituly (v tisících) Tituly (v tisících) 

Deníky 25 1 185 897,1 15 908 831,9 10 277 047,2 
Týdeníky 494 304 764,7 391 231 034,3 103 73 730,4 
Čtrnáctideníky | 233 60 022,7 163 — 48 369,4 70' 11 653,3 
Měsíčníky 382 62 375,5 305 49 048,1 77 13 327,4 
Ostatní 180 2 853,8 157 2 656,7 23 197,1 
Úhrnem 1314 1615895,8 1031. 1239940,4 283 375 955,4 


JEDNORÁZOVÝ NÁKLAD NOVIN A ČASOPISŮ K 30. 6. 1964 


ČSSR České kraje Slovenské kraje 
"Výtisky Výtisky Výtisky 
Tituly (v tisících) Tituly (v tisících) Tituly (v tisících) 

Deníky 25 3725 114 15 2811114 10 914 000 

Okresní noviny 104 771 600 72 558 100 32 212500 

Závodní noviny 448 1 236 100 345 894 300 103 341 800 
Odborný tisk 742 12 490 105 
Úhrnem 1299 18 222 919 


POČET VÝTISKŮ NA JEDNOHO OBYVATELE 


ČSSR v roce 1963 115,9 v roce 1964 119,1 index 1020 


KORUNOVÁ SPOTŘEBA TISKU NA 1 OBYVATELE 


ČSSR v roce 1983 Kčs 57,75 v roce 1964 Kčs 60,50 index | 104,8% 
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PŘEHLED NOVIN A ČASOPISŮ PODLE TEMATIKY V ROCE 1963 


1. Filosofie 
2. Ekonomie, fin., 
pojišť., obchod 
3. Průmysl 
technika 
4. Stát a právo 
5. Vnitřní polit. 
z toho 
a) celostátní 
časopisy 
b) krajský tisk 
c) okresní noviny 
d) závodní 
časoplsy 
6. Kultura, 
osvěta, umění 
7. Školství, pedag. 
jazykověda 
8. Společenské 
a hist. vědy 
9. Přírodní a 
matemat. vědy 
10. Zdravotnictví 
11. Zemědělství 
a lesnictví 
12. Odborářský tisk 
péče o pracující 
13. Časopisy 
pro mládež 
14. Tělovýchova 
a sport 
15. Církevní 
časopisy 
Úhrnem 
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Tituly 


48 
50 


25 
1314 


ČSSR 
Výtisky 
(v tisících ) 
1 659,8 
9 477.6 
11 717,1 


15 057,2 
1 255 725,3 


921 614,6 
241 401,9 
40 158,1 
52 550,7 
161 421,0 
8 205,1 
851,2 


703,1 
3 355,6 


9 403,7 
18 823,9 
48 564,5 
65 191,9 


5 736,8 
1 615 895,8 


České kraje 


Tituly 


4 
58 


1031 


Výtisky 
(vtisících) 


1 647,7 
8 328,4 
7 3103 


14 143,4 
963 622,4 


677 073,6 
213 430.0 
30 908,1 
42 210,7 
122 310,5 
6 401,8 
„827,7 


663,1 
2 608,6 


5 971,4 
18 021,8 
34 115,8 
50 963,9 


3 003,6 
1 239 940,4 


Slovenské kraje 


Tituly 


1 


283 


Výtisky 
(v tisících) 


12,1 
1 149,2 
4 406,8 


913,8 
292 102,9 


244 541,0 
27 971,9 
9 250,0 
10 340,0 
39 1105 
1 803,3 
23,5 


40,0 
747,0 


3 432,3 
802,1 

14 448,7 
14 228,0 


2 735,2 
375 955,4 


Zpracoval KAREL ZIERIS 


, OZNÁMENÍ 


O PŘIJÍMACÍM ŘÍZENÍ DO ŘÁDNÉ A EXTERNÍ VĚDECKÉ ASPIRANTURY NA 
VYSOKÉ STRANICKÉ ŠKOLE — INSTITUTU SPOLEČENSKÝCH VĚD PŘI ÚV KSČ 
A ÚSTAVU DĚJIN KSČ. 


Vysoká stranická škola — Institut společenských věd přl ÚV KSČ přijme od 
1. září 19865 řádné a externí vědecké aspiranty pro společenské obory: 

1. Ekonomie — politická ekonomie, ekonomika zemědělství; 

2. marxistická filosofie — dlalektický materialismus, historický materia- 
lismus, dějiny filosofie, sociologie; 

3. historie — dějiny KSSS, dějiny mezinárodního dělnického hnutí a meziná- 
rodních vztahů. 

Ústav dějin KSČ přijme od 1. září 1985 řádné 1 externí vědecké aspiranty 
pro společenský obor: 


Historie — dějiny KSČ, mezinárodní dělnické a komunistické hnutí. 


Délka vědecké asplrantury včetně vypracování a obhájení kandidátské 
disertační práce je v řádném studiu tříletá, v externím studiu (při zaměst- 
nání) pětiletá. 

Do vědecké aspirantury mohou být přijatl posluchači, pokud splňují násle- 
dující podmínky: 

1. jsou nejméně 5 let členy KSČ, 

2. mají za sebou nejméně čtyřletou úspěšnou činnost ve stranických orgá- 
nech, v orgánech společenských a státních organizací nebo na úseku vědec- 
kopedagogické práce, 

3. ukončené vysokoškolské vzdělání, 

4. nejsou starší 40 let. 

Z uvedených podmínek může být povolena výjimka, zejména prokáže-li 
uchazeč zvláštní schopnosti pro teoretickou práci. 

K přijímacím zkouškám mohou být připuštění jen tl uchazeči, kteří budou 
ke studiu doporučen! krajským (v Praze městským) výborem KSČ. Uchazeči 
předloží svou žádost krajskému (v Praze městskému) výboru KSČ do 30. 
6. 1964 současně s potvrzením o dosavadní praxi, potvrzením o absolvování 
vysoké školy, doporučením z pracoviště, lékařským vysvědčením o zdravolním 
stavu, Soupisem publikovaných prací a písemnou prací na téma ze svého 
oboru v rozsahu 20—30 stran. 

Uchazeči, kteří vyhoví všem předběžným podmínkám, budou pozvání k při- 
jímacím zkouškám, které se budou konat v prosinci 1964. 

Přijímací zkouška se koná: 

a) ze specializace, 
b) ze základů marxismu-leninismu, 
c) z ruského jazyka. 

Při zkoušce ze specializace má uchazeč prokázat znalostí přesahující zna- 
losti absolventa vysoké školy. 

Zkouškou ze základů marxismu-leninlsmu prokazuje uchazeč, že ovládá 
základy marxismu-leninismu a že zná vnitřní a mezinárodní politickou a hos- 
podářskou situaci. 

Konečně se požaduje základní znalost ruského jazyka. 

Další nutné Informace mohou uchazečl získat ve studijním řádu pro vý- 
chovu nových vědeckých pracovníků (Věstník ministerstva školství a kultury, 
ročník 17, sešit 23, ze dne 10. července 1961). 


REKTOR VYSOKÉ STRANICKÉ ŠKOLY — INSTITUTU SPOLEČENSKÝCH 


VĚD PŘI ÚV KSČ 
ŘEDITEL OSTAVU DĚJIN KSČ 
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DO TOHOTO ČÍSLA 
PŘISPĚLI 


BEER FERDINAND, učitel Vysoké stranické školy 
BORŮVKA JOSEF, člen OV KSČ, poslanec NS, předseda ]ZD Dolany 


Akademik DUB OTO, profesor, dr., inž., ved. katedry hydromeliorovácit SVŠT 
v Bratislavě 


FABRY VALÉR, CSc., profesor, vedoucí katedry pracovního práva a zeměd prá- 
va, Karlova universita v Praze 

GABČO LADISLAV, inž., vedůct odboru štátneho vodohospodárskeho plánu Ria- 
diteřstva vodohospodárskeho rozvoja v Bratislave 


HRADECKÝ ADOLF, ústřední tajemník Soaíh československých novinářů 
v Praze 


IVANOV DIMITER, publicista, Sofla 


E ask CSc., profesor, prorektor Karlovy university v Praze, člen 
V KS 


RYSKA JIŘÍ, inž., pracovník MZV 


ŘÍHA ALOIS, zasloužilý učitel, ředitel Ústavu pro dalšt vzdělávání učitelů a 
výchovných pracovníků v Pardubicích 


ŠOLLE ZDENĚK, pracovník Historického ústavu ČSAV 


WAGNER RICHARD, docent, zástupce ředitele Ústavu pro mezinárodní politiku 
a ekonomil 


N OVÁ MYSL teoretický a politický časopis ústředního výboru 


Komunistické strany Československa 
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JIŘÍ ČUTKA, FRANTIŠEK HÁJEK, JAROSLAV HES, JAROSLAV KABRHEL, BOHU- 
SLAV LAŠTOVIČKA, VLADIMÍR MLÍKOVSKÝ, VIKTOR PAVLENDA, DUŠAN RO- 
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» | Grafická úprava ZDEŇKA MACKŮ 


Tiskne tiskárna RUDÉ PRÁVO, vydavatelství ústředního výboru KSČ 
Vychází počátkem každého měsíce 


Rozšiřuje poštovní novlnová služba. Informace o předplatném podá a objed- 
návky přijímá každá pošta | doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje 
PNS, ústřední expedice tisku, odd. vývoz tisku, [indřišská 14, Praha 1 Cena 
jednotlivého čísla 2,50 Kčs. Předplatné na čtvrt roku 7,50 Kčs. Toto čísln schvá- 
leno k tisku dne 20. srpna 1964. 

A-11*41460 


Conepxanne 


A. KJIATWMBA: Kacenp: AÚ B BbICLIIMX 7 
HbIX 3ABOHOHMAX . 


©. BEEP: Bopb6a 3a eAuHoe rocygapcTBO texos m noB ace 
B. $ ABPM: 3emna m npaBo , 

O. HYB — JI TABHO: BonoxGdnfcra cte none CCP 
A. P2KHTA: 3©©DeKTKBHOCT: oGyuenma 

Hania Gecena o 3eMjie 


CTO JIET CO IHA OCHOBAHMA I WHTEPHAIIMOHAJIA 


A. PO3BETHAJI: CTonerne u COBPDEMeEHHOCTE i 
3. UTOJIJIE: I KMHTOEPpHAumoHajÍ m HaLue paGouee A1BuzKeHne 


KOMMEHTAPHMM — AKTYAJIEBHOCTM — COBEBITMA 


A. IPAJNEUKMŮ: Cyna u OTBOTCTBOEHHOCTEB 2KYDPHAJIMCTCKODO CJIOBA 
I. WBAHOB: CnaBHaa ronoBimHa GojrapcKoro Hapona 


P. BATHEP — W. PBICKA: tší no kcn kamí 
MU  pa3BMTKNA i 


3AMETKM 


OI. BJIAINHMH: Meron nmuTeparypHoň MOoHorpaďumu 
A. TAYBEP: 3Janaumu COUHOJOrum JEPeBHM 


K. IITETKA: Jlionun mu TEXHuKaA B DYKOBOJCTBeE M YNDPAaBJICHUM 
B. YIHEK: BzbironHoe COTPDYAHUAUECTBO B CEJIBCKOM XO3AŇCTBE 
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V bratrské jednotě 


l 


ANTONÍN MICHÁLEK 


Na přelomu letošního srpna a září jsme u nás přivítali drahé 
soudruhy — hosty z veliké sovětské země. 


Od prvních okamžiků přistání na ruzyňském letišti až do vzlét- 
nutí letadla po devíti dnech provázelo sovětskou delegaci po celé 
naší republice ovzduší opravdového, upřímného přátelství. 


Vzájemné návštěvy stranických a vládních delegací se už staly 
osvědčenou, tradiční formou našich styků. Byla to vždycky dobrá 
a užitečná příležitost k hlubšímu vzájemnému poznávání problé- 
mů, k výměně zkušeností z jejich řešení a konečně i k výměně 
názorů na všechny důležité otázky. Všechny tyto charakteristické 
rysy měl i nedávný pobyt předních sovětských soudruhů v Čes- 
koslovensku. Jejich návštěva, navazující na řadu podobných 
dřívějších setkání, byla proto novým důležitým krokem v rozví- 
jení bratrských vztahů mezi československým a sovětským lidem, 
v rozšiřování spolupráce našich dvou socialistických zemí a v dal- 
ším utužování názorové jednoty mezi našimi komunistickými stra- 
nami. 


Delegace se za svého pobytu zůčastnila oslav výročí významné 
události na cestě k obnově společného života Čechů a Slováků 
ve skutečně svobodném státě — oslav 20. výročí Slovenského ná- 
rodního povstání. Zúčastnila se tím vlastně i zahájení mohutných 
oslav konečného osvobození naší vlasti od nacistických okupantů 
v roce 1945, které je v našich srdcích navždy nerozlučně spjato 
s bezpříkladným hrdinstvím a obětavostí rudoarmejců. 


Spíše k budoucnosti se obracelo jednání stranických a vládních 
delegací, jež se soustředilo zhruba na tři významné komplexy 
otázek — na problémy dalšího rozvoje spolupráce socialistických 
zemí, na otázky vývoje mezinárodních vztahů a na problémy jed- 
noty mezinárodního komunistického hnutí. Stanoviska ke všem 
těmto otázkám byla zformulována v obšírném Společném čes- 
koslovensko-sovětském prohlášení, které se stalo významným do- 
kumentem o naprosté shodě komunistických stran a vlád našich 
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zetní v analyzování těchto problémů, v přístupu k jejich řešení 
1 v úkolech, jež z toho vyplývají. 

Na základě československo-sovětské Smlouvy o přátelství, vzá- 
jemné pomoci a poválečné spolupráci, jež sama byla výsledkem 
těžkých a draze zaplacených zkušeností našeho lidu před válkou, 
se mezi našimi zeměmi vytvořily vztahy. naprosté vzájemné dů- 
věry, které jsou nejúrodnější půdou pro trvalý rozvoj všestranné 
spolupráce. Dnes se už tato spolupráce stala pro svou nezištnost 
a oboustrannou výhodnost příkladem spolupráce dvou rovnopráv- 
ných socialistických států. Nejde přitom však jenom o prospěch 
našich dvou zemí. Je to i náš společný příspěvek k posílení ce- 
lého socialistického společenství, jež v dnešní době vystupuje do 
popředí jako rozhodující faktor ve vývoji celé lidské společnosti, 
jako bašta míru a pokroku na celém světě. 

-V souhrnu naší vzájemné spolupráce se Sovětským Svazem 
zaujímá významné místo zejména hospodářská spolupráce. Odpo- 
vídá to našemu přesvědčení, že vítězství socialismu nad kapita- 
lismem musí být vybojováno především na hospodářském poli, ve 
výrobě. I když nejsme bez chyb a bez nedostatků, dosáhli jsme 
už v poválečných letech takových úspěchů, které nemají obdoby 
v našich celých dějinách. A nelze je v žádném případě oddělovat 
aní od řídící úlohy komunistické strany, ani od naší těsné spolu- 
práce se Sovětským svazem, který měl vždy nejhlubší porozumění 
pro potřeby našeho národního hospodářství. Právem se v této sou- 
vislosti hovoří obvykle o základních surovinách, jako je železná 
ruda nebo nafta. Ale nejnovějším důkazem byl pro nás loňský 
rok, kdy Sovětský svaz trpěl neúrodou a sám pro své potřeby mu- 
sel nakupovat velké množství pšenice na západě, ale smluvní 
dodávky obilí do Československa splnil do posledního kilogramu. 
Také o dodávkách našich výrobků do SSSR se během návštěvy 
hovořilo s velikou vážností a mělo by být věcí cti, aby tak bylo 
možno mluvit vždycky. 

Stále jasnějším se však stává, že chceme-li dále trvale rozvíjet 
národní hospodářství socialistických zemí, chceme-li co nejdříve 
zvítězit v soutěži s kapitalistickou ekonomikou, nemůžeme ustr- 
nout na dosažených formách spolupráce, ale musíme odvážně 
| nalézat nové prostory pro její rozšiřování, pro uplatnění vyš- 
ších forem spolupráce a tím pro postupné sbližování ekonomik 
všech socialistických zemí. Obě naše země spatřují cestu vpřed 
zejména v ještě plnějším využití všech možností, jež nabízí spo- 
lupráce v rámci Rady vzájemné hospodářské pomoci, a budou 
proto přispívat k posílení její úlohy v organizování spolupráce. 

Obě delegace potvrdily znovu svou nezlomnou vůli pokračo- 
vat v politice obrany míru. Odsoudily nedávné agresívní akce im- 
perialismu vůči Vietnamské demokratické republice, vůči Kubě, 
Kongu a Kypru a vyslovily svou plnou podporu zemím, jež dosud 
musí bojovat za své právo na svobodu a samostatnost. Jako pro- 
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ttváhu k provokacím světové reakce znovu zdůraznily úkol roz- 
víjet všestrannou mírovou iniciativu. Razit cestu lenínské myš- 
lence mírového soužití mezi státy s rozličným společenským 
zřízením, usilovat o všeobecné a úplné odzbrojení, prosazovat 
jednání jako metodu řešení sporných mezinárodních otázek, 
stmelovat všechny síly pokroku a míru k boji proti agresívní po- 
litice imperialismu — takové jsou dnes nejaktuálnější úkoly mí- 
rové zahraniční politiky našich zemích a všech lidí, kteří nechtějí 
být pokládání za nepřítele míru, zběsilce, dobrodruhy nebo při- 
nejmenším za lidi zločinně lhostejné. 

Pro nás je neobyčejně důležitý zejména vývoj v sousedním 
západním Německu, které je trvalým potenciálním nebezpečím 
pro mír v Evropě a na celém světě. Vláda NSR se až dosud nechce 
jasně a jednoznačně zříci právní a politické platnosti mnichov- 
ského diktátu a naopak zcela zjevně podporuje revanšistické po- 
žadavky vůči NDR, Polsku a Československu. A připočteme-li 
k tomu ještě usilovnou snahu spolkové vlády dostat se k atomo- 
vým zbraním, a podporu, kterou přitom nalézá u západních moc- 
ností v podobě jejich tvrdohlavě prosazované koncepce vybu- 
dování tzv. mnohostranných jaderných sil NATO, vyvstává nutně 
otázka: Jaký to má všechno smysl? Kam to míří? 

Neznepokojuje nás nebezpečí nějaké nové laciné okůpače na- 
šeho území. Za dané situace, kdy máme spojeneckou smlouvu 
se Sovětským svazem a kdy existuje Varšavská smlouva, nemůže 
k ničemu podobnému už nikdy dojít. Každý agresor by narazil 
na drtivý odpor. Jenže to není to hlavní. Naše schopnost účinně 
se postavit na odpor nevylučuje sama o sobě ještě to, čemu vlast- 
ně chceme především zabránit: nevylučuje totiž možnost nějakého 
dobrodružného rozpoutání nové světové — a to dnes znamená 
také jaderné — války. Jde tedy také o to, nepřipustit nic, co jak- 
koli propuknutí válečného požáru usnadňuje. 

V příkrém rozporu s tím však západní mocnosti samy přímo 
strkají jaderné zbraně západnímu Německu do rukou. Dělají vlast- 
ně to, čemu by měly ze všech sil bránit. Československo a Sovět- 
ský svaz ve svém společném prohlášení upozorňují, že vyzbrojení 
západního Německa atomovými zbraněmi v rámci NATO by mu- 
sely pokládat za ohrožení své bezpečnosti a ohrožení míru a že 
by si takový vývoj vynutil příslušná protiopatření ze strany so- 
cialistických zemí. Zároveň varují západní mocnosti a připomí- 
nají jim v rozhodujícím okamžiku, ještě včas, jejich velikou odpo- 
vědnost za další osudy národů, kterou na sebe berou, když leh- 
komyslně uvolňují cestu tak nebezpečnému vývoji v Evropě. 
Atomové zbraně v rukou vlády, která zahrnuje revanšistické po- 
žadavky do svého politického programu, jsou příliš nebezpečná 
hračka. 

Nemůže být ani nejmenších pochyb o tom, že dnešní meziná- 
rodní situace je do značné míry ovlivněna rozpory, které vznikly 
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uvnitř mezinárodního komunistického hnutí v důsledku rozbíječ. 
ského kursu vedení Komunistické strany Číny. Znamenalo by 
podceňovat imperialismus, kdybychom se domnívali, že se nesnaží 
těchto rozporů využívat. Prohlášení podepsané na závěr jednání 
delegací ostatně ukazuje na paralelu mezí aktivizací agresívních 
sil imperialismu a pokračující rozbíječskou a frakční činností čín- 
ských předáků, která oslabováním protitmperialistické fronty 
k této aktivizaci nepřímo podněcuje, která stále otevřeněji míří 
svým ostřím proti KSSS a proti Sovětskému svazu, a kterou je 
třeba dnes už pokládat za hlavní nebezpečí ohrožující semknu- 
tost a akční jednotu mezinárodního komunistického hnutí. Neboť 
čemu měla sloužit např. beseda Mao Ce-tunga s japonskými so- 
cialisty? Míru nebo rozdmychávání pohraničních sporů? Němec- 
kému lidu anebo západoněmeckým revanšistům? Socialistickým 
zemím nebo jejich nepřátelům? Jednotě nebo rozkolu? 

Obě stranické delegace, československá i sovětská, pokládají 
v nynější situaci za nanejvýš nutné, aby bylo opět dáno slovo 
kolektivnímu rozumu všech komunistických a dělnických stran 
na mezinárodní poradě, jež by byla po přípravě v redakční komist 
svolána v příštím roce. Naše strana — spolu s mnoha jinými 
komunistickými stranami — zastává tento názor přesto, že ně- 
které komunistické strany vyslovují pochybnosti, zda taková kon- 
ference v dané situaci může být vůbec úspěšná, zda nebude jen 
legalizací úplné roztržky. Se svoláním mezinárodní porady vyslo- 
vila svůj souhlas už většina komunistických a dělnických stran 
světa, neboť právě v ní vidí nejpovolanější fórum, jež může 
s úspěchem nalézt východisko z dnešní situace a vypracovat nej- 
správnější linii dalšího společného postupu. Pokud jde o naše 
komunistické strany, potvrdily svým celkovým postojem, že jim 
jednota mezinárodního komunistického hnutí leží opravdu na 
srdci a že chtějí — vycházejíce z učení marxismu-leninismu, ze 
zásad proletářského internacionalismu a z dokumentů schvále- 
ných na moskevských poradách v roce 1957 a 1960 — aktivně 
a pozitivně přispět k jejímu zdaru. 

Bohatý program devítidenního pobytu členů sovětské stranické 
a vládní delegace v čele se soudruhem N. S. Chruščovem, jejich 
setkání s pracujícími, účast na oslavách Slovenského národního 
povstání a projednání širokého okruhu pro nás životně důle- 
žitých otázek — to všechno bezesporu přispěje k dalšímu sblížení 
našich národů, zemí 1 komunistických stran. Byla to manifestace 
přátelství, spolupráce a jednoty, s jejichž plody se budeme v praxí 
setkávat v nejbližší budoucnosti a na různých úsecích. Právem 
proto můžeme v návštěvě sovětských přátel vidět nejen radostnou 
událost našeho lidu, ale 1 významnou politickou událost, která 
má v mnoha směrech i svůj nemalý mezinárodní význam. 
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OTA ŠIK 


PROBLÉMY NOVÉ SOUSTAVY PLÁNOVITÉHO ŘÍZENÍ 


Příprava nové soustavy plánovitého řízení národního hospodářství význam- 
ně pokročila. Její hlavní zásady, na nichž se v polovině září usneslo před- 
sednictvo strany, se nyní propracovávají, konkretizují a specifikují jak pro 
jednotlivá výrobní odvětví, tak pro různé oblasti celospolečenského řízení eko- - 
nomických procesů (plánování, řízení cen, mezd, úvěrů, investic apod.), aby 
postupné změny celé soustavy mohly být uplatňovány od počátku roku 1965. 

Je pochopitelné, že hlavní principy nové soustavy plánovitého řízení, v nichž 
se obráží zásadní změna v nazírání na ekonomické kategorie socialismu, se 
nemohly setkat pouze s jednoznačnou podporou, ale musely narazit i na 
odmítavá stanoviska různých jednotlivců a institucí. Je nesporně kladným 
výsledkem uplynulých diskusí, že přispěly k sjednocování názorů a stanovisek 
a že návrhy dnes podporuje nejen prakticky celá ekonomická teoretická 
fronta, ale že jejich průkaznost uznala i většina pracovníků řídících hospo- 
dářských orgánů. 

Jsme tedy nyní ve stadiu konkrétní přípravné práce, kdy se promýšlejí 
a hledají nejvhodnější formy a metody realizace navržených principů. Ovšem 
právě v této detailní metodologické a nezbytně i organizačně značně roztříš- 
těné prácí se mohou někdy ztrácet ze zřetele hlavní široké souvislosti, které 
vedly k formulací jednotlivých zásadních principů nové soustavy řízení a k je- 
jich podstatnému odlišení od principů staré soustavy. Stojí za to v daném 
okamžiku znovu shrnout a zdůraznit základní teoretická hlediska, z nichž 
vznikly nové principy, výrazně je odlišit od starých stanovisek a vžitých 
představ, aby se nám neztratila ve víru konkrétní práce a aby umožnila jed- 
notný ideologický přístup ke všem přípravným pracím a k pozdější realizaci 
navrhovaných změn. 

Opravdu vědecká teorie zkoumající a analyzující fakta a skutečné jevy ne- 
může se podřizovat jakýmkoliv subjektivním přáním a představám, pokud 
odporují objektivní skutečnosti, či přehlížejí existující objektivní souvislosti. 
Právě ona podřízenost teorie subjektivním názorům a zájmům byla jedním 
z nejškodlivějších rysů tzv. období kultu. Ekonomická teorie stalinského ob- 
dobí si svým čistě apologetickým a propagandistickým charakterem nemohla 
vydobýt respekt a uznání praktických hospodářských pracovníků, a proto ji 
také při řešení praktických hospodářských problémů nikdo ani nepostrádal. 

Nelze ovšem opět nevidět, že | dnes, v období překonávání neblahých prak- 
tik stalinských let, by stále ještě někteří pracovníci hospodářské a politické 
praxe chtěli úlohu ekonomické teorie omezovat a teoretické závěry podřizo- 
vat subjektivním přáním a stanoviskům. 

S těmito způsoby je ovšem neslučitelné skutečně věcné a vědecké zkoumání 
příčin různých narůstajících hospodářských rozporů, skrytých souvislostí mezi 
hospodářskými procesy, a účinných forem překonávání poznaných nedostat- 
ků. Vedoucí pracovník skutečně leninského typu nespojuje svou osobní prestiž 
s jakousl »vševědoucností« a »neomylností«, nerozhoduje podle toho, k čemu 
se kloní moc a nezaměřuje hospodářské rozbory, zdůvodnění a zprávy podla 
apriorních zájmů a přání, ale opírá se při svých rozhodováních 0 skutečně 
hluboké a všestranně zdůvodněné vědecké analýzy skutečnosti, před jejichž 
závěry musí ustoupit všechny osobní zájmy. 
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Není sporu o tom, že potřebné změny celého systému našeho plánovitého 
řízení jsou tak zásadní povahy, že ke svému plnému a komplexnímu pocho- 
pení vyžadují v podstatě úplného přerodu celého dosavadního převládajícího 
hospodářského myšlení. Jejich prosazení naráží na hluboce vžité a zakořeněné 
ideologické předsudky. Nemohou je především pochopit ti, kteří nepojímají 
marxismus-leninísmus jako metodu trvalého zkoumání a poznávání reálné 
skutečností ve všech jejích souvislostech, ale jako pouhou sumu neměnných 
nejobecnějších pouček, kromě jiného také o zákonitém vzhledu socialistické- 
ho hospodářství. V poměru k těmto dogmatům (většinou jakoby jednou provždy 
zformulovaným Stalinem) musel každý nový poznatek o nutnosti té či oné 
změny zásadní povahy vystupovat jako revizní požadavek. 


Je však přirozené, že se najdou i mnozí pracovníci, kteří síce mají 
smysl pro skutečnost a vldí nevyhnutelnost co nejrychlejšího provedení urči- 
tých změn zásadní povahy v našem systému plánovitého řízení, avšak někdy 
se jim ještě ztrácí vzájemnná souvislost a podmíněnost navrhovaných změn 
všech jednotlivých procesů a inklinují proto k polovičatostem a nebezpečným 
zásnubám některých starých řídících metod s novými. Připouštějí nutnost 
uplatnění některých zcela nových principů, avšak chtějí zachovat ty či ony 
staré, aniž by si uvědomili, že jedny jsou podmíněny druhými, a že určité 
nové řídící principy se nemohou prosadit při zachování různých starých pod- 
mínek. Právě pro tuto polovičatost musely ztroskotat i skutečně progresívní 
prvky nových metod řízení v roce 1958. 


Na čem se shodují víceméně všichni a co naopak naráží ještě stále na ideo- 
logické předsudky a nejasnosti? Pokusme se ve stručnosti na tuto otázku 
odpovědět. 

HÚ 


Je dnes již zřejmé, že je třeba zásadně změnit způsob sestavování 
našich plánů a přejít od plánů tvořených podle subjektivních přání a 
cílů a sledujících pouze jednostranně co nejvyšší kvantitativní vyjádření naší 
výroby k plánům sestavovaným na základě skutečně vědeckých analýz a srov- 
návání různých možností hospodářského vývoje, k plánům směřujícím k co 
nejefektivnějšímu vývoji a k uspokojování co nejvyšší a co nejrychleji narů- 
stající konečné spotřeby. Shoda v chápání této základní nutnosti však naráží 
na značně rozdílná stanoviska, pokud jde o podmínky pro tento přechod, 
o čas jeho uskutečnění. Někteří soudruzi, ať již z jakýchkoli důvodů, tvrdí, že 
přechod na takové vědecké metody plánování vyžaduje nejdříve překonat tak- 
zvané věcné problémy našeho hospodářství a až někdy ke koncl nyní při- 
pravované pětiletky prý bude možno přejít k novým způsobům sestavování 
perspektivních plánů (tedy až při přípravě další pětiletky, počínající rokem 
1970). 

Ve stručném článku nelze rozebrat celou tuto složitou problematiku. Je 
však třeba zásadně zdůraznit, že jakýkoliv pokus sestavit nový pětiletý plán 
víceméně starým způsobem, bez předcházejících propočtů efektivnosti růz- 
ných varlant vývoje výroby, bez znalostí dlouhodobých tendencí vývoje trhů, 
bez propočtů různých možností zásadní změny efektivnosti našeho zahranič- 
ního obchodu, bez iniciativní účasti naších podniků při vyhledávání nejefek- 
tivnějších variant vývoje od prvního okamžiku sestavování plánu, při zacho- 
vání celé škály direktivních, jednostranně orientujících ukazatelů plánů, by 
předem nesmírně oslabil účinnost navrhovaných změn systému plánovitého ří- 
zení. Obdobně jako v r. 1960 by se tím podnikům vnutil plán, který by předem 
omezil jejich iniciativní rozhodování, sledující nejvyšší tržní efekt. 

Je zcela mylné se domnívat, že základní podmínky pro rychlé uzdravení 
našeho hospodářství a pro dosažení efektivnější struktury naší výroby může- 
me vytvořit starými metodami rozdělování investic, při kterých sledujeme 
pouze bilanční rovnováhu mezi uvažovaným základním vývojem jednotlivých 
výrobních odvětví. Při této krajně zjednodušané metodě sestavování plánů, 
centrálního rozdělování investic a určování vývoje základní struktury výroby 
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se nadále opomíjejí existující nesčíslné možnosti investičního krytí rozmaní- 
tých akcí pro rychlou modernizaci výroby různých druhů vysoce přitažlivých 
výrobků a velké rozdíly co do časové návratnosti a dosaženého efektu těch- 
to investičních akcí. Určité větší množství relativně vysoce efektivních akcí 
modernizace a technického převratu té či oné naší výroby, na které nelze 
přejít při centrálním, hrubém, globálním uvažování o základní struktuře cel- 
kové výroby, nebo které se při tomto globálním národohospodářském uvažová- 
ní zdají být dílčími bezvýznamnými akcemi, mohou přivodit mnohém rychlejší 
růst národního důchodu, tím 1 celkové výše investičních prostředků a konečné 
spotřeby, než jaký je možný pří strukturálním vývojí a investičních záměrech, 
na které lze přijít pouze pří starých formách centrálního sestavování plánů. 


Při starých byrokratických formách plánování json zkrátka všechny globální 
agregované veličiny (a potom veškeré uvažování o těchto veličinách) jen vel- 
mi abstraktními, strnulými, od vlastního kypícího, neustálo se měnícího, ne- 
sčíslnými technickými a obchodními možnostmi hýřícího života odtrženými 
veličinami, které nemohou zachycovat nejefektivnější vývoj a které jej budou 
vždy, ať tím čí oním způsobem, sešněrovávat. Nejsou to zkrátka globální ve- 
líčiny, které by skutečně vznikaly jako výsledek postupného propočítávání 
různých možností a shrnování (agregováni) konkrétních ekonomických údajů 
zdola do centra. Jsou to veličiny, jež vznikají velmi abstraktně v hlavách 
určité hrstky plánovacích pracovníků, na podkladě velmi zběžných a obecných 
(při starých zájmových tendencích i nutně velmi zkreslených) informací 
zdola a zpracovávaných pomocí zakořeněných, ustálených a o formální bi- 
lanční metody se opírajících plánovacích praktik. 

Domnívat se, že pomocí takových způsobů perspektivního plánování vyře- 
šíme nejrychleji tzv. věcné problémy, tzn. rychlou strukturální přestavbu 
naší výroby, překonáme závažné disproporce ve výrobě, podstatně zvýšíme 
efektivnost zahraničního obchodu, dosáhneme technické rekonstrukce a mo- 
dernizace výroby pokulhávající za světovým vývojem apod., znamená celý 
problém stavět na hlavu. Právě všechny tyto věcné problémy json především 
výsledkem celého starého systému plánovitého řízení a v něm i starého 
způsobu sestavování a rozepisování plánů, jak dokazují existující seriózní 
rozbory našeho uplynulého hospodářského vývoje. Není proto správné očeká- 
vat, že právě tímto systémem opět nejrychleji dosáhneme jejich vyřešení. 


Jen nezbytným přechodem na nové, vědečtější metody sestavování a reali- 
zace plánů, které přitom zcela pochopitelně ze začátku ještě zdaleka nebu- 
dou mít onu exaktní formu a nebudou moci využívat tak dokonalých technic- 
kých a matematických nástrojů jako — dejme tomu — za deset let, avšak 
které budou přesto znamenat nástup ke kvalitativnímu zvratu v plánování, 
lze nejrychlejším způsobem vytvářet i předpoklady k překonání našich věc- 
ných problémů. Jen takovými plány, které budou výsledkem maximálního vy- 
užití iniciativy, zájmu a technických potencí celé naší výroby, lze dosáhnont 
skutečně efektivního hospodářského vývoje. 

A zde se dostáváme k další nejasné otázce, ve které se při částečné shodě 
projevují ještě 1 určité neshody. 


Nikdo dnes nebude popírat význam využívání iniciativy podniků a 
všech pracujících a jejich relativně samostatného rozhodování uvnitř 
širších národohospodářských plánů. Avšak plně se nechápe vztah mezi 
iniciativou výrobců a tzv. direktivním charakterem plánů. 


Není sporu o tom, že národohospodářské plány za socialismu musí 
vcelku mít závazný charakter, že jsou to plány, které si společnost 
prostřednictvím svých volených orgánů ukládá jako základní úkol do- 
sažení určitých cílů, odpovídajících obecným, společenským zájmům. 
Avšak zároveň není sporu o tom, že tyto plány svým direktivním cha- 
rakterem nesmí brzdit čl jednostranně zaměřovat iniciativu pracu- 
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jících. A proto tu vyvstává nezbytně otázka míry, rozsahu a účelnosti 
direktivíty našich plánů. 

AŽ dosud se u nás za prvé přehlíželo, že všechny plánovací uka- 

zatele stanovené direktivně z centra určují v podstatě pouze jedno- 
stranně kvantitativní vývoj výroby (kvanta produkce, kvanta produkce 
v přepočtu na počet pracovníků, kvantitativní vývoj výrobních ná- 
kladů, kvanta pracovních sil atd.). Až na výjimky nemohou určovat 
vlastní kvalitativní obsah výroby, tj. jaké užitné hodnoty mají být vy- 
ráběny, jak se mají užitné hodnoty rozvíjet a zdokonalovat, jakou tech- 
níkou a technologií mají být užitné hodnoty vyráběny, jak se má ro7- 
víjet specializace ve výrobě, jak se musí měnít kvalifikace pracovních 
sil apod. 
- Za druhé se přehlíželo, že kvantitativní určení nerozlučně souvisí 
s kvalitativním obsahem výroby, že jsou jím podmíněny a zpětně jej 
opět podstatně ovlivňují. Určitý vývoj techniky a technologie výroby, 
specializace výroby, technických vlastností výrobků, kvalifikace pra- 
covních sil apod. podmiňují vývoj kvantity produkce, produktivity 
práce, výrobních nákladů atd. A určitý vymezený vývoj kvantity pro- 
dukce, produktivity práce apod. opět podstatně zpětně ovlivňuje sorti- 
ment a kvalítu vyráběných užitných hodnot, možnosti rozvíjení a zdo- 
konalování užitných hodnot, možnosti zavádění nové techniky a tech- 
nologie do výroby atd. 


Za třetí jsme sl neuvědomili, že čím méně přesně umíme předvídat 
budoucí souvislost kvantitativního vývoje výroby s jejím kvantitativním 
výrazem, tím méně absolutní a závazná mohou být všechna plánovaná 
kvantitativní určení, nemají-lí narůstat rozpory mezi kvantitativním 
a kvalitativním vývojem. Stanovíme-li např. v centru direktivně cel- 
kový objem výroby, růst produktivity práce apod. pro podnik závazně 
a jako absolutní veličiny, aniž dovedeme v centru kupředu rozebrat, 
jak se bude přesně vyvíjet potřeba všech dotyčných výrobků, jaký 
má být vývoj vyráběného sortimentu a kvalita výrobků, jak se mohou 
rozvíjet a zdokonalovat vyráběné užitné hodnoty, jak se může měnit 
technika, technologie, specializace výroby atd., vznikne tím nebez- 
pečí, že kvantitativní určení (ukazatele) budou buď přehnaná a ome- 
zí kvalitativní rozvoj, nebo budou příliš nízká a nedocení možnosti 
kvalitativního rozvoje (přičemž v naší praxi zatím převládala prvá 
možnost). 

Za čtvrté konečně unikalo, že každé hodnocení podniků a pra- 
cujících (materiální 1 morální) pouze podle plnění a překračování 
jednostranných kvantitativních ukazatelů musí naprosto jednostranně 
ovlivňovat iniciativu podnikových kolektivů. V případě přehnaně plá- 
novaných kvantitativních určení musí dokonce zcela ubíjet iniciativu, 
pokud jde o kvalitativní rozvoj výroby. Iniciativa zdola se proto pře- 
vážně zaměřovala na hledání cest k prostému zvětšování objemů pro- 
dukce 1 za cenu zvyšování intenzity práce, snižování kvality výrobků, 
zužování sortimentu produkce atd. Všeobecné výzvy k obratu a do- 
sažení kvalitativního rozvoje musely se za daných podmínek minout 
účinkem. 
© Zamyslíme-lí se nad všemi těmito skutečnostmi, musíme nezbytně 
korigovat 1 své dosavadní pojetí direktivnosti centrálních plánů. Nelze 
trvat na direktivnosti všech dosud používaných kvantitativních ukaza- 
telů a už vůbec nelze centrálně stanovené kvantitativní ukazatele, až 
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na výjimky, chápat jako absolutní veličiny, od nichž se všechny od- 
chylky směrem nahoru posuzují kladně a směrem dolů záporně. Jen 
velmí nepatrné množství centrálních kvantitativních ukazatelů, k nimž 
lze dospět skutečným rozborem budoucího vývoje jejich kvalitativního 
obsahu, lze stanovit direktivně. A také u závazně stanovených úko- 
lů bude třeba ještě zjistit, zda budou mocí být vyjádřeny absolutními 
či relativními čísly a jaké mohou být případné meze odchylek od 
ních. Jen takové kvantitativní úkoly, u nichž budeme mít skutečnou 
jistotu, že jejich plnění neomezí kvalitativní rozvoj, a jež ponechají 
volné pole pro rozvoj iniciativy v tomto směru, mohou mít závazný 
charakter. 

Trvat na direktivním charakteru všech dosavadních kvantitativních 
ukazatelů bez ohledu na kvalitativní důsledky takové plánovací praxe 
znamená prosazovat spíše volní charakter plánů, než je chápat jako 
nástroje pro řízení společensky potřebného vývoje výroby. Kdo se 
domnívá, že nejdůležitější je plnění všech plánovaných ukazatelů, 
1 když výroba přitom uspokojuje stále hůře potřeby spotřebitelů, ten 
fakticky fetišizuje plán a dělá z něho samoúčel, 1 kdyby slovy stokrát 
prohlašoval opak. 

Společensky potřebného vývoje výroby můžeme dosáhnout mnohem 
důsledněji pomocí několika málo direktivních plánovaných úkolů urču“ 
jících potřebný vývoj výrobních podmínek (investičních úkolů, techn- 
nických úkolů apod.), potřebného množství orientačních ukazatelů 
pro kvantitativní vývoj výroby, úkolů v oblasti rozdělování vytvoře- 
ného produktu a důchodů, úkolů v oblasti cenové a mzdové čin- 
nosti, zahraničním obchodě, úvěrové a úrokové oblasti apod. Přitom 
musíme pochopitelně zaměřit iniciativní činnost podnikových kolek- 
tivů zájmově tak, aby se samy, při využití všech výrobních podmí- 
nek a v souladu s konkrétním vývojem trhů, snažily vyvíjet optimálně 
výrobu, to znamená její sice co nejrychlejší a nejproduktivnější růst, 
avšak při potřebném kvalitativním rozvojí, a ne na jeho úkor. 

Plánované výrobní úkoly z centra musí být zkrátka stanoveny tak, 
aby podníkům ukazovaly, v jakém zhruba rozsahu by se měla dlouho- 
době rozvíjet jejich výroba na podkladě centrálně předpokládaného 
vývoje trhů | (analýzou všech základních faktorů určujících vývoj 
trhů) a na základě zkoumání základních meziodvětvových vztahů, 
celospolečenských možností pro akumulaci (vzhledem k základnímu 
rozdělení národního důchodu), tendencí vývoje pracovních sil, vnitř- 
ních a vnějších surovinových možností apod. Takové široké a základ- 
ní vymezení vývoje výroby a jí podmiňujících výrobních kapacit sl 
nemohou samy zajístit a určit jednotlivé podniky, protože pro to ne- 
mohou mít potřebné podklady. 

Možnost zjišťovat a usměrňovat vývoj těchto základních makro- 
ekonomických procesů společenským centrem je právě předností so- 
cialistické plánovitosti. Avšak konkrétní určování techniky výroby, 
objemů výroby, proporcí, výše nákladů a kvality všech jednotlivých 
druhů a sortimentů užitných hodnot, a tedy 1 celkového objemu vý- 
roby jednotlivých oborů, musí být přenecháno podnikům, které jedině 
s potřebnou znalostí, zájmem a iniciativou mohou zaručit jejich opti- 
mální vývoj. Výjimku mohou jen přechodně tvořit některé důležité 
druhy výrobků, jejichž výroba by nebyla v některých podnicích dosta- 
tačně zajištěna (např. pro nedostatečnou výrobní kapacitu apod.), a 
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které musí být dočasně centrálními orgány jmenovitě plánovány. Ovšem 
I v těchto případech se většinou nechápe, že kdyby se vytvořil potřeb- 
ný zájem podniků na výrobě těchto výrobků, zajistily by podniky jejich 
výrobu v souladu s poptávkou stejně dobře, jako když se jmenovitě 
shora naplánují. 


Právě proto, aby vznikl zájem podniků na optimálním vývoji výroby a na 
vlastním detailním rozhodování o jejím vývoji nejenom v souladu s jejich 
úzce výrobními zájmy, ale 1 v souladu se zájmy spotřebitelů, musí zmizet 
zájem podníků na pouhém plnění jednostranných kvantitativních a často velmi 
subjektivlsticky vytyčených ukazatelů a musí vzniknout zájem na vývo- 
ji jejich důchodů. Tento vývoj důchodů podníků pak nesmí být opět 
pojat jako kvantitativní ukazatel určený podníkům shora jako součást plánu, 
ale jako skutečný výsledek (efekt) jejich vlastního hospodaření, realizovaný 
V procesu výroby a prodeje zboží odběratelům. 

Kdo by stále jen pojímal 1 důchod podniků (ať už hrubý čí čistý důchod) 
jako pouhý ukazatel, jehož »plnění« či »neplnění« bude jaksi sloužit jako 
kritérium povolení či nepovolení výplaty určitých odměn (prémií) pracovní- 
kům podniků centrálními orgány, nemohl by se vymanit ze zajetí starých 
představ. Nevzniká pro něho otázka, zda je či není centrální nebo 
resortní orgán s to předem rozebrat, jak se musí vyvíjet důchod každého 
podniku při skutečně optimálním vývoji jeho výroby 
(nejrychlejším snižováním výrobních nákladů v jeho výrobě, nejrychlejším 
rozšiřováním výroby a spotřeby jeho výrobků, nejvyšším zdokonalováním uži- 
tečnosti jeho výrobků a podněcováním nových potřeb). Nelze však přece sou- 
hlasit s tím, že se takový ukazatel centrálně »vytyčí« a že pak existuje jednodu- 
ché kritérium posuzování úspěšnosti či neúspěšnosti činnosti podniku bez 
ohledu na skutečnou společenskou prospěšnost či neprospěšnost jeho čin- 
nosti. 

Někteří soudruzi např. vyzdvihovali proti návrhu na vytvoření hlavního 
zájmu podniků na hrubém důchodu ukazatel zisku jen proto, že se domnívají, 
že nelze všeobecně v celém národním hospodářství upustit od centrálního 
direktivního plánování mzdových fondů. Argumentují tím, že prý nelze mzdy 
»pustit«, protože pak by nebylo možno dosáhnout souladu vývoje kupních 
a zbožních fondů. 

Ve skutečnosti však po celá dlouhá léta, kdy jsme »držeali« vývoj mzdových 
nákladů direktivně, nesmírně vzrostl rozpor mezi kupními a zbožními fondy. 
Čistě administrativní určování vývoje mzdových fondů nemohlo zabezpečit, aby 
jejich vývoj byl právě vázán na výrobu oněch užitných hodnot (kvantitativně 
i kvalitativně), za které by lidé byli ochotni své peněžní příjmy skutečně vydat. 
Vývoj mzdových fondů mohl být jenom formálně vázán na jeden z kvantita- 
tivních ukazatelů (produktivitu práce a přes tuto v podstatě na hrubou vý- 
robu); a nejenže se tím nezajišťoval takový vývoj výroby, který by odpo- 
vídal vývojí reálné koupěschopné poptávky obyvatel (vyplývající z daného 
vývoje jejich příjmů), ale naopak, podněcoval výrobní činnost podniků ve 
značné míře proti tomuto vývoji poptávky (známé důsledky zainteresova- 
nosti na hrubé výrobě). 

Tento problém je těsně spjat s námitkou některých soudruhů, že prý ue- 
přímé řízení výroby nám nezajistí takový růst výroby jako přímé řízení, 
ve kterém prý spočívá přednost socialistického hospodářství. Tito soudruzi 
opět fetišizují ukazatele a vytvářejí iluze, jako by jejich určováním a 
kontrolou fakticky přímo řídili výrobu v souladu se společenskou potřebou. 
Titíž soudruzi také často namítají, že nemáme zkušenosti s řízením a sledo- 
váním hrubého důchodu v podnicích, zatímco zisk prý umíme počítat, evidovat 
a kontrolovat. 

Není to nic než papírové iluze, které vznikají tím, že něco má a něco nemá 
fermu ukazatele. Hlavní přece není, zda určitá veličina má čl nemá účet- 
nickou formu. Důležité však je, co která veličina v životě společnosti skutečně 
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představuje, jaký má význam, jak se skutečně vyvíjí. Přitom sl tito soudruzi 
vůbec neuvědomují, jak fakticky svůj zájem o růst výroby vlastně popírají 
svým nezájmem o vývoj hrubých důchodů. I když vytvořený a reali- 
zovaný hrubý důchod nebyl dosud v podnicích přímo účetnicky sledován a ne- 
měl formu přímého ukazatele, tvoří součty hrubých důchodů všech výrobních 
podniků národní důchod společnostl, ať už si to někdo uvědo- 
muje či nikoliv. A realizovaný národní důchod společnosti, jak známo, je 
základem spotřeby a akumulace společnosti, jejího ekonomického rozvoje. 


Ovšem tím, že vývoj národního důchodu byl nepřímo řízen jednostrannými, 
Čistě kvantitativními a značně subjektivistickými výrobními ukazateli, vyvíjel 
se také jenom určitým kvantitativním způsobem, zatímco jeho kvalitativní 
obsah se vyvíjel stále více v rozporu s vývojem potřeb společnosti. Tím, že 
výrobky, tvořící obsah národního důchodu, odpovídaly stále méně potře- 
bám společnosti, narůstal jednak rozpor mezi vytvořeným a spotřebovaným 
národním důchodem (nesmírný růst zbytečných zásob a hodnotových ztrát na 
trzích) a jednak i spotřeba části národního důchodu (části výrobků) nebyla 
žádoucí spotřebou (např. spotřeba spjatá se zbytečně narůstající mezivýro- 
bou), příp. byla ekonomicky vynucována nedostatkem jiných, více potřebných 
výrobků na trhu. Nepřímé řízení vývoje národního důchodu přímými di- 
rektivnímí ukazateli »hrubé výroby«, »produktivity práce«, »mzdových ná- 
kladů« atd. tedy vyvolávalo fakticky mnohem větší hospodářské ztráty, než 
by vznikaly při nepřímém ekonomickém řízení výrobní činnosti v podnicích, 
při kterém by vznikal skutečný zájem podniků na optimálním vývoji výroby. 


V novém systému řízení, v němž budou podníky materiálně zainteresovány 
na tom, aby nejenom vytvořily, ale také realizovaly co největší hrubý důchod, 
budou si muset právě na své mzdy vydělávat výrobou a prodejem potřebného 
zboží. Pro výplatu mezd tedy nebude stačit formálně vykazované plnění urči- 
tých plánovacích ukazatelů, ale jejich zdrojem bude jenom skutečně realizo- 
vaný důchod podniku. Tím bude dána záruka, že plná hodnota vyplacených 
mezd, i když jejich objem nebude direktivně plánován, bude vždy kryta od- 
povídající hodnotou skutečně potřebného zboží. I v těch případech, kdy pod- 
nik bude pro určitá kratší období nucen výplatu mezd krýt z úvěru (podnik 
s dlouhým výrobním cyklem), bude úvěr poskytnut jen na základě skuteč- 
ných smluvních záruk, že produkce má budoucího odběratele a bude reali- 
zována. 


Pokud jde o odvody z hrubých důchodů pro stát, ty nemohou být určovány 
tak absolutisticky, jako se určovala hrubá výroba apod., ale jako procenta 
z realizovaného důchodu a pomocí určitých metod, které dlouhodobě zabrání 
rychlejšímu růstu mzdových a prémiových nákladů, než porostou dané odvody. 
Zkrátka mzdové náklady jsou typickou veličinou, kterou nemůže centrální 
orgán určovat absolutně a direktivně podnikům, právě pro nemožnost detail- 
ního předvídání vzájemného vztahu jejího kvantitativního vývoje s kvalitativ- 
ními faktory podmiňujícími tento vývoj. V centru bude možné vždy jen velmi 
zhruba, makroekonomicky předvídat vývoj mzdových nákladů a pomocí obec- 
ných předpisů a nepřímými nástroji usměrňovat jejich vývoj tak, aby se vy- 
tvářely v souvislosti se skutečně společensky potřebným vývojem výroby a 
podněcovaly takový vývoj. 


Jde prostě o to, abychom už jednou skutečně překonali představu vzniklou 
v období kultu, podle níž to, co se v centru direktivně neurčí, nebude ve 
výrobě splněno. Je to představa o vševědoucnosti a neomylnostíi centrálního 
rozumu, spjatá s apriorní nedůvěrou k rozhodování nižších orgánů a lidu. 
Vůle Stalina a jeho detailní rozhodování o výrobě, byť bez konkrétní znalosti 
potřsb a výrobních podmínek a na podkladě 1 zkreslených informací, byla 
pro plánovací a řídící orgány posvátnější než skutečný společenský vývoj vý- 
roby. Samovolné vytyčení úkolů (bez hlubšího zájmu o to, jak vznikly a zda 
jsou objektivně zdůvodněny), mobilizace Ildí za jejich plnění a potírání kaž- 
dého, kdo sl troufal o ních jen zapochybovat, v tom se spatřovala podstata 
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socialistické plánovitostl. Přitom se tím však subjektivisticky negovala sku- 
tečná vědeckost centrálního plánování, kterou Lenin tolik vyzvedával. 


Z tohoto období pramení 1 ideologický předsudek, že. socialistickou 
výrobu nemůže regulovat trh. I v současné diskusi se neustále objevu- 
je argumentace, že využívání trhu, spjaté s pružným, ekonomickým 
pohybem cen je prý neslučitelné se socialistickou plánovitostí a je ci- 
zím prvkem zanášeným do socialismu. Je to skutečně povrchní a nevé- 
decké stanovisko.. 


Pokud bude existovat zbožní výroba a potřeby budou vystupovat ve 

formě koupěschopné poptávky, číli pokud bude existovat trh, musí se 
© výroba rozvíjet v souladu s vývojem trhu. Pokud se nevyvíjí v souladu 
8 trhem, čili pokud narůstají rozpory mezi výrobou a trhem, potud to 
znamená fakticky, že výroba neuspokojuje a nepodněcuje dostatečně 
potřeby, resp.. Že se částečně stává zbytečnou výrobou, nedovršenou 
spotřebou. Pokud tedy existuje trh, musí také trh být základním krité- 
rlem vývoje výroby, nevyjímaje socialistickou výrobu. 


Přednost socialistické výroby nespočívá v tom, že by pro ni přestal 
být kritériem trh, ale v tom, že jednak se může podle jednotného plánu 
v rozmezí celého národního hospodářství (všechny výrobní obory vzá- 
jemně koordinovaně) a včetně základní investiční činnosti rozvíjet 
V souladu s předpokládaným vývojem trhu a jednak, že sám vývoj trhu 
je plánovitě usměrňován plánovítým určováním základních procesů 
rozdělování národního důchodu. Systémem centrálního plánu a podní- 
kových plánů se tedy sleduje dosažení co nejpinejšíno souladu vývoje 
výroby s vývojem trhu. 


Avšak celý problém spočívá právě v tom, že v oné míře, v níž musí 
podnik výrobu konkrétně plánovat a operativně o ní rozhodovat, musí 
mít I skutečný materiální zájem na co nejdůslednějším uspokojení a 
podněcování poptávky na trhu okruhem svých výrobků (ve svém obo- 
ru). Musí tím více materiálně získávat, čím důsledněji bude uspokojo- 
vat a podněcovat poptávku, a musí naopak tím více ztrácet, čím méně 
důsledně naplánuje a určí svou výrobu v souladu s poptávkou. Nutnost 
tohoto působení trhu přes materiální zájem podnikového kolektivu na 
podnikové rozhodování popírá jen ten, kdo vůbec nepochopil vlív ma- 
teriálního zájmu na každou řídící činnost, a tedy ani souvislost mezi 
materiálním zájmem socialistických podnikových kolektivů a jejich 
specifickou řídící činností. 


Chyba přece není v tom, že trh určuje výrobě, co má vyrábět. Nemůžo 
to být ovšem chápáno tak primitivně, že by výroba vždy až pozadu, po- 
© dle toho, jaká se vytvoří situace »dnes« na trhu, určovala co »zítra« 
vyrábět. Kdyby např. »dnes« zjistila, že poptávka po určitých druzích 
výrobků je větší či menší než nabídka a chtěla podle toho mechanicky 
snižovat či zvyšovat výrobu dotyčných výrobků, mohla by »zítra« opět 
zjistit, že vztah nabídky k poptávce se zase zcela změnil, což by si opět 
vynucovalo změny ve výrobě atd. A to by ovšem bylo spjato s velkými 
výrobními a materiálovými ztrátami. Ovšem tak primitivní aposteriorní 
regulování výroby trhem neexistuje ani v soudobém kapitalismu. I zde 
musejí velké výrobní podniky a zejména monopolní útvary předvídat 
pravděpodobný budoucí vývoj trhů pomocí výzkumu pravděpodobného 
vývoje faktorů určujících tento vývoj. Zatím však za kapitalismu spo- 
čívá stále hlavní problém v tom, že jednak nemůže žádný centrální 
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společenský orgán předurčovat hlavní rozdělovací procesy národního 
důchodu, které opět určují vývoj trhu, a jednak nemůže žádný, ani 
monopolní kapitalistický útvar plně předurčít vývoj všech výrobních 
kapacit, které vzhledem k určitému vývoji trhu vzniknou (čili nemůže 
plně předvídat nabídku daného zboží, která vznikne). 

Naproti tomu za socialismu existují podmínky nejen pro to, aby se 
plánovitě usměrňoval vývoj všech základních rozdělovacích procesů a 
tím i zhruba vývoj trhu, ale aby se v souladu se zkoumanými tendei- 
cemi hlavních, dlouhodobých strukturálních změn v tržní poptávce 
plánovitě určoval i vývoj všech investic a hlavních výrobních kapacit, 
podmiňujících potřebný vývoj výroby a nabídky zboží v souladu s touto 
poptávkou. 


Avšak právě proto, že pomocí nejdokonalejších výzkumných a plá- 
.novacích metod nejsme s to z jednoho centra určovat vývoj výroby 
obrovské masy jednotlivých potřebných druhů a sortimentů výrobků, 
musejí podniky samy určovat konkrétní, podrobné výrobní programy, 
čili využití plánovitě vzniklých výrobních kapacit. A nepodceňujeme-lí 
existenci materiálních zájmů podnikových kolektivů, existujících ještě 
na socialistickém stupní vývoje a uplatňujících se v jejich výrobním 
rozhodování, je třeba dosáhnout toho, aby nerozhodovaly jenom jak 
jim to vyhovuje jako výrobcům, ale zároveň v souladu se zájmy spo- 
třebitelů. A jelikož tyto zájmy spotřebitelů nemohou být do všech po- 
drobností kryty centrálním plánem, musejí se prosazovat přes trh vůči 
úzkým zájmům výrobců (pomocí vlastních materiálních zájmů výrobců 
závislých na vývoji jejich příjmů a důchodů) a přinutit je k tomu, aby 
respektovali 1 zájmy spotřebitelů. 


Podniky jako výrobcí musejí mít samy materiální zájem na tom, aby 
především co nejpřesněji byly informovány či mohly sami předvídat 
budoucí vývoj trhů a aby všechna plánovitá perspektivní rozhodování 
(o investiční výstavbě, technickém rozvoji, výchově a přijímání pracov- 
ních sil, o budoucích dodávkách surovin apod.) se děla v souladu 
s předpokládaným vývojem trhů. V souladu s tímto zájmem budou i se 
zcela jiným přístupem k věcí podávat ekonomické informace do centrál- 
ního plánovacího orgánu. A dále aby i rychle pozadu reagovali na vý- 
voj trhů v těch případech, v nichž se ve svých plánovitých rozhodová- 
ních zmýlily. Nejde ovšem o zbrklé aposteriorní rozhodování, která by 
hned »zítřejším« vývojem trhu byla opět negována, ale o uvážené roz- 
hodování s potřebnou korigovanou novou perspektivou. Aní toto apo- 
steriorní reagování výroby na trh není tedy něčím nesocíalistickým 
a je jen třeba litovat, že dosavadní administrativní a těžkopádný způ- 
sob plánování většinou znemožňoval i rychlé a pružné dodatečné rea- 
gování výroby na vývoj trhu plánem nedostatečně či chybně předví- 
daný. 

I za podmínek socialistické plánovitosti musí se tedy výroba rozvíjet 
v souladu s trhem a trh musí v jisté míře (uvnitř centrálního makro- 
ekonomického plánu) přímo působit na výrobní rozhodování podniků a 
zpětně také korigovat jejich chybná rozhodnutí. Pří tomto působení 
trhu na výrobu má rozhodující význam vývoj cen. V tomto směru exis- 
tují také určité rozporné názory. 


Převážně se již přiznává, že staré pojetí neměnných strnulých cen znemož« 
finje správnou ekonomickou funkcí cen, a musí proto být nahraže- 
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no pružnějším pohybem cen. Avšak v čem spočívají ekonomické funkce cen 
a jakým způsobem se tedy musejí ceny pohybovat, o tom existují ještě velmi 
protichůdné názory. Většina ekonomů se již opět shoduje v tom, že by pohyb 
cen měl v té či oné formě odrážet dlouhodobější vývoj společensky nutných 
výrobních nákladů na výrobu jednotlivých druhů zboží. Strnulost cen, igno- 
rující rozdílný pohyb výrobních nákladů jednotlivých druhů zboží nejenom 
znemožňuje propočítávání efektivnosti výroby, ale často přímo nahrává chyb- 
né orientaci na málo efektivní výrobní strukturu a nevhodný investiční a tech- 
nický rozvoj. Nejcitelněji se pak ovšem takový vývoj projevuje v oblasti za- 
hraničního obchodu, kde přispívá k snižování jeho efektivnosti. 


Bylo by proto třeba do budoucna dosáhnout toho, aby ceny se vyvíjely 
úměrně skutečnému vývoji výrobních nákladů, přičemž v těch případech, 
kdy dochází k zvyšování nutných výrobních nákladů, musely by se i ceny 
dotyčných výrobků zvyšovat. Pochopitelně, že se předpokládá vytvoření ma- 
teriálního zájmu podniků na co nejrychlejším snižování výrobních nákladů. 
a tedy zvyšování důchodů na pracovníka podniku. Přitom by nebylo třeba, 
aby pokles či zvýšení cen nastalo vždy okamžitě, kdy došlo ke změně výrob- 
ních nákladů, ale nezbytně v určitých stanovených časových odstupech. Tak 
by v určitém diouhodobějším časovém průřezu pohyb cen začal odrážet sku- 
tečný pohyb výrobních nákladů. Cílevědomým, plánovitým ovlivňováním to- 
hoto pohybu cen by pak bylo záhodno během určitého časového období vy- 
tvořit takové relace mezi základními cenovými konstrukcemi jednotlivých 
druhů zboží, kterými bychom se přiblížili ke vzniku tzv. socialistických vý- 
robních cen, umožňujících dosahovat zhruba a v dlouhodobějším průřezu stej- 
nou míru zisku při výrobě všech druhů zboží. Jejich charakter nemůže být 
ovšem v mezích tohoto článku podrobněji rozebrán. Rozhodně je však možno 
říci, že dříve, než by došlo k vzájemnému přiblížení míry zisku mezi všemi 
výrobními obory v celém národním hospodářství, došlo by k jistému vzájem- 
nému přibližování a propočítání (sledováno vždy v určitém časovém průřezu) 
míry zisku jednotlivých druhů zboží uvnitř jednotlivých oborů a oborových 
podniků. 


I v případě, že by však pohyb nutných výrobních nákladů určoval dlouho- 
doběji pohyb cen a socialistické výrobní ceny by tvořily základní, v dlouhodo- 
bějším průřezu se prosazující a rýsující konstrukci cen, je nutno vidět nutnost 
určitých krátkodobějších dočasných odchylek konkrétních prodejních či trž- 
ních cen některých druhů zboží od této základní konstrukce. A zejména u této 
otázky vzniká odpor především právě u oněch soudruhů, kteří popírají vznik 
určitých materiálních zájmů u všech podnikových kolektivů v závislosti na 
vývoji jejich důchodů (jejichž vývoj je opět nezbytně ovlivněn vývojem cen). 
Ukažme sí, proč se musejí některé ceny právě z hlediska jejich vlivu na vývoj 
zájmů výrobců i spotřebitelů dočasně odchylovat od své základní konstrukce 
a od pohybu výrobních nákladů. 


Konkrétní ceny, za něž se prodává zboží spotřebitelům (ať již to jsou spo- 
třební předměty či výrobní prostředky), musejí být v některých případech, 
a to dočasně, stanoveny výše než odpovídá výrobním nákladům, takže u nich 
vznikne vyšší míra zisku, než je průměrná míra (především ve srovnání s prů- 
měrnou mírou zisku, rýsující se dlouhodoběji uvnitř daného výrobního oboru). 
Naproti tomu v některých jiných případech tomu bude muset být naopak, takže 
vznikne podprůměrná míra zisku. Vyšší ceny by měly být stanoveny přede- 
vším u nových, dokonalejších druhů zboží, jejichž užitná hodnota je pro spo- 
třebitele prokazatelně vyšší než užitná hodnota dosavadních zaměnitelných 
druhů zboží. Vyšší cena však nemusí v každém případě znamenat vyšší 
cenu ve srovnání s cenou dosavadního zaměnitelného zboží, je to vyšší cena 
v poměru k nutným výrobním nákladům, která by přinesla dočasně vyšší 
míru zisku výrobcům. Pokud by např. nutné výrobní náklady mohly u nového 
výrobku podstatněji klesnout ve srovnání s dosavadními výrobním! náklady 
zaměnitelného výrobku, mohla by být cena nového, užitečnějšího výrobku 
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dokonce nižší než cena starého výrobku, a přesto ještě svým výrobcům 
přinést dočasně nadprůměrnou míru zisku. 


Je však třeba počítat 1 s tím, že při zvýšení výrobních nákladů u nového 
výrobku bude muset být cena tohoto nového výrobku vyšší než cena starého 
výrobku. Bude to ovšem možné jen v těch případech, kdy užitečnost tohoto 
nového výrobku bude o tolik vyšší, než užitečnost starého výrobku, že bude 
i při jeho relativně vyšší ceně vznikat poptávka u spotřebitelů. Cena nových 
výrobků bude pak muset být rozhodně vyšší než cena starých výrobků v těch 
případech, kdy po nich vzníkne rázem velká poptávka, která by nemohi3 
být ihned uspokojena výrobou, zatímco by zároveň prudce klesala (v pří- 
padě nedostatečného zvýšení cen nových výrobků) poptávka po starých za- 
měnitelných výrobcích, jejichž výroba nemůže být rázem zaražena. Opačně 
ovšem opět platí, že ceny by musely klesat pod úroveň výrobních cen u všech 
zastaralých, demodovaných, či novou výrobou překonaných výrobků, po nichž 
by začala klesat poptávka. To. znamená, že i ceny oněch výrobků, které byly 
kdysi zvýšeny nad průměr pro svou novost, by po určitém čase musely kles- 
nout nejenom na průměrnou, ale dále třeba i na podprůměrnou úroveň. 

Tímto pohybem prodejních cen dočasně nad, případně dočasně pod úroveň 
výrobních cen by vznikal jednak potřebný zájem výrobců na trvalém zdo- 
konalování výrobků a zavádění nových, užitečnějších výrobků do výroby 
(zároveň při pokrytí i nutně dočasně zvýšených výrobních nákladů spjatých 
většinou s novou výrobou), a jednak by vznikal nezájem na výrobě zastara- 
lých, překonaných výrobků. Je to pohyb a způsob podněcování, který má ze- 
jména v současné době mimořádný význam pro naší společnost. Vyžaduje 
ovšem, aby pohyb cen měl přímý vliv na důchody podniků a přes ně na od- 
měny pracovníků podniků. 

Je třeba ovšem připustit určité výjimečné zvýšení cen nad průměr i u ně- 
kterých starých, zaběhaných výrobků v těch případech, kdy nelze pro dočas- 
ně nepřekonatelné objektivní potíže (nedostatek surovin, výrobních kapacit 
apod.), jejich výrobu zvýšit v takovém rozsahu, aby mohla být plně pokryta 
poptávka po nich. Je to nutné zejména u spotřebního zboží, nemá-li stále 
znovu docházet k vyprodání některých druhů deficitního zboží. jde ovšem 
opět jen o dočasné opatření omezující přechodně poptávku, přičemž základní 
řešení těchto případů je třeba vždy spatřovat v oblasti výroby, kde konec- 
konců musejí být překonány objektivní překážky (investiční výstavbou, uá- 
hradními surovinami) hrzdící rozšíření výroby a plné krytí poptávky. 


V obon uvedených případech (jak u nových, užitečnějších výrobků, tak 
u výrobků, jejichž potřeba nemůže být dostatečně pro objektivní potíže vý- 
roby uspokojena), jde o nutné dočasné zvyšování cen nad výrobní cenu. 
Je třeba ovšem vidět i nutnost určitého zvyšování cen u některých druhů 
zboží v tom případě, kdy jejich dosavadní cena zajišťuje pro výrobní podnik 
pouze velmi podprůměrný zisk. V takových případech, kdy příliš nízká míra 
zisku určitých druhů zboží vytváří naprostý nezájem podniků na jejích vý- 
robě, přičemž nelze dočasně zvýšit míru zisku snížením vlastních nákladů 
výroby těchto druhů zboží, musí být umožněno určité zvýšení jejich cen 
směrem k výrobní ceně. V daných případech však nejde o odklon prodejních 
cen od výrobní ceny, ale naopak o jejích sbližování, aby byl zajištěn soulad 
zájmů výrobců se zájmem společnosti. Hovořím zde o tomto zvyšování cen 
jen proto, že pochopitelně vždy bude vystupovat jako akt příčící se jedno- 
stranným zájmům spotřebitelů (jako vůbec každé zvyšování cen). Přesto je to 
však nutný pohyb cen, který odpovídá společenským zájmům, a který bude 
zároveň vždy znovu kompenzován snižováním cen u těch druhů zboží, u nichž 
musely být dočasně prodejní ceny drženy nad úrovní výrobních cen. 


Je vůbec třeba nyní velmi cílevědomě řízenou propagandou a popu- 
larizací hlubokého smyslu principů nové soustavy plánovitého řízení 
začít překonávat mnohé vžité a zakořeněné představy všech našich 
lidí, které pramení z dob administrativního řízení, a které se staly 
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velkou brzdou dalšího úspěšného hospodářského rozvoje v naší zemi. 
Kromě jiného je to právě vžitá představa, že ceny se nesmějí vůbec 
zvyšovat a každé zvyšování cen je považováno za akt příčící se spo- 
lečenským zájmům. V tomto případě se fakticky jednostranný spotře- 
bitelský zájem vydává za společenský zájem, tak jako se někdy opět 
opačně jednostranný zájem výrobců vydává za společenský zájem. Ve 
skutečnosti je však společenský zájem určitou syntézou zájmů socia- 
listických výrobců 1 spotřebitelů, které samy o sobě jsou vždy jedno- 
stranné, a mohou 1 u téhož člověka čí kolektivu, v tom či onom oka- 
mžiku a vztahu, jednostranně převažovat. 

Na daném stupní vývoje výrobních sil mají lidé jako spotřebitelé 
jednostranný zájem na tom, spotřebovávat co nejvíce, Co nejnovějších 
a stále se měnících užitných hodnot, bez ohledu na jejich výrobní 
(pracovní) náklady. Jako výrobci mají naopak jednostranný zájem 
na tom, vynakládat co nejméně práce na výrobu užitných hodnot a co 
nejméně měnit a zvyšovat vynakládanou práci, bez ohledu na vývoj 
společenských potřeb. Pochopitelně, že mohou existovat jenom takové 
výrobní vztahy mezi lidmi, za nichž dochází neustále k vzájemné kon- 
frontaci a přizpůsobení těchto jednostranných zájmů, takže se neustá- 
le, “jako výsledek trvalého překonávání vznikajících rozporů, prosa- 
zují nutné společenské zájmy. Za daných objektivně nutných výrob- 
ních vztahů jsou lidé v průměru nuceni vynakládat a vyvíjet práci 
v určitém poměru k vývoji potřeb ve společnosti, a naopak spotřebová- 
vat v určitém poměru k vývoji práce ve společnosti. Je to ještě objek- 
tivně nutně zákon hodnoty, který — 1 když v určité nové, specifické 
formě projevu — určuje vývoj směnných poměrů mezi lidmi a přispívá 
k neustálému slaďování jejich zájmů jako výrobců i spotřebitelů. 


Lidé jako výrobci musí dlouhodobě a v určitém společenském průmě- 
ru za svou prácí vynakládanou na výrobu určitých společensky potřeb- 
ných užitných hodnot (v oné míře, v jaké odpovídá společensky nut- 
nému množství práce), dostat zpět užitné hodnoty vyrobené jínými lid- 
mi, na jejichž výrobu bylo vynaloženo stejné množství společensky 
nutné práce. Přitom se pochopitelně výsledky části vynakládané práce 
nutné na uspokojení různých společenských potřeb rozdělují podle 
jiných než ekvivalentních hledisek. Rozhodující část práce vynakláda- 
né lidmi, zejména na uspokojení jejich individuálních potřeb, bude 
o však vynakládána jenom za podmínek její vzájemné ekvivalentní 
směny. 

Tato nutnost tedy vyžaduje 1 takový pohyb prodejních cen všeho 
zboží, při kterém kterýkoli podnik dosáhne za všechny druhy zboží 
koneckonců takové ceny, které mu umožní (přes individuální odměny 
vytvářené z jeho důchodů) jednak vytvořit zájem všech pracovníků na 
výrobě všech společensky potřebných druhů užitných hodnot, jednak 
na trvalém zdokonalování užitných hodnot a zavádění nových do vý- 
roby. Právě proto není pro žádný podnik natrvalo únosné, aby vyráběl 
některé druhy zboží, za něž by dosahoval podstatně nižších důchodů 
(hrubých i čistých) než za většinu ostatních druhů. Administrativní 
držení těchto cen pod úrovní výrobních cen jen proto, že by se to 
dotklo jednostranných zájmů lidí jako spotřebitelů, se děje rozhodně na 
úkor zájmů lidí jako výrobců, nevede k slaďování zájmů výrobců a spo- 
třebitelů, a je tedy v rozporu se společenským zájmem. 

Hovoříme-li stále tolik o společenských zájmech, o významu výchovy 
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lidí, progresívní propagandy apod., pak musíme být také s to zcela ote- 
vřeně a s hlubokým zdůvodněním ekonomické nutnosti, jakož i skuteč- 
ných společenských zájmů, vysvětlit, proč je nutný i určitý pružný 
pohyb cen a proč bude stále nutné, aby v určitých případech se také 
zvyšovaly ceny některých druhů zboží. Bude skutečně třeba velmí 
podrobně a s hlubokou znalostí věci lidem vysvětlovat, v jakých kon- 
krétních projevech se bude prosazovat zásada, že to, co je prospěšné 
společnosti, musí být prospěšné 1 jednotlivým podnikům. 
Pochopitelně, že vedle uvedeného, objektivně zdůvodněného pohybu 
cen směrem nahoru, mohou a budou se jistě i vyskytovat pokusy 
o nezdůvodněné a čistě spekulativní, tzn. naprosto jednostrannými 
zájmy pracovníků jednotlivých výrobních podniků diktované zvyšování 
cen. Hovoří se všeobecně o tom, že takové tendence jsou nutně spjaty - 
Ss monopolistickým postavením našich podníků. Je nesporné, že bude 
třeba počítat 1 s různými nespolečenskými postupy některých oboro- 
vých podniků. Za prvé nelze však o těchto tendencích hovořit bez 
zvážení všech faktorů, které je spíše potlačují, a za druhé je třeba 
vždy velmi bedlivě srovnávat budoucí možnosti protispolečenského 
chování podniků s jejich dnešním, nutně jednostranným a protispole- 
čenským jednáním, které je vynucováno dnešní soustavou řízení. Kaž- 
dý, kdo vyzdvihuje pouze nebezpečí budoucího monopolismu a nechá- 
vá neobjektivně stranou dnešní monopolismus, při kterém je spotřebi- 
tel všeobecně a převážně bezmocný proti prosazujícím se jednostran- 
ným zájmům výrobců (zájem o plnění plánů hrubé výroby, produkti- 
vity práce apod., a nezájem o skutečné uspokojování potřeb odběratelů 
atd.), ten nezvažuje výhodnější podmínky pro optimální vývoj výroby. 
Podívejme se však na to, jaké mohou v budoucnu vznikat protispole- 
čenské snahy podniků a jaké okolnosti budou působit proti nim. 


Nesporně je třeba počítat s tím, že budou vznikat jisté snahy v některých 
podnicích zvyšovat ceny různých druhů zboží i v takových případech, kdy to 
není odůvodněno skutečným zdokonalením a zvýšením užitečnosti určitého 
výrobku, jeho objektivně nepřekonatelnou nedostatkovostí či hluboce podprů- 
měrnou rentabilností, ale jenom úzce ziskovým zájmem výrobce. Tytéž zájmy 
budou nejenom směřovat k neoprávněnému zvyšování cen, ale i k brzdění 
poklesu cen v těch případech, kdy to bude ekonomicky možné. Proti ta- 
kovým spekulativním snahám ovšem mohou a budou 
působit jak určité ekonomické okolnosti, tak i urči- 
tá kontrolní a administrativní opatření. jsou ovšem ne- 
rozlučně spjata s navrženým způsobem řízení cen. 


Celý problém právě spočívá v tom, že nelze ceny obrovské masy konkrét- 
ních druhů zboží vyráběných v našem hospodářství skutečně se znalostí věci 
řídit z jednoho společenského centra. Každý pokus v tomto směru by zne- 
možnil ekonomický pohyb cen a vedl by k byrokratickému řízení cen. 
Znemožnit volnější tvorbu a pohyb cen a »držet« tvorbu cen pokud možno 
v centrálních rukou znamená zbavovat ceny jejich skutečné ekonomické 
funkce ve jménu pochybného »zajištění« nejvyšší centrální vůle v oblasti cen, 
která jako by jediná byla s to obhájit zájmy pracujících a mohla zabránit 
jakémukoli zvyšování cen. Ve skutečnosti se takovým tuhým centralistickým 
řízením cen dosáhne pouze administrativní, ekonomicky nedostatečně zdů- 
vodněné tvorby a pohybu cen, při kterém se neslaďují zájmy výrobců a spo- 
třebítelů, čili neprosazují skutečně společenské zájmy, ale naopak brzdí spo- 
lečensky potřebný vývoj výroby a důslednější uspokojování potřeb spotřebitelů. 

Bude pochopitelně nezbytné zabezpečit centrální řízení a usměrňování (limi- 
tování) vývoje některých cen, centrální vytyčování cenové politiky a 
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obecných cenových předpisů, jakož 1 určitou centrální cenovou kontrolu, 
avšak zároveň musí být podstatně rozšířena pravomoc oborových podniků 
při tvorbě cen. Velké množství cen bude muset být stanoveno podniky (doda- 
veteli zboží) v mezích určitých centrálních obecných cenových předpisů a 
na základě jednání a dohody s podniky-odběrateli (ať již obchodními, čí vý- 
robními podniky-odběrateli). 


Proti jakýmkoli snahám o spekulativní, společensky nezdůvodněné zvyšo- 
vání cen ze strany podniků musejí působit určité okolností či opatření. 


Především mají být ceny rozhodujících výrobků, tj. např. základních potra- 
vin, základních surovin, paliva, energie, nájemného apod. nadále centrálně 
řízeny. Takovýto omezený počet cen může být se znalostí věci a při respaek- 
tování společenských zájmů řízen speciálním centrálním cenovým orgánem. 
Pochopitelně že se tím zároveň omezují nespolečenské spekulativní tenden- 
ce v oblasti cenové tvorby. 


Týž cenový orgán by měl určovat horní meze (limity) Cen tzv. standard- 
ních výrobků. Jde o typické výrobky uvnitř jednotlivých druhových či sor- 
timentních skupin, které se nejvíce prodávají a kupují a které mají po- 
třebnou váhu uvnitř celé skupiny, takže svou cenou víceméně předurčují 
a vymezují rozsah pohybu cen všech ostatních zaměnitelných výrobků. Určí-li 
se např. nejvyšší možná cena určitého druhu pánských polobotek, které se 
nejvíce prodávají a které musí v určitém objemu být stále na trhu, nemůže 
žádný výrobní či obchodní podník v příliš velkém odstupu od této ceny sta- 
novit ceny všech ostatních pánských polobotek, příp. dalších zaměnitelných 
výrobků, protože přl příliš vysoké ceně běžných výrobků by každý spotřebi- 
tel dal přednost nákupu standardního zboží. Pokud ovšem podnik přijde na 
trh s novým, vysoce módním, exkluzívním druhem bot, může přechodně do- 
cílít I značně vyšší ceny, než je výrobní cena; může docílit ceny, kterou bu- 
dou spotřebitelé ochotní zaplatit. To jen podpoří — jak již řečeno -— ne- 
zbytný progresívní rozvoj užítných hodnot v naší výrobě. 


Anlž musí být výroba a dodávka standardního zboží shora direktivně plá- 
nována (výroba a dodávky podniků se musí pochopitelně i zde řídit podle 
vývoje skutečné poptávky odběratelů-spotřebitelů), bude stačit celkem jed- 
noduchá kontrola, zda standardní zboží se v potřebném množství (v sou- 
ladu s poptávkou) a kvalitě nachází na trhu. Stanovené kontrolní orgány 
mohou sledovat vývoj dodávek (příp. skladů) standardního zboží výrobci 
a zjišťovat pouze příčiny případného omezování jejich dodávek. Snižují-lí 
se proto, že podnik-dodavatel omezuje jejich dodávky proti vůli odběratelů 
(protože se spekulativně snaží např. touto cestou si vynutit zvýšený odběr 
dražších, rentabilnějších výrobků), bude možné buďto zasáhnout administra- 
tivně proti takovému podníku, nebo — což bude ještě účinnější — pomocí 
zvláštní daně mu odčerpat spekulativně zvýšené důchody. Pokud ovšem 
objednávky a odběr standardních výrobků by omezil sám odběratel, proto- 
že mu již nevyhovují, byla by věc zcela v pořádku a pro cenový orgán by 
z toho jenom vyplynula nutnost určení nových, nyní opět nejvíce kupova- 
ných výrobků jako standardních výrobků, s vymezením horní hranice je- 
jich ceny. 


Pochopitelně že by vždy znovu byl důležitý výběr standardu cenovým orgánem, 
aby měl potřebnou váhu v dané zbožní skupině a skutečně účinný vliv na vývoj 
cen všech ostatních zaměnitelných druhů či sortimentu zboží. Je to však 
činnost, kterou by mohl s potřebnou znalostí věcí a ekonomicky zdůvodněně 
zajišťovat speciální centrální cenový orgán, právě pro omezený, zvládnu- 
telný počet těchto limitovaných cen. Tvorba velkého množství ostatních cen 
by tím mohla být přenechána zcela podnikům, ovšem v souladu s obecnými 
cenovými předpisy a přl kontrole dodržování těchto předpisů. Přítom by 
pochopitelně v začátcích, při přechodu na novou soustavu, byl počet cen- 
trálně řízených a limitovaných cen větší a mohl by se postupně s důsled- 
nějším slaďováním vývoje nabídky a poptávky zmenšovat. 
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Proti případným spekulativním snahám podniků neodůvodněně zvyšovat 
ceny svých výrobků nebo nedostatečně zlepšovat či dokonce zhoršovat je- 
jich kvalitu, bude dále velmi silně působit 1 cílevědomé využívání zahra- 
niční soutěže pomocí určitých změn v našem zahraničním obchodě. Bude 
třeba dosáhnout především skutečně ekonomicky účinnějšího spojení naších 
výrobních podniků s exportní činností a využít přímého tlaku soutěže probí- 
hající na zahraničních trzích pomocí vývoje důchodů těchto podniků na jejich 
výrobní rozhodování. I když konkrétní formy takového bezprostředního spojení 
se ještě diskutují a propracovávají, nelze od uplatnění této důležité zásady 
upustit. 


Taktéž dovoz ze zahraničí musí se stát ekonomickým procesem, který 
svou novou formou a organizací nebude pouze zajišťovat nezbytné zahra- 
niční produkty potřebné pro naše hospodářství, ale který jednak bude oprav- 
du cílevědomě napomáhat k rozvíjení specializace naší výroby, a tím k zvy- 
šování produktivity naší práce, a jednak bude vytvářet trvale jistou soutěž 
zahraničního zboží s produkcí našich podniků. jak z hlediska výrobních ná- 
kladů a cen, tak z hlediska kvality, technických parametrů a užitečnosti. To 
ovšem vyžaduje, abychom i v této oblasti skutečně překonali čistě adminis- 
trativní způsob dovážení a rozdělování dovezeného zboží, a aby v daleko 
větší míře mohly především přímo naše výrobní podniky spoinrozhodovat o do- 
vážených výrobních prostředcích srovnávajíce jejích efektivnost s efektiv- 
ností doma vyráběných produktů. Čím více pak bude bezprostředně spjat 
materiální zájem a vlastní rozhodování výrobních podniků týkající se co 
nejefektivnějšího vývozu s jejich zájmem a rozhodováním týkajícím se co 
nejefektivnějšího dovozu, tím produktivnější, užitečnější a tedy efektivnější 
bude i vývoj naší domácí výroby. Podniky by měly mít v určité míře možnost 
zajišťovat si přímo určitý dovoz v závislosti na zvyšování objemu a efektivnosti 
svého vlastního vývozu. To ovšem neznamená, že by nebyl zajíštěn potřebný 
dovoz pro ty oborové podniky, které neexportují či exportují méně. Rozhodu- 
jící budou celospolečenské zájmy. 

Je pochopitelné, že v oblasti zahraničního obchodu se budou vždy uplatňo- 
vat určitá obchodně polítická hlediska a že musí být zajištěno provádění 
jednotné obchodní a devízové politiky socialistického státu. Avšak tuto nut- 
nou obchodní politiku lze zajistit i při vytváření a využívání materiální zain- 
teresovanosti výroby i zahraničního obchodu na nejvyšší efektivnosti vývozu 
1 dovozu a při určitém spolurozhodování výrobních podniků o vývoji zahra- 
ničně obchodní činnosti. 

Totéž, co platí o dovozu výrobních prostředků jako nástroje potřebného 
tlaku na zvyšování efektivnosti (snižování výrobních nákladů a zvyšování 
užitečnosti) domácí výroby výrobních prostředků, platí o dovozu spotřebního 
zboží. Všem obchodním organizacím našeho vnitřního obchodu by měla být 
dána možnost v potřebném devizovém rozsahu (s potřebnou ekonomickou 
vahou) přímo rozhodovat o dovozu spotřebního zboží ze zahraničí. Jenom 
tehdy, budou-li mít naše vnitroobchodní organizace možnost v potřebné míře 
vykonávat ekonomický tlak na domácí výrobní podniky (ve směru snižo- 
vání cen a zvyšování užitečnosti výrobků), svou možností přímo a pružně 
zvyšovat dovoz zahraničního spotřebního zboží právě v těch oborech a v těch 
obdobích, v nichž narážejí na neochotu a monopolistické tendence domácích 
výrobců, bude možné skutečně ekonomicky účinně takové monopolistické teu- 
dence 1 v naší výrobě spotřebního zboží omezovat. 


Nové formy a metody řízení zahraničně obchodní činnosti se tedy musí 
stát důležitým nástrojem omezování případných monopolistických tendencí 
v naší výrobě, aniž se tím poruší nutný monopol socialistického zahranič- 
ního obchodu (jednotná zahraničně obchodní a devizová politika socialis- 
tického státu, při plánovitém uspokojování celospolečenských zájmů v zá- 
kladníeh proporcích a vztazích mezi domácí výrobou a zahraničním ob- 
chodem ). Tehdy se stane náš zahraniční obchod nejenom prostým zajišťova- 
telem nezbytné bilanční rovnováhy mezí úhrnným objemem našeho vývo- 
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zu a dovozu, ale skutečným ekonomickým nástrojem zvyšování efektivnosti 
našeho hospodářského vývoje. 

Pochopitelně že existují ještě další ekonomické nástroje a opatření, které 
bude možno a nutno využívat proti všem případným jednostranným nespole- 
čenským, spekulatívním tendencím výroby, které nemohou být v mezích tohoto 
článku všechny rozebrány. Leží v oblasti finanční a úvěrové politiky, orga- 
nizace vnitřního obchodu a výroby spotřebního zboží apod. Socialistická 
společnost má dostatek ekonomicky účinných prostředků a nástrojů ve 
svých rukou, aby si vynutila společensky potřebné rozhodování a rozvoj 
svých výrobních podniků pomocí působení na jejich viastní 
ekonomické zájmy. je to rozhodně účinnější způsob zajišťování spo- 
lečensky potřebného vývoje výroby než administrativní způsob, při němž se 
centrální orgány snaží bez potřebných detailních znalostí (bez možnosti 
jejích získání) a v podstatě stále proti ekonomickým zájmům bezpro- 
středních výrobců obhajovat celospolečenské sájmy a nutný vývoj výroby. 


Pokusil jsem se zde rozebrat některé nejnaléhavější teoretické a 1ideolo- 
slcké otázky, které jsou spjaty s novým způsobem plánovitého řízení a které 
ukazují nové pojetí a nový přístup k řešení těchto otázek. Je samozřejmé, 
že takovýchto otázek existuje ještě daleko více a že další a další budou ješ- 
tě vznikat v průběhu konkretizace, příprav a realizace naší nové soustavy 
plánovitého řízení. Bude třeba neustále rozvíjet celou naši výzkumnou a 
teoretickou ekonomickou činnost a při neustálém zobecňování nových zku- 
šeností a analýze nových ekonomických jevů a souvislostí vznikající v eko- 
nomice 1 v oblasti jejího řízení, usilovat o trvalé zdokonalování tohoto řízení. 

Co je však třeba obzvláště dnes zdůraznit a co musí pochopit celá našo 
veřejnost, je skutečnost, že nepřistupujeme k žádnému malému, nepodstat- 
nému ekonomickému opatření, ale skutečně k zásadní změně v celé naší 
společností, která se hluboce dotkne života nás všech, je vysoce náročná na 
všechny řídící a odpovědné kádry, a neobejde se bez mnoha problémů a 
obtíží, zejména ve svých začátcích. Nebylo by nic zhoubnějšího, než kdyby- 
chom se hned v začátcích začali lekat různých těžkostí a i nezbytných po- 
litických problémů a začali opět před nimi couvat zpět k starým, vžitým 
administrativním zásahům a opatřením. Jakmile by centrální řídící orgány 
na různé stížnosti a protesty, které vzniknou z nepochopení a vžitých před- 
stav lidí jako reagence na nutný nový ekonomický postup a různé nezbytné 
změny v hospodářské činnosti podniků (v oblasti cen, odměn, řízení a kon- 
troly práce apod.) reagovaly tak, že by opět začaly detailně, bez dostateč- 
né znalosti administrativně zasahovat do této činnosti a oklešťovat práva a 
rozhodování podulků, znamenalo by to vážné ohrožení nutných změn a vůbec 
nových forem řízení. 

Bude třeba, abychom se všichni obrnili velkou trpělivostí a snažili se sku- 
tečně předem vžívat do dlouhodobého a těžkého procesu obrody celého 
našeho ekonomického myšlení, které se neobejde bez mnohých porodních 
bolestí a i počátečního neporozumění a nedostatků. Je to však nezbytný 
proces, který jedině vytvoří podmínky pro daiší úspěšný rozvoj socialistic- 
ké ekonomiky a vůbec pro další socialistickou demokratizaci naší společ- 
nosti. Je to leninská cesta nového kvalitativního skoku vpřed ve vývoji našich 
národů a našeho lidu. 
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Z. NOVÁK —M. ŽDÍMAL 


Armáda 


1 společnost 
=- 


Socialismus se už od svého vzniku zasazuje o to, vyloučit válku jako 
prostředek řešení mezinárodních sporů. Prosadit zásady mírového sou- 
žití a realizovat program všeobecného a úplného odzbrojení je však 
složité a obtížné. Na této cestě hodnotí socialistické země reálně úlohu 
vlastní vojenské síly, jako účinného faktoru socialistické zahraniční 
politiky; musíme s ním počítat do té doby, dokud se o něj bude opírat 
politika imperialismu. Do té doby převaha vojenské síly socialismu 
bude hrát — spolu s rostoucí vahou socialistické ekonomiky, s politic- 
kou a morální autoritou socialistických zemí — roli významného 
činitele v boji za mír. 

Základem vojenského potenciálu velmocí se staly jaderné a raketové 
zbraně, které vtiskly charakteristické rysy příští možné světové válce. 
Tato válka — kdyby se imperialismu podařilo ji rozpoutat — by se 
vyznačovala ničivostí, pro niž nelze v historii nalézt měřítka. Odhady 
vědců hovoří o stamiliónech mrtvých, o radioaktivních pouštích na 
obrovských územích kontinentů, o nepředstavitelných genetických 
účincích pro ty, kteří by válku přežili. Třetí světová válka by nepo- 
chybně byla posledním, ale také nejtragičtějším zločinným aktem, který 
by imperialismus mohl lidstvu připravit. 

Právě tato ničivost soudobé vojenské techniky vede mnohé publicisty 
na Západě k závěru, že nastala éra, kdy se válka stala nemyslitelnou, 
protože nebezpečí vzájemného zničení »šachuje« protivníky a znemož- 
ňuje jim užít pro řešení praktických cílů vojenské síly. Tyto teorie 
»glorifikují« funkci raketových a nukleárních zbraní a podporují tak 
konec konců imperialistickou politiku horečného zbrojení a válečných 
příprav. 

Vojenskotechnické prostředky, které se staly rozhodující složkou 
vojenského potenciálu hlavních velmocí, nesporně ovlivnily výrazně 
vztah války a politiky. Způsobily, že se stává reálnou myšlenka klasiků 
marxismu-leninismu o záníku militarismu dialektikou jeho vlastního 
vývoje. 

Nelze však zaměňovat možnost takového perspektivního vyústění 
politiky válečných příprav imperialismu se současnou skutečností. 
Soudobá imperialistická politika všemožně usiluje — při trvalém odmí- 
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tání myšlenky odzbrojení — o rehabilitaci války, o její »přijatelné« 
formy, včetně použití zbraní hromadného ničení. Nikterak neupustíla 
aní od přípravy všeobecné jaderné války. 

Pro vyjádření současného vojenského stadia poměru sil mezi kapíi- 
talismem a socialismem se na Západě s oblibou používá šachového 
termínu »nukleární pat«, jako výrazu pro vzájemné zablokování pozic 
a jejich faktickou rovnováhu. Soudíme, že použití této terminologie 
v naší publicistice — a hlavně pak smysl a závěry, které jsou někdy 
ze soudobého vojenskotechnického vývoje vyvozovány — nelze uznat 
za Správné. 

Např. v úvodníku »Smysl dialogu i pro nás«l hodnotí soudruh Josef 
Pokštefl »nukleární pat« tímto způsobem: »Jsme svědky zvláštní situace: 
nukleární. pat, vzájemné šachování nukleárních deterrentů nám ochro- 
muje pohyb v oblasti, ve které státy získávaly dosud prostor pro pohyb 
pomocí síly.« Právě tak nelze tvrdit, že vojenská síla v současných 
podmínkách blokuje socialistickou zahraniční politiku. Socialismus 
využívá vlastní vojenské síly k omezování imperialistické politiky 
přípravy agrese a vydírání. Tato síla hraje tedy již v míru vysoce 
aktivní a progresívní úlohu. Může ji hrát a bude ji hrát jedině za 
předpokladu, že nebude zaostávat za vojenskou silou imperialismu, ale 
ji převyšovat, že se bude zdokonalovat podle nejnovějších požadavků 
bouřlivého rozvoje vojenství. 

Není proto náhodou, že stranické dokumenty zdůrazňují nezbytnost 
jednoty: výstavby a obrany socialismu. Usnesení XII. sjezdu KSČ vy- 
cházejí z toho, že výstavba socialismu je podmiňována jeho účinnou 
obranou a naopak: sama ekonomická a morálně politická síla země 
podmiňuje obranné možnosti 1 potřeby. 

To neznamená »zbožnění« vojenské síly, aní popření leninské myš- 
lenky o vzrůstajícím působení socialistické ekonomiky a jejích úspěchů 
na vývoj ve světě. Proto odmítáme zkreslování zásad socialistické za- 
hraniční politiky, popření čí přínejmenším deformaci leninské kon- 
cepce mírového soužití v teoril 1 praxi čínských předáků. 


Vojenskou sílu socialistických zemí neupevňujeme proto, abychom 
s její pomocí rozmnožovali vítězství socialismu a komunismu. jeho 
myšlenky jsou progresivní svým humanismem a stávají se materiální 
silou ve světě především na základě svých ekonomických úspěchů. 
Nelze je šířit termonukleární municí. 

V rozhovoru S novináři prohlásil 4. 5. 1964 ministr zahraničních věcí 
Čínské lidové republiky Čchen I, že ČLR potřebuje získat atomové 
zbraně proto, že nukleární velmocí s nimi provádějí atomové vydírání. 
Jak je zde popřen třídní zcela protikladný přístup k vlastnictví a úloze 
jaderných zbraníl Chybně jsou zde kladeny nástroje vojenské síly jako 
faktor jakékoli politiky, jako její neodmyslitelný atribut, působící 
v podstatně stejně v politice socialistických zemí, jako na straně 
imperialismu. 

Jestliže vedeme boj proti dogmatickému chápání kardinální otázky 
současnosti — otázky války a míru — a odhalujeme její škodlivost, 
nepřehlížíme na druhé straně nebezpečí vzniku války. Možnost vylou- 


1 Kulturní tvorba, číslo 26, 1984. 


2 Vzhledem k omezenému rozsahu článku odkazujeme čtenáře na polem!c- 
kou stať »Dialog o smyslu dlalogu« v časopise Lidová armáda, číslo 15, 1964, 
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čení válek ze života společnosti nelze — jak to čint pacijistlcké zkres- 
lování vztahu politiky a soudobé války — vydávat za skutečnost. 
Nebezpečí vzniku války nemůžeme anl v nejmenším podceňovat. Nemů- 
žeme proto ani polevit v našem úsilí o plné zajištění obrany země. 


SOCIALISTICKÁ ARMÁDA A SOCIALISTICKÁ SPOLEČNOST 


Výstavba socialistické armády je složitým komplexem otázek. Je 
nutno pří ní vycházet jak ze sociálně politických, tak ze specificky 
vojenských faktorů, které se navzájem podmiňují, proplétají a roz- 
porně na sebe působí. Každá armáda ve svém vývoji vždy odrážela 
obecné společenské tendence vývoje státu a dané společnosti. Na její 
výstavbu působí 1 vojenský potenciál a doktríny možného protivníka, 
celková atmosféra mezinárodních vztahů, v níž se projevuje stupeň 
Ph možného napadení, 1 konkrétní mezinárodní politické 
události. 


Výstavba armády je dále určována zákonitostmi! války dané epochy, 
podmínkami a způsoby vedení ozbrojeného zápasu. 


Máme-li na mysli nejvlastnější vliv společenského zřízení na vý- 
stavbu armády, uplatňuje se především v tom, že určuje armádě její 
funkci, poslání a konkrétní úkoly. Dále se projevuje tím, že podmiňuje 
daným sociálně politickým »klimatem« a ekonomickými možnostmi 
podmínky výstavby armády. 

V projevu k absolventům vysokých vojenských škol při přijetí na 
Pražském hradě 5. 9. 1964 zdůraznil soudruh A. Novotný, že ...»těsné 
sepětí budování našich ozbrojených sil s celkovým politickoekonomic- 
kým procesem rozvoje naší socialistické společnosti zůstává základním 
požadavkem i v současné době«.“ Pro další vývoj naší armády je proto 
rozhodující současné stadium a příští tendence vývoje naší společ- 
nosti, jejíž státní organizace stále více nabývá rysů všelidového státu. 
Tato skutečnost se výrazně odráží v celkovém pojetí obranné funkce 
státu jako všelidové, a v koncepcí výstavby všelidové armády. 


Základní celospolečenské procesy zasahují v současném období ještě 
pronikavěji všechny oblasti výstavby ozbrojených sil. Rozhodující vý- 
znam má 1 zde prohlubování vedoucí úlohy komunistické strany, pod 
jejímž řídícím vlívem se rozvíjejí ostatní leninské principy budování 
armády. V závislostí na ní a na potřebách soudobého vojenství jsou 
pak řešeny takové problémy ve výstavbě armády, jako jsou rozvoj akti- 
víty vojáků a uplatňování jejich iniciativy, vědeckost řízení a velení, 
jež musí být v podmínkách armády založeny na zásadě nedílné velitel- 
ské pravomoci aj. 

Je zřejmé, že rozpory dané společnosti, pevnost a stabilita systému, 
ztotožnění mas a vedení determinovaly vždy politickomorální stav a ká- 
zeň armády a vytvářely tak rozhodující předpoklad jejich bojové síly. 


Přednosti socialistické společnosti nepůsobt ani na tomto úseku auto- 
maticky, stejně tak jako na druhé straně nelze připsat soudobým impe- 
rtaltstickým armádám již pro jejích třídní ráz nepřekonatelné slabiny. 
Armáda imperialistického typu v sobě skrývá ostré rozpory, plynoucí 
z jejího protilidového poslání. Historie plně potvrdila jejích existencí 


3 Rudé právo, ©. 9. 1984. 
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a odhalila nebezpečí, které takový nespolehlivý nástroj představuje pro 
vládnoucí třídy. Stejně tak dobře nám však dějiny přinášejí výstrazné 
poučení před zlehčováním síly protivníka a přeceňováním těchto roz- 
porů. Varují před nebezpečím slepé víry v automatičnost působení sla- 
bých stránek kapitalistických armád za všech okolností. 


Je známo, že mnozí sovětští vojáci prodělávali na počátku Velké 
vlastenecké války deziluzi z bojového fanatismu fašistických vojáků. 
Pod vlivem zjednodušených představ byli zprvu ochotni spatřovat 
v nich spíše než nepřítele svedené pracující, kteří rychle prohlédnou 
nespravedlivé cíle války, do níž byli vehnání. Také u nás docházelo 
v období kultu osobnosti k podceňování nepřítele, k povrchnímu hod- 
nocení bojové připravenosti a morálního stavu vojsk imperialistické 
koalice NATO. 

Často jsme se však v minulosti setkávali i s vírou v automatičnost 
působení objektivně daných příznivých faktorů, vlastních socialistické 
společnosti, na růst bojové síly naší armády jako armády socialistického 
typu. 

Skutečnost však ukazovala, že věcí jsou složitější. Nesprávné praktl- 
ky z období kultu osobnosti, jež oslabovaly základní zdroj sily naší 
armády, její spojení s lidem, vedly k tomu, že pozitivní působení jejich 
přirozených předností bylo podvázáno, ne-li mnohdy dokonce ochro- 
meno. 


Hlavním projevem narušení leninských principů výstavby armády 
bylo nerespektování celkových ekonomických a kádrových možností při 
kladení požadavků na zajištění obrany země. To bylo zvláště nebezpeč- 
né. Přitom se dostávalo armádě na veřejnosti okázalého oceňování její 
společenské funkce. Měla zelenou ulicí v zajišťování svých požadavků, 
včetně hmotných a kulturních potřeb svých příslušníků. Budovaly se 
mamutí kulturní a umělecké armádní instituce, které ve své činnosti 
vycházely z pochybeného hledání specifiky »armádní kultury«. Cenné 
formy spojení příslušníků armády s lidem (patronáty s průmyslovými 
závody a IZD v posádkách a okolí, častá účast vojáků na akcích zá- 
vodů a přístup pracujících do kasáren, spojení vojenských a civilních 
mládežnických organizací) začaly počátkem padesátých let odumírat. 
Armáda se postupně — mnohdy pod rouškou nesprávně chápaného 
utajování — stále víc izolovala od veřejnosti. Napomáhalo tomu i umělé 
oddělování rodinných příslušníků armády od ostatních občanů ve zvláš- 
tě vytvářených organizacích SČSP, výborech žen, atp. 


Tak byla pod lesklým "povrchem formálních jevů přímo ohrožována 
sama podstata vztahu armády a společnosti, a tím rozhodující zdroje 
bojové síly armády. 

Strana se po roce 1956 energicky s narušením jednoty armády a lidu 
vypořádala. Dnes žije naše armáda životem svého lidu a je Vpravdě 
organickou součástí naší společnosti. Život však každodenně přináší 
nové a nové problémy, které musí být neustále sledovány a řešeny. 


Složitost procesu budování socialistické armády je dána tím, že zde 
nesporně působí prvky cizorodosti armádní organizace v socialistické 
společnosti. Je to již sama skutečnost, že výstavba ozbrojených sil od- 
čerpává určité síly a prostředky, které by naše společnost — jak to 
odpovídá její podstatě — mohla jinak využít k uspokojování hmotných 
a kulturních potřeb občanů. 
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Budovat armádu, která by byla plně připravena obstát v soudobé 

válce, je složitý úkol, jak pokud jde o postižení nejdůležitějších kri- 
térií, která v soudobém vojenství určují bojovou hodnotu ozbrojených 
sil, tak pokud jde o ekonomické a technické možnosti pří praktickém 
vytváření potřebné síly armády. 
- Základní směr výstavby moderních armád určují raketové a nukleární 
zbraně, zbraně strategického působení. Takový úkol je řešitelný pouze 
v koaličním měřítku. Obrovské náklady jaderného vyzbrojování si mo- 
hou © plném rozsahu dovolit pouze největší mocnosti. Mohutný rake- 
tojaderný potenciál SSSR představuje rozhodující složku obranné moci 
socialistických zemí a je i příspěvkem sovětského lidu k zajištění naší 
obrany. 

I když břemeno jaderného vyzbrojování neleží přímo na naší zemi, 
jsou výdaje, které jsme nucení vynakládat na obranu, nemalé. Činí 
v relací k celkové výši našeho rozpočtu v průměru 9—10 % z objemu 
státních výdajů. To vyžaduje maximální úspornost a vědeckou pro- 
myšlenost pří jejich vynakládání. 


Některé principy výstavby armády a jejího vnitřního života nesou 
s sebou určité nezbytné odlišnosti ve vztazích, v životních podmínkách 
a denním režimu jejích příslušníků. jedním z ních je princip nepřetržité 
a -stále vysoké bojové pohotovosti, tj. schopnost kdykoli, doslova v kte- 
rémkoli okamžiku dostát svým povinnostem, úspěšně vstoupit do ozbro- 
jeného střetnutí se silným protivníkem a dovést je do vítězného konce. 
Soudobá vojenská technika, hlavně raketové zbraně s nukleárními ná- 
plněmi, vyvolaly zcela nové požadavky na stupeň stálé pohotovosti 
dnešních armád, neměřitelné s jakýmkoli stadiem vývoje vojenství 
v minulosti. To klade mimořádné nároky nejen na výcvik, ale i na 
veškerý režim života vojsk a do jísté míry omezuje i možnost účasti 
vojáků z povolání a základní služby na životě veřejnosti. Též požadavky 
utajení vždy. budou vytvářet jistou dělicí čáru mezi životem útvaru 
a občanstvem v místech posádky. 


Realizace objektivních požadavků výstavby a upevňování bojové síly 
socialistické armády, jakož 1 její společenské postavení, jsou závislé 
na společenském subjektu — na tom, jak jsou potřeby ozbrojených sil 
chápány a realizovány řídícími státními orgány a jakou mají při této 
realizaci podporu a pochopení široké veřejnosti. Zásadní stranické do- 
kumenty vždy zdůrazňovaly nezbytnost silné, bojeschopné armády. Tato 
linie, obsažená 1 v usnesení XII. sjezdu KSČ, je nejširším vrstvám našeho 
lidu plně srozumitelná a má plnou podporu. Nelze si však přitom za- 
stírat, že ve veřejném mínění působí i tendence, nepříznivé otázkám 
zvyšování obranyschopnosti naší země. Jde o složitou otázku. Budování 
armády je spjato s celkovým postojem k otázkám brannosti. Ten je opět 
ovlivňován vlivy tradic, hodnocením mezinárodní situace atp. Je ne- 
sporné, že tradiční odpor našeho lidu k militarismu, ovlivněný pozů- 
statky maloburžoazní ideologie, se někdy zračí v pacifistickém postojí 
příslušníků některých vrstev k vývoji událostí. A to má svůj odraz 
i v postojí některých mladých lidí k vojenské službě tím spíše, že jsme 
pro jejich účinnou výchovu ke správnému chápání potřeb obrany so- 
clalistické vlasti dosud málo učinili. 


Potřebu zlepšit předvojenskou výchovu mládeže z hlediska nároč- 
ných požadavků přípravy na obranu socialistické vlasti znovu zdůraznil 
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soudruh A. Novotný v již vzpomenutém projevu k absolventům vojen- 
ských vysokých škol. : 

Celoarmádní ideologická konference v dubnu 1964 poukázala, že pří- 
slušníci armády musí učinit více k tomu, aby se dále rozvíjelo spojení 
naší armády s ostatními občany a posilovaly myšlenky brannosti mezi 
občany. Právem se zde zdůřaznilo, že na tom, jaký bude obraz o ži- 
votě armády u naší veřejnosti, má velký podíl sám velitelský sbor 
armády. Je do značné míry v jeho rukou, s jakým obrazem o životě 
a lidovosti naší armády půjdou vojáci po skončení základní stužby 
nebo záložnící po Cvičení na své pracoviště; zda budou s uznáním 
hovořit o. tom, co armáda přináší společnosti k zajištění její obrany 
a i jim osobně dala pro další život. ž 


Konference zdůraznila potřebu dále rozvíjet všechny akce, které. 
umožní naší veřejnosti lépe poznat život a úkoly armády. Praxe mno- 
hých útvarů ukazuje, že je dosti možností k tomu otevřít brány kasáren 
a častěji zvát rodiče vojáků do prostředí, kde slouží jejích chlapci. 
Poskytnout občanům, zejména mládeži příležitost se seznámit v posádce 
s »jejich« vojáky. Jsou i další, mnohdy již zaváděné a osvědčené for- 
my: vzájemné dopisování mezi veliteli a rodiči vojáků, pořádání dnů 
kultury a sportu v posádkách atp. 


Výpomoc armády našemu zemědělství znamenala v posledních létech 
cenný příspěvek při zdolávání jeho náročných úkolů. Naše veřejnost 
ví jen velmi málo o takových formách práce, jako je zvyšování kvali- 
fikace vojáků pro budoucí povolání po skončení základní služby v růz“ 
ných kursech, školách práce atp. Základní vojenská služba v častých 
případech podchytí zájem a přípraví mladého občana pro klíčová 
odvětví našeho hospodářství, zvláště pro zemědělství a hornictví, kam 
někteří po vojenské službě odcházejí. 


Nebylo by však správné hodnotit lidovost naší armády především 
podle akcí na veřejnosti, podle odpracovaných brigád a výpomoci, podle 
počtu kulturních a politických akcí či jiných forem práce, byť zname- 
nají nesporně důležitý přínos armády socialistickému rozvoji země 
a dokumentují, že příslušníci armády mají stejné zájmy a žijí týmiž 
problémy. jako ostatní občané. 


Hlavním posláním armády a tedy i hlavním kritěriem jejího lidového 
charakteru a společenské furf:ce je však připravenost bránit v který- 
koli okamžik zájmy lidu před imperialisttckou agresí. A to je úkol, 
O jehož složitosti a náročností je naše veřejnost ještě méně informována. 
Málo se dosud dovídá, jaké požadavky klade soustavná příprava na boj 
v současných podmínkách, kdy útvary jsou nasyceny složitou bojovou 
technikou. a kdy požadavky bojové pohotovosti si vynucují být kdykoli 
připraven — bez jakéhokoli nadsazování v každé minutě — vstoupit 
do střetnutí s agresorem v případě, že by se uchýlil k nenadálému na- 
padení. 


DŮSTOJNÍK V NAŠÍ SPOLEČNOSTI 


V souhrnu tyto požadavky znamenají růst společenské odpovědnosti 
ozbrojených sil a současně růst společenského významu důstojnického 
povolání. Velitelské a inženýrské kádry socialistické armády jsou moz- 
kem bojeschopných ozbrojených sil. 
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Jak sociální a ekonomický rozvoj naší společnosti, tak především vě- 
deckotechnická revoluce vcelku, a ve vojenství zvláště, podstatně zvy- 
šují náročnost na důstojnické povolání. 

Kvalifikace důstojníka soudobé armády, rozbití starých tradičních 
představ o její náplní, promýšlení nových požadavků na velitelské 
kádry — to je dnes, spolu s otázkou společenského postavení důstoj- 
níka, celosvětový problém. Má svůj výrazný třídní aspekt. Způsoby — 
jeho řešení jsou značně odlišné v armádách socialistického typu než 
v armádách imperialistických států. 

Vojenství — jako všechny oblasti společenského života — prožívá 
»invazí věd« nejen přírodních a technických: jaderné fyziky, radiotech- 
niky, chemie, biologie, kybernetiky, ale neméně i věd společenských: 
pedagogiky, psychologie, sociologie. atd. Ty tam jsou doby jedné uni- 
verzální velitelské odbornosti a nanejvýše 3—4 dalších specializací, da- 
ných dřívějším relativně nízkým technickým vybavením ozbrojených 
sil. 

Možnost a schopnost vědy a techniky řešit rychle a účinně základní 
problémy obrany země, zejména pokud jde o nové cesty vývoje bojové 
techniky a způsoby jejího využití, tvoří obsah vědeckého potenciálu, 
který je nedílnou součástí celkového branného potenciálu zemí socia- 
listické soustavy. 

Podstatně rychleji rostou nároky na speciální technické znalosti inže- 
nýrské, minimálně na střední technické úrovní. Před několika desít- 
kamí let stačilo zpravidla důstojníkovi absolvovat střední vojenské 
vzdělání na dlouhá léta. Vysokoškolské vzdělání měla především velita« 
důstojníků generálního štábu. Dnes sí trvalé doplňování vojsk nejmo- 
dernější technikou (západní odborníci odhadují časový interval jedné 
etapy kvalitativního přezbrojení soudobých ozbrojených sil asi na 5 let, 
proti dřívějším zhruba 10 letům), vyžaduje soustavného doplňování, 
resp. osvojování nové a nové sumy technických vědomostí. 

Na rozdíl od praktického používání technických vědomostí v civil- 
ním výrobním procesu je vojenské techniky používáno v ozbrojeném 
zápasu se silným, technicky obdobně vybaveným protivníkem. Stupeň 
využítí techniky je závislý na speciálních technických vědomostech, 
na návycích a dovednostech s jejím zacházením, ale současně na vo- 
jenském umění, na mistrovství, s nímž dokáží s touto technikou bojovat 
a zavčas zničit protivníka. 

Požadavek vojenského mistrovství při zacházení se soudobou složitou 
vojenskou technikou vnesl radikální změny do odborné kvalifikace 
velitelských a technických kádrů naší armády. Vysokoškolské vzdělánt 
je dnes běžným pro důstojníka na stupnt pluk-prapor. V celkové sklad- 
bě vysokoškolsky vzdělaných kádrů výrazně vzrůstá podíl kádrů inže- 
nýrskotechníckých. V roce 1954 bylo z celkového počtu důstojnického 
sboru 20% inženýrů a techniků. V roce 1963 už 32 %. Tento trend je 
trvalého rázu a má zřejmou progresívní křivku. Počet vysokoškolsky 
vzdělaných důstojníků stoupl od roku 1953—1954 do roku 1963—1964 
zhruba desetkrát. V současné době je téměř každý pátý důstojník ab- 
solventem vojenské nebo Civilní vysoké školy. 

Už z toho vidíme, že vzdělanost našeho důstojnického sboru je dnes 
kvalitativně odlišná od vzdělanosti důstojníků v předmnichovské armá- 
dě. Liší se však značně 1 od situace na začátku padesátých let, kdy 
jsme prakticky teprve začínali formovat nový, socialistický velitelský 
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sbor především z dělnických a rolnických kádrů, sbor třídně jednolitý, 
morálně a politicky pevný, jenž jediný se mohl stát jádrem a mozkem 
armády nového typu. Tento třídní a politický charakter si velitelský 
sbor trvale udržuje. Naší občané se o tom mohli přesvědčit podle jeho 
postoje a jednání v době vážných politických událostí (např. maďarské 
události z podzimu 1956) nebo za krizových situací, kdy svět stál na 
pokraji války (karibská krize 1962). 

Růst nároků na kvalifikací důstojnického povolání se nevyčerpává 
jen požadavky vojenskotechnickými. Soudobý ozbrojený zápas zůstává 
střetnutím masových kádrových armád. Jejich palebná mohutnost a 
úroveň bojeschopnosti jsou závislé na tom, nakolik tyto masy vojáků 
budou stmeleny do jednotné činnosti, prodchnuté úsilím zničit pro- 
tivníka a umějícím ho zničit. Sjednotit vůli vyspělých individualit vo- 
jáků vyžaduje dnes od jejich velitele nejen vojenskoodborné a tech- 
nické vzdělání, ale rozsáhlé znalostí společenských věd vůbec, pedago- 
gické mistrovství, znalosti individuální a sociální psychologie, životní 
zkušeností a lidskou moudrost. 

Socialistická společnost považuje výchovu obránce za nezbytnou 
součást komplexní komunistické výchovy občana. Umět tuto jednotu 
při výcviku a výchově vojáků realizovat, to je vysoce náročné. 

Pokud jde o samostatnost v politické orientaci — podloženou se- 
riózní znalostí základů marxismu-leninismu jakožto teoretického a me- 
todologického východiska vlastního jednání a rozhodování — pokud 
jde o nároky na technickou, odbornou, pedagogickou a psychologickou 
kvalifikaci, pokud jde o organizátorské schopnosti, politické a mo- 
rální vlastnosti, je jedním z nejnáročnějších povolání v naší společnosti. 

Odpovědnost důstojníka za výcvik a výchovu jemu podřízených vo- 
jáků je přitom patrna v mírových podmínkách jen zčásti. I »mírový díl« 
odpovědnosti je pochopitelně vysoký: vycvičit kvalifikovaně rok co rok 
celý ročník základní vojenské služby si vyžaduje maximum sil a času, 
bez zřetele na pracovní dobu, často bez zřetele na den Či noc, na po- 
větrnostní podmínky, na všední den či neděli. 

Jakkoli je vysoký tento mírový díl odpovědnosti, bylo by zjednodu- 
šením jej vydávat za odpovědnost celou. Armáda se připravuje ne pro 
mírový život, ale pro jeho obranu prostředky ozbrojeného zápasu ve 
válce. Vytvořit sí přesnou, úplnou a věcnou představu o celkové odpo- 
vědnosti důstojnických kádrů v naší společnosti je možné jen pomoct 
hypotézy. Je možné jen tehdy, předvídáme-lí jejich poslání v příští 
možné válce, představíme-li sí jejich odpovědnost za život čí smrt 
masy vojáků, za vítězství či porážky na bojištích. 

Vzájemné vztahy vojáků základní služby a jejich velitelů jsou zalo- 
ženy na občanské rovnoprávnosti. Jsou typem občanských socialistíc- 
kých vztahů. Socialistická společnost — vzhledem k požadavkům sou- 
dobého vojenství — vybavuje velitele nedílnou pravomocí a dává jeho 
příkazům a rozkazům platnost zákonné právní normy. Tam, kde je 
u vojáků cílevědomě utvářeno vědomí osobní odpovědnosti za obranu 
vlasti, vědomí nutnosti podřizovat svůj osobní zájem zájmu společnosti, 
kde je velitelova autorita utvářena jako společenská autorita, tam pro- 
bíhá proces sjednocování vůle v kolektivech vojáků — jehož rozhodu - 
jícím činitelem zůstává velitel s nedílnou pravomocí — rychle a včas. 
Tam velitel není nucen používat represivních kázeňských čí trestních 
sankcí. Tam je uvedený proces jemným řízením orchestru dirigentem. 


1198 


o němž hovořil Lenin, možném tehdy, je-li stupeň uvědomění kolek- 
tivu maximální a úroveň velení na předpokládané výši. 

Nezbytnost výchovy k osobní odpovědnosti za obranu socialistické 
vlasti u vojáků základní služby, je součástí jejich komplexní komunis- 
tické výchovy. Vyplývá z požadavků rozvoje socialistických vztahů 
v naší společnosti. Tento společenský aspekt základního výchovného 
procesu je několikrát násoben speciálními požadavky vojenskotechnic- 
kého charakteru: složitá technika nesmírné ničívosti je dnes obsluho- 
vána relativně malými kolektivy, často její složité fungování závisí 
na činnosti jednotlivce. V komplexu požadavků na dodržování přísné 
kázně se stává v současnosti hlavní požadavek sebekázně, samostatného 
plnění všech příkazů. K tomu se pojí požadavek umného používání 
soudobé vojenské techniky, požadavek technologické kázně, založené na 
vědeckotechnických znalostech vojáka a důstojníka. 

K obsluze složité bojové techniky nestačí být prostě poslušný všech 
příkazů a sdělení nadřízených a mechanicky vykonávat jednotlivé 
úkony tak, aby Činnost obsluh a osádek byla sladěna. Technologická 
kázeň dneška vyžaduje především okamžitě a samostatně reagovat na 
povely či signály. A to není myslitelné bez individuálního zvládnutí svě- 
řené techniky, bez široké technické samostatnosti každého vojáka a 
každého důstojníka. 

Přímo osudové závažnosti nabývá požadavek na časovou kázeň, tzn. 
na včasné, okamžité plnění každého příkazu. V soudobém ozbrojeném 
zápasu závisí úspěšné používání nejsložitější techniky na vteřinách 
či minutách. 

Z toho je vidno, že upevňování vzájemných socialistických vztahů 
mezi velitelem a vojáky, odpovídajících požadavkům soudobého vojen- 
ství, je oboustranný proces. Vznáší značné nároky jak na velitelovy 
znalosti a zkušenosti, schopností a pedagogické mistrovství, ale také 
značné nároky na každého vojáka. 

Morální autorita velitelova příkazu závisí na jeho sebenáročnostií, na 
autoritě jeho vojenskovědeckých vědomostí a technických znalostí, na 
váze jeho vojenských a životních zkušeností. Bez této věcné podstaty 
se stává jeho příkaz mechanickým donucováním. Právě tam, kde dů- 
stojník postrádá potřebnou míru věcnosti při velení, tam nejspíše se 
uchyluje k přežilým administrativním praktikám: »vzít to do ruky«, 
»moc se s nikým nemazlit«, »nařídit a hotovo« atp. Od takto chápa- 
né nedílné velitelské pravomoci je pak opačným extrémem liberalis- 
mus, stav přemlouvání a domlouvání podřízenému. Takový postup dis- 
kredituje velení, vnáší do něho anarchii a nevázanost, deformuje vzá- 
jemné vztahy mezi nadřízeným a podřízeným ve falešné kamarádství. 

Společenská angažovanost důstojnického povolání, jeho vážné po- 
slání v obraně socialistických vymožeností před všemožnou agresí 
čí provokacemi jej vystavuje více než většinu jiných povolání kontrole 
veřejnosti. Vážíme si při této kontrole opravdového zájmu o ochranu 
cti a vážnosti důstojnického povolání. Odmítáme však maloburžoazní 
radikalismus, zakrývající líbivými frázemi odpor vůči nezbytnosti exis- 
tence silných, masových, socialistických ozbrojených sil. 

Je-li potřebné odpovědně posuzovat jednání a chování důstojníka 
na veřejnosti a podrobovat je nutné občanské kontrole a kontrole spo- 
lečenským! institucemi při výkonu jejich veřejných funkcí, je-li tato 
kontrola veřejnosti nezbytná a zdravá, přebírají společenskou kontrolu 
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nad služební činností důstojníka především stranické organizace a 
orgány na všech stupních armádního organismu. 

Přes nezbytnost utajení je důstojníkova služba, zvláště u jednotek 
»prověřována« vojáky základní služby, kteří si — 1 při nedílné veli- 
telské pravomoci — dnes většinou umějí udělat správný, realistický 
názor na své velitele, obdobně jako si tvoří úsudek o vedoucích pra- 
covnících v civilním zaměstnání. Patří k umění velet znát názory vo- 
jáků-občanů, zvláště pak odpovědných, politicky vyspělých soudruhů, 
radit se s nimi, včas reagovat na jejich kritické připomínky. To není 
V rozporu s nedílnou velitelskou pravomocí. Osvojit si tento stupeň 
velitelského umění je pochopitelně náročné, zvláště pro mladé dů- 
stojníky, kteří jsou generačně blízko podřízeným vojákům základní 
služby. Nicméně nelze z tohoto požadavku slevovat. Vztahy vzájemné 
otevřenosti, důvěry a úcty patří k nezbytným požadavkům vzájemného 
styku a jednání mezi důstojníky z povolání a vojáky základní služby. 

Na účinnosti ideologické práce — zvláště v prvých týdnech a mě- 
sících základní vojenské služby — do značné míry závisí opravdový 
přístup vojáků k výcviku, jaký sí utvoří názor o smyslu vojenské služby 
v současné epoše, kdy války nejsou nevyhnutelné a kdy usilujeme 
o všeobecné a úplné odzbrojení. Na průběhu jejich základní služby, 
na intenzitě a úrovní výcviku pak závisí, do jaké míry budou vojáci 
odcházet do civilu s uspokojením, že splnili čestně občanskou povin- 
nost, do jaké míry budou našimi agitátory a propagátory. 

Starost o čest a vážnost důstojnického povolání v naší společnosti 
není přece jen záležitostí stranických a státních orgánů. Neméně by 
měla být věcí společenských a občanských institucí a prostředků naší 
propagandy. Pohříchu tomu někdy brání pacifisticky či liberálně 
zkreslený postoj k problematice války a míru v současné epoše. Odtud 
je pak jen krůček k tvrzení o »zbytečnosti« armády a důstojníka. 

Jeden z účinných prostředků k povznesení prestiže důstojnického 
povolání v očích veřejnosti je práce vojáků z povolání v politickém a 
kulturním životě společnosti, výkon jejich funkcí v orgánech státní 
moci a správy, jejich pomoc v práci branných společenských organi- 
zací. Zde pracují desetitisíce soudruhů velmi obětavě. Jejich práce 
přináší značné výsledky, a proto získali plnou důvěru občanů a funk“ 
cionářů. Je jen škoda, že se jejich popularizaci málo věnují orgány 
naší propagandy a i zde to považují za resortní vojenskou záležitost. 

Příznivě ovlivňovat veřejné mínění a postoj našich občanů k ozbro-. 
jeným silám není jen věcí armádních institucí nebo věcí důstojníka 
z povolání. Formovat účinně správný názor veřejnosti na otázky obra = 
ny země, na armádu 1 na důstojnické povolání, to je závislé na vo- 
jenské 1 civilní propagandě. Je to jedno z jejích odpovědných poslání 
V současnosti. 
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Současné diskuse o genetice 

Není mnoho vědeckých disciplín, jejichž vývoj by provázely stejně 
vášnivé spory, jako je tomu v genetice. V ní se takto diskutuje od té 
doby, kdy se moderní genetika podruhé narodila. Zejména však v po- 
sledních 30 letech, kdy spory o genetiku dostaly podobu ostrých po- 
lemik mezi tzv. mičurinskou biologií a tzv. formální genetikou, men- 
delismem-morganismem. 

Jako vše vyvíjí se I genetika v rozporech. Ty jsou základem 1 všech dis- 
kusí o genetice, které oživly zejména v loňském roce v našem tisku. Tyto 
rozpory lze rozdělit do tří kategorií: zvláštní rozpory existují v té genetice, 
která bývá označována za »klasickou«; zvláštní rozpory jsou mezi jednotli- 
vými stanovisky uvnitř biologie mičurinského zaměření. Konečně řada sporů 
je i mezi oběma uvedenými genetikami a biologiemi. 

Genetika jako věda vděčí za svou existenci Mendelovi, který do 
chaosu názorů, postřehů a koncepcí zavedl známými třemi zákony 
prvně jistý pevný řád. I když každý řád postihuje díky své systémo- 
vostií a systematičnosti skutečnost hlouběji než to, co jej předchází, 
musí být zároveň v rozporu se skutečností, musí být novými objevy 
neustále porušován. Tak tomu bylo 1 s Mendelovým učením: nová 
fakta do strohého »mendelismu« — tj. do učení, které bylo na počát- 
ku 20. století na základě Mendelových zákonů vytvořeno — nezapa- 
dala. A tak se stal »mendelismus« předmětem kritik. Vystupoval proti 
němu německý přírodovědec a zakladatel vývojové mechaniky W. Roux, 
český biolog a propagátor všeobecné biologie na lékařských fakul- 
tách VI. Růžička, slavný ruský přírodovědec a darwinista K. A. Timir- 
jazev aj. 


1 Poprvé se narodila v šedesátých letech minulého stoletf, když Mendel 
formuloval své zákony, resp. svá pravidla: pravidlo uniformity hybridů v první 
filiální generací, pravidlo o číselných poměrech a pravidlo o nezávislosti 
vrodů, a podruhé, když Mendelovo dílo objevili a nezávisle na Mendelovi pro- 
věřili tři přírodovědci na počátku XX. století — totiž De Vrles, Correns a 
Tschermak. 

2 Diskuse vzplanula kolem referátu T. D. Lysenka, který byl publikován 
v lednu 1963 v Pravdě. Proti tomuto článku vystoupila v diskusi organizované 
na půdě biologických ústavů ČSAV skupina soudruhů se společným referá- 
tem (M. Hašek, T. Hraba, P. Koldovský, A. Lengerová, A. Puza, J. Svoboda, 
M. Vojtíšková). Referát byl publikován ve Filosofickém časopisu (č. 4, 1963) 
a ve zkrácené podobě ve Vesmíru (č. 7, 1963). S kritikou jejich stanoviska 
a s obhajobou stanoviska Lysenkova vystoupil na témže zasedání j. Foltýn - 
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Rozvinutím »mendelismu« a tedy také jeho kritikou bylo však 1 dílo 
Morganovo. Morgan na jedné straně sice ukázal, že struktura buňky 
odpovídá tomu, co o dědičnosti pověděl Mendel — tím se velmi za- 
sloužil o cytologickou (na buňku zaměřenou) orientaci genetiky; na 
druhé straně však Morgan propracoval Mendelovy názory dál, rozvi- 
nul je v učení o genu jako o jednotce strukturálně cytologické analýzy. 

Historie se znovu opakovala. Na jedné straně byla snaha zachovat 
konzistentnost teorie brzy nazývané »morganismem«, na druhé strarě 
se objevovaly nové poznatky. Na jedné straně bylo nůtno definovat 
gen jako základní kategoril systému, na druhé straně permanentní 
příliv nových poznatků poukazoval na neudržitelnost jednotlivých 
definicí genu snad ještě dříve, než byly ve své »oficiální« platnosti 
konzolidovány a zakořeněny v obecném užívání genetiků. Abstraktní 
a všeobecná definice genu jako jednotky genetické analýzy totiž 
nestačila. Musila být konkretizována. A tak vznikly pokusy definovat 
gen jako jednotku rekombinace, funkce a mutace. Nechme stranou 
faktický obsah těchto pojmů. Uvědomme si však, že má-li být gen 
základní jednotkou genetické analýzy, musíme dospět k jeho stejnému 
pojetí, ať jej definujeme na základě kombinování různých znaků čí 
různých úseků chomosomů, na základě výzkumu funkcí, za něž nesou 
jednotlivé geny odpovědnost, nebo na základě výzkumu korelací mezi 
geny a mutacemí. Jedině když se všechny tři definice kryjí, když jsou 
— logicky vyjádřeno — rovnomocné, lze o genu uvažovat jako o něčem 
analogickém atomu, jako o »genetickém atomu«. I když řadu faktů 
můžeme vysvětlit dostatečně přesně tímto v podstatě mechanickým 
pojetím, řada dalších skutečností tímto způsobem postižitelná není, 
resp. dostává se s ním do rozporu. 

A tak vzniká opět nutnost kritiky, tentokrát morganovského pojetí 
genu.5 V podstatě do této fáze vývoje genetiky mířila kritika vyslo- 
vená Lysenkem (ovšem nejen jím). Nedostatky, které Lysenko aj. do 
jisté míry právem vytýkají, postihují z převážně filosofického (resp. 
nejobecnějšího) hlediska především určitý »mechanicismus« morga- 
nismu. 


Domnívám se však, že tuto polemiku deformovalo několik okolností: Byla 
vedena z metodologicky absolutizovaných pozic: mechanistický přístup. kor- 
puskulární přístup se pouze vylučoval a popíral, ačkoli — jak jsem již po- 
znamenal — v řadě momentů zcela dostačuje dodneška, stejně jako dodneš- 


a zčásti 1 V. Novák. Novákův referát byl uveřejněn spolu se statí Haška a kol. 
v témže čísle Filosofického časopisu. Foltýnovy repliky byly uveřejněny 
v č. 12, 1963 Věstníku výzkumných ústavů zemědělských (reagoval rovněž 
dokonce Host do domu ve 2. čísle letošního ročníku na str. 48 a n.) a pak 
1 ve Vesmíru (č. 11, 1963). Proti jeho stanovisku a zejména proti jeho zvlášt- 
nímu způsobu argumentování vystoupil pak v témže čísle Vesmíru i akademik 
I. Málek a A. Lengerová. Ve Vesmíru, 8/1964, reagovalí na diskusi H. Chrousto- 
vá a J. Černý v článku »ldeologie a genetika«. V tomto článku ml nejde 0 to 
zaujímat k diskusí a jednotlivým příspěvkům meritorní stanovisko. To by bylo 
možné jen na základě speciálním a odborném. Jde mi spíše o to upozornit na 
některé nebezpečí a určité chyby, které se v průběhu této diskuse, odehrá- 
vající se na naší půdě, objevily a které mají — podle mého soudu — Širší 
dosah a šlrší zdroje a netýkají se pouze situace v biologii. 

3 Pokládám zde za nutné podotknout, že pojmů »mendelismus« a »morga- 
nismus« neužívám v peiorativním smyslu. nýbrž jako termínů označujících ur- 
čitou skupinu názorů, vývojový stupeň vědy. 
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ka v určitých souvislostech a aspektech vyhovují Mendelovy číselné poměry. 
Dále byla vedena z pozic, v nichž se objektivní tendence ztotožňovala se 
subjektivní zatvrzelostí. Genetika hledala: staré teorie byly v řadě momentů 
oprávněné, v jiných souvislostech však nědostačovaly. Opouštět je nebylo 
vhodné, neboť zčásti vyhovovaly a lepší náhrada nebyla. Lysenkův »tvůrčí 
darwinismus« postihuje živý organismus zcela x jiného hlediska, pracuje 
s organismem jako celkem, s organismem jako jevem, nepostihuje však nej- 
intimnější genetické vztahy, o které právě teoriím zahrnutým pod společ- 
ným názvem »morganismus« jde. Genetika byla v krizi. Chtěla být dynamická, 
ale dynamismus postrádal zatím stejné precizní zdůvodnění, jaké posky- 
tovala teorie genového atomismu. Tak např. logika vědy a nutnost konzistence 
nutily Morgana ke stále přesnějšímu propracovávání a k hromadění nových po- 
znatků ve prospěch jeho teorie, která je svou podstatou nedynamícká (což 
jí ovšem není jen ke škodě). Ačkoli Morgan sám byl přesvědčen o dynamismu 
organické říše, o souvislosti organismu a prostředí apod., nemohl tyto sou- 
vislosti ze svého stanoviska, vývojovou logikou svého stanoviska prokázat. 
A konečně diskuse propukla v době, kdy již do vědy pronikly nesprávné 
metody kultu osobnosti. Tím nemá být řečeno nic jiného než to, že vědeckou 
diskusí nelze vést objektivně a vědeckými prostředky tam, kde si jedno sta- 
novisko činí nárok na monopol a tohoto privilegia se mu dostává (v tomto 
směru je podle mého soudu jistý rozdíl mezi přírodními a společenskými 
vědami — bude se o něm hovořit níže). 

Nicméně Lysenkova kritika postihuje — 1 když přehnaně a příliš 
obecně — faktické nedostatky a omezenost morganovského stanoviska. 
Toto stanovisko nekritizuje ovšem jen Lysenko. Mnoho diskusí a kritik 
bylo vedeno mezi Morganovými principiálními stoupenci. jejich vrcho- 
lem a relativním uzavřením byla nová definice genu, kterou vytvořil 
roku 1958 Bunzer, který na základě rozšíření genetické analýzy do 
molekulárních struktur definoval gen jako systém, tedy dynamicky, 
historicky a koneckonců 1 dialekticky. To ovšem neznamená, že Mor- 
ganův pojem genu přestává být užitečný. Genetická analýza totiž ne- 
potřebuje vždy sestupovat na molekulární úroveň. Analýza je vždy 
určována, primárně determinována syntézou — tj. také svými vlast- 
ními cíli a smyslem. A pro oblast buněčnou vyhovuje tento pojem 
stejně jako pro celý organismus vyhovují v jistém smyslu 1 zákony 
Mendelovy. 

Rozpory však neexistují jen v klasické genetice a mezi genetikou 
klasickou a mičurinskou. Jednotná není aní tzv. mičurinská genetika. 
Spory se zde vedou o otázky druhu, vnitrodruhového a mezidruhového 
boje aj. Polemizují proti sobě např. Lysenko a Turbin. A jistě je u nás 
odlišné stanovisko Foltýnovo a Novákovo od stanoviska Málkova. Jde 
však o rozpory a rozdíly, které postihují jinou skupinu problémů, pro- 
blémy spíše ekologického a evolucionistického rázu, na rozdíl od ge- 
netiky, která dnes sestoupila až na samý práh života. za 

m 


Konkrétní podoba mnoha uvedených sporů (např. zejména sporu mezi tzv. 
formální genetikou a mičurinskou biologií) plyne často z toho, že dogma- 
ticky ladění filosofové a mnozí přírodovědci tohoto ražení nedovedou po- 
stihnout rozdíly mezi posledními dvěma stoletími. Týká se to ovšem | vý- 
kladu dialektického materialismu ve Stalinově podání, jak na to správně upo- 
zornil Garaudy. 

Pro 19. století je podle mého soudu charakteristické to, že prvo- 
řadou otázkou bylo probojování evoluční myšlenky. Diskutovalo a po- 
lemizovalo se o problémech evoluce a původu jednotlivých evolučních 
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jednotek —- druhů, rodů, tříd,. kmenů — vytvářela se: nejrůznější 
sohémata, mající znázornit, jak s+' jednotlivé větve evolučního procesu 
postupně rozpadly na větvičky a větévky. Pozornost všech se sou- 
střéďovala na makrosvět. Světonázorová otázka v souhlase s timto za- 
měřením vědy pak zněla: odkud se vzaly tyto organismy, s nimiž má 

každý, člověk svou zkušenost, proč je to v přírodě všochno tak účelně 
zařízeno? Odpovědi se hledaly na stejné úrovní pohybu makrosvěta, 
Tyto otázky a odpovědi na ně nevznikly — jako nic, CO má světoná- 
zorovou hodnotu — jen na základě imanentního pohybu přírodovědec- 
kého. Jejich zdroje je třeba stejným právem hledat i mimo oblast pří- 
rodních věd — ve filosofii, v oblasti náboženství. A pokud na ně bio- 
logie odpovídala, neprotivila se svými novými pozicemi jen dřívějším 
přírodovědeckým představám, nýbrž odporem k náboženské ideologii 
se. protivila i ideologii vládnoucích tříd. Evoluční učení tak splynulo 
se společenskou pokrokovostí. Být pokrokovým člověkem znamenalo 
být pro evoluční učení. V této podobě se představa o evolučním učení 
fixovala i v lidských hlavách. Ne nadarmo také ti nejpokrokovější 
badatelé byli jejími hlasateli. Nejenom Darwin, Huxley, Haeckel, ale 
1 Marx a Engels. To ovšem neznamená, že pokrokoví badatelé byli jen 
tam, kde se rozhodovalo o osudech evolučního učení, neboť evoluční 
učení jako odpověď .na otázku-doby postihovalo přece jenom pouze 
určitou část světa, nedávalo vyčerpávající odpověď -na vše. Nicméně 
to:byla-v oné době odpověď nejuvčitější a nejpodstatnější, měla 1 svůj 
fHosofický a politický dosah. Vznikl tedy opět — jako už mnohokrát 
před tím a přl jiných ofázkách i dosud vzniká — optický klam. Ze 
soudu »co je evoluční, je pokrokové« byla díky vášním, Které kolém 
evolucionismu planuly, vyvozena teze: evolucionismus jé jediná mož. 
ná pokroková hauka. 

Přírodní. vědy — 1i sama společnost — však se rozvíjely dále. Po- 
stupně se opouštěla obiast makrosvěta dosud výlučná a přestávalo se 
usilovat o řešení všeho jen v-ní: fyzika, chemie i technika umožňovaly 
stále hlubší pronikání do živých struktur. »Přoč« existuje účelnost, již 
dnes víme (díky přírodnímu výběru). Nyní nám jde o to, »jak« existuje. 
Že je živý organismus systémem, kde je vše horizontálně i vertikálně 
skloubeno, který vznikl historickým vývojem, o tom nikdo nepochybo- 
val. Nyní však šlo 0 to, -jakými mechanismy, pomocí jakých nástrojů 
živé systémy fungují. Odpovědí se nemohly hledat výlučně a převážně 
v minulosti, v dějinách. Neboť se zde jedná o ty nejjemnější pochody, 
jež mohly být v minulosti petrifikovány jenom ve svých konečných 
projevech — ve fosíliích, ve zbytcích celých, ale jen zčásti (nejčastějt 
ve formě otisku) zachovaných organismů. Odpověď mohlo dát jenom 
pronikání do tajů současného života. Hlavní otázkou se stalo studium : 
těchto nejtajuplnějších a nejintimnějších životních struktur. Jen nej- 
zarytějším dogmatikům se mohlo zdát, že od odpovědi, kterou posky- 
toval darwinismus, ono »proto« na »proč«, se nyní ustupuje, že se na- 
hrazuje méně dokonalou popisnou otázkou »jak«. »Jak« a »proč« jsou 
totiž nedělitelné, Jsou-li na stejné konkrétní úrovni, je otázka »proč« 
otázkou hlubšího charakteru. Jde-li však o časovou a prostorovou hie- 
rarchii, pak »proč« Vyšší E je řešitelné jenom se »jak« úrovně 
hlubší. 


A tady jsme u specilického rysu vědy 20. století. Sestupujeme nyní Go 
hloubky živocia, obecnéji do mikrosvěta. Otázky vývoje se prosadily a na 


1194 


pořad se dostává problematika vyvíjejících se struktur. Proto prvořadým 
již není evoluční pohled, nýbrž studium toho, co se vyvíjí. To meznamené, 
že otázky vývojo mají být zcela zanedbány. Nemusí však již dnes být otáz- 
kami v každém přípedě hlavními. Dnes nalézáme pokrokové badatele také 
zpravidla tam, kde se zkoumají otázky struktury, organizace života. Nojhorší 
chybou by však bylo, kdybychom podlehli znovu optickému klamu, tentokrát 
obráconému, a prohlásili ty, kteří dnes hledají odpověď na otázku »jak«, za 
jediné pokrokové badatelé. 

Tato polarizace 19. a 20. století je pochopitelně jen přibližná, chceme 
jí postihnout jen základní tendence; naznačit, že dialektika se nevy- 
čerpává evolucionismem, že z určitého aspektu nemusí být »reakční« 
ani neevolucionistické stanovisko. Rád bych však upozornil na to, že 
jde o abstrakcí, jíž chci pcuze naznačit oprávněnost 1 protikladných 
typů přístupu k živé přírodě. Zdaleka tím nechci popírat úlohu historic- 
ké metody např. v biochemit či blofyzice stejně jako nechci popírat 
úlohu statické morfologie při vytváření a precizování historického po- 
jetí světa. Právě o tyto otázky — podle mého názoru — koneckonců 
jde v diskusi, která se rozvíjela mezí tzv. mičurinskou a tzv. klasickou 
(formální) genetikou. 

Když se podívámo trochu podrobněji do dějin genetiky, do dějin sporu 
mezi tzv. mičnrinskou a tzv. klasickou ganetikou, upoutá nás zajisté — ze- 
jména budeme-li tyto otázky slodovat v kontoxtu seučasné doby, — že dog- 
matismus si v průběhu diskuse vzájemně vytýkají obě diskutující strany. 
Stoupenci Lysenka byli označováni jako dogmatici proto, žo za obecnými fi- 
losofickými pravdami neviděli veškeré hohatství skutečnosti, rozvíjející se 
faktické poznání. Odpůrci Lysenka byli označováni za dogmatiky, protože 
příliš slopě důvěřovali vědeckým autoritám, jakými byli Morgan, Mullor, Va- 
vilov aj. Obě stanoviska však mohou být i pravdivá — pokud jsou konkrét- 
ními souvislostmi a konkrétním teoretickým rozborem dokázána, | nepravdi- 
vá — pokud jsou tvrzena ve své abstraktnosti absolutně. A spor mezi nimi 
na sebe bere nejrůznější podoby, velmí často pak podohu sporu mezi ston- 
penci obecnin a stoupenci faktů. Pojmy »obecné« a »fakt« se však používají 
často jako apriorní schémata, aniž je oběma stranám zcela jasné, co se za 
oběma pojmy skrývá. 

Vůbec se v polemice proti Lysenkoví objevuje v současné době nad- 
produkce pojmu »fakt«. Přitom se tohoto pojmu užívá abstraktně, jako 
jednostranného posuzovatele teorií. Co myslí např. pod pojmem 
»fakt« Hašek a spoluautoři, když píší: »Je-lí teorle ve shodě se všemi 
dosud známými speciálními případy, je oprávněná naděje, že bude 
užitečná 1 v nějakém novém zvláštním případě; jestliže však teorie 
není slučitelná s nějakými novými fakty, potom není vína na straně 
fakt, ale na straně teorie.« (Filosofický časopis, 1. c. str. 566.) Nebo: 
»Fakta nemohou být reakční, byť byla v rozporu se zdánlivě sebepo- 
krokovější teorií.« (Tamtéž.) Z uvedených slov není patrno, co je 
míněno pod pojmem fakt. Sama skutečnost? Ale vždyť skutečnost se 
pohybuje — je tedy rozporná — i pokroková, 1 reakční. Čí pravda? 
Ale vždyť pravda obsahuje zpravídla vždy moment omylu na jedné 
straně a na druhé straně moment svého vlastního teoretického vý- 
kladu, tedy toho, čeho se chtějí autoři vyvarovat. Vzhledem k tomu, 
že fakt zřejmě není nějakým gnoseologickým atomem, nýbrž složitým 
systémem, nebude první z citovaných tezí jen neurčitá a abstraktní, 
nýbrž v jistém smyslu 1 nesprávná: není totiž pravda, že v rozporu 
mezi »teorií a fakty« je vždy vina na straně teorie. 

Historie nás poučuje, že od té doby, co vznikla diskuse mezi! míču- 
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rinskou a nemičurinskou biolozif, existují £ formulace: »marxictická 
biologie«, „biologie dialekt kona. Cmahoticků«, Stranickost v Do:ocii, 
mluví se o pokrokové a reakční biolazii. Priion ja alnzno pocotkrout, 
že k tzv. straně pokrokové biolozic se hlásí 1 t2v. mičurinstí bioso- 
gové, i tzv. stoupenci klasické gcaziiky. Tak za stoupence dialektického 
materialismu, marxistické a pokrokové biolocio se nepovažovali jen 
Lysenko a Prezent, ale i Vavilov, Liuiier, iavcel Pronaní, J. B. S. Hal- 
dane aj. Již jenom tato skutecnost nas nutí, Z6ota prakticky vzato, 
abychom řešení sporu mezi »oboina« LiOtOvi2mi raceji přenesli na jiné 
pole — totiž na pole koniíroulace speciolně vědních nazoru, neboť 
pole filosoiické, pole »stranickosii« ap. neposkytují dosti průkazné 
dělíiko; nejrůznější stanoviska odborná nebíval velmí Časlo V roz- 
poru se stejnými filosofickými sianovisky, VouZe v toiuto smyslu lze 
společně s Haškem a kol říci, ž2 Lakla neinonhou DVL reakční 

Hašek s kolektivem se totiž brání pocti tomu, oby soov plírodní vědě po- 
užívaly pojmy jako stranická fi morsojická bhozlodio. 5 tento jejich polomi- 
kou je třeha souhlasit. Když se těebio Fusridocí užáva, dochází z Eilosofic- 
kého hlediska k tomu, Že se novazošoje mezi přírudnuní a společenskými 
vědomi a v dnsicdkn toho so dolavinovoré chápe i nisdha filosofie ve vlastním 
ndoru, stejně jako se ne zvetla Vvůodnů újerine 8 pogmem »siranickost«. Mů- 
žeme (o dohre on'2s:ul na 18-500 rovnez diskutovat otázky: zda existuje 
vedle míčuvínské binio2zie j9sio nedala jina Dacin71e; Zda existuje věda »jed- 
na« Či Zda jsou možne VĚLy vávě«e: jin. pe oravá 61 pokroková 1 reakční, 
Zdrojem této oiazkyv Dbyiy dickuse mrzi stnicaci ruzných prirodoveúeckých, 
genetických stanovisek, kivse. Vyúšily — Zup0i-ny do. souvislosti | amo- 
sléry kultu osobnosli — ve větší cí nitonsí ars immmací jednoho, tzv. »re- 
akčního« stanoviska, i kóyz 52 úja hlásta Lea komunismu a pokronu. Jed- 
nomu stanovisku se asto vedi? nascvdení vvejoeí ohoc 1 odsouzení ideo- 
logického a mocenského. Ziios vola porucpitelné ona potlačené stanovisko po 
rehabilitaci. 

Jeho významným arguinenicm jo leze, že vedu nelze dělit, že sám 
výraz »reakční věda« je contradáteDo in aci9ecto, totiž Ze je výrazem 
stejné hodnoty jako nánr. výraz »kulatý Čtverece, »suchá voda« apod. 
V probíhajících diskusích obě strany nřehanějí a absohtizují. Jedna 
strana absolutizuje patrně v tom smvslu, že ani svou otázku, ani svou 
očpověď nepodmiňuje, že nedovede diicrencovat mezi společenskými 
a přírodními vedami a mezi růzran ú'onou filosofie v obou — a to 
všechno ve jménu ochrany teorie a unlitnění filosofie v přírodních 
vědách. Druhá strana absohtizule v ton stivslu, že filoxořický a ideo- 
logický moment z piírodní vídy zonia vylučuje. a 10 ve jménu res- 
pektování faktů. Oho stanoviska se navzáíom. Kriiizimí. A pokud svou 
kritikou postihují 10, vo čem protivník: přehání, nelze jim upřít pravdu. 

Konkrétně. Prirodoveda je v pnástate jedna. Vročc 1kame, že »v pod- 
statě«? Protože přírodovčnu (a vědu věnec) Ize úelit nejen podle před- 
mětu, ale i podle metod, na jejichž rozlišení má voliký vliv filosofický 
(světonázorový, ideologický) prazánlic:  emnirismus. Či. racionalis- 
mus. Podle filosoiické pozice, podle poměru Goveka ke světlu a po- 
dle toho, jak vidí ve světě své vlastní misto, podle toho je v jeho 
vlastním vědeckém postoji moditikovana a. do jisté míry i deformo- 
vána nutná jednota emnicicsého a racičnalního Alo nejen ta, přírodo- 
vědecký fakt není jednolitý, atomaistíčký Úívav, nebřž složitá soustava, 
jejíž momenty jsou počmíníniv nej úzpějším 7nosobom —— mezi jiným 
1 společenským postaveníní obor CEoeché vodv. s1npněm Jojivo (vývoje. 


. 
žd 


společenským i osobním. vyvojem v deckého pracovníka. A. pokud 
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pronikají do vědv prostřednictvím 'metodologie, systémovosti a kom- 
plexnosti i piirodovodeckých faktů společenské podmínky, potud věda 
vsobě nese moment onobo »v podstatě«; potud tedy ani přírodověda 
není jen jedna. Není jí zkrátka vždy lhostejné, zda žije v symbióze 
s marxismem či pozilivismem, novotomismem či subjektivním idealis- 
mem apod. Avšek vzhiedzm k tomu, že v samé přírodovědě nespočívá 
důvod k tomu, aby se dělila na vědu jednu a druhou, na protikladné 
směry, nepostihujeme tíroto dělením podstatu přírodovědy. Důvod to- 
hoto dělení je třeba hledat mimo ni a sama přírodověda tím může 
jen utrpět. Odtud je také pochopitelné, proč reprezentanti obou disku- 
tujících stránek chtějí být a zpravidla jsou na tak stejném pokroko- 
vém stanovisxu, že je nutno se 0 ně přít. 

V protikladu k nříročním vědám jsou spolcčenské vědy v pod- 
statě dvě. Proč zůe jikáme »v podstotě«c? Společenské vědy jsou v pod- 
statě dvě. protažz v nich rozhodují vnější (tj. třídní — z vnitřního ponybu 
samé vědy navyvlívejíci) momenty nejen o jejich vedlejších stránkách, nýbrž 
sxuteřně o tom, kiecrá je a která není vědou více než druhá. Rozhodujícími 
vnějšími mnorienty jseu zde ty, které plynou z iřidní příslušnosti badatele. 
Zapojení určitého vnějšího, tedy třídního asnektu do přírodní vědy nemusí 
jestě ovlivkovat výsteáek piivodavědeckého úsilí. Naopok výsiedek společensko- 

- vědního úsilí ie přímo záv'siý na toin, ktorá tvíúní pozice se zaujímá. V tomto 
smyslu ja příreověda ion jodia, spološenské vědy pak jsou dvč: buržoazní 

a probiířuká. V přírolavědé to zapnlsní týílní přísíuznosti vůči výsledku — 
tj. příročnímu objevu jaka golku — Hhostojné. Ve snalečenské vědě je prole- 
társká třídní pezice podmínlknu, bez níž není mažná společenská věda 
vceiku, zbývají z ní jen jedaotiivosti, ale o ty zde nejde. 

A tím jíž je také dán poměr obou druhů věd k filosofii, Filosofie je 
sice na jedné straně vědou o nejobecnéjších zákonitostech přírody, 
spolecnosti a lidského myšlení, podstatným momontem světového ná- 
zoru; na druhé straně a stejnou měrou je však i nejobecnějším výra- 
zem lidských zájmů na určitém konkrétním světě, nejobecnějším 
výrazem poměru člověka k tomuto světu. Již výše jsme si ukázali, že 
otázka zájmů ve formě třídního podmínění hraje v přírodovědě pod- 
řadnou úlohu. Lidé se pro určité řešení rozhodují především na zá- 
kladě co nejobjektivnějších kritérií, Ve společenských vědách je zájem 
na řešení daný koneckonců dní prístusností rozhodující podmínkou 
objektivnosti poznání, Podstatnou úloha hraje zájem také při formu- 
lování světového názoru. Ani zde nevolí člověk určitou filosofii, určitý 
světový názor jen nodlo jeho vedeckého zduvodňování, ale i podle 
toho, na které straně vo světově děiinném zápolení stojí. Od tohoto 
momentu, který teáv nemust být dán jon vědeckými duvody, se roz- 
víjí vlastní procos marxistického vědeckého myšlení. 

Společenské vědy jsou spjaty s filosoiií zcela přímo, ve všech svých mo- 
mentech a bezpodminccné. Pri rešení siad kteréhokoli. společenského. či 
společenskovědního přaeesu se naráží na filosolii jak ve smyslu nejobecněj- 
šiho výrazu samé skufočnosti, tokovo smysiu nejoboenějšího výrazu společen- 
ských zájmů. Z ryze priralavě jenkých gonorchzoní mozu postihnout jen část 
filosníie a také jen čast filoscíje (ta, iaž postihuje její světonázorovau, svět 
vvkládašící stránku) se zpravidla v přírodních věSách beze všech. sporů 
užívala. Prívadověéna je V tamto srovsíu splata jem s vest filosofie. Ani s tou 
však nocatvísí vžáy stesně nýt rrěnní vsoeh zarciélně vědních. problémů. 
Sanvichact mezi Filoznáií a írační ežďen in zda mlino jiné dána sliipněm 
nheennrti  sDopiíjné vaůpšítho opaučok a fe A Cim azvevíší json tvío  trze, 

s nimiž pítzední veda pracuje čím iporoiačivzsí mztoňy jsou anlikovány, tím 
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větší je i potřebe filosofie. A naopak: čím více v dané vědě převažuje strán- 
ka empirická, »[aktická«, tím meuší je potřeha filosofie.' 

V průběhu diskuse se tyto obě stránky filosofie ztotožňují a nedaří 
se dostatečně diferencovat mezi nimi. To má ovšem další důsledky. 

e Z filosofie interpretované výlučně z .pozíc přírodovědeckých se 
n ztrácí problematika zájmů, lidské. aktivity, dlalektika objektu 

a subjektu, filosofie je chápána jen ve svém svět vykládajícím smyslu. 
Tak vzniká dosti paradoxní situace: tl, kteří se nejvehementnějí slovy 
hlásí k Marxově tezi, že nejde jen o výklad, nýbrž o změnu světa, i k zá- 
sadě Mičurinově, že je třeba přírodu aktivně podrobovat lidským zá- 
jmům, propagují v biologii jen filosofické. torzo, jejich filosofii chybí 
právě to, o čem nejvíce mluví: teorie zájmů na aktivitě, změně světa, 
subjektivní stránka. 

© Jinými slovy lze říci, že filosofie je redukována na ontologií, 
která ovšem, vyloučena z kontextu filosofie jako celku, nemá žádný 
vědecký smysl, neboť jejím hlavním a někdy 1 výlučným prostředkem 
je dedukce. S pouhou dedukcí však neobjevíl: ještě nikdo nic nového, 
podobně jako nikdy nebylo -nic nového objeveno s pouhou indukcí. 
Takto ovšem byla filosofie zkreslena v období, kdy byl celý její obsah 
»dedukován«, vývozován z výroků zejména Stalinových. Z tohoto pojetí 
filosofie vycházela 1 mičurinská biologie (byť I ne sám Mičurin) — 
jiné totiž neexistovalo. Nechápu proto, proč se Novák brání proti tomu, 
že mičurinská biologie je označována za naturfilosofii. Vždyť z jého 
vlastních formulací plyne, že filosofický moment je v této biologii 
přinejmenším stejně podstatný jako moment »faktický«. A tento filo- 
sofický moment trpí jednostranným ontologismem, což je v podstatě 
totéž, jako by trpěl naturfilosofií. Když se tedy zamyslíme nad tím, 
proč se kritizuje skutečnost, že mičurinští biologové filosoficky pro- 
mýšlejí a zobecňují blologické poznatky, vidíme, že je to mimo. jiné 
proto, že za svůj základní princip prohlástli filosofii deformovanou. 

© V důsledku toho všeho se nesprávně používá pojmu »stranickoste. 
Nejzřetelněji je tyto nedostatky vidět. zejména u Nováka a Foltýna. 
Novák jen velice mlhavě a abstraktně poznamenává, že komunistická 
stranickost není v rozporu s pravdivostí, že objektivity se proti stra- 
nickosti dovolávají ti, kteří chtějí zakrýt »své skutečné pohnutky«. 
(Což je formulace, která. svou mlhavostí nemůže prospět anl rozvoji 
filosofie, ani rozvoji biologie, natož pak. aby prospěla zlepšení jejich 
vzájemných vztahů.) 

Nebýt v rozporu s pravdou je v případě stranickosti málo. Foltýn 
mluví rovněž o stranickostí mičurinské biologie, kdykoli však svá 
tvrzení dokládá příklady, jsou všechny vzaty z oblasti společenského 
domýšlení a využívání, ideologických a světonázorových důsledků 
(což je zcela jiný pojem, jímž se stranickost jen mate). Nikde ne- 
ukázal, zda čl jak třídní a stranické stanovisko pravdu biologického 
poznání podmiňuje. A to přitom tvrdí, že se zde stranickost uplatňuje 


4 Podotýkám, že zde úmyslně nechávám stranou občanskou úlohu filosofie, 
úlohu filosofie jako základu společenskoideologické části lidského vědomí. 
Jako občan potřebuje filosofii každý, neboť se chce orientovat ve společ- 
nosti, jako člověk ji potřebuje každý, neboť je podstatou jeho světového ná- 
zoru. Zde mi však jde o gnoseologickon nutnost filosofie ve vědách. I když 
obě tyto stránky filosofie úzce souvisí, nelze je navzájem zaměňovat, je třeba 
mezi nimi rozlišovat. 
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mnohostranně kk YZ umnýe a ZPS P AV KÝM 1. c. str. 
45U— 451). : 

Mohlo by se zdát, že je Zěvlc: 6 Solenizovát proti něčemu, Co je 
filosoficky naivní a nepodložené. Foltýn však z tohoto svého výcho-. 
diska dělá dalekosáhlé závěry, zjednodušuje úlohu strany a stranic- 
kého politického tisku v biologii (a v přírodních vědách vůbec), od-. 
mítá z této pozice zcela nesprávným způsobem eugeniku, a napadá 
ty, kteří k ní přistupují bez předsudků.. 

Tak nejprve k eugenice. Eugenika je věda, která se zabývá — 
stručně řečeno — genetickou, tedy určitou stránkou biologických zá- 
kladů lidské společnosti. Je to věda, v níž se na rozdíl od genetiky 
nutně střetá aspekt společenský a přírodovědecký. Pokud je spole- 
čenský aspekt třídně podmíněn, je třídně podmíněna i určitá stránka 
poznání eugenického. V důsledku toho může vést v třídní, buržoazní 
společnosti eugenická činnost do slepé uličky a může jí být zneuží- 
váno. Je tragédií této vědy, že prvními, kteří se jí prakticky chopili, 
byli němečtí fašisté, kteří ji zneužili zrůdným způsobem: Redukovalí 
celý její bohatý program biologického ozdravění společnosti (jehož 
jsou genetické zákonitosti jen jednou stránkou a který byl v buř- 
žoazní společnosti prakticky ve prospěch celé společnosti neréalizo- 
vatelný) na sterilizaci. Kdo však ještě dnes tvrdí, že na eugenice 
není mimo to, co z ní učinil fašismus, nic, udělal by lépe, kdyby vůbec 
nemluvil. Bohatý program eugeniky, který širokým, i když abstraktně 
humanistickým způsobem, tj. společensky naivně, rozvíjel jeden ze 
zakladatelů Československé . eugeniky  (eugenická společnost byla 
u nás založena už roku 1915 — to jaště nebylo o fašismu fakticky ani 
potuchy) prof. dr. Vladislav Růžička (viz jeho Biologické základy 
eugeniky, Praha 1923, LX. 780 s.), realizuje se dnes v naší společnosti 
ovšem pod novou hlavičkou — pod hlavičkou hygieny, etiologie a tedy 
Í prevence. Genetika je pouze jednou jojí stránkou, i když stránkou 
významnou, a je jen naší vlastní S$kodou, že je U nás dosud zanedbá- 
vána. Pokud však eugenika sehrála negativní společenskou úlohu, 
nesehrála ji díky tomu, že jejím zenetickým základem bvl »mofga- 
nismus«, nýbrž díky tomu, že se dostala do rukou skutečných nepřátel 
lidstva. Uvědomme si však, že zneužít lze skutečně všeho. 

Rovněž nelze souhlasit s tím, jak přehnaně se Foltýn vyjadřuje 
o stranickém tisku. Foltýn totiž v polomice proti Haškovi, kritizují- 
címu uvedený Lysenkův projev, argumentuje zcela vážně tím, že prý 
Hašek zapomíná, že »tento zásadní [což je ovšem vysloveně věc ná- 
zoru — MR) projev byl otištěn v Pravdě v lednu 1993« (Věstník vý- 
zkumných ústavů zemědělských, 1. c. str. 451). Foltýn se dívá na 
stranický tisk zcela zřejmě dogmatickými brýlemi, brýlemi kultů osob- 
nosti, kdy v tisku nemohlo být obsaženo nic než názory oné osob- 
nosti, jejíž kult se pěstoval. A pěstovat kult určité osobnosti nezna- 
menalo de facto a mimo jiné nic jiného než považovat její názory za 
absolutní pravdu. Kdyby tomu tak bylo i nyní, pak by ovšem nesměl 
stranický tisk buď vycházet vůbec, neboť by. jeho výroky měly plat- 
nost absolutní pravdy, vyslovoval by vždy konečné možné znění; nebo 
by se mohla věda zrušit, publikací v tomto tisku by se totiž odstrá- 
ňovala spornost i těch nejspornějších otázek. Síla stranického tisku. 
však není a ani nemá být v lom, že se nemýlí, že všechny možné 
problémy řeší s konečnou platností, nýbrž v tom, jak nadhazuje otáz-. 
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ky, jež je třeba v nejrůznějších oblastech společenského života (a 
jeho součástí je jistě 1 věda) řešit, jak ukazuje perspektivu, jak vy- 
chovává a organizuje. Stranický politický tisk nechce a ani nemůže 
rozhodovat speciálně vědní otázky. Proto skutečnost, že Lysenkův 
projev byl otištěn v Pravdě, teoreticky mňoho neznamená, a není 
důvodu, proč by se protl němu nemohlo věcně polemizovat. 

Foltýnovo stanovisko však je falešné ještě v jiném směru. Vychází 
totiž z představy, že strana vlastní o všem absolutní pravdu, že se 
nemůže mýlit. To je opět filosoficky (a Foltýn — a nejen Foltýn — 
se filosofií na každém kroku ohání) nesprávné. V našem poznání 
převážně však dosahujeme relativní pravdu a postupně ji překoná- 
váme. Jde o* zvláštní syntézu, takřka dialektickou jednotu pravdy a 
omylu. Tím je řečeno, že omyl je zákonitým momentem 1 mnoha 
pravdivých poznatků, k nímž strana dospívá. Podstatu pravdivého po- 
znávání strany nereprezentuje ve vší úplnosti žádná její jedinečná 
podoba, nýbrž to, jak moment omylu je z jejího poznánt krok za kro- 
kem odbouráván, jak se usiluje o to, aby se v životě strany omyl 
stále více stával výlučnou gnoseologickou záležitostí. I v tom je třeba 
vidět další argument proti Foltýnově představě, že uveřejněním ná- 
zorů či referátů vědeckých pracovníků v ústředním stranickém tisku je 
přiznána jejich hlasatelům neomylnost. a 


Smyslem každé diskuse fe vytříbit názory, nalézt slabíny ve vlastních ná- 
zorech a formulacích, abych jejich zpřesněním vystoupil na vyšší stupeň 
lidského poznání. Neškodí proto, když si připomeneme myšlenku Leonarda 
da Vinci o tom, že užitečnější jsou pro nás odpůrci, kteří si přejí odhalit 
naše omyly, než přátelé, kteří se je snaží skrýt. Tato myšlenka jo pravdivá 
v tom případě, že diskutující strany dodržují určitá stejná a předem stano- 
vená pravidla hry: vědecká diskuse není zaměňována se soudním tribuná- 
lem, její výsledky postihují jen problémy, o nichž se diskutujo, ne diskutující 
osoby, nediskutuje se formou osočování a okřikování druhého, argumentujo 
*p pouze daným oborem (tzn. určité přírodovědecké stanovisko není apriorně, 
bez analýzy a důkazů prohlašováno za stanovisko »buržoazní«, »idealistické« 
p l protivník se interpretuje tak, aby se co nejpřesněji postihlo to, ce 
chce řící, no však tak, aby se snadněji proti němu polemizovalo. 

V období kultu osobnosti se vědecká diskuse ztotožňovala s kriti- 
kou. I když každá diskuse je tak či onak kritikou, je třeba přece 
jenom mezi nimí rozlišovat. Diskutují totiž tehdy, když se chci pře- 
svědčit o výhodnosti určitého stanoviska, o linii, o taktice apod., když 
neznám, který názor je ve skutečnosti pravdivý a nemusím dojít 
k závěrům ve smyslu vědecké pravdy. Naopak, když z hlediska vě- 
decké pravdy či v diskusi zvítězivšího stanoviska hodnotím protiv- 
níka, když polemizují proti tomu, co se příčí vědecké pravdě či dané 
směrnici, tehdy kritizují. Kritika začíná zpravidla určitým pevným 
bodem. Na kritiku by se tedy neměla redukovat ve svém celku sou- 
časná diskuse o genetice. Neboť žádné ze stanovisek není čí nemusí 
být v rozporu s pravdou. Dnešní stupeň genetiky nedovoluje prohlá- 
sit, které pojetí otázek, o nichž se diskutuje, je třeba považovat za 
správné a vyřešené. Otázka řešení těch otázek, o nichž se diskutuje, 
je otázkou budoucnosti. 


Jen je třeba při jejích rozpracování dodržet určitá obecná vědecká 
a metodologická pravidla, což je stránka, která se v období kultu 
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osobnosti zanedbávala; představa o tom, co je věda, se značně de 
lormovala. | 


Věda je takový odraz objektivní skutečnosti, kterého se nemůže 
dosáhnout prostředky denní zkušenosti, a kdyby jej 1 denní zkušenost 
dosáhla, stalo by se tak spíše výjimečně, náhodou, ne zpravidla. 
Přitom je pro poznání, které si číní nárok na to být vědeckým, cha- 
rakteristické to, že jeho pravdivost je určítou formou dokázána a způ- 
sob důkazů je publíkován, takže každý, kdo se v daném oboru vyzná 
a má k tomu prostředky (vědeckou a logickou výzbroj), může sl jeho 
pravdivost ověřit. Pokud vědec nesplní tyto podmínky, mohu výslad- 
kům jeho práce jen věřit. Podstatným momentem vědy je princip opa- 
kóvatelnosti. Nemohu souhlasit s Novákovými slovy který označuje 
toho, kdo zavrhuje »vědecké poznatky« proto, že nemají formu, za 
»snoba«. Snobismem však mohu označit pouze pohrdání obsahem pro 
dfičí a nahodilé nepřesnosti. Jde však o snobismus, když se toto po- 
hrdání vědeckou formou Stalo zásadou? Každý pravdivý obsah musí mít 
také svou formální a logickou výstavbu. Pokud ji nemá, neposkytuje 
žádnou záruku, že jde o pravdu. : | 

Js tedy třeba být ve vědě nanejvýš tolerantní, bedlivě vážit, kde končí 
možné stanovisko a kde začíná chyba a omyl. Tolerantnost mnsí vyplývat i z to- 
ho, co od vědy očekávám: očekávám od ní prohloubení lidského poznání, 
neboť jen na základě pravdivého poznání lze skutečnost měnit, iépe přizpůso- 
bovat Jidským potřebám. Bez poznání lze skutečnost také měnit, chybí však 
přitom záruka, že nutným výsledkem změny bude užitek člověka. Domnívám 
se proto, že velkým úspěchem současné genetické diskuse by bylo, kdyby se 
podařilo dokázat, že diskusní strany mohou své názory sjednotit na nové 
platformě, na platformě vyššího poznání. To ovšem neznamená, že se to musí 
stát dnes či že se to musí v nejbližší budoucnosti vůbec podařit. Foltýn však 
prohlašuje, že nevěří, že se obě školy nakonec sejdou.“ Má snad někdo 
z dnešního rozkoln v naší biologii a genotice užitek? 

Boj vědeckých názorů nelze plést s bojem politických stran, boj 
o pravdu nelze ztotožňovat s bojem o moc. Oba přístupy však bývají 
tu.a tam ztotožňovány. Především Foltýné si snad ani neuvědomuje, 
že vyhlašuje ve svých projevech a statích nesnášenlivost k názorům, 
S mimiž nesouhlasí, takřka za program, čímž by se ve vědě znovu 
ožívovaly nedobré metody. Tím se jen do vědecké práce vnáší neklid, 
neboť chtít nalézt v přírodovědecké diskusi bezprostřední odraz tříd- 
ního boje je úsilím marným a nezdravým. Podmínkou rozvoje vědy je 
především otevřená diskuse. Podmínkou otevřené výměny názorů je 
důvěra. Podmínkou důvěry je to, že poznatky — nechť je jejich cha- 
rakter jakkoli diskusní — se dokazují prostředky, které jich jsou 
hodny, tj. vědeckými prostředky. 


6 »Vzhledem k zásadním názorovým rozporům v otázkách významu vlivu 
vnějšího prostředí na utváření dědičnosti organismů a na rozdílnost v nazí- 
rání na hmotné nositele dědičnosti nelze souhlasit s představami N. V. Tur- 
bina, který se domnívá, že obě rozdílné blologické školy se nakonec musí 
sejít... Podobného náhledu je 1 F. Čížek...« (Tamtéž, str. 447.) 

8 »Vzájemná nesmiřitelnost v základních otázkách mičurlnísmu a mende- 
lismu-morganismu neznamená, že by se v budoucnu skutečně nevytvořila 
jednotná genetická škola, ovšem nebude to možné jinak než na zásadních 
pozicích mičurinského učení.« (Podtrhl M. R. — tamtéž str. 447.) 
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ERIKA KADLECOVÁ 


Sociologický 
výzkum 
velgtozity 


Již řadu let se u nás neprovádí registrace občanů podle příslušnosti 
k církví a údaj náboženského vyznání není také uváděn v dotaznících 
pro sčítání lidu. Je to aplikace zásady, že náboženství občanů stát po- 
„važuje za jejich soukromou záležitost. Poslední údaje, které máme 
k dispozici, jsou zcela zastaralé. A nejen to: jejich poznávací hodnota 
ve vztahu k religiozitě je nízká 1 pro dobu, ve které byly pořizovány. 
Bylo v nich zahrnuto velké procento tzv. matrikových věřících, to jest 
lidí, kteří se s náboženstvím dávno vnitřně rozešli a buď z vnějších 
ohledů nebo prostě z lhostejnosti se.z církve neodhlásili. Na druhé 
straně — i když výjimečně — někteří hluboce věřící lidé, jejíchž ná- 
boženství bylo nekonformní s křesťanstvím nebo kteří se považovali 
za příslušníky státem neuznávaných sekt, figurovali V tEeDo soupisech 
jako »bez vyznání«. 


Náboženská situace se dnes odhaduje podlé tzv: příznaků objektivní 
religiozity, to jest, jak klesá nebo' stoupá návštěvnost kostelů, účast 
na církevních obřadech, zápisy dětí do náboženství, příspěvková mo- 
rálka věřících apod. Jsou to závažné údaje, které odrážejí některé 
aspekty skutečnosti. Právě proto však nemůžeme zůstat jen u nich. 
Jestliže staré statistiky příslušnosti k církvi zkreslovaly odhad religio- 
zity směrem nahoru, tyto nové údaje, založené na objektivních ukaza- 
telích ji někdy zkreslují směrem dolů“ A to nejen proto, že někteří 
lidé, kteří jsou nábožensky založení, neúčastní se církevního života 
z důvodů, které leží mimo oblast náboženství. Ukazatele tzv. objektivní 
religiozity zaznamenávají religiozítu svázanou s některou z existujících 
církví. V Československu však existuje velké procento lidí, jejichž 
víra je nonkonforrnní s jakýmkoliv vyznáním a v podstatě se již vy- 
royká i z hranic křestanství. Metoda, kterou můžeme zjistit rozšíření 
religiozity a její typy v komnlexňosti je metoda sociologického výzku- 
mu a dále pak sociálně psychologická šetření, n se objektivní uka- 
zatele ovšem též berou.v-úvahu. 
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PŘÍPRAVA PRŮZKUMU 


„V rámci studia problémů kulturní revoluce, stavu a vývoje spole- 
čenského vědomí u nás byl proveden výzkum, zaměřený též k otázkám 
religiozity. Výzkum byl uskutečněn na podnět Severomoravského kraj- 
ského výboru KSČ a uskutečnil se za jeho trvalé značné pomoci a 
spolupráce. Výzkum připravilo a odborně vedlo oddělení vědeckého 
ateismu Filosofického ústavu ČSAV. S přípravou výzkumu bylo zapo- 
čato na podzim 1962, terénní práce se prováděly v červnu 1963. 

„Výzkum si kladl za cíl zjistit 1. stav religiozity v Severomoravském 
kraji, tj. určit rozsah, typ a intenzitu religiozity, jakož 1 aktivitu vě- 
řících, 2. vztah religiozity a typu religiozity k věku, pohlaví, přísluš- 
nosti k společenským třídám a skupinám, vzdělání, aktivnímu uvědomě + 
lému zapojení do společenského pracovního procesu, zájmu o spole+ 
čenskou problematiku, kulturním zájmům a jejich zaměření, sounáleží- 
tosti k tradičnímu sousedskému kolektivu a živému soudružskému pra- 
covnímu kolektivu, hospodářským, zdravotním a rodinným poměrům 
občanů, 3. pohyb religiozity ve srovnání se stavem před Únorem 1948, 
4. ověřit metodu a techniku výzkumu. 

Cíle uvedené v druhém bodě nemůže daný výzkum řešit v plném 
rozsahu. Výsledky výzkumu v řadě uvedených bodů mají jen potvrdit 
nebo vyvrátit pracovní hypotézu, která bude teprve podkladem k dal- 
šímu podrobnějšímu zkoumání celé problematiky. 

Teoreticky.se výzkum opírá o základní poznatky formulované histo- 
rickým materialismem. Bez nich by nebylo možno určit aní předmět, 
ani metodu zkoumání. Uvažujeme-li o náboženství ve společnosti, je 
třeba především vycházet z určíté pevné koncepce pojetí společností 
1 náboženství. Tato koncepce byla vypracována Marxem v jeho histo- 
rickém materialismu. Sama o sobě je však nedostačující k tomu, aby- 
chom z ní mohli deduktivní cestou vyvodit poznatky o konkrétním 
daném stavu. K tomu je nezbytné soustředit empirická fakta, zpra- 
covat je a vyvodit z nich závěry. Avšak již otázka, která fakta jsou 
nezbytná, na která se máme soustředit, jaké vztahy mezi nimi zkoumat, 
nevyčteme z nekonečné řady jevů a souvislostí, které se nám nabízejí. 
Zde opět musíme vycházet z historického materialismu, který je teore- 
tickým východiskem a metodologickým vodítkem. 

Před vlastním výzkumem bylo přikročeno k dílčím předprůzkumům 
v Praze, ve Středočeském kraji a konečně 1 na Ostravsku, které měly 
ověřit dotazník, metodu e techníku výzkumu 'a pravoepodobnou ná- 
vratnost dotazníků. 

"Na základě upřesnění a ověření metody a techniky výzkumu jsme 
přikročili ke školení téměř 600 dobrovolných spolupracovníků, kteří 
byli vybrání a rozmístění podle řady kritérif, o nichž se ještě zmíníme. 
Po celou dobu práce v terénu byli ve spojení s pracovníky, kteří vý- 
zkum vedli, průběžně kontrolovali a. koordinovali jejich práci. 

Základní údaje o souboru, v němž byl výzkum prováděn, byly vzaty 
z výsledků sčítání domů a bytů provedeném SÚS v roce 1961. Výchozí 
ukazatele, podle nichž byl vybrán vzorek obyvatelstva, byly údaje 
o bydlícím obyvatelstvu Severomoravského kraje podle příslušností 
k hospodářským a průmyslovým odvětvím a podle údajů o místě byd- 
liště vzhledem k velikostní skupině obce. Při dodržení zásad náhod- 
ného výběru promítly se do vybraného vzorku příslušné skupiny podle 
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pohlaví, věku a vzdělání. Celkem se výzkum prováděl v 54 místech 
a zahrnoval 1440 despev n a 2500 mindých Čheznů. Pro každou obec 
(město, vesnici) Dyl vypracován rozpis, kolik oocanů a jakého typu je 
třeba vyšetřit. Ekonomicky aktivní OD$Vvulcistvo, nachazející se v za- 
městnaneckém poměru Dylo vydívano na zaklalů seznamů zaměstnanců 
jednotlivých podniků a institucí, čicnové družstev na podkladě seznamů 
členů družstev. Soukromě hosnodaticí rolníci, Ženy v domácnosti a du- 
chodci byli vybíráni na podkladě volebních seznamů. Záci, učni a stu- 
dcnti podle skol a iříd, vojáci podle vojenských jednotek. 

Pokud to rozsah základního souboru technicky dovoloval, bylo postu- 

pováno. metodou náhodného mechanickéio výběru. Smysl náhodného 
výběru je v tom, že — je-li proveden správnou statistickou metodou — 
zajišťuje každému občanu teoreticky stejnou možnost stát se součástí 
vzorku. Byl-li rozsah základního souboru takový, že by pořizování 
jmenovitých seznamů bylo technicky neúnosné, postupovali jsme meto- 
dou dvousitupňového výběru, tj. nejprve byly vybrany určité společen- 
ské celky (učňovské internáty, třídy skol anod.) a teprve v druhém 
stupni výběru konkrétní jednoilivci z techto celxů. Pokud jsme měli 
v prvním slupni výberu co dělat s celky nestejně velkými (např. ko- 
munální podniky, volební obvody apod.), bylv potřebné celky vybí- 
rány na základě kumulalivních součíů. V takovém případě se bere 
zřetel nejen na množství společenských celků, ale i na jejich velikost. 
Jinak by např. občané z malého volebního obvodu měli větší pravděpo- 
dobnost, že budou zahrnuti do výberu než občané z početnějšího ob- 
vodu. : 
Vybraní občané byli požádáni, aby vyplnili dotazník ankety. Přímo 
na formulářích předchazela otázkám informace o pořadateli a cha- 
rakteru průzkumu, zdůraznění jeho anonymity, technické pokyny a 
prosba o pravdivé a otevřené odpovědi. Vlastní text se skládal z neko- 
lika bloků otázek; u každé z nich byly předtištěny možné varianty od- 
povědi, které šetrený pouze Zasnrtával. První olázky byly zaměřeny 
k základním údajům o osobé a Dbydlisti tazaného. Blok naásledujicích 
otázek nám dává určitý pohled do sféry činnosti, která je nejvýznam- 
nější pro formování lidské osobnosti: jeho prace a pracoviště. Několik 
dalších dotazů se týkalo bytových a hospedářských poměrů šetřeneho, 
zdravotní situace, rodinných vztahů atd. Následující otazky nás v nej- 
hrubších vysech orientují ve stylu života a soukromých zájmech šetře- 
né osoby. Teprve potom byl zařazen vlastní blok otázek k religiozitě. 
Do téio části jsme převzali 10 otázek z průzkumu reiigiozity, který bvl 
prováděn Ústavem pro výzkum veřejného mínění v roce 1946 a 1947. 
Jsou významné proto, že umožňují hrubé srovnání se situací před 10 
lety a postižení určitého vývojového trendu v této oblasti. Pro hlubsí 
poznání zkoumané problematiky byly doplněny dalšími 15 otázkami 
k různým stránkám náboženského Živola Setřených 080b. 

Zakladním problémem, na němž závisel skutecný úspěch nebo ztros- 
kotaní výzizumu bylo získání pravdivých odpovědí od setřených osohn. 
Snažili jsme se proto vyilaložit maximalní úsilí k tomu, aby u všech 
osob, které jsou ve výzkumu jakkoli zůčastneny, byl vyloučen jaký- 
koliv zájem nebo jakakoliv obava, která by je mohla vést k nesprávné 
nebo nepřesné výpevedi. 

Steině jsme se snažili o vyloučení cizích a náhodných vlivů. Sociolo- 
gický výzkum nám mů ukůzat v daném mísle a dané době stav zkou- 
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maného jevu, soustavu souvislostí a závislostí. v nichž se daný jev 
nachází Ve větacu I ji 44m 5Da07.. om jevům. Giiceme-li toho do- 
sáhnout, nusíme před plováděním Výzoumu a v jeho průběhu zabránit 
jakýmkoliv akciím, jez DY dočasné ovlivnovaly zkoumanou skutečnost 
a do nejmensi MoOž12 MiPV Omezit | rusivou působnost vlastního VÝ- 
zkumu na přostredí, V NĚINZ 10 provácčn, 

Ve všech s A hi: azela poreda s odpovědnými pracovníky, na 
níž byly osvěileiny něxlevé vásacy výzkumu i z jejich hlediska: že vý- 
zkum neznamená n Čt situace v miste nebo podniku; že toto 
místo bylo zvoleno ne záměrné, ale náhodným výběrem, ne jako pří- 
klad, ale jako reprezentant určitého společenského prostředí; že právě 
tak jako dodržujeme anonymitu osob, které budou šetřeny, není úkolem 
výzkumu udělat ani Specialní závěry pro jednotlivá místa nebo útvary, 
v nichž výzkum probíhá. Talo příprava náin zabezpečila porozumění 
a pomoc v místě. Vlastního výzkumu se místní činitelé nezúčastnili. 

Vážnou otázkou bylo zajistit, abv osoba tazatele nemohla mít — ať 
již záměrně nebo mimovolně — vliv na rozhodnutí a obsah odpovědí 
sciřených osob. Freventivne byli vsuce vyloučení ze spolupráce lidé, 
kteří mohli mít jakýkoliv zájem na ovlivnění průběhu a výsledků vý- 
zkumu, nebo kteří se snad jen mohli domnívat, že takový zájem mají. 

Jako se snažíme vyloučit vliv tazaiele eiiminováním možnosti uplat- 
nit svůj zájem nebo apriorní pohled v průvěhu výzkumu, niuseli jsme 
vyloučit i další vlivy, ktoré by se tam mohly projevit ze vzájemného 
působení tazatele a šetvoneho. 

Zasadně jsme dbali na p aby tazatel nebyl v nadřízeném nebo auto- 

itativním post?ovžin vůči Jdosazověnému, aby byl vyloučen pocit faktic- 
ké nebo domnělé zavislosti jakohozohv typu. Závislost nebyla chápána 
jen v rovine formální po džizenosti, ale 1 po linii nelormální, tj. osobní 
autority a suzestivity. Tedy nojonže nanýiklad nemohl k zaměstnanci 
podniku přijít jeho nadrizený nedo člen stranického či odborového 
výboru, ale napríiad ant tčnel ie rodicunt Svých Záků nebo propa- 
gandista-atčisla k IGen1 V míSLe, Kde je Zá svou aitivitou. 

Sociologický vyzhurí se u Has po dCiounaá leta neuxcnal a lidé s ním 
nebyli obeznámeni. Dokud ss na jeno e%icačuci a jeho melody nezvyk- 
nou, je třeba postupovál Vvehul Op02/4rdíno, u každsho kroku a u kaž- 
dého opatření výzsujmnňu divac odvanům predem řádu zřejmým záruk, 
že to, co podnikámo, 5i3U41 Snuicěně jen k tomu účelu, 0 němž je 
iniormujeme. Ná Zuso ou teuy a pvisrupovat k občanům s plnou 
důvěrou, ale nežádat davěra Z jejičit sitany, Vsichní Spolupracovníci 
výzkumu byli ZavaZaní GOGrZovat ne disurétnost. 

Zvlášlě při výzkumu veliviozity je WeDa postupovat velmi delikátně. 
Náboženské přesvědicní a návozonsZý Život lidi je soukromou záleží- 
tostí, Oo níž mnoho obCaňnu neraácdo vějejne mluví. Kromě toho zde 
hrají roli josié úva Vvýzn2í né. 1 Klory:. přoblém. osobní prestiže a 
problém obav 7% io2hodu Kout (GD VOLi SDOlu úzce souvisejí, 
i když se nedají zloiozňovát. Vsucány tyto niomenty mohou mít za ná- 
sledek, že se určilí lidé vyhýnají sstuaci, aby voréjné vystupovali jako 
věřící. Z těchto auvodůu Dyl vv/zun provaden jako anonymní a zabez- 
pečení anonymiliy jsinc Vebovali CENIMMÍ DOZODMOST. 

Tazatel nesměl v žácaém přínadé dizxutaval 8 SOLronou osobou 0 po- 
nieru k nábojensiví nedo oviivnovat její odnoveď. Vysvělloval jen cíl, 
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smysl a způsob provádění výzkumu. Jakmile vybraný občan souhlasil 
s tím, že dotazník vyplní (účast ve výzkumu byla dobrovolná) a usedl 
k zaškrtávání otázek, věděl, že se papíru již nikdo nedotkne a níkdo 
do něho nenahlédne. Sám jej zalepil do obálky, která byla přiložena, 
a vhodil na libovolném místě na poštu. Že anonymita je pro spolehli- 
vost výzkumu tohoto typu a obsah odpovědí základní podmínkou, že to 
není vymyšlený problém, ukázala praktická reakce všech dotazovaných 
osob a konečně 1 výsledky výzkumu, které pokládáme za plně věro- 
hodné. 

Jako se nám podařilo zainteresovat tazatele, tak se v nečekané míře 
podařilo probudit zájem 1 u šetřených občanů. Po počátečním údivu, 
který se projevoval téměř stereotypním!i otázkami: jak jste přišli právě 
na mě, proč se ptáte právě mě a dalšími, jimiž si lidé ověřovali, že do- 
tazník skutečně půjde ke zpracování přímo ke strojům do Prahy — 
se většína občanů s neobvyklým zájmem začala vyptávat na význam a 
zásady sociologických šetření, a to často do značných podrobností. 
Důvěra a ochota lidí je vidět již z toho, že se vrátilo 70% rozdaných 
dotazníků, což při tak široké a pracné anketě je úspěch. 40% šetře-. 
ných dokonce vyplnilo ještě navíc vlastními slovy otázku o svém 
osobním postoji k náboženství, která již nebyla součástí ankety. Mnozí 
ještě přikládali k dotazníkům doplňky, nebo poslali dopisy. Již po uza- 
vření terénních prací a odšifrování dotazníků jsme tedy mohli kladně 
odpovědět na jednu ' ze základních otázek, které jsme si kladli: je-li 
v naších podmínkách výzkum podobného typu možný, přináší-li nové 
a spolehlivé poznatky. Kladná odpověď na tuto otázku má hodnotu 
nejen pro sociologii, má i mnohem širší platnost: je známkou dobrého 
politického ovzduší v kraji, potvrzením zájmu občanů o veřejné zále- 
žitosti, jejich touhy pomoci všemu, co může přinést naší společností 
užitek, 1 když pro ně z toho bezprostředně neplyne žádný okamžitý 
prospěch. 


NĚKTERÉ VÝSLEDKY VÝZKUMU 


V rámci informativní stati pochopitelně nelze uvádět všechny vý- 
sledky výzkumu. Zastavme se u jediného dílčího bodu — u srovnání 
odpovědí na základní otázku víry tak, jak je lidé dávali před Únorem 
a pak v roce 1963. I když základní soubor obou výzkumů není totožný 
(současný výzkum zachycuje jen část souboru z předchozího šetření, 
tj. obyvatelstvo Severomoravského kraje) hrubé srovnání je možné. 


Podle všech zkoumaných znaků, zahrnujících jak náboženské vě- 
domí, tak i náboženské postoje, došlo v uvedených letech ve sledova- 
ném kraji k prudkému sestupu religiozity. Pohybuje se v jednotlivých 
ukazatelích od téměř jedné poloviny u víry v boha do jedné čtvrtiny 
u víry v Krista. Ještě větší pokles vykazuje počet zastánců náboženské 
výchovy dětí. Uveďme si jako příklad odpovědi na 4 otázky: 


Věříte v boha? 


Připouští Nepřemýšli 
Věří existencí Nevěří o tom 
1946 63,8 16,0 11,8 8,4 
1963 34 = 10,0 37,0 16,0 
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Věříte, že Kristus byl vtěleným bohem? E : S (á 
= Nepřem“šlí 


věří © Připouští to - Nevěří „o'tom 
1945 : 320 1393.. 37.4. © 11.4 
1963 21 | iU „40 P 
Chodite do Kostela? , s 
Jen ovelkých 
Pravidelně Oi as svátcích Nikdy 
jas0 20,0 42,8 (13,0 23,0- 
1953 13 2L VB 30. 


Iíodlíte se v 30uE am? 
Při zvláš tních 


Pravidelně JbČas příležitostech Nikdy 
1946 27,1 28,8 14,4 29,1 
1903 15 16 © 54 54 


Z těchto údajů jo zřejmé, že období budování a existence socialis- 
tické společnosti znamenalo pro nábozenství silný ústup. Rozhodující 
je fakt; že přestalo být ideologií, o níž se společnost opírá, že poprvé 
v dějinách ziratilo svoji integrační funkci.. Zhroutila se také jeho 
vnější a umcle udržovaná prestiž, padlo přesvědčení, že ctihoúnost 
človeka je nerozlucně spojena $ nějakou Pb a o se v RSV 
v kostele je společenským prohieškém. 

„Z materiálů, které jsou zatím zpracovány, můžeme udělat závěr, že 
ústup náboženství je v prvé řadě výsledkem společenských přeměn. 
Vliv ateistické propagandy je stále ještě poměrně slabý. Nejsilněji sa 
projevuje v růstu skupiny vyhraněných ateistů. Chápeme-li jako uvědo- 
mělého ateistu občana, který ve všech základních ukazatelích religios 
zity dává negativní odpověď, zjišťujeme, že k tomuto typu náleží 30 % 
SE) OY VAS Pred 15 iP bylo takových občanů mMĚDĚ než 
12" 

Pro praktickou výchovnou práci strany: je důležitým zjištěním, že 
existuje poměrně rozsáhlá skupina obyvaielstva, jejíž postoj k nábo- 
ženství je nevyhraněn a která je bezradná v řadě otázek velkého prak- 
tického významu. 40% obyvaiel vykazuje Zjev, který se projevuje 
v celosvětovém měřítku: jde o lidi, kteří v některých směrech už 
ztratili religiózní protil, avšak v jiných si jej jestě zachovávají. O 2 
občany jde v prvé řadě boj. "* 

Dalším závěrem, který můžeme bezpečně učinit, je odklon od kon- 
formní víry. Typu živé víry bDyia ve výzkumu venována značná pozor“ 
nost, protože má praktické důsledky pro výběr temalikv a celkové 
zaměření vědeckoateistické výchovy. Obě šetření prokazují značný stu- 
peň rozkladu konformního krestansiví mezi věřícími. Již. v: roce 1940 
věřila v Krista jakožto Spasitele — tedy v základní křesťanské dogma 
— jenom polovina těch, kteří věřili v boha. Zde se nejmarkantněji pro- 
jevuje uvolněnost individuální víry, její chatrná vazba v církevním 
učení. I kdybychom připočetli další čast, která Kristovo božství aspoň 
připouští, byla výsledná skupina věřících, kteří zůstavali víceméně na 
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půdě křesťanské věrouky, menší než těch, kteří se jednoznačně hlásí 
k víře v boha. Z hlediska katolicismu 1 protestantské teologie již v roce 
1946 téměř polovina věřících a více než 2/5 všech občanů přestala být 
křesťany. 

To ovšem ještě neznamená, že tito nonkonformní věřící se s křes- 
ťanstvím vnitřně rozešli, že se nemohou subjektivně za křesťany po- 
kládat. K tomuto problému nám mnoho říkají odpovědi na otázku, spo- 
čívá-li pravé křesťanství ve víře v Krista nebo v plnění mravních 
povinností. 55 % dotázaných bylo jednoznačně toho názoru, že v plnění 
mravních povinností, dalších 5,2 % vidí křesťanství v obojím a jen 245 
procenta obyvatel činilo předpokladem křesťanství víru v Krista. Tedy 
zdaleka ani ne všichni, kdo ve spasitele věří, vídí v této víře základní 
charakteristiku křesťana, a vůbec jíž neplatí, že ten, kdo myslí, že »jJe- 
žíš byl člověk jako jlní«, by se od křesťanství distancoval. Takový po- 
stoj věřících však není v rozporu ani s některými proudy moderní teo- 
logie. Pozoruhodná je relativní korespondence víry v posmrtný život 
s vírou v Krista, a nikoliv s vírou v boha. V tomto světle problém ná- 
boženství se tedy objevuje převážně jako problém života, a ne problém 
smrti. Abychom mohli spolehlivěji odpovědět na otázku, zda lidé věří 
v posmrtný život převážně proto, že jím to bylo vštěpováno jako záváz- 
ný článek víry, kterou přijímají v její totalitě, nebo zda je pro ně iluzor- 
ním řešením určité vnitřní potřeby, k tomu tento materiál nestačí. 

Výzkum potvrdil jednoznačně sepětí ideologické a praktické strán- 
ky náboženství a dominující roli praktických významů a postojů. Vlast- 
ně všichni, kdož věří v boha, navštěvují buď pravidelně, nebo alespoň 
občas kostel. (Výlučně teoretická víra, to jest víra v boha, z níž člo- 
věk pro sebe nevyvozuje žádné praktické výsledky, se objevila jako na- 
prostá výjimka u 19 osob z celého souboru.) Aspoň o velkých svátcích 
přicházejí i všichni ti, kdo boží existencí jen připouštějí. Návštěva kos- 
tela je slce závažný ukazatel, může však být (jako každý veřejný pro- 
jev zbožnosti) motivována i jinými pohnutkami než vnitřní potřebou 
styku s bohem. V době, jíž se týká první výzkum, zde ještě mohly hrát 
roli motivy přizpůsobování náboženskému okolí — zvláště na vesnici, 
nebo snaha vyjít vstříc cítění pobožných členů rodiny. V době druhého 
průzkumu se u některých nepevných věřících mohla objevovat tendence 
penavštěvovat Chrámy v místě, kde jsou známi. Proto je pro naše úkoly 
závažnější údaj o soukromé modlitbě doma, která není vyvolána ani 
hrzděna vnějšími činiteli. I zde však vidíme stejný jev, že se v modlitbě 
k bohu obracejí aspoň při zvláštních příležitostech nejen všichni, kdo 
v něho věří, ale i značná část lidí, která jen připouští, že by mohl 
existovat. 

K náboženskému aktu tedy stačí úvaha o možnosti boží existence 
a naprosto není podmíněna pevnou vírou. Zde vystupuje nad jíné ná- 
zorný fakt, že náboženství není záležitostí teorie, úvah a světonázoro- 
vých koncepcí, z nichž vyplývá určitý typ jednání, ale naopak iluzorní 
způsob řešení životních problémů, umožněný a podložený ideologickou 
konstrukcí. Víra má utilitární charakter, její zdůvodnění je pragma- 
tické. 

Ukazuje se to i na postoji k náboženské výchově dětí. Ještě v roce 
1946 odpovědi na tuto otázku byly vůbec »nejpozitivnější« pro nábo- 
ženství ze všech, které byly kladeny. 77,2 % obyvatel bylo přesvědčeno, 
že dítě potřebuje náboženskou výchovu. To znamená, že se pro ní roz- 
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hodovali 1 lidé, kteří sami v boha nevěřili, kteří nikdy nechodili do 
kostela a nikdy se nemodlili. Jen 12,9% občanů bylo ochotno vzít na 
sebe riziko zodpovědnosti i za své dítě v tom smyslu, že je neseznámí 
S »možností spasení a věčného života«. Že mu pro jeho mravní: život 
nenabídnou berle náboženských přikázání. Jak si vysvětlit tak rozhodné 
stanovisko u lidí jinak laxních? Při zjišťování důvodů se jako rozhodu- 
jící motivy objevily tyto: 

1. Představa, že náboženství (ve svém aspektu strachu z boha a jeho 
příkazů a zákazů) ulehčí mravní výchovu děcka, Autorita boha má po- 
sílit autoritu rodičů a vychovatelů vůbec, dětské vědomí všudypřítom- 
ného a vševědoucího boha má působit jako zábrana i tam, kde rodiče 
nemohou zasáhnout. 

2. Důvody »pojišťovacího« charakteru — za sebe je člověk ochoten 
přijmout 1 riziko zatracení, své dítě dává křtít a posílá na katechis- 
mus aspoň do prvního přijímání, aby je nevyloučil z milosti boží, ayby 
snad přece jen nějaký bůh existoval.. 

3. Na základě zkušeností z krizových situací vlastního života sezna- 
mují rodiče dítě s náboženstvím jako eventuálním zdrojem rovnováhý 
a útěchy. 

4. Konečně hrají roli důvody tradičně společenské, pieta k prarodi- 
čům a vzpomínky na vlastní dětství, v němž církevní obřady a nábo- 
ženství měly významné místo. 

V současném výzkumu položka občanů, kteří se vyslovují pro nábo- 
ženskou výchovu dětí, velmi silně poklesla. Je zde vidět soustředěnou 
přesvědčovací práci učitelů a propagandistů, která byla této problema- 
tice věnována. Přesto však počet občanů, kteří pokládají náboženství 
pro výchovu dětí za nezbytné, je překvapivě vysoký a naprosto se nedá 
ztotožňovat s počtem rodičů, kteří posílají děti do hodin náboženství 
ve škole. Musíme sí při tom uvědomit, že náboženská výchova ve škole 
je jenom jednou z možností, jak dítě s náboženstvím seznámit, a že 
pokud rodiče jsou přesvědčení o nezbytnosti náboženské výchovy, ne- 
sporně se o ni postarají 1 jinak. Vysoké je také procento lidí, kteří 
přiznávají, že v této otázce nemají jasno. Tyto skutečnosti jsou vážným 
zjevem a varováním před jakýmkoliv formalismem a povrchností v pře- 
svědčování rodičů. 

Zajímavé poznatky přinesla analýza religiozity ve vztahu k sociálním 
skupinám, stupní urbanizace, věkovým kategoriím, vzdělání a životním 
podmínkám občanů. Pozoruhodné je, jak v mnoha ukazatelích se naše 
údaje výrazně odlišují od materiálů z podobných výzkumů provádě- 
ných v kapitalistických zemích. 

Výsledky výzkumu podle našeho názoru potvrdily, že sociologický vý- 
zkum může být významným prostředkem poznání struktury a vývoje 
naší společnosti a že se stane trvalou součástí poznávací činnosti naší 
strany. Zvláště v oblasti společenského vědomí je základním způsobem, 
jak získat seriózní podklady, na nichž je možno jednak účinněji rozvi- — 
nout výchovnou práci strany, jednak soustavným sledováním výsledků 
naší činnosti dosáhnout zpětné vazby a pružně sl ověřovat účinnost 
a dopad každé naší akce. 
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XII. sjazd KSČ zdoraznil nutnosť prechodu od doterajšieho — pr?- 
važne extenzívneho — k intenZivnemu rozvoju výrobných síl. Tým sa 
do popredia postavila kvalitatívna. stránka rozvoja výrobných síl a 
ďalší efektívny rozvoj národného hospodárstva. Splniť tůlo úlohu je 
možné len plným využitím vedy a techniky stojacej v popredí záujmu 
celej spoločnosti. Lebo veda a technika ovládaná a plne využívaná 
spoločnostou umožňuje dosahovat vyššiu spoločenská produktivitu 
práce, ktorá je konieckoncov rozhodujůca pre ďalší rozvoj socialistic- 
kej spoločnosí 
| Veda a technika nemóže existovať bez Tudí, ktorí ju vytvárajů a kto- 
rých organizovaná výskumná Činnosť a cielavedomé využívanie poznat- 
kov vedy sa stáva základom novej techniky, hlavnou súčasťou prípravy 
výroby i návodom činnosti ludí v najširšom slova zmysle. V súčasnej 


A 


jvolovaj pádedn 


dobe vystupujů preto otázky vedeckovýskumnej a vývojovej základne 
a jej ďalšieho rozvoja do popredia záujmu našej spoločnosti. 


INDUSTRIALIZÁCIA A VEDECKOVÝSKUMNÁ A VÝVOJOVÁ ZÁKLADNA 


-Po oslobodení a hlavne po roku 1948 došlo k bůrlivému rozvoju vý- 
robných-síl v ČSSR vóbec a na Slovensku zvlášť. Slovensko v uplynu- 
lých rokoch dosiahlo velké úspechy ako v raste materiálnej výroby, tak 
aj v. sociálnej a kultůrnej oblasti. Tým sa výrazne posilnila ekonomická 
jednota celej ČSSR. Urobil sa významný krok k ďalšiemu vyrovnávaniu 
rozdielov hospodárskej a kultúrnej úrovne českých a POVenských 
krajov. 

Priemyselný charakter Slovenska sa ďalej upevnil.-Priemyselná vý- 
roba po roku 1961 prevýšila predvojnovů úroveň 11,5-krát. Došlo súčas- 
ne k.podstatným kvalitatívnyým zmenám v zastůpení jednotlivých 
priemyselných odvetví, keď na prvé miesto sa dostal strojársky a kovo- 
spracujůci priemysel. 

V priemysle vznikli nové výrobné odbory, rozvinulo sa stavebníctvo, 
doprava, pofnohospodárstvo. Na celoštátnej výrobe sa podiel Slovenska 
zvýšil zo 7,39 v roku 1937 na 18,5% v roku 1982. Podiel chemickej 
výroby sa zvýšil z 19,399 v roku 1948 na 27,7 o v roku 1902, podiel 
strojárskej výroby z 10,6% v roku -1948 na 14,9% v roku 1962 a podiel 
polnohospodárskej výroby z 23.0 09 v roku 1936 na 39,890 v roku 1601. 

Slovensko sa stalo v historicky krátkom časo priemyseinou krajinou, 
posilňujúcou hospodársky potenciál ČSSR mnohými odbormi chemie, 
hutníctva, strojárstva, spotrebného a PE priemyslu, staveb- 
níctva 1 dopravy. | „= OR OKO: C V 
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Vznikli nové výrobné odbory náročnejšle na techniku a kvalifikáciu 
Tudí. Zvládnutie týchto úloh odvetví národného hospodárstva v uplynu- 
lých rokoch bolo umožnené tiež postupným budovaním pracovísk 
vedeckovýskumnej a vývojovej základne. (Ďalej len VVVZ.) Na Slo- 
vensku boli budované pracoviská napr. pre výskum v odbore technológie 
zvárania, mechanizácie a automatizácie drobnej strojárskej výroby, 
káblov a izolantov, chemických vláklen, papleru a celulózy, drevár- 
skeho priemyslu, stavebníctva, zdravotníctva 1 polnohospodárstva. Rov- 
nako boli vybudované vysoké školy a pracoviská SAV. Doslahol sa 
nasledujůci vývoj počtu pracujúcích v národnom hospodárstve ČSSR 
a podiel pracujácích vo VVVZ: 


Pracujůci v národ. Vývoj podielu pracujúcích VVVZ 
Rok hospodárstve z celkového počtu prac. 
ČSSR = 100 % v nár.hosp.v % 
ČK SK ČSSR ČK SK 
1960 74,0 26,0 15. 1,6 1,2 
1961 74,5 25,5 1,6 1,8 1,2 
1962 74,4 25,6 1,7 1,9 1,1 


Vo VVVZ v roku 1962 pracovalo v ČSSR 1,7 % pracovníkov z celko- 
vého počtu pracujúcích v národnom hospodárstve. Z toho na Slovensku 
16 000, čo predstavuje 1,1% podielu pracujácích vo VVVZ na Sloven- 
sku. VVVZ na Slovensku je však zvlášť nedostatočná v strojárstve, 
v potravinárskom prlemysle, energetike a v doprave. Aj keď VVVZ 
ČSSR a na Slovensku za uplynulé roky značne vzrástla, nezodpovedá . 
však plne potrebám rozvoja národného hospodárstva. Dokazuje to za- 
ostávanle niektorých odborov v strojárskej výrobe, chémii, spotrebného 
priemyslu v porovnaní s technickou úrovňou výrobkov vo svete a stále 
nízky podiel mechanizácie a automatizácle 1 vysoký podiel ručných 
prác v strojárstve. Podiel strojných prác v roku 1960 činil v ČSSR 
44,5 %, ale v priemyselne vyspelých štátoch 70—80 %. Aj podiel počtu 
pracovníkov v porovnaní s inými priemyselne vyspelými štátmi je 
nízky. Tak napr. podlel pracujúcích vo VVVZ činí 3,2% z celkového 
počtu pracujúcich v národnom hospodárstve SSSR. 


 Tteto niektoré poznatky upozorňujú, že VVVZ zaostáva za potrebami 

zabezpečovania kvalitatívnej stránky rozvoja výrobných síl v ČSSR a 
najmá na Slovensku v záujme posilnenia jednotného hospodárstva 
ČSSR. Urýchlený rozvoj vedy a techniky preto v nasledujúcích rokoch 
bude klásť vyššle nároky na počty pracovníkov, ich kvalifikáciu a 
riadenie v oblasti VVVZ. | 


Za-tým účelom bude potrebné urýchliť tempo rozvoja VVVZ v ČSSR 
tak, aby sme do roku 1970 zvýšili počty pracovníkov o 38—40 %, to 
znamená v prlemere ročne o 6—7 % pracovníkov. Týmto opatrením 
by sa zvýšil podlel počtu pracovníkov vo VVVZ v národnom hospodár- 
stve ČSSR na 2,8—3,1% v roku 1970,! kým na Slovensku by vzrástol 
zhruba o 75—85 %. Tým by sa podiel VVVZ na Slovensku zvýšil na 
20—22 % v roku 1970 z celej základne ČSSR a zodpovedal tak lepšiemu 
využitiu vybudovaných kapacít. 


2 Ovahy o rozvoji VVVZ do roku 1970 vychádzajů z predpokladu zvýšanla 
v porovnaní s priemyselne vyspelým! štátmi. 
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Využitie vybudovanej VVVZ značne zhoršuje to, že pracoviská sú 
značne roztriešiené na malé jednotky velmi róznoradej činnosti. Vy- 
vojová základna na podnikoch je podaiocenzovaná hlavne v sirojářsive, 
nielen čo do počtu pracovníkov, ale aj Čo do maieriálneho vybavenia 
protoiypovými dielňami, skušobňami, laboratóriami a inými zariade- 
niami predvýrobného charakteru. V rámci ČSSR ju tvorí 298 rozpočto- 
vých pracovísk, 62 samostatných pracovísk a 423 nesamostatných 
pracovísk pri podnikoch.ž Na Siovensku bolo koncom roku 1632 celkom 
89 rozpočtových pracovísk, 5 samostatných pracovísk a 196 nesa- 
mostatných pracovísk. Vo všeobescnom strojárstve ČSSR bolo v roku 
1962 celkom 582 dielčich pracovísk, v ťažkom strojárstve 370, v hutách 
a rudných baniach 62, v chemickom priemvsle 127 atď. Velká roz- 
trieštenosť vo vývojovej základni na pocnikoch je dósledkom roz- 
trieštenej výroby, doposial neuskutočnenej špecializácie u výrobných 
programov najmá v strojárstve a čiastočne tiež ich živelného budovania 
na takmer všetkých váčších i menších závodoch. 

VVVZ v mnohých prípadoch nemá úzke spojenie s výrobnou základ- 
ňou. Vyskytuje sa tiež duplicicné riešenie výskumných úloh. Rovnako 
územné rozmiestnenie pracovísk VVVZ je značne nerovnomerné v jed- 
notlivých krajoch, čo vždy nesúvisí s rozvojom príslušných odvetví 
výroby. 


Členenie VVVZ podřa národohospodárskych odvetví v ČSSR" 


ČSSR ČK SK 
= M = N = N 
č > ze > c > 
< > < = 3 > 
Národohosp. odvetvie > = = = = 
© © c © C . 
3 U od E (3 c 
u - -0P) u u - 
Ě O m BY E 29) 
0 n W% 09.4 
Celkoin v nár. hcspodárstve 100,0. 1690 743.. 850 25,6... 150 
CSAV 80 — 70 — 1,9 
Pricmysel 38.8 6o 2 315 508 7,3 9,3 
Stavebníctvo 8,3 5,4 29 3 2.6 0,8 
Polnohosp. a lesníctvo 23,0 0,4 14,6 76 8,3 1,9 
Doprava a Sboje 6.2 1,0 4.5 0,9 1,7 0,1 
Ostat. mimoekonomická činnosť 33, 71 17,3 6,1 D,7 1.0 


Porovnanie údajov ukazuje, že z hřadiska rozmiestnenia základného 
výskumu je jeho postavenie relativne výsocdnejšie, ak prihliadneme 
na to, že počet pracovníkov v základnom výskume na. Slovensku tvorí 
19% z celkového počtu pracovníkov základného výskumu v ČSSR 
sústredeného v ČSAV. 

Priemyselný výskum v roku 1962 predstavoval z celkovej kapacity 
VVVZ na Slovensku zhruba 57 Ca, v polnohosvodárstve 18 90, v staveb- 
níctve 6%, v zdravotníctve 6, v SAV 12640. Takáto štruktúra 
vzhladom na nízky podiel priemyselného výskumu nevytvára postaču- 
júce podmienky pre rýchlejší rozvoj výrobných síl na kvalitatívne 
vyššej úrovni. Značne je poddimenzovaná kapacita vývojovej základne 


2 Podla zoznamu VVVZ v ČSSR vydaného SKVT Praha dňa 13. 9. 19063. 
3 Údaje spracované za Šštat, informácií UKLKS, vydaných r. 1960—19vž. 
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na podnikoch čo do počtu kvalifikovaných pracovníkov a vybavenie 
týchto pracovísk zasioením. V dosledku toho je kapacita rezortných 
výskumných £racovisk v provažnej miere vlazaná riešením krátko- 
dobých úloh bežného charakteru. Na riešenie perspektívnych úloh 
(štátne a Čiastočno rezoriné úlohy výskumu) rozvoja odvetví národného 
hospodárstva zosiáva malý podiel výskumnej kapacity. To je jedna 
z príčin nedostaločněno vplyvu vedy a výskumu na úroveň výrobných 
síl. Tak je tomu vo výskumných ústavoch strojárstva, ktoré v roku 
1962 riašilí len 7 50 úloh perspekiívneho charakteru, v chémii 17% 
a v hutách 20 9 (VŮZ Bratislava). 

To vyžaduje, aby v ďalšom vývoji v prevádzaní investičnej výstavby 
— v zůujine posilnenia jednolnej ekonomiky a kvalitativneho rozvoja 
— bola s ďalšou indusirializaciou. Slovenska budovaná  vedecko- 
výskumná základňa v proporciách, ktoré by podstatne rýchlejšie zvy- 
šovali technicků úroveň výrobkov. Týka sa to tých odborov, ktoré sů 
dóležité pre ďalší rozvoj národného hospodárstva, napriklad ťažba a 
metalurgia farebnýcih. Kovov, sirojárska výroba, chémia, textil a iné. 
Nízky podiel VVVZ v minulosti posobil a aj v budúcnosti móže pósobit 
ako faktor pri riešení sůcí isných problémov národného hospodárstva. 
Aj cez nepriaznivý pomer k počiu pracovníkov VVVZ v priemyselnom 
výskume zostáva skuiočnostou, že najváčšíu váhu vo vedeckovýskum- 
nej a vývojovej základní na Slovensku má priemyselný výskum. V ďůl- 
ších rokoch by bolo účelné rýchlejšie zvyšovat podiel priemyselného 
výskumu zhruba na 60—65 % kapacity VVVZ na Slovensku. 


ORGANIZAČNÁ VÝSTAVBA VVVZ 


Prehlbovanie plánovitého riadenia rozvoja vedy a techniky nutne 
vyžaduje vytvárať priaznivejšie podmienky v organizačnom členeni 
budovania výskumnej a vývojovej činnosti od ČSAV až po orgány pre 
realizáciu technického. rozvoja na podnikoch.  Vytvoriť  proporcie 
v kvalite i kvantite plánom založenom na perspektíve rozvoja odborov 
v počte pracovníkov na jednotlivých stupňoch vedeckovýskumnéch 
a vývojových prác vyžaduje stimovit iců meázi: základným výskumom; 
výskumnými, vývojovýiní, skúšobnými a dokumentačnými ústavmi re- 
zortov; výskumnými a vývojovými ústavmi VHJ; organizačnými útvarmi 
poanikov, ktoré sa zaoherajů technickým rozvojom. 

Takéto stanovenie má základný význam, ak sa má dosiahnuť ply- 
nulosť v spracovaní a prakiickom využívaní vedeckých poznatkov 
pre prax i teoretické práce. Súčasný stav v tomto smere je nasledujúci: 


Organizačné členenic ČSSR ČK SK 
4) v bo 
Celkom 100.0 100,0 100.0 
ČSAV 0,9 B; 13.0 
Rozorin? ústavy z 26 39,0 
Ústavy VHI 19.7 21,0 12.4 
Organizač. útvary TR podnikov a závodov 39,6 493 33.6 


Uvedené zrovnanie potvrdzuje, že siav v zókladnom výskume na 
Slovensku je rolatívne priaznivý, lebo v úztasoch SAV a rezortných 
ústavoch na Slovensku je sústrederé 52% z čolkového počtu pracov- 
níkov VVVZ. V tomio sa ukazuje, že výsledky plánovitého rozmiestnenia 
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základného výskumu a jeho súčasná koncentrácia v rámci budovania 
organizáctí základného výskumu na Slovensku má velký význam. 


- Zaostávanie VVVZ na Slovensku sa premieta v nízkom počte pracov- 
níkov VVVZ priamo vo výrobe, t. j. vo VHJ, podnikoch a závodoch. 
Na Slovensku je VVVZ u VHJ, podnikov a závodov zastápená len 48 % 
všetkých jej pracovníkov, kým v českých krajoch 61,3 %. Možno pred- 
pokladať, že nízke zastůpenie výskumu a vývoja priamo vo výrobe je 
jednou z príčin pomalej realizácie výsledkov základného výskumu a 
vývoja, vedy a techniky do národohospodárskej| praxe. 


Pre decentralizáciu, plánovité riadenie vedy a techniky je významný 
odborový systém riadenia, založený na gescil a podrladení tvorčích 
pracovísk odborovému pracovisku. Tleto vedúce centrá sú koncentro- 
vané do závodov s výrobnou tradíciou. Podiel novovybudovaného prie- 
myslu v ČSSR je v tomto riadiacom aparáte minimálny. Týmto vývojom 
je postihnutá značná časť novobudovaného priemyslu v ČSSR a hlavne 
na Slovensku. Z celkového počtu 169 vedúcich odborových pracovísk 
bolo 150 v českých krajoch a len 19 na Slovensku, t. j. 11,2%. Najmě 
tento rozpor sa prejavuje.v strojárskych rezortoch, kde sa Slovensko 
podiela na vedůcich odborových pracoviskách len 5,4%, v polnohos- 
podárstve 7,1% atď. z celkového počtu vedůcich odborových pracovísk 
v týchto odvetviach. 


Príčinou tohto stavu je doterajší sposob plánovania a realizácie 
investičnej výstavby. Značná časť investičnej výstavby bola realizovaná 
ako potreba ďalších kapacít (najměá výrobných plóch) a na Slovensku 
za účelom ekonomického vyrovnávania. Pritom však nebola súčasne 
budovaná vývojová základňa. V uplatňovanej metodike plánovania pro- 
duktivíty práce vo vzťahu k plánu práce a objemu výroby neboli vy- 
tvorené podmlenky ani pre neskoršie budovanle vývojovej základne. 


Akonáhle sa zmenila potreba (a tá sa menila aj preto, že nebol odbyt 
pre nízku technicků úroveň výrobkov), menil sa aj výrobný program 
v týchto novobudovaných kapacitách a niekedy sa stalo, že nebola 
ani ukončená výstavba a už sa program zmenil. *reto celý rad nových 
závodov, najmě v strojárstve a spotrebnom priemysle, niekolkokrát 
zmenil výrobný program (1 iné organizačné začlenenie), pričom odbo- 
rová gescla a tým aj vývojová a výskumná základňa zostávala u starých 
tradičných podnikov. Dósledkom tohto vývoja je skutočnosf, že pri 
terajšej organizácii VHJ a rozdelenia odborových gescif — najmě 
v strojárskom rezorte na Slovensku — vůčšina podnikov nemá odbo- 
rov gesciu. Pritom strojárske podniky, najmě s dlhou výrobnou tra- 
díciou, majú odborových gescií niekolko (niekedy desafť 1 viac). Je 
otázne, ako a aký rozsah výskumných a vývojových prác móžu tieto 
podniky takto splniť a pritom pri velkom počte odborov udržať krok 
so svetovým vývojom, pri značne širokom sortimente hlavne strojárskej 
výroby. 

U niektorých podnikov v strojárstve prakticky nie je vývojová zá- 
kladňa. Príčinou je nlekedy aj nedostatočný pomer k rozvoju tech- 
niky a budovaníu technickej základne u vedůcich pracovníkov. Potom 
sa stáva, že podnik realizuje výrobu bez technického zdokonalenia 
výrobku, až tento technicky zastará a znova sa preto hladá ďalší 
výrobný program. Vzniká tak strata technickej úrovne výrobkov, ktoré 
nemóžeme realizovat v zahraničnom obchode a ani v investíčnej vý- 
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"stavbe u nás, lebo stroje a zariadente takto vyrobené sů: | moráfne 
zastaralé. 

Ďalší kvalitatívny rozvoj národného hospodárstva nutně vyžaduje 
urýchlené dobudovanie VVVZ priamo vo výrobe, t. j. u podnikov a 
závodov, najmá na Slovensku, a Stabilizáciou výrobných přrográniov, 
ktoré majú perspektivu z hladiska odbytu, predovšetkým v SPORTS: 

Posilnenie priemyselného výskumu vyžaduje hlavne technická nároč- 
nosť výrobných programov, nutnosť zvýšit technicků úroveň vyrábaných 
strojov, zariadení, materiálov a iných výrobkov, aby tieto svojiní 
parametrami dosahovali svetovů úroveň a nezaostávali- za ňou. V .dó- 
sledku tejto skutočnosti priemyselný výskum v budúcich rokoch nebude 
možné orientovať len na budovanie ústavov rezortnéhno charakteru, ale 
pri vččších podnikoch zriaďovať výskumné a vývojové ústavy, labora- 
tóriá, skůšobne a pod. Týmito opatreniami by sa čiastočne odbremenili 
rezortné výskumné ústavy, ktoré v prevažnej miere v oblasti výskumu 
a vývoja riešia podnikové úlohy krátkodobého charakteru, takže na 
riešenie perspektívnych úloh rozvoja odvětví hospodárstva n. zostáva 
potrebná výskumná kapacita. | La 


Ako príklad prezieravo budovaného no a vývojového pra- 
coviska možno uviesť Strojárske metalurgické závody v Dubnicí, ktoré 
v plnení úloh rozvoja vedy a techniky dosahujú dobré výsledky. V mi- 
nulom roku v plánovanom termine splnili .viaceré doležité úlohy pre 
budované Východoslovenské železiarne v Košiíciach,.-ako moriacu linku, 
elektrolyticků Čistiacu linku, kontinuálnu pocínovaciu: linku a pod. 
.Rovnako úspešne riešia úlohy vyplývajúce zo štátneho plánu rozvoja 
vedy a techniky pre zahraničných odberateřov. Úspešne vyriešilt de- 
liace linky na tyče, baliace linky na svitky, brúsiace linky,- rovnacie 
a strihacie linky automatické, kalibrovacie linky na tyče a pod., všetko 
na dobrej technickej úrovní. - 

Poprí budovaní priemyselného výskumu podla technicko- ekonomické) 
koncepcie rozvoja vedeckovýskumnej a. vývojovej základne mal by 
vzrásť počet pracovníkov.na pracoviskách Slovenskej akadémie vied 
a vysokých školách. Predpokladaný rast pracovníkov vo vede vyžtada 
si budovanie jednotlivých pracovísk v rámci akadémie vied, ako aj 
pracovísk na vysokých školách a ich dosiatočné vybavenie VÝsKomnoh 
aparatůrou. 

Perspektívny rozvoj úoábi oni síl na Slovensku vyžaduje urýchlente 
tempa rozvoja VVVZ výstavbou pracovísk základného výskumu pre- 
vádzaného Slovenskou akadémiou vied na vysokých školách, čiastočne 
tiež výstavbou pracovísk aplikovaného výskumu prevádzaného v re- 
zortných ústavoch, hlavne však materiálnym vybavením podníkovej 
technickej základne vrátane výskumných a vývojových. Pee 


ROZVOJ VVVZ A KVALIFIKÁCIA PRACOVNÍKOV 


Súčasná situácia v národnom hospodárstve vyžaduje riešiť základné 
proporcie rozvoja, od ktorých závisí koncepcia budovania VVVZ. Dote- 
rajší spósob zostavovania plánov na jeden rok nemože určit potrebu 
vedy a techniky, pretože ich realizácia výžaduje dlhodobů prípravu. 
"Preto perspektívne plány rozvoja národného hospodárstva sů základom 
v stanovení dlhodobých proporcií rozvoja VVVZ. To sa fýka v. „plnej 
miere aj vedeckovýskumnej základne na Slovensku. 


“ ee. r- 
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Súčasný stav vyžaduje urobíť zásadné štrukturálne zmeny v našej 
priemyselnej výrobe, ktoré by už v najbližších rokoch umožnili úspešne 
sa vyrovnat s nárokml súčasnej vedy a techniky. Ide o prebojovanie 
prednostného rozvoja a predstihu perspektívnych odvetví najmě chémie, 
strojárstva a hutníctva. Štrukturálne zmeny treba uskutočňovať vo 
vzájomnej zladenej skladbe našej materiálno-technickej základne tak, 
aby znamenala podstatný prínos v raste spoločenskej produktivity 
práce a v uspokojovaní potrieb socialistickej spoločnosti. 

Otázka štrukturálnych zmlen sa netýka len chemizácie národného 
hospodárstva, ako jedinej možnosti intenzívnej línle rozvoja. Ide tiež 
o odborové a odvetvové štrukturálne zmeny, výrazom ktorých je naprí- 
klad rozpracovanie problematiky elektroniky v celom rozvoji strojár- 
skej výroby, ďalej rozpracovanie zmien v štruktúre nášho hutníckeho 
priemyslu, najměů orientácia na odlahčené profily, kvalítnejšlu beto- 
nársku ocel, zvýšenie výroby kvalitnejších plechov a pod. 

Zvlášť v našich podmienkach vystupuje do popredia intenzifikácia 
už aj preto, že palivové, energetické a surovinové zdroje sú obmedzené, 
a preto sa treba orlentovať na racionálnu spotrebu palív, energie, hut- 
níckych materiálov a surovín. Keď zdórazňujeme nutnost zladenosti 
koncepcií jednotlivých odborov a odvetví, vychádzame z toho, že 
v strojárskych závodoch už dnes by mali technické útvary pripravovat 
technológiu zvarovania a tvárnenia plechov, ktoré začínajů produkovat 
Východoslovenské železiarne. S rovnakým úsilím treba postupovat 
1 v textilnom prlemysle, kde tak isto prejdeme od tradičnej suroviny 
(bavlna, vlna) na spracovanie chemických vláklen. 

Aby sa odstránili doterajšíe nedostatky v rozvoji vedy a techniky, je 
objektivne nutné v ďalších rokoch prehlbiť plánovanle vedy a techniky, 
určiť správne proporcie medzi základným a aplíkovaným výskumom 
a vývojom, zlepšiť riadenle a organizáciu pracovísk VVVZ smerom 
k riešeniu perspektívnych úloh a vytváraniu dostatočného časového 
predstihu výskumu a vývoja pred výrobou. Váčšíu pozornosť venovat 
koordinácii vedeckovýskumných a vývojových úloh, v ktorej oblasti 
je v súčasnom období ešte dosť nedostatkov. Vo zvýšenej mlere treba 
dbať o urýchlenů realizáclu vyriešených výskumných úloh a zdoko- 
nalenia hmotnej zalnteresovanosti na pracoviskách VVVZ. 

Na rozdlel od uvádzaných problémov. priaznivejšle možno hodnotiť 
sltuáciu v kvalifikácil pracovníkov VVVZ najmě pokial ide o podiel 
vysokoškolákov a vedeckých pracovníkov. Súčasný stav v tomto smere 
je nasledujúci: 


Podiel pracovníkov s vysokoškolským vzdelaním na: © ČSSR ČK SK 
a) celkovom počte prac. VVVZ (%) 19,7 19,3 22,1 
b) odborných prac. VVVZ (%) 37,1 36,1 424 
Podlel vedec. prac. z celkového počtu prac. VVVZ (%) | 80 5,9 8,7 


Uvedený prehlad ukazuje, že nemalú pozornosť pri budovaní VVVZ 
bude nutné venovať neustálemu zvyšovanlu kvalifikácie pracovníkov, 
najmá vysokokvalifikovaných odborníkov, hlavne vedeckých pracov- 
níkov. V plánoch do roku 1970 treba uvažovať s ďalším zvýšením 
podielu vysokoškolákov na celkovom počte pracovníkov VVVZ v ČSSR 
zhruba na 24% a na Slovensku z doterajších 221% na 24—25 % 
v roku 1970, aby sme sa priblížili napríklad k SSSR. 

V záujme plného využitla materiálnej základne je žiadúce do slete 
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výskumných pracovísk zapojiť vysokokvalifikované kádre a praco- 
viská vysokých škól tak, aby tvorili súčasť plánu. Pravda, pre za- 
pojenie treba hlřadať vhodné formy. Napriklad zapojiť vysoké školy 
do účasti na vývoji pri VHJ, pri príprave a realizácii mechanizácie či 
automatizácie. Mohlo by Isť o formu uzatvárania zmláv medzi vysokoů 
školou a VHJ, podla ktorých by vysokej škole boli zadané vývojové 
práce až po projekciu a realizáciu, za ktoré by VHJ vyplatila stanovenů 
odmenu. Tým by sa pomerne rýchle posilnila vývojová základňa pri 
závodoch. Ďalší prinos by bol v tom, že vysoké školy by získavali 
prostriedky na hmotnú zalnteresovanosť zúčastnených profesorov, 
asistentov 1 poslucháčov a súčasne aj na vybavenie laboratórií a ďalších 
zariadení. Tento spósob by umožňoval užšíe spojenie s praxou a rých- 
lejší prechod poslucháčov do nej. 

Inou formou by mala byť účelná vofba tém kandidátských prác 
ašpirantov, prípadne diplomových prác poslucháčov vysokých škdl 
v súlade s potrebami výskumu a vývoja. Tento postup by iste prispel 
aj k zvýšeniu úrovne školy 1 jej absolventov. Váčší dóraz ako doteraz 
prichodí venovať výberu a výchove pracovníkov pre pracoviská vedy 
a výskumu. ! 

Kvalitatívne stránky rozvoja našej ekonomiky sú vo velkej miere 
podmlenené odbornou kvalifikáciou pracujúcich. Od ich kvalifikačnej 
úrovne v podstatnej mlere závisí využitle jestvujúcej techníky a jej 
ďalší rozvoj. Sú všeobecné známe doterajšle pozitívne výsledky, ktoré 
sme doslahli súbežne s rozvojom národného hospodárstva v príprave 
kvalifikovaných pracovných sfl na Slovensku. Za posledných 10 rokov 
nastupovalo ročne do hospodárstva na Slovensku, okrem JRD, okolo 
14 000 odborníkov z vysokých a odborných škol, čím sa celkové počty 
odborníkov zvýšili viac ako trojnásobne. V technických odboroch si 
Industrializácia Slovenska vyžladala prednostný rast odborníkov a 
podiel týchto sa za posledné desatročie zvýšil z 29 na 45%. 

Hoci dostahnuté výsledky v odbornej priprave sú priaznivé, pri zvá- 
žení rastúcich nárokov vyplývajúciích z rozvoja hospodárstva a uplat- 
ňovania intenzifikačných prvkov jeho rozvoja, terajšla kvalifikácia 
S een je nedostačujúůca. Vo vybavení odborníkov vcelku stojí 

SSR síce na poprednom mieste na svete (na 1000 pracovníkov bez 
JRD — máme 171,6% a na Slovensku 160,6 % odborníkov), avšak vo 
vybavení vysokoškolákml zaostávame za niektorými socialistickými 
štátmi, napríklad za SSSR, Bulharskom a Rumunskom. U robotníkov 
pracuje v tretej a vyšších triedach tarifno-kvalifikačného katalógu 
(kde sa vyžaduje odborná príprava) 80 % robotníkov, avšak výučný list 
má len 39 % robotníkov. 

Pritaznivý vývoj populačných ročníkov na Slovensku dáva reálne 
predpoklady, aby v rokoch 1964—1970 vzrástol počet odborníkov oproti 
roku 1963 o 70%, z toho s vysokoškolským vzdelaním o dvojnásobok. 
Z učebného pomeru priípraví sa okolo 260 000 mladých kvalifikovaných 
robotníkov, čo predstavuje viac ako štyri pátiny z novozačleňovaných 
robotníkov do pracovného procesu. 

Ide o to, aby sa odborníci v závodoch a na iných pracoviskách roz- 
miestňovali tak, aby ich odbornosť bola plne využítá. Príprava kvalifi- 
kovaných odborníkov umožňuje kádrove vybudovať najmů rozhodujůce 
úseky pre rozvoj ekonomiky 1 VVVZ, aby sa mohla plnšie presadit 
kvalitatívna stránka rozvoja nášho národného hospodárstva. 
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2207 Tozvožových zemí 


Po získání politické nezávislosti stojí před rozvojovými zeměmi 
úkol dosáhnout na impnorialistické metropoli také hospodářské ne- 
závislosti. Obojí je od sebe neoddělitelné, Lze říci, že dokud není po- 
litická nezávislost doplněna hospodářskou nezávislostí, není možna 
aní politickou nezávislost považovat za definitivní. 

Ekonomiku rozvojových zemí lze stručně charakterizovat dvěma 
rysy. Především „všeobecně nízkým stupněm rozvoje výrobních sil a 
dosud 1 nízkým tempem rozvoje. To se projevuje v nízké úrovni ná- 
rodního důchodu na hlavu, v nízké životní úrovní, v omezených mož- 
nostech tvorby akumulačního fondu. Druhým výrazným rysem je de- 
formace ekonomiky jako. důsledek koloniálního období, kdy kolonie 
byly přeměněny v ah a surovinové přívěsky imperialistických 
metropolí.. 

„Z uvedeného logicky vvplvají 4 nával úkoly, před nimiž rozvo- 
jové země v ekonomické oblasti stojí. Je to dvojjediný úkol: urychlit 
temRo rozvoje a uskutečnit hluboké strukturální změny v ekonomice. 
Obojí je samozřejmě velmi náročné na investice a tedy na akumulační 
fond, který je relativně nízký. 

Zkušenost ukazuje, že v -rozvoji těchto zemí se nelze spoléhat 
pouze. na soukromé podnikání. Vzniká svérázný státní kapitalismus 
jako řošení rozporu mezi potřehou rychlého a ke strukturálním změ- 
nánr zaměřeného vývoje a zřejmou nemožností dosáhnout takového 
vývoje pouze na bázi soukromokapitalistického podnikání. Nejvýraz- 
nějším projevem tohoto státního kapitalismu jsou právě pokusy 0 plá- 
nování v. rozvojových zemích. 

-Myšlenka plánování je v rozvojových zemích velmi populární. Zde 


se nesporně projevuje vliv úsněšného plánovitého rozvoje Sovětského 


svazu a ostatních socialistických zemí.: Na druhé straně tu však pů- 
sobí 1. vliv plánování v některých vyspělých kapitalistických zemích 
a „jeho propaganda.? Již tyto skutečnosti naznačují, jak rozporným 


„L »Skutečnost, že Indický Nárocní kongres vvtvořil již koncem roku 1938, 
tj. devět let před získáním nezávislosti, Národní plánovací výbor, ukazuje... 
vliv, jímž počaly v jiných zemích působit sovětské pětiletkv.« (Tarlok Singh: 
Planning. for. Economic. Development, materiál. skupiny. expertů | OSN, 
EPPC;EDP-R.15,1963, str. 3.) 

„2 Největší praktické zkušenosti s plánováním a v tomto směru největší 
vlív na rozvojové země má Francie. Ale myšlenka plánování je propagována 
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jevem jsou pokusy o plánování v rozvojových zemích. Podle zcela kon- 
krétních okolností mohou v jednom případě představovat aplikaci 
progresivních zkušeností socialistických zemí a v druhém případě 
roušku neokolonialistického pronikání. 


Není proto divu, že v chápání této problematiky se někdy setkává- 
me se dvěma extrémními představami. První přehlíží kvalitativní roz- 
díl mezi plány a plánováním v socialistických zemích a v rozvojových 
zemích, druhá naopak tento rozdíl absolutizuje a popírá proto jakou- 
koli možnost plánování v rozvojových zemích, protože nejsou socia- 
Uistické. Správnou představu nám však může dát pouze konkrétní stu- 
dium těchto plánů a politickohospodářské situace, z níž vyrůstají. 


Marxistický ekonomický rozbor nachází základní rozdíl plánování 
v socialistických zemích a v rozvojových zemích v objektivních pod- 
mínkách, tj. v panujících výrobních vztazích. Plánovitý rozvoj je zá- 
konitou formou rozvoje socialistické ekonomiky. Socialistické výrob- 
ní vztahy nejen vyvolávají nutnost plánování, ale tím, že stále plněji 
reprodukují základní jednotu zájmů celé společnosti, jsou 1 základní 
podmínkou a předpokladem úspěšného plnění plánů — plánovítého 
rozvoje. V rozvojových zemích je nutné rozlišovat podmínky vyvo- 
lávající v život pokusy o plánování a podmínky umožňující úspěšnou 
realizací plánů, číli plánovitý rozvoj. Na rozdíl od soclalistických zemí 
nutnost plánování zde nevyrůstá z panujících výrobních vztahů,. jež 
zpravidla můžeme charákterizovat jako směs předkapitalistických a 
vznikajících kapitalistických výrobních vztahů, ale spíše z konkrétní 
historické situace, charakterizované obrovskými úkoly a nemožností 
jejich řešení pouze na bázi soukromého podnikání. Pokud jde o pod- 
mínky úspěšné realizace plánů, můžeme konstatovat řadu příznivých 
okolností, jako určitá jednota zájmů různých tříd, pokud jde o nezávislý 
ekonomický rozvoj, celkové mezinárodní podmínky podmíněné . exis- 
tencí světové socialistické soustavy, rozsáhlý státní sektor apod. Vcelku 
však ve srovnání s podmínkami plánovitého rozvoje, jak je známe ze 
socialistických zemí, musíme konstatovat, že tu tyto podmínky pře- 
vážně chybějí. Lze myslím odůvodněně vyslovit předpoklad, že příští 
vývoj pokusů o plánovitý rozvoj v hospodářsky méně vyvinutých zemích 
bude poznamenán nutností řešit rozpor mezi potřebou plánovitého 
rozvoje (jež je podmíněna danou historickou situací a z níž vyrůstá 
subjektivní snaha o plánování) na jedné straně a neexistencí, resp. 
velmi neúplnou existencí objektivních podmínek pro plánovitý rozvoj 
na druhé straně. Nazírán staticky bude se zmíněný rozpor jevit jako 
všestranná omezenost plánování v hospodářsky méně vyvinutých ze- 
mích. Nazírán dynamicky projeví se jako tlak na překonání těchto 
omezení, jako tlak na odstranění překážek plánovitosti, což se může 
stát jedním z: důležitých pramenů tlaku na přechod k o 
cestě vývoje.“ . 


1 vyspělým! kapitalistickými zeměmi, které samy neplánují; např. jako jedna 
z podmínek americké pomoci bývá uváděna existence dlouhodobého plánu. 
(Viz Text of Kennedy's Special Message to Congress on Foreign Aid, New 
York Herald Tribune, Paris, March 23. 1961, str. 2.) 


5 Touto problematikou jsem se zabýval ve statí Plánování v hospodářsky 
méně vyvinutých zemích, Politická ekonomie, 1963, č. 9, str. 719 a násl. Proto 
jsem se v tomto odstavcí omezil na stručné závěry. 
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Hovoříme-li o plánování v rozvojových zemích, nesmíme zapomínat 
na to, že pod timio snpolecným názvem se Ssuryvají znacné rozdily 
mezi různými zeinemi. V iaue Zemí S8 sestavené plany nestávají ná- 
strojem aktivního ovlivňování cxonomiky a nejsou proto skutečně ničím 
víc než prognózami.* Vo vůzšino případů by se však charakteristika 
plánů rozvojových zemí jako pouhých plánů-nrosnóz ukázala příliš 
úzkou, neboť tyto plány jsou nástroji aktivni hosnodářské politiky 
státu, slouží ovlivňování reprodukčního procesu. Snad nejzávažnější 
rozdíly však můžeme shiedat v konkrétním obsahu plánů, čímž rozu- 
míme v plánu stanovené cíle a prostředky k jejich realizaci. Na tuto 
problematiku se ve stati soustredíme. 


PLÁNOVANÉ CÍLE 


Cíle v plánech rozvojových zemí jsou objektivně určovány výše 
naznačenými úkoly v hospodářské oblasti, pťed jejiché řešením rozvo- 
jové země stoji. Ovšem důslednosí, s níž se tvío objeklivně podmíněné 
úkoly objevují v plánech jednotlivých zemí, je podmíněna především 
charakterem politické moci v dotyčné zemi. mírou nezávislosti na 
bývalé metropoli, resp. na vyspělých kapitalistických státech vůbec. 

O určitý soupis cílů nejčastěji se vyskviujících v plánech rozvojových 
zemí se pokusila skupina expertů při Hosnodárské komisi pro Asii a 
Dálný východ, která své poznatky shrnula takto: »Je zřejmé, že rozvo- 
jové plány musí být výrazem toho, co je považováno za úkoly a cíle 
hospodářské politiky země. Cíle, jež jsou nejohseněji přijímány, jsou 
následující: I. rychlý vzestup v důchodech na hlavu; II. vysoká úroveň 
zaměstnanosti; III. relativně stabilní cenová hladina; IV. vyrovnanost 
platební bilance; V. omezení nerovnosti v rozdělení důchodů; VI. od- 
stranění tržních nerovnoměrností v prosperitě a růstu rozličných oblastí 
v zemi; VII. diverzifikace ekonomiky.«) 


Tento výčet není zdaleka úplný. V zemích relativně málo vyvinutých 
se můžeme setkat se specifickými úkoly, jako je např. rozšíření sféry 
tržního hospodářství a omezení sféry naturálního hospodářství. Naopak 
v zemích relativně nejvyspělejších, zejména pokud jde o země kráčející 
cestou relativně nezávislého ekonomického rozvoje, je jako samostatný 
úkol: industrializace země. Uvedeme tedy pro dokreslení výše citova- 
ného výčtu cíle třetí indické pětiletky: 

»1. zajistit růst národního důchodu o více než 5% ročně, přitom 
strukturu investic stanovit tak, abv toto tempo růstu bylo' udrženo 
1 v následujících plánovacích obdobích; 


2. dosáhnout soběstačnosti v obilninách a zvýšit zemědělskou pro- 
dukci tak, aby kryla požadavky průmyslu a vývozu; 


4 Toto bylo výslovně konstatováno např. o filipinském plánu (viz Economic 
Review for Asia and tha Far East, Vol. XIL No 3., 1991, str. 18). nebo o etiop- 
ském plánu, který byl po určitou dobu dokumeniem utajeným 1 vůči minis- 
terstvům, která jej mela plnit (viz T. Gulilat, Approach to Economic Planning 
in Ethiopia, ve sborníku Planning and Economic Development, Warszawa 
1964, str. 130—131). 

5 Programming Techniaues for Economic Development. With Special Rofe- 
rence to Asia and the Far East. Report Dy a group 0í experts, Baigkok, 1660, 
str. 6. 
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3. rozšířit základní průmyslová odvětví, jako průmysl ocelářský, 
cheinický, paliv a elekiriny, a vybudovat strojírenské kapacity tak, aby 
potřeby další industrializace mohly být v průběhu asi deseti let uspoko- 
jovány především z vlastních zdrojů země; 

4. využít co možná nejúůplněji zdrojů pracovních sil země a zajistit 
podstatné rozšíření pracovních příležitostí; 

5. dosáhnout omezení nerovností v důchodech a bohatství a rovno- 
měrnější rozdělení hospodářské moci.cť 

Je zřejmé, že cíle stanovené v plánech rozvojových zemí jsou výra- 
zem především zájmů těch sociálních skupin, které se podílejí na moci 
ve státě. Jelikož zájmy národní buržoazie dosud do značné míry splývají 
s celonárodními zájmy na nezávislém ekonomickém vývoji, není pře- 
kážek, aby tyto cíle — jako např. industrializace země — byly v plánu 
otevřeně formulovány. Pokud se však na moci podílejí síly spjaté 
úžeji se zahraničním kapitálem, jsou cíle formulovány spíše mlhavě, 
resp. skutečné cíle jsou spíše skrývány a můžeme na ně usuzovat 
teprve na základě rozboru věcného obsahu plánu. Tak např. zjistíme-li, 
že jsou plány jednostranně zaměřeny na rozvoj dopravy usnadňující 
vývoz surovin, můžeme konstatovat, že se tu silně prosadily zájmy 
zahraničního kapitálu. 

Je na místě připomenout význačný rys ekonomiky rozvojových zemí, 
kterým. je mnoho předkapitalistických  přežitků nebo. koloniálních 
deformací v oblasti výrobních vztahů. Právě představitelé rodové aris- 
tokracie, feudální pozemkoví vlastníci, kompradorská buržoazie apod. 
byli v minulosti sociální oporou kolonialismu. Nyní jsou nejen oporou 
neokolonialistického pronikání, ale i vážnou překážkou ekonomického 
rozvoje. Proto často v plánech těch zemí, v nichž se na moci podílí 
spíše progresivní národní buržoazie, jsou mezi prostředky k dosažení 
plánovaných cílů i uskutečnění pozemkové reformy a jiné tzv. insti- 
tucionální změny, jako vytvoření sítě bankovních poboček ke zlomení 
moci lichvářského kapitálu nebo vytvoření sítě státních výkupních 
středisek ke zlomení moci překupníků. 


Naznačené kritérium — kritérium charakteru politické moci ve státě, 
tj. zájmy kterých tříd a sociálních skupin našly v tom kterém plánu 
svůj výraz — je nesporně při pokusech o třídění plánů rozvojových 
zemí jedním z rozhodujících. 

Z uvedeného vyplývá, že při studiu plánů rozvojových zemí je nutno 
vycházet spíše než z výslovně formulovaných cílů, Často velmi smě- 
lých, z rozboru do plánu zahrnutých konkrétních projektů, základních 
směrů investicní výstavby atd. 


INVESTIČNÍ VÝSTAVBA A JEJÍ ZDROJE 


Již v úvodu jsme naznačili, že základní úkoly, před nimiž rozvojové 
země v hospodářské oblasti stojí, jsou velmí náročné na investice a 
tedy i na akumulační fond. Není proto divu, že olázky tak či onak 
související s investicemi — jejich celkový rozsah, rozdělení a zdroje 


5 Government of India, Planning Commission, Third Five Year Plan, Delhi, 
1961. str. 48. 

7 Týká se např. starších plánů většiny afrických zomí. Viz Economic Bulletin 
for Africa, Vol. I., No, 1, 1961, ste. 74 a násl. 


— tvoří hlavní náplň většiny plánů rozvojových zemí. V tomto smyslu 
lze investiční výstavbu Ae eMterizo vat jako základní prostředek pro 
dosažení plánovaných cílů. 


Především jde o celkový rozsah žádoucích a moznych investic, který 
je spjat se stanovením celkového tempa rozvoje“ © 


Úvahy plánovačů rozvojových zemí jsou při řešení této problematiky 
zpravidla pod vlivem buržoazních ekonomických teorií růstu, konkrétně 
se setkáváme s určitou zjednodušenou aplikací Harrod-Domarova mo- 
delu růstu. Základní rovnice tohoto modelu může být v nejjednodušší 
podobě vyjádřena takto: 

G.Cms, 
kde G= tempo růstu národního důchodu; C=kapitálový . koeficient; 
s= podíl úspor v národním důchodu. 


Postup uvažování plánovačů opírajících se o tento model může být 
nejsnadnějí ozřejměn na jednoduchém příkladu. Předpokládejme, že 
národní důchod dané země Y=100, že obyvatelstvo roste o 3% ročně 
a že v závislosti na tom bylo žádoucí tempo růstu národního důchodu 
(G) stanoveno na 4%, tj. roční přírůstek národního důchodu (AY) 
niá se rovnat 4. Vzniká otázka: Kolik je nutno investovat, aby bylo 
dosaženo tohoto žádoucího čtyřprocentního přírůstku národního dů- 
chodu? Pojítkem mezi mírou růstu národního důchodu a celkovým 
rozsahem investic je kapitálový koeficient. Zpravídla se jím rozumí 
přírůstkový kapitálový koeficient (marginal capital output ratio), tj. 
rozborem minulých statistických dat zjíštěný poměr mezi rozsahem 
investic a jiml podmíněným přírůstkem výroby. Předpokládejme, že 
v našem případě bylo zjištěno, že pro dosažení ročního přírůstku 
národního důchodu (AY) např. 5 je nutno Investovat částku (I) 15, 
že tedy kapitálový koeficient (C = I/AY) se rovná 3. Potom již jedno- 
duše dosazením do shora uvedené rovnice G.C=s dostaneme s=4.3m 
= 12. Investovat je nutno 12, čílí 12% národního důchodu. Zjistí-li 
se, že při daném kapitálovém koeficientu a při požadovaném tempu 
růstu národního důchodu je podíl požadovaných investic v národním 
důchodu vyšší než dosavadní podíl úspor (akumulace) v. národním 
důchodu, jsou hledány cesty (nové daně, zahraniční zdroje) zvýšení 
tohoto podílu. Nejsou-li nalezeny dodatečné zdroje, je nutno snížit 
celkový rozsah Investíc a tempo růstu. 


Po stanovení celkového rozsahu investic (který např.. v oblasti Asie 
a Dálného východu se pohybuje zpravidla v rozsahu asi 13—16 % 
národního důchodu) řeší plánovači rozvojových zemí důležitou otázku 
rozdělení investic. Provádí se ve dvou důležitých průřezech — rozdě- 


8 Prostředky pro dosažení cílů je možno chápat 1 šířeji, tj. včetně opatření 
fiskálních, úvěrových, cenových aj. Avšak problematika metod sestavování a 
metod řízení se vymyká rámci! této statě. Soustředíme se na hlavní prostře- 
dek splývající s řešením věcné problematiky plánu. 


9 Celkové tempo rozvoje je v plánech rozvojových zemí uváděno v různých, 
v buržoazní ekonomii běžných agregátních ukazatelích, jako např. hrubý 
domácí produkt apod. Jelikož žádný z těchto ukazatelů nezahrnuje na rozdíl 
od marxistického pojmu celkového společenského produktu materiálové ná- 
klady, používá v textu pojmu národní důchod, k němuž mají po kvantitativní 
stránce relativně nejblíže. 
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lenf celkových invoslic mezi státní a soukromý sektor a rozdělení 
celkových invesiic meži různá odvětví. 


Rozdělení celkových investic mezi státní a soukromý sektor je vý- 
slovně uvedeno pouze v tzv. obsažných (comprehensive) plánech, 
v nichž vedle stanovení částky státních investic je i odhad celkového 
rozsahu soukromých investic. Většina plánů rozvojových. zemí však 
obsahuje pouze státní kapitálové výdaje a zde musíme podíl obou 
sektorů zjišťovat ex post srovnáním celkových a státních investic. 
Všeobecně lze však řící, že se chápe velký význam této problematiky; 
rozdělení investic mezi státní a soukromé bylo např. na prvé konfo- 
rencí asijských plánovačů označeno za otázku politické strategie. 


Vzájemný poměr státních a soukromých Investic v různých rozvojo- 
vých zemích značně kolísá. Např. v oblasti Asie a Dálného východu 
se pohybuje podíl státních investic v rozmezí asi 35—62 % celkových 
investic. Ještě důležitější než otázka kvantitativního podílu státních 
investic na celkových investicích jeví se nám však otázka úlohy přiri- 
sovďné státním investicím v různých zemích. Setkáváme se s celou 
řadou možných případů, od velmi progresivní samostatné úlohy stát- 
ních investic a státního sektoru až po úlohu výslovně služebnickou 
vůči soukromému sektoru. Např. situace v oblasti Asie a Dálného vý- 
chodu byla charakterizována takto: »Ve smíšených ekonomikách 
oblasti rozsah veřejného vlastnictví a investic kolísá ve značném 
rozsahu. Na jedné straně Indie sledující vůdčí principy společnosti 
socialistického typu má rozsánlý veřejný sektor. Rozšiřování veřejného 
sektoru se v Indii považuje za roznodujicí nástroj proti koncentraci 
ekonomické moci a růstu monopolistických tendencí a zároveň pro 
odstranění některých základních nedostatků v ekonomické struktuře, 
jež překážejí dosažení vyšší úrovně produktivity. Na druhé straně n14 
Tchaj-wanu, v Malajské federaci, jižní Koreji, Pákistánu, Filipínách a 
Singapůru se soukromý sekior zdůrazňuje mnohem více: veřejné 
investice jsou určeny jedině k dopliování a usnadňování soukromých 
investic... Mezi těmito dvěma skupinami zemí je Cejlon, jehož filoso- 
fie veřejných investic je bližší přístupu Indie, zatímco Barima opouští 
pozice podobné indickým.«il 


Citované rozdíly jsou rozdíly v rámci kategorie státně kapitalistic- 
kého sektoru. Je samozřejmé, že ani v Indii nelze charakter státního 
sektoru zaměňovat s charakterem státního. socialistického sektoru 
v: socialistických zemích. Ostatné ani funkce podpory soukromého 
sekioru mu není cizí. Ale na druhé straně není možno nevidět, že se. 
tu -vyhraňují i určité Z rozdíly mezi státním a soukromým 
sektorem, projevující se právě v boji o podíl na celkových investicích .!? 
A zvláště pozoruhodné je, že alespoň v teorii se tu prosazuje pochopení 
některých základních souvislostí, jež znemožňují dosažení plánovaných, 
cílů na bází soukromého podnikání. Např. indický ekonom A. K. Das 


10 Viz Economic Bulletin for Asia and the Far East, Vol. XIL, No. 3., 1961, 


str. 8. 

1i Economic Bulletin for Asia and the Far East, Val. XII, No. 3., 1961, str. 6. 
Charakteristika postoje Bariny zde citovaná zastarala, V současné době v této 
zentí dochází poměrné Často ke znárodňování. 

12 Viz podrobněji D. Fišer, Třetí indický pětiletý plán, Politická ekonomie, 
19G2, Č. 3, str. 405. 
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Gupta píše: »Ponecháte-li ekonomiku soukromému podnikání, můžete 
dosáhnout rychlého ekonomického rozvoje. A existují příklady zemí, 
jež dosáhly rychlého ekonomického rozvoje při soukromopodnikatel- 
ském systému. Ale povaha málo vyvinuté ekonomiky je taková... že 
má-li být realizován přebytek pro Investování dostatečně velký k to- 
mu, aby umožnil rozumně vysoké tempo růstu, je nevyhnutelná kon- 
centrace bohatství. Ve skutečnosti je v takové ekonomice koncentrace 
bohatství druhem mechanísmu pro realizaci dostatečného objemu pře- 
bytku pro investování. Proto, je-lí cílem plánování preventivní zabrá- 
nění takové koncentrací a omezení rozdílů,v bohatství, jak tomu zajisté 
jest v případě našeho plánování, socialistický přístup zahrnující rozší- 
ření oblastí veřejného podnikání stává se nezbytností. Soukromé pod- 
nikání může zajistit produktivní účinnost a přiměřený přebytek pro 
investování, ale dosahuje toho na úkor rovností v rozdělování. Na 
druhé straně, máte-li za účelem zabránění koncentraci bohatství a 
důchodu systém kontrolovaného kapitalismu, otevíráte dveře rozptylo- 
vání zdrojů tím, že příškrcujete tok investičního přebytku. To je 
dilema málo vyvinuté ekonomiky, jehož uznaným řešením je socia- 
lismus ve smyslu veřejného vlastnictví výrobních prostředků.«í5 


Druhým důležitým průřezem rozdělení celkových Investic je jejích 
rozdělení mezi jednotlivá odvětví výroby, resp. ještě šířeji, na uspoko- 
jení různých výrobních 1 nevýrobních potřeb společností. 


je zřejmé, že problematiku rozdělení investic mezi jednotlivá od- 
větví bylo by nutno zkoumat za celé národní hespodářství. Bohužel 
ve většině plánů a materiálů OSN apod. se této problematice věnuje 
pozornost jen v užším rozsahu, tj. zkoumá se rozdělení státních investic. 


Zpravidla se uvažuje o rozdělení investic na sociální rozvoj verzus 
investice na hospodářský rozvoj. V rámci investic pro hospodářský 
rozvoj se dále rozlišují investice do tzv. ekonomické Infrastruktury 
verzus investice do tzv. přímo produktivníchí“ odvětví; v rámci investic 
do přímo produktivních odvětví se dále rozlišují investice do průmyslu 
a do zemědělství. Pokud jde o investice do průmyslu, bylo by záhodno 
dále rozlišovat mezi těmi druhy průmyslu, které existovaly 1 v kolo- 
niálním období (průmysl těžební a lehký) a investicemi do základních 
odvětví zpracovatelského průmyslu (hutě, chemie, strojírenství apod.). 


Pokud jde o vzájemný vztah investic pro sociální a hospodářský 
rozvoj, prosazuje se racionální tendence dávat přednost těm sociálním 
programům, které mají též poměrně bezprostřední hospodářský efekt, 
Jako základní a technické školství, preventivní lékařská péče apod. 


Pokud jde o vzájemný vztah investic do tzv. ekonomické Infrastruk- 
tury a do přímo produktivních odvětví, se tato otázka správně chápe 
jako otázka objektivně nutných proporcí. »Vybilancovaný rozvoj mezi 
fyzickou infrastrukturou a přímo produktivním! odvětvími jeví se ne- 
vyhnutelným závěrem... je důležité, aby předpovědí budoucí poptávky 
po dopravě, službách, energetice a jiných vhodných základních hos- 


15 A. K. Das Gupta, The Third Plan and Socialism, Yona, October 1, 1961, 
str. 18. 

M4 Termín přímo produktivní odvětví se zde nekryje s marxistickým termínem 
produktivní odvětví. Např. výroba energie a nákladní doprava se počítají da 
infrastruktury. 
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podářských opatřeních byly činěny především na základě předvídaného 
nebo plánovaného růstu přímo produktivních činností.«!5 

Investice do tzv. infrastruktury se uskutečňují převážně ve státním 
sektoru. Úvahy v této souvislosti pěkně dokreslují tezi o služebnické, 
resp. doplňující funkci státních investic vůči soukromému podnikání. 
Přiznává se totiž, že investice do dopravy, energetiky apod. nejsou 
v rozvojových zemích přitažlivé pro soukromé podnikatele, poněvadž 
zisky jsou malé a požadovaný kapitál všeobecně nad možnosti soukro- 
mých podnikatelů. Protože na druhé straně jsou tato odvětví nezbytná 
pro rozvoj ostatních odvětví, pomáhá tu stát se svými investicemi. 
V teorii se pak tyto státní Investice zdůvodňují tezí, že »sociální přínos« 
je v těchto případech vyšší než »soukromý přínos«, čill soukromý zisk. 
Pokud ovšem stát na sebe přejímá nerentabilní investice do dopravy, 
energetiky (zde sí nutno uvědomit souvislost s relativně nízkými tarify 
a cenami) a přenechává vysoce rentabilní odvětví soukromému zahra- 
ničnímu kapitálu, jeví se teze o »sociálním přínosu« demagogickou 
frází. 

Obdobně vztah mezí průmyslem a zemědělstvím se správně chápe 
Jako otázka vzájemné proporcionality. Zároveň je možno konstatovat, 
že význam budování základního odvětví průmyslu pro růst produktivity 
práce a pro získání skutečné ekonomické nezávislosti je dnes již natolik 
chápán, že již našel svůj výslovný výraz v mnoha dokumentech OSN.l5 

Řekli jsme již úvodem, že rozdělení investic do různých odvětví ja 
zpravidla známo pouze u státního sektoru. To je překážkou zevrubného 
posuzování strukturálních změn 1 hlubšího posouzení vztahu státního 
a soukromého sektoru a vůbec věcné problematiky plánu. Tam, kde 
máme naopak alespoň některé údaje umožňující prozkoumat rozdělení 
investic v obou výše naznačených průřezech současně, přináší takové 
srovnání zpravidla zajímavé poznatky. Jako příklad uvedeme některé 
údaje týkající se současných pětiletých plánů Indie a Pákistánu (Indie 
— třetí pětiletý plán 1. 4. 1961—31. 3. 1966, Pákistán — druhý pětiletý 
plán 1. 7. 1960—30. 6. 1965). 


Podíl investic do průmyslu na celkových investicích“ 


Investice do průmyslu jako % z celkových Investic 


Země ve veřejném V soukromém vobou 
sektoru sektoru - sektorech 

Indie 27 32 29 

Pákistán 10 38 21 


Podíl soukromého sektoru na plánovaných investicích** 


Podíl soukromého sektoru v % na investicích 


Země průmyslových . celkových 
Indie 43 39 
Pákistán 71 39 


* Podle: Formulating Industrial Development Programmes with Special 
Reference to Asia and the Far East, Delhi, 1961, str. 140. 
** Podle Formulating Industrial Development Programmes with Special 
Reference to Asla and the Far East, Delhi, 1961, str. 152. 


15 Economic Bulletin for Asia and the Far East, Vol. XII., No. 3., 1961, str. 10. 
16 Viz např. ECA, Industrial Growth In Africa, 1962, E/CN, 14/INR/1. 
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Z uvedených tabulek vyplývá, že při prakticky stejném podílu stát- 
ního a soukromého sektoru na celkových investicích v poměru 61:39 
je v Indii podíl na průmyslových investicích v poměru 57:43, čili 
převaha státního sektoru, 1 když slabší než na celkových investicích, 
kdežto v Pákistánu v poměru 29:71, tj. výrazná převaha soukromého 
sektoru, pokud jde o podíl na průmyslových investicích. To jasně svědčí 
o větším zaměření státních investic jen na infrastrukturu a asl též 
o menším důrazu kladeném celkem na průmyslový rozvoj (který si 
v rozvojových zemích nutně žádá státní Investice). To dokresluje 
1 podíl průmyslových investic na celkových investicích, který je u Indie 
vyšší (Indie 29%, Pákistán 21%), přičemž v rámci sektorů je obraz 
opět protikladný, ve státním sektoru činí podíl průmyslových investic 
u Indie 27 % proti 10% u Pákistánu, v soukromém sektoru naopak 
činí podíl průmyslových investic u Indie 32 % proti 38 % u Pákistánu. 
Příliš se nezmýlíme, když jednu z hlavních příčin uvedených rozdílů 
budeme hledat v rozdílném charakteru politické mocí v těchto dvou 
v ostatních směrech relativně srovnatelných zemích. 

S celkovým rozsahem investic úzce souvisí omezené možnosti jejich 
zdrojů, které působí jako limitující Činitel. 

Při podrobnějším pohledu však musíme rozlišovat problematiku 
zdrojů investic po hodnotové a po naturální stránce. V úvahách, jež za 
jediného limitujícího Činitele považují kapitál a proto tak čí onak 
vycházejí z Harrod-Domarova modelu, je v podstatě od naturální proble- 
matiky abstrahováno. Na tomto stupní abstrakce jeví se nám proble- 
matika zdrojů plánovaných investic jako otázka domácí akumulace 
a přílivu zahraničního kapitálu. 

Ovšem od naturální podoby zdrojů pro investice je možno abstra- 
hovat jen potud, pokud předpokládáme, že je možno bez nesnází 
potřebné zařízení dovézt. Možnost dovozu závisí především na mož- 
nostech realizace vlastního exportního zboží. Je všeobecně známo, že 
v tomto směru se situace nevyvíjí pro rozvojové země příznivě. 

Obě výše zmíněné souvislosti, tj. potřeba doplnění omezené domácí 
akumulace zahraničními zdroji a problémy spojené s realizací export- 
ního zboží jako předpokladu nákupu potřebného investičního zařízení, 
mají za následek značnou závislost plánů rozvojových zemí na vnějších 
ekonomických vztazích. Tato závislost realizace investičních záměrů 
na nákupech příslušného zařízení v zahraničí se odráží do jisté míry 
1 ve vyčíslování podílu prostředků v cízích měnách na plánovaných 
výdajích: tento podíl se pohybuje v rozvojových zemích oblastí Asie 
a Dálného východu v rozmezí 20—60 %,!Š v afrických zemích dosahuje 
dokonce 100 %.!9 Bylo by možno uvést řadu příkladů, kdy plán některé 
rozvojové země úplně ztroskotal a byl opuštěn právě proto, že se 
nesplnily zahraniční ekonomické předpoklady, na jejichž existenci byl 
postaven. Nejčastěji citovaným příkladem je ztroskotání barmské 
osmiletky v důsledku poklesu světové ceny rýže.“ 


17 Viz N. Ordnung, Úloha vnějších podmínek v ekonomickém rozvojl hospo- 
dářsky méně vyvinutých zemí, Politická ekonomie 1963, č. 2. 

18 Viz Economis Bulletin for Asia and the Far East, Vol. XII., No. 3., 1961, 
str. 15. 

19 Viz Economic Bulletin for Africa, Vol. II., No. 2., 1962, str. 42. 

% Viz U Thet Tun, Burma's Experience in Economie Planning, Rangoon 19869, 
str. 31. - ; 
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Lze konstatovat, že alespoň v některých rozvojových zemích je 
tento omezený přístup k otázce zdrojů investic překonáván, poznává 
se, že nejen nedostatek akumulace, ale 1 nedostatek výrobních pro- 
středků může být limitujícím činitelem. V té souvislostí se pak pozor- 
nost obrací od Harrod-Domarova modelu k marxistickému modelu 
rozšířené reprodukce. Tento proces možno výslovně doložit z Indie. 
Prof. Nagul ve stati »Modely růstu v indickém plánování« ukazuje, že 
při sestavování první indické pětiletky se vycházelo v podstatě 
z Harrod-Domarova modelu, jelikož se vycházelo z předpokladu, že 
Jediným omezujícím faktorem kapitálové tvorby je úroveň úspor. Avšak 
při přípravě druhé pětiletky byl pochopen význam Marxova přístupu. 
»Avšak jakmile se poznalo, že v uzavřené ekonomice nebo v ekonomice 
se stagnujícím vývozem může kapacita ve výrobě výrobních prostředků 
(capital goods) omezovat rozsah kapitálové tvorby, pozornost se 
obrátila k marxistickému modelu růstu... Profesoru Mahalanobisoví 
patří zásluha, že poznal, že Feldmannova verze marxistického modelu 
růstu platí a je závazná pro indické plánování.«2l 

DBE 


Domnívám se, že závěrem lze plány rozvojových zemí charakterizovat 
celkově jako progresívní jev. Jejich pomocí se vlády jednotlivých roz- 
vojových zemí snaží řešit aktuální úkoly urychlení hospodářského 
rozvoje a strukturálních změn v ekonomice, což obojí je předpokladem 
překonání neblahého dědictví kolonialismu a překonání jednostranné 
závislosti na vyspělých kapitalistických zemích. Na této celkově kladné 
charakteristice nemůže v zásadě nic změnit snaha o zneužití populární 
myšlenky plánování ze strany imperialismu, ač na druhé straně, pří 
posuzování kteréhokoli určitého plánu, musíme mít tuto možnost na 
pamětí. 

Důslednost, s níž se progresivní ekonomické cíle odrážejí v jednotli- 
vých plánech rozvojových zemí, závisí vedle řady ekonomických 
činitelů (velikost země, okamžitá konjunktura hlavního exportního 
zboží) zejména na charakteru politické moci. | 

Dosud jsou plány rozvojových zemí většinou plány státních kapitá- 
lových výdajů zaměřených na infrastrukturu, ale postupně se prosazuje 
tendence zahrnout do plánu určitým způsobem 1 úkoly pro soukromý 
sektor a po věcné stránce podporovat industrializaci výstavbou zá- 
kladních odvětví ve státním sektoru. 

Jedním ze základních problémů reálnosti plánů rozvojových zemí je 
velká závislost ekonomiky těchto zemí na vnějších ekonomických 
vztazích. Dosud je to totiž především negativně se projevující závislost 
na vyspělých kapitalistických zemích. Avšak existence socialistických 
zemí, znamenající prolomení monopolu dodávek zařízení 1 technické 
pomoci vyspělým! kapitalistickými zeměmi, znamená objektivně přízní- 
vý vnější ekonomický vliv, který má konec konců pro rozvojové země 
rozhodující význam. 


21 K. A. Naugl, Models of Growth and Indian Planning, Yoana, October 1, 
1981, str. 67. 


OOo SO 
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J. KYRÁŠEK — V. PAŘÍZEK — A. TUČEK 


Kultura výchovy 


a pedagogika 


Výchovné působení každého člověka je spojeno s přemýšlením o vý- 
chově. To je důvod, proč má pedagogika tak značnou publicitu 
a odezvu a proč např. v činnosti Československé společnosti pro šíření 
politických a vědeckých znalostí zaujímá přední místo, ať jde o před- 
nášky a cykly pro rodiče nebo jiné pracovníky ve výchově. Jen v loň- 
ském roce se uskutečnila v ČSSR 18 632 přednášek z pedagogiky a psy- 
chologie. Počtem přednášek 1 zájmem jsou tyto obory 1 např. před zdra- 
votnictvím. 

V přednáškách z pedagogiky hledají posluchači odpověď na ty vý- 
chovné otázky, o nichž saml přemýšlejí. Proto je tato činnost společen- 
sky nesmírně závažná a stojí za to, abychom se nad ní zamysleli. 

Už v úvodu je třeba zdůraznit, že tzv. popularizace pedagogiky je vá- 
zána na stav vědy, která se popularizuje; každý, kdo chce o výchově 
něco povědět, musí mít tak čl onak zodpovězeny základní pedagogické 
otázky a podle toho zaměřit svůj výklad. 

Přitom popularizace vědy, nejen pedagogiky, může být dvojího dru- 
hu. Může se týkat výsledků domácí vědy nebo zahraniční produkce. 
Máme přitom na mysli nikoli pouhé šíření nových výsledků, objevů 
nebo vynálezů, jak je to příznačné pro technické obory, ale výklad 
všech zákonitostí výchovy v tom stupní, k němuž dospělo myšlení o vý- 
chově. 

Ze zkušeností víme, že návštěvník pedagogické přednášky nebo čte- 
nář pedagogické literatury Často očekává vychovatelská pravidla stej- 
ně striktní, jako jsou např. pravidla pravopisu, a poučky o zákonitos- 
tech výchovné činnosti formulované stejně pregnantně jako matema- 
tická věty, fyzikální poučky atd. Tomuto očekávání lze vyhovět jen 
zčásti. Pedagogičtí myslitelé již adedávna formulují zásady výchovy 
a vyučování, tj. pravidla pro vychovatele, učitele a rodiče. Mezi ně 
patří např. Komenského zásada názornosti. Vyslechnout a zapamatovat 
si řadu zásad, např. zásadu uvědomělosti, názornosti, soustavností, při- 
měřenosti atd. není obtížné. Nesnáze se projeví při aplikaci těchto zá- 
sad, když sl např. v konkrétní situaci konkurují dvě různé zásady. 
Ukáže se, že rozhoduje znalost všeho, co je skryto za zásadami vý- 
chovy a z čeho vyplývají, tj. vědomí, že výchova je mnohostranně pod- 
míněná, že je zákonitě vázána na tyto své podmínky, které vychovatel 
musí respektovat, má-li mít úspěch. Mezí tyto podmínky patří I řada 
zákonitostí biologických, psychologických a sociálních. 

Jestliže mluvíme a zákonitostech výchovy, máme tím na mysli celou 
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soustavu poznání o výchově, všechny velké pokrokové myšlenky, které 
se v historii pedagogiky objevily. Mezi nejdůležitější patří poznání 
vztahů mezi výchovou a stavem společnosti, poznání jejich vzájemné 
podmíněnosti. Konkrétní výchova je na jedné straně vázána na stav 
společnosti — není možné např. vychovávat po všech stránkách ideál- 
ního člověka v jedné rodině, třídě, škole, jestliže se stejným směrem 
nevyvíjí veškerá výchova společností — a na druhé straně je výchova 
nutně v rozporu se stavem společnosti, protože se mu nemůže podřídit, 
ale usiluje o zdokonalení společnosti ve vzdělání 1 ve výchově. 

To se projevuje např. v obsahu vzdělání, který je vždy s určitým 
zpožděním vázán na stav vědy, techniky a umění, ačkolt v době, kdy 
dnešní žáci budou pracovat, řada poznatků 1 principů a teorií už ne- 
bude zcela platit. Vzájemný vztah výchovy a společnosti je možné po- 
zorovat, srovnáme-li učební plány a osnovy různých zemí. Z takového 
srovnání pochopíme, proč je např. v naší zemi nezbytné poměrně roz- 
sáhlé cizojazyčné vzdělání, nebo co znamená vzdělání pro stát, který 
své hospodářství nemůže zakládat na nerostném bohatství apod. 

Další zákonitost výchovy je v souladu mezi cíli, podmínkaml a pro- 
středky výchovy, mezi nároky na děti a jejich věkovým! a individuální» 
mil možnostmi, tedy mezi stránkou společenskou, respektive logickou 
a psychologickou, respektive biologickou nebo dále mezi vedoucí úlo- 
hou vychovatele a aktivitou dětí. Krajní meze tohoto posledního rozpo- 
ru bývají označovány pojmy voluntarismus (vnucování vlastní vůle 
dítěti) a pedocentrismus, tj. podřízení výchovy dětem. 

V rámci poznání obecných zákonitostí výchovy se objevuje nesčetná 
řada dílčích prablémů, které se týkají obsahu vzdělání, metod, orga- 
nizace života dětí, poznání důsledků určitého pedagogického působení, 
poznání vztahů mezi dětmi a vychovateli 1 mezi mládeží navzájem atd. 

Některé z těchto otázek jasněji vysvitnou z dalšího rozboru. 
p výkladu výchovy převládá podle našeho názoru cesta, která se 
orientuje jevově, metodicky a odpovídá normativnímu chápání 
pedagogiky. Poměrně zřídka se usiluje o výklad podstaty výchovy, 
o výklad jejích zákonitostí. 

Výklad výchovy je skutečně možné budovat podle jednotlivých cílů 
a obsahu výchovy a soustředit se na metody výchovy té které vlast- 
nosti, na praktické pokyny a na techniku výchovy. Takto je možné vy- 
kládat např. o výchově dětí k pravdomluvností a vyznačit jednotlivé 
metody, o výchově dětí k práci, o výchově úcty k rodičům, o výchově 
statečností, socialistického vlastenectví, o tělesných trestech a odmě- 
ňování dětí, o metodě přesvědčování, o režímu dne, o jednotě výchov“ 
ného působení atd. atd. 

Všechny tyto otázky jsou důležité, jejich výklad však naráží na ně- 
které nesnáze. První záleží v tom, že výchova je vždy záměrné pů- 
sobení na celé dítě, a proto když se vychovatel sebepřesněji řídí např. 
pokyny o výchově k pravdomluvnosti, nemá úspěch, jestliže se obrací 
Jen k jedné izolované vlastnosti. Výchova je celek, v němž nelze žádné 
stránky vytrhávat. Proto může mít úspěch jen tehdy, když je v souladu 
s celkovým působením na celou osobnost dítěte. Není možné vychová- 
vat parciálně izolované vlastnosti. 

Další nesnáz takového postupu je v tom, že se výklad často sou- 
středí buď na uvedení konkrétních příkladů (které neplatí obecně), 
anebo hlavně na doporučení vhodných metod. To vyhovuje požadavku 
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konkrétnosti a zajímavosti, někdy 1 nevyslovené představě, že existuje 
metoda, která je nesporně správná, že stačí jen postupovat podle této 
metody, aby výchova měla úspěch. Takové zaměření na metodiku nebo 
techniku výchovy, na praktické doporučení pak někdy může zcela 
zkreslit původní záměr a případně vést 1 k zhoršení výchovy a stát se 
její brzdou. 

Tento paradox vyplývá z toho, že neexistuje metoda sama o sobě 
dobrá nebo špatná. Stejná metoda, která se dříve osvědčila, u jiného 
dítěte ztroskotá — nebo dokonce může mít — jestliže téže metody 
použije jiný u téhož dítěte, nebo 1 týž člověk za jiné situace — zcela 
opačné účinky. Tady je nutné poznání zákonitostí, které platí obecně, 
protože každé užití metody ve výchově je konkrétní a je tedy vázáno 
na konkrétní výchovnou situací a na konkrétní vztahy, které jsou mezi 
vychovatelem a vychovávaným. Jestliže odhlédneme od těchto vztahů 
(a ještě od dalších činitelů), může to zcela zkreslit výchovné půso- 
bení. To je také důvod, proč takové normativně metodické pojetí popu- 
larizace pedagogiky naprosto nepěstuje kulturu výchovy a pedagogic- 
kého myšlení a prakticky je bezcenné. 

Při tomto postupu zůstává skryto, že pedagogické poučení má smysl 
jedině tehdy, působí-li na osobnost vychovatele, rodiče atd., neboť on 
sám je jednou z podmínek výchovy. Nelze změnit výchovu, jestliže 
pouze hledáme nový nástroj v některé pedagogické poučce a jestliže 
se nemění sám vychovatel, jeho postoj k dítěti, jeho vlastní vzdělání, 
jeho mravní vlastnosti. Mohlo by se tedy říci, že smyslem populari- 
zace pedagogiky je výchova rodičů a vychovatelů. 

Pro ilustraci uveďme příklad postupu, který se skutečně stal. Na 
přednášce o režimu dne, jenž má ve výchově jistý význam, se rodiče 
dověděli, které jsou všechny požadavky na režim dne a jak má režim 
dne vypadat. Když přišli domů, otec tento denní řád předepsal, přibil 
ho na dveře a pak tvrdě vyžadoval, aby se důsledně plníl. Režim sta- 
novený shora přirozeně nevyhovoval dosavadnímu stylu života v ro- 
dině a stal se příčinou utrpení všech jejích členů, nejen dětí, až do 
té doby, kdy ho otec prohlásil za nesmysl a život se vrátil do starých 
kolejí. Ale nejde zde o tyto nesnáze s novým denním řádem. Jde o to, 
že z hlediska výchovy při zachování takového režimu nešlo o děti, ale 
o normu, která měla být plněna bez ohledu na ně, a tím nutně vedla 
k pravému opaku. Děti se změnily v objekt výchovy, se kterým lze 
Jakkoli zacházet, který je pasívní a výsledek je zaručen normou. Tech- 
nika výchovy, která z normy vyplývá, má sice za určitých okolností vý- 
znam, ale jindy ho ztrácí a může se stát brzdou. Předpokládá tedy 
znalost hlubších výchovných zákonitostí. 

Tento příklad ukazuje, proč se popularizace pedagogiky nemůže 
omezit na dávání pokynů. Pozitivní výklad např. tohoto tématu by měl 
dát posluchači takové poznání, takovou základní kulturu, aby byl 
s to sám vypracovat režim, který by byl účelný a vyhovoval potřebám 
života v rodině. 

Nejde o to, vyloučit narmy z pedagogiky a pedagogické propagandy, 
ale o to, aby se tyto normy nestaly odosobněnými principy stojícími 
nad realitou, nad vztahy mezl vychovávajícími a vychovávanými, jak 
tomu nezřídka je, a to I ve školní výchově. 

Stejně je tomu např. s tělesnými tresty, když se o nich uvažuje takto 
normativně a položí se jednoznačná otázka, zda jsou dobré nebo špat- 
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né. Pak se stane, že rodiče, kteří se dovědí, že jsou špatné, nechají 
" dětí dělat cokoli, protože je nesmějí tělesně trestat. Stejný důsledek 
může mít i opačný názor na tuto metodu. V této souvislosti se musíme 
zamyslet nad zprávou, která byla nedávno uveřejněna v tisku a která 
stojí za to, abychom ji citovaji doslova. Pod názvem »Bít čl nebít« 
otiskla Kulturní tvorba v 8. čísle t. r. tuto noticku: »Bít či nebít, to jé 
otázka, kterou v bouřlivé diskusí řeší američtí psychologové, pedago- 
gové, sociologové 1 krimínalisté. Ve státě Kolumbia bylo totiž učitelům 
povaleno použít „rozumného násilí, aby se ve třídě udržel pořádek“. 
Sněmovna zákon schválila drtivou většinou dvou set hlasů. Odborný 
tisk je pobouřen  —tvrdí se, že „pohlavkovat žáky není moudré, že 
v žádné americké věznicí nejsou povoleny fyzické tresty“.« 

K tomu autor noticky podává vlastní komentář: »Nu, nikdo rozum- 
ný není pro násilí, ale možná že někdy je lepší pohlavek než neko- 
nečná dopisování mezí rodiči a školou. Jan Ámos Komenský ve svém 
„Informatorlu“ mírný tělesný trest doporučoval. To je zásada zapome- 
nutá a všemí vědeckými kapacitami pravděpodobně přísně odsouze- 
ná. Každý vzdělaný rodič se dnes stydí přiznat, že svému potomkovl 
nařezal. Tím větší je odvaha kolumbijských zákonodárců 1 hněv, který 
dopadá na jejich hlavy.« 

Tento autorův obdiv ke kodifikaci tělesného trestu vyplývá z nepo- 
chopení výchovy. První chyba je v tom, že uvažuje o tělesném trestu 
izolovaně. Tak také uvádí Komenského. Druhá chyba je v předpakla- 
du, že tato metoda má pozitivní důsledky pro udržení pořádku. Jestli- 
že se autor odvolává na historii, pak je na místě připomenout výrok 
starý téměř dva tisíce let, kdy římský učitel řečnictví Ouintilan pro- 
hlásil, že tělésný trest je důsledek neúspěchu ve výchově. Ve středo- 
věku se metla stala odznakem učitele a tělesně se trestalo — ne proto, 
že by to bylo dobré, ale proto, že se ve výchově neustále objevovaly 
neúspěchy a bylo snadné vldět cestu k nápravě v použítí tělesných 
trestů. 

(Máme na mysli skutečné tělesné tresty, nikoli např. »plesknutí« 
u malých dětí nebo jiné mimořádné formy. V tomto smyslu uvažoval 
o tělesných trestech Komenský. 0m tady o faktické tělesné tresty 
nejde.) 

Účinnost každé metody závisí, stručně řečeno, na celém obsahu vý- 
chovy, na soustavě metod a především na vztahu mezi vychovate- 
lem a vychovávaným. Jestliže se ve výchově vytvořil přirozený vztah 
důvěry, respektu nebo náklonnosti, pak děti odpustí 1 různé »nepeda- 
gogické« zásahy, nejen tělesné tresty. Jestliže naopak je tento vztah 
špatný a dítě nenávidí svého vychovatele, pak tělesný trest může být 
sice metodou přinucení, ale vztah sám naprosto nezlepší. 

Kdybychom rozebrali krajní případy, kdy tělesný trest skutečně měl 
pozitivní výsledky, přišli bychom pravděpodobně k závěru, že tento 
účinek musíme přičíst spíše vlivu mravního rozhořčení vychovatele a 
přesvědčení o nesprávnosti jednání, vlivu osobnosti vychovatele než 
jenom faktu tělesné bolesti. Nehledě k tomu, že téhož výsledku by se 
dalo dosáhnout 1 jinými prostředky. 

Jedno můžeme říci jednoznačně, že nemůže nic kloudného vzejít ze 
soustavného tělesného trestání. Naopak to ukazuje na naprostý ne- 
úspěch výchovy, když se opírá jen o fyzickou převahu vychovatele. 
Konečně — tady by snaha po kodifikaci tělesných trestů musela ztr3s- 
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kotat už na pouhém faktu feminizace školy. Fyzická převaha, jíž jsou 
tyto tresty výrazem, je v každém případě dočasná a nelze na ní budo- 
vat výchovu. 

Důležitý a rozhodující je sociální vztah mezi vychovatelem a vycho- 
vávaným a celý obsah výchovy. Normativní úvaha, která odhlíží od 
hlubších souvislostí, nevede k výchovnému prospěchu. Často to jsou 
právě děti, které dokáží nemožnost takového postupu. 

Uveďme jednoduchý příklad ze zcela jiného oboru, velmi dobře zná- 
mý všem rodičům malých dětí. V dětské poradně dostanou vzorový 
jídelníček odstupňovaný podle věku. Je to správný a účinný výsledek 
práce lékařů potud, pokud se nestane neměnnou normou. Všichni ro- 
diče záhy poznají, že se nemohou řídit jen předpisem, ale že na zá- 
kladě znalostí z poradny musí neustále hledat, co je pro dítě nejlepší. 
To ovšem neznamená podřizovat výchovu dětem, ale neustále uvádět 
v soulad požadavky dospělých s vývojem dětí. To neplatí jen o výživě, 
ale také o výchově. 

Popularizace pedagogiky trpí vedle už uvedené normativnosti 1 pří- 
lšnou obecností a kategoričností norem. Všichni pedagogové 1 učeb- 
nice se např. shodnou na tzv. zásadě jednoty výchovného působení. 
Z hlediska této normy se např. vytýká, že v některých rodinách není 
jednoty ve výchovném působení matky a otce nebo ostatních členů 
rodiny, hlavně prarodičů. Požadavek jednoty výchovného působení 
platí tam, kde se týká základních požadavků a pravidel chování, která 
plní členové rodiny, souladu mezi členy rodiny 1 přístupem k dětem, 
atmosféry a stylu života v rodině. Jednota však neznamená totožnost 
za každou cenu, protože každý z vychovatelů je svérázná osobnost, je- 
den je přísnější instancí, kdežto druhý mírnější, vztah dětí k babič- 
kám je jiný než k rodičům nebo sourozencům atd. Na výchově se po- 
dílejí lidé s různými zájmy a vlastnostmi a těmi různě působí na děti. 
Tato různost je přirozená, vychovatelé tu jsou sami modelem rozmaní- 
tosti lidských vlastností a vztahů ve společnosti. Naprosto nemusí pů- 
sobit nepříznivě, jestliže nejde o vyloženě negativní příklady. 

V popularizační činnosti se také někdy objevuje nedialektický po- 
hled, strnulá tvrzení tvářící se jako absolutně platná, ačkoli platí jen 
v určitých relacích. Někdy se např. uvádí, že hlavním výchovným či- 
nitelem je škola, jindy rodina (to např. tehdy, když se tvrdí, že základ- 
ní příčinou zločinnosti mládeže jsou chyby rodinné výchovy). A přece 
každá z těchto tezí je nesprávná. Otázka není v tom, co je hlavní, 
buď — anebo, ale ve specifice výchovných institucí, z nichž každá 
má vlastní cíle, obsah a metody 1 možnosti, a v souhře těchto institucí 
vzhledem ke společným cílům komunistické výchovy. 

Uvedené příklady a jejich částečný výklad ukazují některá omezení 
cesty, kterou se pedagogika často popularizuje. Tato cesta je ve své 
krajní podobě normativní, omezuje se na metodiku a techniku výcho- 
vy. Přitom odhlíží od širších souvislostí, od podstaty výchovy, jednotli- 
vé metody se tu nenrávem absolutizují. Takové normy pak někdy vstu- 
pují mezi vychovatele a vychovávaného jako překážka. Zapomíná se 
na to, že jednotlivá metoda nabývá svého pedagogického významu 
teprve v kontextu celého výchovného působení a vzhledem k cílům 
a obsahu výchovy že nemá sama 0 sobě platnost. 

V teoril tento způsob odpovídá pedagogice normativní. Metodícko- 
normativní pohled se uplatňoval 1 ve školní výchově, kdy se dostaly 
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na první místo různé metodické příručky a praktické pokyny, které 
nebyly založeny na důkladné analýze výchovy. Základní otázky cílů 
a obsahu výchovy, její podstaty, unikaly pozornosti. 

Ve všech těchto případech šlo o pochopitelný postup lidí, kteří 
řešili a musí řešit praktické otázky. Příčina není v tom, že by snad 
opomíjeli vývoj pedagogického poznání, ale že se nerozvíjela teorle 
nutná pro praktický pokrok v těchto otázkách. 

V souvislosti s pedagogikou se mezl učiteli a rodiči objevuje před- 
stava, že výchova potřebuje zvědečtit. Přitom se uplatňuje analogie 
s výrobou a technickým poznáním, kde je uplatnění vědy a techniky 
naléhavým požadavkem rozvoje národního hospodářství. Zvědečtění 
výchovy, které je nesporně pozitivní snahou, se však právě v analogii 
s výrobou nehledá v rozvíjení pedagogického myšlení, ale v jeho na- 
hrazení přístupy jiných oborů, ať už přírodovědných, technických nebo 
1 psychologických. Právě na příkladu psychologie je vidět, že její meto- 
dy a poznatky jsou sice velmi důležité pro poznání výchovy, avšak že 
nemohou nahradit pedagogiku, pedagogický pohled na výchovu. 

V současné době se objevují v popularizační činnosti Čs. společnosti 
pro říšení politických a vědeckých znalostí 1 jinde pozitivní pokusy 
o jiné zaměření popularizační práce. Tyto snahy jsou vedeny předně 
úsilím o komplexní zachycení otázek výchovy, zvláště výchovy dětí 
v rodině. Takto byl pojat např. celostátní seminář o socialistické ro- 
dině v roce 1962, kde se sešli pedagogové, filosofové, pracovníci v obo- 
ru etiky, práva, lékaři a publicisté. 

Za druhé jsou tyto pokusy vedeny myšlenkou, že pro úspěch výcho- 
vy je rozhodující její obsah, že na tomto obsahu se rozvíjejí konkrétní 
sociální vztahy, ve kterých dítě žije a které je utvářejí. 

Úspěch těchto snah předpokládá marxistické řešení základních otá- 
zek výchovy, především filosofických. Teprve vývoj tohoto poznání 
může postupně ovlivňovat 1 pojetí popularizační práce. 

Ale právě filosofická stránka pedagogiky byla rozvíjena jen velmi 
málo, často se omezovala na dodatečné přidání marxistických tezí. Pe- 
dagogika sice zdůrazňovala uplatnění marxismu v pedagogické teorii, 
ale nerozvíjela ho vzhledem k výchově, nestudovala dialektiku výcho- 
vy. Řešení těchto otázek je vždy vázáno na konkrétní obsahy, formy 
a na historil výchovy. 

N92 jistě potěšitelné, že v této oblasti zaostáváme za světovým 

vývojem, ačkoli bychom měli předpoklady, aby tomu bylo na- 
opak. V některých socialistických zemích dnes začíná pedagogika 
řešit nejen otázku »jak«, ale zabývá se 1 filosofickými otázkami vý- 
chovy — např. v polské pedagogice. V Sovětském svazu se řeší tyto 
otázky výchovy 1 ve Filosofickém ústavu Akademie věd SSSR, jak 
o tom svědčí kniha Základy komunistické výchovy, jejíž překlad ne- 
dávno u nás vyšel. Je pozitivní, že se na této práci podílejí filosofové, 
1 když nebyli s to dovést své myšlenky do praktických důsledků. 

Na druhé straně, v kapitalistických zemích, se rozvíjí pedagogická 
teorie velmi! silně v Německé spolkové republice, která se stává cen- 
trem buržoazní teorie a ideologie výchovy. 

Ve výchově samé se objevují silné důsledky integrace západní Evro- 
py a stávají se součástí programu tzv. evropské výchovy, prosazované 
a podporované celou řadou pedagogických a jiných organizací. Tyto 
tendence zasahují do školního vyučování, zvláště do výkladu dějin. 
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Opírají se o společné křesťanské dědictví, usilují o »evropský světový 
názor«. Projevují se 1 organizačně např. hromadnou výměnou studentů 
různých zemí. | —= 

Velmi silná je aktivita západních zemí vůči rozvojovým zemím, a to 
opět v kulturní a výchovné oblasti. 

Z obojí stránky, tj. z hlediska současné sítuace pedagogiky 1 z hle- 
diska její popularizace, je důležité dílo Komenského. Dokladem první- 
ho je mezinárodní komeniologická konference v r. 1957 v Praze. Mí- 
mořádný zájem o Komenského ve světě i její ohlas, který silně podní- 
til zájem o Komenského 1 vzník národních výborů pro studium díla ko- 
menského např. v Itálil, Japonsku 1 jinde, ukázal, že Československo 
má pedagogické tradice 1 předpoklady k rozvíjení pedagogické teorie 
„v míře daleko přesahující hranice naší vlasti. My však na tyto před- 
poklady navazujeme jen částečně. Vlastní naše iniciativa a podněty, 
včetně např. našeho podnětu k zřízení mezinárodní pedagogické spo- 
lečnosti pro socialistické země, zůstávají často na půli cesty. 

Pro úspěšný rozvoj naší pedagogiky je třeba usilovat o spojení kul- 
turních a filosofických otázek výchovy s výchovnou praxí až po kon- 
krétní opatření ve výchově, po techniku výchovy. Ve světové pedago- 
gice našeho století existují dva proudy, z nichž jeden se orientuje na 
teoretické filosoficko-kulturní pojetí výchovy, zatímc3 druhý je kvan- 
titativní a experimentující a snaží se dovést pedagogiku ke stejné 
»exaktnosti«, jaká je v přírodních vědách. Oba tyto proudy mají stou- 
pence v pedagozích ideově orientovaných nejrůznějším způsobem, od 
marxistů až pa naprosté idealisty. První z těchto proudů usiluje o hlubší 
pochopení výchovy, .ale je málo nápomocen v konkrétním díle výchov- 
ných pracovníků. Druhý si všímá konkrétní problematiky, zejména 
techniky výchovné práce, ale ztrácí ze zřetele smysl výchovy, hlubší 
chápání náplně výchovné práce. Oba tyto proudy jsou tedy jednostran- 
né, jejich teorie odrážejí jen část reality. Proto další vývoj je v jejich 
překonání. 

K tomu, aby naše marxistická pedagogika o to úspěšně usilovala, 
jsou u nás 1 určité historické předpoklady. Zatímco např. v Německu 
převládal od počátku našeho století proud filosoficko-kulturní a v USA 
proud kvantitativní a experimentující, u nás se oba tyto proudy před 
2. světovou válkou střetávaly, a to jak v pedagogické teorli, tak 1 ve 
výchovné praxi. S oběma tedy máme u nás zkušenosti. Oba tyto prou- 
dy měly u nás reprezentanty v levicově orientovaných pedagozích. 
V období po 2. světové válce však přestávalo docházet k tomuto střetá- 
vání. Po určítou dobu převládl vždy jeden z těchto proudů, což ovšem 
nepřispívalo k rychlejšímu vývoji naší pedagogické vědy. V poslední 
době se ve veřejnosti uplatňuje zájem o programované učivo, o vyučo- 
vací straje apod., což je spjato právě s oním kvantitativně přírodověd- 
ným pojetím. Proto náš článek také více upozorňuje na druhou stránku 
problematiky, na otázky kulturní a filosofické. Ústlí však musí být 
zaměřeno k tomu, aby od kulturních a filosofických otázek pedagogic- 
ké teorie byla plynulá cesta až ke konkrétním výchovným postupům, 
v níchž se však zároveň projeví jejich hlubší filosofický smysl. Tato 
snaha by se pak měla projevovat 1 v popularizací pedagogiky. 
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K nejpozoruhodnějším důsledkům / 4 
druhé světové války patří nesporně NĚMECKÝ SÍ A 
zároveň se změnami na' mapách 
I změny ve smýšlení lidí a celých ná- 
rodů. Ty 1 ony jsou historickými plody 
vítězství Sovětského svazu. Jeho osvo- ! ) N K Á ROLŇ K 
boditelská úloha tak neustále pokra- 
čuje a narůstá, neboť osvobodil četné 
národy nejen od fašismu, ale i od sta- 
letých nesvárů, vzájemné nedůvěry a | 
předsudků. Proto k ní patří 1 to, že dnes ze srdce blahopřejeme Německé de- 
mokratické republice k patnáctým narozeninám, že v jejím lidu zdravíme spřá- 
teleného souseda a spojence, který uskutečňuje rozvinutou výstavbu socialismu. 

Zrod první německé republiky dělníků a rolníků byl před půldruhým dese- 

tiletím spjat s vrcholnou fází formování světové socialistické soustavy. Stejně 
jako se od té doby znásobil vliv celé soustavy na světový vývoj, zvýšila se 
i mezinárodní autorita a význam Německé demokratické republiky. Meziná- 
rodně právní základ poválečného uspořádání Německa — Postupimská dohoda 
— nejen vyjadřoval tehdejší poměr sil mezi Sovětským svazem a narušeným 
systémem imperialismu, ale odrážel i revoluční ladění lidových mas. Její 
další osudy dokázaly, nakolik ji západní smluvní strany pokládaly jen za ne- 
zbytný okamžitý ústupek situaci a pevně počítaly se zvratem I tam, kde 
nemohly zabránit jejímu důsilednému pinění, tj. v sovětském okupačním pásmu. 
Tato klamná naděje zůstala ostatně dodnes podstatou všech nerealistických 
přístupů zahraniční politiky imperialismu k německé otázce. Totéž bylo také 
smyslem separatistických akcí západních okupačních mocností, jež vyvrcholily 
vytvořením západoněmeckého spolkového státu a jeho zapojením do Severo- 
atlantického paktu. 

A dnes? To, co mělo být podle přání a pevného přesvědčení manažérů 
západní politiky krátkou, přechodnou epizodou v poválečném vývoji Ně- 
mecka, demokratické reformy a socialistické přeměny, zapustilo hluboké 
kořeny, zmohutnělo a získalo obdiv pokrokového světa. 


Komunisté a sociální demokraté ve východní části Německa, semknutí v Jed- 
notné socialistické straně, plně využili sovětské ochrany před imperlialistic- 
kou intervencí, navázali na nejpokrokovější tradice německé dělnické třídy 
a přivedli pracující masy k vítězství antifašistického demokratického převratu. 
Nezklamali naděje zakladatelů vědeckého komunismu, nezalekii se rozbíječské 
politiky německé monopolní buržoazie a splníli tužby německého lidu, jemuž 
ukázali cestu k prvnímů mírumilovnému a demokratickému státu v jeho 
dějinách. 

Jako zbraň protl demokratickému, antifašístickému lidovému hnutí a jako 
základna nové agrese proti mohutnícím silám socialismu byla západoněmeckým 
pracujícím naoktrojována vláda monopolního kapitálu. Ale lid ve východní 
částí země nezůstal dlužen odpověď: 7. října 1949 vyhlásila Německá lidová 
rada, zvolená lidovým kongresem, Německou demokratickou republiku. Impe- 
rialistické buržoazii byl tak vnucen nový národní i mezinárodní činitel, který 
pronikavě změnil situací v Německu 1 v Evropě ve prospěch socialismu a míru. 

»Třetína Německa byla navždy vyňata z dosahu německého imperialismu, 
který tím utrpěl rozhodující porážku. Německá demokratická republika je 
nejdůležitějším výsledkem stoletého boje německého dělnického hnutí od dob 
Marxe a Engelse. Povstala z boje mezi antifašistickými demokratickými silami 
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a MTS reakčními silami, « praví se v tezích ideologické komise 
při politbyru ÚV SED k 15. výročí založení NDR.! 


SOCIALISMUS — VELIKÁ INSPIRUJÍCÍ SÍLA 


Od programového prohlášení II. konference SED z července 1952, jímž bylo 
stanoveno budování socialismu za základní úkol v NDR, až k programu strany, 
přijatému na VI. sjezdu SED v lednu loňského roku, který vytyčil úkol roz- 
vinuté a všestranné výstavby socialismu, dokázali pracující NDR svými výkony, 
že tato hesla pro ně nejsou prázdnou frází a že správně pochopili, kde je 
rozhodující oblast třídního boje. Pod vedením strany vybudovali a dále upev- 
ňují moderní hospodářský základ pro další rozvoj socialistických vztahů 1 vzá- 
jemně výhodné spolupráce s jinými soclalistickými zeměmi. 

Nepříznivé důsledky nerovnoměrného rozdělení průmyslu v obou částech 
Německa byly ještě zesíleny válečnými škodami a rozštěpením dosavadního 
hospodářského celku s tradiční společenskou dělbou práce. Přes všechnu 
námahu východoněmeckých dělníků dosáhla celková průmyslová výroba na 
území NDR v roce 1948 pouze 42% objemu z roku 1936 a o tři léta později 
činila stále ještě jen 87 % předválečného stavu na tomto území. Zato koncem 
letošního roku se průmyslová výroba NDR vyrovná objemu produkce celého 
Německa z roku 1938. Od roku 1950 do roku 1963 stoupla průmyslová výroba 
NDR 3,45krát. Národní důchod z roku 1963 se rovná sončtu národního důchodu 
za léta 1951 a 1952. 

V letech 1946—1953 bylo vybudováno 589 nových závodů a obnoveno 449. 
Mezi ně patří i velká koksovna v Lauchhammeru, která podstatně přispěla 
k přestavbě průmyslu NDR z černého na hnědé uhlí. Z dalších uveďme alespoň 
hntní kombinát v Elsenhiittenstadtu, Závod 6. května 1945 ve Freitalu na vý- 
robu ušlechtilé oceli, ocelárny a válcovny v Brandenburku a loděnice ve 
Stralsnndu, Warnemiinde a Wismaru. Z poslední doby připomeňme velké che- 
mické závody a kombináty: Leuna II., »Černá pumpa«, Lauta, Coswig a Schwedt. 

Zprávy o plnění pololetního plánu průmyslové výroby letošního roku, jež se 
vcelku proti prvnímu pololetí roku 1963 zvýšila o 7 %, svědčí nejen o hospo- 
dářských úspěších NDR, ale | o důrazu, jaký je kladen na jednotlivá odvětví: 
energetika (+13%), elektrotechnický průmysl (+15 %), výroba regulačních 
a jiných přístrojů a optiky (+11%), chemie (+9%), elektronika (+9 %), 
V porovnání s prvním pololetím loňského roku. Také přírůstky (za totéž 
období) u některých průmyslových výrobků jsou výmluvným dokladem hlav- 
ního směru rozvoje výroby, jak jej vytyčila strana na svém VI. sjezdu: signali- 
zační ovládací zařízení (+13,1% ), automatické regulační přístroje a zařízení 
(+32,9%) a polovodiče (+88,3 %, tj. 3,49 mil. kusů za první pololetí letoš- 
ního roku). 

Tento hlavní směr je co nejrychlejší a nejefektivnější průběh technické revo- 
luce, jemuž byl přizpůsoben nový ekonomický systém plánování a řízení národ- 
ního hospodářství, plně využívající předností socialismu. Celý systém byl vy- 
pracován na podkladě úzkého spojení požadavků vědeckotechnického rozvoje 
s materiálními zájmy společnosti, závodů a jednotlivých pracujících. Je namí- 
řen jak proti dogmatickému chápání hmotné zainteresovanosti jako příleži- 
tostné páky, jíž se má zasáhnout teprve v případě potíží a disproporcí, tak 
i proti revizionistickému, tj. izolovanému a živelnému pojetí. Jeho smyslem 
je soulad mezi vědeckou řídící činností vedoucích pracovníků a inlciativou 
pracujících. Proto strana činí všechno, aby každý závod, kolektiv 1 pracující 
pochopil svůj podíl, ale i svůj zájem na přesném plnění požadavků ekono- 
mických zákonů rozvinuté výstavby socialismu. Jde tedy o to, aby přednosti 
vyplývající z těchto zákonů byly pochopeny zároveň jako přednosti pro zá- 
vody a pracující. Z toho ovšem vyplývá, že nový systém již nevystačí s jed- 
noduchými formami hmotné zainteresovanosti, jako jsou mzdové fondy a pré- 
mie, ale zahrnuje i ceny, vlastní náklady, zisk aj. 


1 Neues Deutschland 22. 8. 1984. 
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Nový systém plánování a řízení ekonomiky znamená také kvalitativní změny 
ve funkcích státních orgánů a do značné míry 1 sdružení národních podniků: 
znamená nahrazení záplavy podrobností péčí o hlavní proporce ekonomického 
rozvoje, popřípadě administrativního řízení ekonomickým. Na tomto stupní je 
také logický a také v jiných socialistických zemích patrný odklon od kvanti- 
tativních ke kvalitativním ukazatelům rozvoje výroby. Tak bylo také v prvním 
pololetí 1964 zavedením nových průmyslových cen a příplatků podle jakosti 
výrobků dosaženo jak úspor, tak zvýšení kvality; proti prvnímu pololetí 1983 
přibylo o 23 % výrobků vysoké a prověřené jakosti s označením »(OP«. 

Prohloubení a zdokonalení stranické práce podle výrobního principu vě- 
nuje nyní SED hlavní pozornost. Podle závěrů 5. zasedání ÚV SED má být 
v celé straně, v každé její organizaci v popředí politickoideologický a organi- 
zační boj o nejvyšší vědeckotechnickou úroveň a o prosazení nového ekono- 
mického systému plánování a řízení. Strana ovšem dbá o to, aby výrobní prin- 
cip ve stranické práci nebyl vykládán úzce odbornicky a jako nahrazování 
činnosti a zodpovědností státních a hospodářských funkcionářů. Právě tak 
bděle střeží správnost výkladu hmotné zalnteresovanosti před vulgarizujícím 
pojetím a zdůrazňuje význam seclalistického uvědomění, výchovy nového čio- 
věka, a to nikoli odděleně či paralelně, ale právě na novém systému ekono- 
mického plánování a řízení. Požadavek vysoké ideologické a politické úrovně, 
vynalézavosti a rozmanitosti forem stranické práce pilně odpovídá hlubokému 
politickému smyslu ekonomickébo snažení německých soudruhů: v jedné 
Z nejexponovanějších zemí světové socialistické soustavy a v plném souladu 
s jejím charakterem průmyslově vysoce vyspělého státu dokázat převahu so- 
cialismu nad kapitalismem. Neboť, jek řekl soudruh W. Ulbricht na 3. zase- 
dání ÚV SED, »výsledek mírového soutěžení mezi oběma světovými soustavami 
je v podstatě určován tím, který společenský řád nejlépe rozvine vědu a 
techniku a nejlépe využije v tomto soupeření jimi vytvořené možnosti«.* 

Za 15 let trvání NDR zaznamenalo rozmach také zemědělství. I tu byla zá- 
kladem pomoc dělnické třídy a sovětské okupační správy při prosazení de- 
mokratické pozemkové reformy, jíž bylo 2,2 mil. ha půdy junkerů rozděleno 
mezi 599 tis. malorolníků, zemědělských dělníků a přesídilenců. V letech 
1952—1980 se rolníci postupně přesvědčili o přednostech družstevní velko- 
výroby, všestranně podporované vládou, a přispěli za posledních 10 let k po- 
zoruhodnému zvýšení zemědělské produkce: u jatečného dobytka na 284,8 M, 
u mléka na 276,6 % a u vajec na 702,7 %. 

Avšak anl tu se vývoj nezastavil. Po VI. sjezdu SED a po letošním VIII. 
sjezdu německých rolníků nastala | pro zemědělství NDR etapa rozvinuté 
výstavby soclalismu. Znamená to zavádění průmyslových metod, nový stupeň 
intenzity, produktivity práce, mechanizace, odbornosti a samozřejmě také pro- 
nikavé změny v myšlení | způsobu života rolnictva. Přestavba zamědělství 
w NDR na velkovýrobu a její další prohlubování bude pro rolníky znamenat 
zvýšení životní a kulturní úrovně, zatímco v západním Německu je zákonitý 
proces likvidace zemědělské malovýroby spojen s nejtvrdšími sociálními dů- 
sledky pro rolnické masy, beztak již vykořisťované monopolistickým kapi- 
tálem. 

Spolu s přeměnou Německé demokratické republiky v jeden z nejpokroči- 
lejších a nejsilnějších průmyslových států světa vzrůstá nepřetržitě 1 životní 
úroveň jeho obyvatelstva. O růstu jeho koupěschopnostl svědčí např. malo- 
obchodní obrat za loňský rok, který byl vyšší než za léta 1951 a 1952 do- 
hromady, i vybavení domácností předměty dlouhodobé spotřeby; za posledních 
5 let je to více než sedminásobný vzrůst počtu televizorů a osminásobný 
u chladniček. Čím však NDR ještě přesvědčivějí dokazuje správnost cesty, kte- 
rou nastoupila před patnácti lety za obtížných podmínek, to je bezmála trojná- 
sobný vzrůst výdajů na zdravotnictví, vědu, kulturu, osvětu, školství a sport 
za roky 1951—1983. Na tyto účely se v loňském roce vydalo 1200 marek na 
jednoho obyvatele. 


3 Einhelt 4/1964, str. 16. 
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 SOCIALISTICKÝ INTERNACIONALISMUS V PRAXI 


Žádné číslo však nemůže vyjádřit, co dokázala marxisticko-leninská strana 
„německých dělníků, SED, na poli výchovy národního charakteru. Kdo měl 
příležitost být svědkem prvního impozantního setkání svobodné německé 
mládeže již po půl roce trvání NDR, nezapomene na upřímné projevy 
internacionalismu, ale i na hluboký Ideový vliv strany těsně spjaté se živu- 
tem lidu. Vedená touto stranou a s tímto lidem překonala Německá 
demokratická republika všechny úklady reakce, všechna falešná proroctví, 
diskriminaci a přehlížení. Mohla to však dokézat jenom proto, že ve svém 
velikém bojí není osamocena, ale opírá se pevně o Sovětský svaz a ostatní 
přátele, k nímž patří i naše socialistická republika. 

Vyspělá ekonomika NDR fe materiální základnou rozvoje styků s mnoha ze- 

měmi. Zatímco v roce svého vzniku měla obchodní spojení zhruba s dvaceti 
státy, dnes je jich více než sto. Obchodní smlouvy měla tehdy pouze s pěti, 
dnes naproti tomu se 49 zeměmi různých společenských systémů. Obrat 
zahraničního obchodu dosáhl za loňský rok 21 mld valutových marek. 
.. Nejdůležitější základnou mezinárodních hospodářských styků NDR je však 
Rada vzájemné hospodářské pomoci, na jejímž celkovém zahraničně obchod- 
ním obratu se NDR roku 1963 podílela 147% a zaujala tak druhé místo 
po SSSR. Tři čtvrtiny obratu zahraničního obchodu NDR se vztahují na RVHP, 
z toho více než polovina připadá na SSSR. Sovětský svaz je tak nejen prvním, 
ale též základním obchodním partnerem NDR. Podle mezivládní dohody 
(Z června t. r. si obě země navzájem dodají v letech 1986—1970 přes sto 
moderních závodů a zařízení chemického a naftového průmyslu. 


Na druhém místě v zahraničně obchodních stycích NDR je Československo. 
Již po řadu let dosahuje náš vzájemný obchod přes 3'4 mld Kčs ročního 
obratu, z něhož tvoří dnes již skoro polovinu strojírenské výrobky. Velký vý- 
znam pro naše národní hospodářství má dovoz chemických výrobků a surovin 
z NDR. Z členství obou našich zemí v Radě vzájemné hospodářské pomoci vy- 
plývá, že se jejich styky neomezují na obchodní výměnu; naše vědeckotech- 
nická spolupráce poskytuje dobrý příklad, jak lze využít přibližně stejné 
úrovně hospodářské vyspělosti dvou zemí k vzájemnému předávání zkušeností. 
Za loňský rok bylo předáno 500 československých dokumentací a výměnou pře- 
vzato na 700 z NDR. V témže roce jsme vyslali do NDR 950 odborníků, zatímco 
k nám jich přijelo 1850. 

- Také specializace a kooperace výroby se rozvíjí ku prospěchu obou zemí 
a celé socialistické soustavy. Největšího pokroku bylo zatím dosaženo v oboru 
velkostrojů pro těžbu hnědého uhlí a ve výrobě kancelářských potřeb. 

Nejen hospodářské a odborné, ale 1 kulturní a turlstické styky obou našich 
zemí se rozvětvují a prohlubují. 

U samého kořene těchto přátelských vztahů je pevná marxisticko-leninská 
jednota našich stran a jejich semknutost s Komunistickou stranou Sovětského 
svazu a 8 mezinárodním komunistickým hnutím. Obě strany -spojují slavné 
internacionalistické tradice, jejich společný boj proti hitlerovskému fašismu, 
proti Mnickovu 1 proti jeho dnešním revanšistickým zastáncům. KSČ i SED 
kladou zásadní odpor čínským rozbíječům a obě se vyslovily pro svolání 
Porady komunistických stran. Vedeme společný boj proti imperialismu a vá- 
lečnému nebezpečí a vědomí společných zájmů se staln v obou zemích sou- 
částí politického myšlení pracujících. | 


NDR A EVROPSKÁ BEZPEČNOST 


Německá demokratická republika v našem sousedství a přátelská spolupráce 
s ní má pro náš stát nepochybně obrovský význam. Ale tím se její meziná- 
rodní význam zdaleka nevyčerpává. Její úlohu charakterizoval v den podpisu 
smlouvy o přátelství, spolupráci a vzájemné pomocí mezi SSSR a NDR 12. 
června t. r. soudruh N. S. Chruščov: »Poslední události přesvědčivě ukazují, 
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že se Německá demokratická republika stává stálo významnějším činitelem 
zachování a upevněnf míru v Evropě a záštitou všech mírumilovných Němců 
v boji proti nebezpečným plánům západoněmeckých mllitaristů a revanšistů. 
Dnes můžeme zcela opodstatněně říci, že bez Německé demokratické republiky 
nemohou být řešeny ani otázky mírového urovnání německého problému, anl 
jiné otázky týkající se upevnění míru a bezpečnosti v Evropě.«* 

Poválečný vývoj zaznamenal nemálo imperialistických plánů na pohlcení 
Německé demokratické republiky — od nemotorně maskovaných heslem »se- 
beurčení« až po plány západoněmeckého generálního štábu a oficiální ote- 
vřenou proklamací spolkového sněmu v červnu 1961 o začlenění celébo Ně- 
mecka do Severoatlantického paktu. Energická ochrana státních hranic, k níž 
sáhli občané NDR 13. srpna téhož roku, znovu ukázala, že agrese proti NDR 
není reálným prostředkem sjednocení dvou rozdílných společenských řádů 
v obou částech Německa. Německý problém definitivně přešel z oblasti ná- 
rodnostní do sféry společensko-politické. A pokud imperlialístické síly — 
včetně západoněmeckých — neuznají, že za dnešního poměru sil v Německu, 
v Evropě a ve světě má vyhlídky pouze metoda mírového soužití protiklad- 
ných společenských soustav aplikovaná na Německo, tj. cesta soužití dvou 
konsolidovaných německých států v německé konfederaci, bude nápiní ně- 
mecké otázky i problém války a míru. 

Právě z těchto okolností vychází smlouva o přátelství, spolupráci a vzá- 
jemné pomoci mezi SSSR a NDR, která zaručuje sociální vymoženosti občanů 
NDR a spolu s Varšavskon smlouvou zabezpečuje nedotknutelnost hranic NDR. 
Zavazuje obě smluvní stre.y pokládat západní Berlín za samostatnou poli- 
tickou jednotku. 

Jasná a rozhodná spojenecká řeč smlouvy rozbíjí předem jakékoli naděje 
na izolaci NDR; tím ochlazuje horké hlavy západoněmeckých milltaristů a při- 
vádí je alespoň o krůček blíž k dorozumění mezi oběma německými státy, 
a tak k jediné reálné možnosti postupného překonání rozkolu. Proto nemůže 
znamenat jeho smluvní uznání, a to tím spíše, že nenahrazuje mírovou smlouvu 
ani nijak nesnižuje její aktuálnost. Co však činí, stejně jako to jednou učiní 
i mírová smlouva, to fe, že nutí k ústupu od prázdných iluzí. A v tomto smyslu 
prospívá 1 spojencům západního Německa, neboť snižuje nebezpečí, že je 
neodpovědní militarističtí dobrodruzi zatáhnou do katastrofální války. Přá- 
telství mezi Sovětským svazem a NDR tak působí zcela konkrétně a bez- 
prostředně jako mírový člnitel v Evropě. 

Klíčový význam Německé demokratické republiky pro evropský mír a bez- 
pečnost se promítá 1 v četných Iniciativních návrzích vedoucích činitelů a 
orgánů NDR, zejména její vlády a soudruha W. Ulbrichta. Af jde o jeho dopisy 
spolkovému kancléři Erhardovi nebo o návrhy obsažené v prohlášení před 
lidovou sněmovnou 1. září t. r., vždy jsou to reálné, trpělivé a zcela přija- 
telné výzvy k jednání mezí oběma německým! státy, pepřípadě vytvoření 
organizačních předpokladů pro taková jednání. Jde o návrhy na to, jak zabrá- 
nit nukleární katastrofé v Německu a učinit první kroky ke snížení napětí 
a odzbrojení, i na dorozumění se západoněmeckon sociální demokracií. 

Přes všechna příkrá odmítání ze strany bonnských činitelů jsou dány před- 
poklady, aby tyto návrhy, které mohou škodit jenom nefdobrodružnějším ne- 
přátelům míru, byly dříve či později přijaty. Je to jednak nespokojenost velmi 
širokých vrstev v samém západním Německu s rizikem termonukleární likví- 
dace tohoto státu, které na sebe vzali jako neblahé Adenauerovo dědictví i jeho 
nástupci, jednak naléhavý zájem lidu všech evropských zemí na zkrocení 
nových agresívních choutek západoněmeckých militaristů. Tyto síly, podporo- 
vané všemi! socialistickými státy, jsou schopny pohnout evropským vývojem 
w témže směru jako Německá demokratická republika. Patnáct let její aktivní 
mírumilovné existence je neklamnou předzvěstí neslavného zroskotání přežilé 
»Halistelinovy doktríny«. Je načase, aby byla nahrazena mírovou doktrínou 
státu německého lidu. DUŠAN ROZEHNAL 


3 Rudé právo 13. 6. 1964. 
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Socialistická federativní republika 
JU60S VE NÁ GES] "Jugoslávie oslaví příští měsíc svůj 
státní svátek. 29. listopadu uplyne 21 


let ode dne, kdy se v bosenském měs- 
tečku Jajcích sešlo druhé zasedání 

SOCIALISMU Antifašistické rady národního osvobo- 
zení Jugoslávie, které rozhodlo o svr- 
žení královského režímu a o vytvoření 
nové Jugoslávie na federativním zá- 
kladě a vytvořila Národní výbor osvobození Jugoslávie, první vládu budoucí 
socialistické Jugoslávie. Tento den vešel do historie země jako den vzniku 
nové Jugoslávie. 

Na cestu socialistické výstavby vstupovala Jugoslávie po zničující, krvavé 
válce. V roce 1945 existovaly v zemi nesmírné ekonomické rozdíly v celkové 
úrovní vývoje jednotlivých republik a oblastí země, potíže vyplývající z his- 
torických rozporů a odlišností mezi příslušníky jednotilvých národů a národ- 
ností i náboženských vyznání. Se všemi těmito faktory bylo třeba počítat 
a aktivně je překonávat v procesu socialistické výstavby. 

President J. B. Tito ve svém programovém prohlášení po znovuzvolení pre- 
sidentem SFRJ vw červnu loňského roku řekl: »Nová Jugoslávie se rodila 
v množství utrpení, s mnoha nejrůznějšími obtížemi... Odstranili jsme strašné 
důsledky války. Během osmnácti poválečných let jsme šťastně překonali ne- 
slýchané obtíže a překážky. V kdysi zaostalé zemi, jejíž národní bohatství 
využívali zahraniční kapitalisté, zatímco lid úpěl v bídě, vybudovali jsme 
sllný průmysl A budujeme moderní zemědělství.« 


„0 pozitivních výsledcích tohoto úsilí svědčí několik čísel. Národní důchod 
země je dnes více mež trojnásobný ve srovnání s rokem 1939, národní důchod 
v přepočtu na jednoho obyvatele se v průběhu uplynulých deseti let zvýšil 
zhruba ze 300 na 500 dolarů. Životní úroveň obyvatelstva vzrostla asl troj- 
násobně. Průměrná mzda se dnes pohybuje kolem 25 000 dinárů. Společnost 
zaručuje pracujícím bez ohledu na hospodářské výsledky podniku 80% je- 
jich mzdy. 

Přes značné potíže se podařilo zajistit vysoké tempo rozvoje národního hos- 
podářství. V industrializaci země byly zaznamenány četné úspěchy. Industria- 
lizace přispěla do značné míry jak k celkovému hospodářskému rozvoji Jugo- 
slávie, tak ke snížení rozdílů vw ekonomické úrovní jednotlivých republik 
a oblastí, které ovšem zůstávají nadále citelné (např. národní důchod v re- 
publikách Makedonii, Černé Hoře a v Bosně a Hercegovině je stále podstatně 
nižší než ve Slovinsku nebo Chorvatsku). Objem průmyslové výroby, v níž 
se dnes vytváří již více než polovina národního důchodu (před válkou ne- 
celých 10%), bude brzy šestkrát větší než před válkou. Výroba výrobních 
prostředků přitom vzrostla více než dvacetinásobně. Průmyslová výroba do- 
sahuje vysokých ročních přírůstků, které představovaly v poválečných létech 
asi 13%. Po překonání potíží, jež se projevily v létech 1981—1962, kdy nebyly 
splněny roční hospodářské plány a tempo růstu průmyslové výroby klesla 
na 5—7 %, dosahuje Jugoslávie v loňském 1 v tomto roce opět dobrých vý- 
sledků. Je oprávněný předpoklad, že plánované zvýšení objemu průmyslové 
výroby o 11% v tomto roce ve srovnání s rokem 1963 bude splněno. 


Zemědělská výroba v Jugoslávii je dnes v průměru posledních pěti let zhruba 
o 50% vyšší než předválečný průměr v létech 1930—1939. Socialistický neboli 
tzv. společenský sektor zemědělství zvýšil přitom výrobu více než třikrát 
a dosahuje i velmi dobrých kvalitativních výsledků, pokud jde o hektarové 
výnosy, užitkovost dobytka aj. Výnosy pšenice se například v posledních lé- 
tech pohybují na státních statcích okolo 32 metrických centů z hektaru a 
v rekordním úrodném roce 1959 dosáhly dokonce téměř 40 g, zatímco u sou- 
kromých zemědělců představují zhruba 10—15 g. Díky značné specializací 
dosahují státní statky vysoký podíl produkce pro trh a socialistický sektor 
se podílí na celkovém výkupu zemědělských výrobků v průměru 40%. V ně- 
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kterých druzích představují dodávky od socialistických zemědělských závodů 
více než polovinu tržní produkce a v obilí, průmyslových plodinách a mase 
se pohybují dokonce mezi 80—88 %. 

Socialistiícký sektor zahrnuje zatím menší část jugoslávského zemědělství 
a obhospodařuje v současné době asi 12% zemědělské půdy. Převažují hos- 
podářství malých a zejména středních rolníků, přičemž maximální povolená 
výměra půdy jednoho hospodářství, potvrzená 1 v nové ústavě z roku 1983, je 
10 ha. 

V Jugoslávii je dnes přes 400 státních statků o celkové výměře blížící se 
1 miliónu ha, což představuje asi 7% z celkové zemědělské půdy. Státní 
statky tak tvoří podstatnou část socialistického sektoru a k ním se přidru- 
žuje 129 zemědělských družstev obdobného charakteru, jako jsou naše JZD (tzv. 
Rolnická pracovní družstva). Výměra jejich pozemků je v celostátním měřítku 
nepatrná. Družstev tohoto typu bylo v roce 1952 téměř 7 tisíc a jejich počet 
se od té doby postupně snižoval, neboť — jak o tom hovoří fjugoslávští eko- 
nomové — stát je nemohl zabezpečit nezbytnými mechanizačními prostředky, 
hnojivy a osivem. Zanikla ta družstva, která neměla ke svému hospodaření 
dobré podmínky. 

Hlavní pozornost se dnes v Jugoslávii mimo státní statky věnuje rozvoji 
družstev všeobecného typu (tzv. Všeobecná zemědělská družstva), kterých 
koncem roku 1963 bylo 3223 a jež se v poslední době ve větší míře orientují 
na obdělávání půdy. Rozloha jejich hospodářství, tzv. »ekonomií«, roste a 
představuje více než 5% z celkové zemědělské půdy. Cílem těchto družstev 
však je, vedle hospodaření na vlastních pozemcích, organizovat spoluprácí 
soukromých rolníků se socialistickým sektorem. Formy této spolupráce jsou 
různé, v podstatě však spočívají v tom, že rolník dává své pozemky a práci, 
družstvo stroje, hnojiva, osivo, odborníky, výkupní a prodejní organizaci atd. 
Na konci sezóny sl rolník a družstvo na základě uzavřené smlouvy a sku- 
tečně poskytnutých služeb rozdělují úrodu. 

Pokud jde o další soclalizací vesnice, je vytyčována jako konečný cíl. V zá- 
jmu přitahování co největšího počtu zemědělců blíže k velkovýrobním for- 
mám hospodaření se propagují a široce uskutečňují různé formy kooperace 
soukromých rolníků se státními statky a zemědělskými družstvy. Počítá se 
s vytvářením dalších socialistických velkovýrobních zemědělských podniků 
převážně ve formě státních statků na půdě získané vysoušením, melioračními 
pracemi a výkupem od rolníků. Pro rok 1984 se plánuje zvětšit rozlohu statků 
tímto způsobem asi o 100 tisíc ha, tj. téměř o 10% dnešní výměry. V roce 
1970 má být podle existujících předpokladů v socialistickém sektoru asi 40% 
zemědělské půdy a socialistický sektor by měl dodávat na trh zhruba 80 % 
zemědělských produktů. Jugoslávští vedoucí představitelé však zdůrazňují, že 
pro tento vývoj je třeba vytvořit dostatečné předpoklady jak v mechanizač- 
ních prostředcích pro zemědělství, tak 1 v dalším celkovém hospodářském 
rozvoji země a zejména průmyslu, který zatím nemůže absorbovat uvolněné 
pracovní síly. 

Předsjezdové směrnice přijaté na letošním VI. plenárním zasedání ústřed- 
ního výboru Svazu komunistů Jugoslávie hodnotí dosavadní cestu rozšiřování 
socialistických vztahů v zemědělství jako správnou a stanoví úkol »vpovzbu- 
zovat další posilování společenských zemědělských organizací, jako základ- 
ních ekonomickovýrobních nositelů rozvoje zemědělské výruby«. President 
Tito ve svém novoročním poselství loňského roku řekl, že »Individuální vý- 
roba v zemědělství nemá žádné perspektivy a je škodlivá nejen pro společ- 
nost jako celek, ale především pro rolníky samotné«. Zdůraznil, že socialis- 
tický sektor je třeba houževnatě a neustále rozšiřovat. 


ŘÍZENÍ HOSPODÁŘSTVÍ 


V jugoslávském hospodářství působí tří vzájemně se doplňující komplexy 
činitelů: společenské plánování jako rozhodující faktor, mechanismus eko- 
nomických opatření státních orgánů a mechanismos trhu. 
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Reálným podkladem pro dnešní formu hospodářstého života v SFRJ byly 
změny v politicko-hospodářském systému, uskutečněné v létech 1950—1954. 
Do roku 1960 bylo v platnosti centralizované administrativní řízení národního 
hospodářství a plánování. Změny v jugoslávském hospodářství, přechod k sou- 
stavě samosprávy a vytvoření dělnických rad si vyžádaly řadu změn, jejichž 
podstatou byla decentralizace a postupný přechod na tržní hospodářství, při- 
čemž se zdůrazňuje, že nejde o volné, nekontrolovatelné, nýbrž o „regulované 
působení tržních zákonů. 

Formy hospodářského řízení prošly v Jugoslávii složitým a naprosto ne 
přímočarým vývojem. Značná část řídících funkcí byla po roce 1950 přene- 
sena z ústředních hospodářských orgánů na republilkové a obecní orgány 
a přímo na hospodářské podniky. Byla zrušena většina ministerstev hospo- 
dářského charakteru, takže 1 dnes má SFRJ např. jednotný sekretariát pro 
celý průmysl. Od politiky široké decentralizace, která někdy vedla k příliš- 
nému oslabení úlohy centra při usměrňování hospodářského vývoje v rámci 
celé země, byla zejména po IV. plénu ÚV SKJ v roce 1962 úloha orgánů fede- 
race a celostátního plánu posílena. President SFRJ a generální tajemník CV 
SKJ soudruh Tito na IV. plénu kritizoval přílišnou decentralizaci a výslovně 
prohlásil: »Decentralizace ekonomiky není možná v žádné zemi. Proto také 
naše země musí být ekonomicky celistvá. Různé lokálně patriotické tendence 
a jevy, které se u nás často projevovaly, vycházely právě z nesprávného po- 
jetí decentralizace.« 

Řízení hospodářství se nyní v Jugoslávil uskntečňujo přes odpovědné or- 
gány federace, jednotlivých republik, okresů, opětin (přejímám zde tento 
srbocharvátský název; u nás jinak většinou používány termíny »obec« nebo 
»komuna« -— pozn. V. M.). Podle nové ústavy federace zajišťuje jednotu 
základů společenskoekonomického systému a hospodářskou celistvost země a 
určuje systém rozdělování společenského produktu. K různým intervencím 
státu do hospodářského života, k investiční činnosti v kompetenci federace 
a k financování méně vyvinutých oblastí jsou vytvořeny zvláštní fondy, 
s nimiž disponují centrální banky. Federace zajišťuje rovněž jednotnost pe- 
něžního a úvěrového systému, emisi peněz, provádí devizovou politiku, určuje 
a kontroluje obchodní a hospodářské vztahy se zahraničím. Vypracovává 
společenské plány a vydává příslušné zákony, ovlivňující hospodářský Zi- 
vot země. 

Ve srovnání s rolí okresů, která se má s dalším rozvíjením samosprávy 
snižovat, roste v jugoslávském systému význam opštin, které jsou základní 
společenskopolitickou jednotkou, vybavenou £ značnými ekonomickými pra- 
vomocemí a úkoly. Opština usměrňuje rozvoj hospodářství v rámci své pů- 
sobnosti, spravuje prostředky pro potřeby opětlny, uskutečňuje bezprostřední 
společenskou samosprávu. V rámci své kompetence vydává předpisy, sesta- 
vuje společenský plán a rozpočet. Z rozpočtu opštiny se hradí také potřeby 
nevýrobní sféry. V poslední době se hovoří o potřebě ještě větší samostat- 
nosti opštin. Předseda ústřední rady Svazu jugoslávských odborů Svetozar 
Vukmanovič-Tempo v článku »Základní funkce plánování«, uveřejněném v Bor- 
bě 23. února t. r. k této otázce, např. říká: »A tu se naskýtá otázka, jak 
krýt celkové rozdělování prostředků? Zdá se, že východisko je v tom, aby 
se upustilo od současného rozpočtového flnancování opštin a aby se pře- 
šlo k vytváření prostředků, které by záviselo na hospodářské činností opštiny. 
Rozumí se samo sebou, že v případě málo rozvinutých opštin by bylo třeba 
uplatňovat jiná opatření.« 

V jugoslávském hospodářském systému se po roce 1950 podstatně změ- 
nilo postsvení podniků. Podnik je dnes autonomní organizací, zavázanou res- 
pektovat společenské normy a závazky, které plynou ze zákonů a z principu 
jednotného systému rozdělování. Rozhodující při řízení podniků je systém 
ekonomických finančně úvěrových pák, 1 když společenské usměrňování, zá- 
sahy centrálních orgánů nejsou vyloučeny a ve společenském zájmu je před- 
pokládá i nová ústava SFRJ. 

Uvnitř podniku existují tři řídící orgány: dělnická rada, správní výbor a ře- 
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ditel. Podle ústavy pracující podniku přímo nebo prostřednictvím dělníckých 
rad spravují v rámci platných předpisů a směrnic výrobní organizaci, schva- 
lují výrobní plány, zajišťují realizaci produkce, rozhodují o nakládání se 
společenskými prostředky a o způsobu rozdělování důchodu. Správní výbor 
je operativním orgánem dělnické rady. Ředitel, kterého jmenuje na ná- 
vrh dělnické rady skupština, tj. zastupitelský orgán opštiny, rozhoduje o vý- 
robní činnost! podníku. Má právo veta vůči usnesením dělnické rady, po- 
kud jsou v rozporu se zákony a v jiných podobných případech. 

Samosprávě přisuzují jugoslávští představitelé veliký význam. V současné 
době je systém samosprávy předmětem četných diskusí. Zejména na le- 
tošním V. sjezdu jugoslávských odborů se mnoho hovořilo jak o úspěších, 
tak zejména o nedostatcích, které se projevily v dělnických radách v ně- 
kterých závodech. Zdůrazňuje se, že soustava dělnických rad v SFRJ není 
něčím pevně daným, neustále se vyvíjí a má být proto dále rozvíjena a zdo- 
konalována. ; 

Systém plánování v Jugoslávii je založen na rámcovém stanovení společen- 
sko-ekonomických cílů rozvoje země, na centrálním usměrňování a koordina- 
ci hospodářské činnosti výrobních jednotek a rozvíjení socialistických vý- 
robních vztahů. Podniky jsou soustavou ekonomických ukazatelů a stimnlů 
vedeny k tomu, aby samy usilovaly o výrobu co nejkvalitnějších a nejlev- 
nějších výrobků v takovém sortimentu, který najde uplatnění na trhu. Před- 
seda ústřední rady Svazu jugoslávských odborů Vukmanovié v již zmíně- 
ném článku říká, že »plán federace musí především obsahovat koncepci 
hospodářského rozvoje Jugoslávie a začlenění jejího hospodářství do mezi- 
národní dělby práce. Federace — pokračuje dále S. Vukmanovié — se má 
soustředit na ty oblasti, jimiž zabezpečí harmonický rozvoj jugoslávské spo- 
lečnosti a hospodářství a ponechat přitom dostatečné pole působnosti pro 
hospodářskou činnost pracovních organizací a opštin«. 


Národohospodářský plán v jugoslávském pojetí direktivně stanoví v pod- 
statě pouze několik základních ukazatelů — (tzv. globální proporce. Ostat- 
ní ukazatele jsou rozepisovány na nižší plánovací články. Plán federace se 
dodržuje ekonomickým stimulováním, které spočívá zejména ve stanoveném 
systému rozdělování důchodu, využívání výrobních aj. fondů podniku, ve fi- 
nancování a úvěrování jeho provozu a Investiční činnosti, v systému tvorby 
cen apod. 

Jednotlivé nižší orgány a hospodářské organizace, zejména podniky, jsou 
při vypracování svého plánu samostatné. Výchozím bodem při tom pro ně 
je průzkum vnitřního i zahraničního trhu, odhad odbytových možností. Kro- 
mě průzkumu trhu plán přihlíží 1 k technickým možnostem podniku, exis- 
tující výrobní kapacitě atd. Na základě těchto předpokladů a s přihlédnutím 
k možnostem rozšíření výroby, dodatečného Investování, modernizace pro- 
vozu apod., určí se procento zvýšení výroby, produktivity práce, sortiment, 
kvalita a další předpokládané ukazatele. Další fází procesu plánování je po- 
tom konzultování a koordinace hrubých podklsdů plánu podniků jednoho 
výrobního odvětví v rámci tzv. sdružení, která existují na základě dobro- 
volného členství podniků a získávají v procesu probíhající vnítrojugoslávské 
integrace na významu. Důležitou úlohu v této etapě mají také hospodářské 
komory a plánovací ústavy na různé úrovni. Tyto orgány již na základě 
širších a vědečtějších informací o sitnací na vnitřním i zahraničním trhu, 
údajů o »konkurenci« a v souladu se směrnými čísly společenského plánu 
dávají podniku svá doporučení. Podník potom sestavuje konečnou variantu 
plánu, který schvaluje dělnická rada a zastupitelský orgán opštiny. 

Národohospodářské plány v rámci federace schvaluje Svazová skupština 
SFRJ, čímž plán dostává závazný charakter. Při sestavování plánů se přihlíží 
především ke směrnicím stranických orgánů. Plán na letošní rok vychází 
např. ze závěrů IV. pléna ÚV SKJ z července 1962. Roste | význam a účast 
Svazové skupštiny při určování hlavních směrů hospodářské činnosti. 

V současné době, v souvislosti s přípravou sedmiletého plánu hospodář- 
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ského rozvoje na léta 1984—1970 se v Jugoslávii intenzívně diskutuje o dal- 
ším zdokonalení systému plánování. Největším problémem je nalézt takové 
formy plánování, které by zajistily sonlad mezi omezenými, namnoze lo- 
kálně patriotickými hledisky místních orgánů a podniků na jedné a celo- 
státními potřebami jugoslávského hospodářství na druhé straně, dosáhnout 
proporcionálnosti v hospodářském rozvoji, dále zvýšit efektivnost a životní 
úroveň pracujících. Mezi jugoslávskými ekonomy jsou zastánci další decen- 
tralizace i stoupenci posílení mechanismu centralizovaného regulování národ- 
ního hospodářství. 

Pod dojmem uvedených skutočností byla zejména v letech 1962—1983 při- 
jata řada opatření pro posílení vedoucí úlohy SKJ, upevnění centrálního ří- 
zení 1 pro prohloubení systému plánování. V současné etapě jde o to, z díl- 
čích, často nárazových opatření vytvořit ucelený systém, na jehož základé 
by probíhala veškerá hospodářská činnost při realizaci úkolů sedmiletého 
plánu hospodářského rozvoje SFRJ. Předseda Svazové skupštíny E. Kardelj 
naznačil ve svém obsáhlém interviowu v záhřebském listu »Vjesnik« uveřej- 
něném 28. července t. r. hlavní směry předpokládaných změn v hospodářském 
systému. Řekl, že změny »posílí materiální základnu pracovních kolektivů, 
avšak spolu s tím zvýší jejich odpovědnost přl disponování prostředky a při 
pracovní činnosti vůbec«. Nejvýznamnější změny mají být podle tohoto In- 
terviewu provedeny v systému rozšířené reprodukce. Jejich smysl je v tom, 
že se odpovídajícími změnami v rozdělování společenského produktu zvýší 
»vliv pracovních organizací při disponování prostředky společenské repro- 
dukce a tím bude umožněno, aby se staly základními nositeli rozšířené re- 
produkce«. Výsledky diskuse a podrobnosti o připravovaných změnách do- 
sud nejsou známy, budou však bezesporu mimořádně významné z hlediska 
dalšího hospodářského vývoje v Jugoslávii. 

Přes některé trvající problémy je skutečností, žo jugoslávské hospodářství 
prokázalo v poválečném vývoji životaschopnost a že zaznamenalo četné 
úspěchy. Jugoslávie se ze zaostalé agrární země, v níž skutečným pánem byl 
cizí kapitál, změnila ve středně vyspělý průmyslově zemědělský stát s velkými 
perspektivami dalšího rozvoje. 


SOCIALISTICKÝ CHARAKTER HOSPODÁŘSTVÍ SFRJ 


Ze všeho, co bylo dosud řečeno, jasně vyplývá socialistický charakter ju- 
goslávského hospodářství. Dokazují jej | další fakta. Zespolečenštění výrob- 
ních prostředků v průmyslu je téměř úplné, představuje více než 95% 
veškeré průmyslové kapacity. Zbývajících 5 % tvoří něco přes 100 tisíc sou- 
kromých řemeslnických dilen, -v nichž je v námezdním poměru asi 35 tisíc 
osob, tj. 0,3 na jeden podnik. Nedávno bylo rovněž umožněno zřízovat 
malé soukromé pohostinské závody, zaměřené zejména na zlepšení všech 
forem služeb v rámci rozvíjejícího se turistického rachu. Půjde prakticky 
téměř výhradně o rodinné podniky, které budou pod ekonomickou kontrolou 
prostřednictvím cenové, úvěrové a daňové politiky státních orgánů a bank. 
say (-er luhu logicky vyplývá z konkrétních potřeb jugoslávského hos- 
podářstv 

Veškerý obchod, a to velkoobchod £ maloobchod, podobně jako banky, 
jsou podle znárodňovacích zákonů z let 1948—1948 ve společenském vlast- 
nictví. Zahraniční obchod, který je značně decentralizován na množství ob- 
chodních i průmyslových podnlíků (do roku 1962 jich bylo více než 500, 
nyní, po slučování a likvidaci některých z nich, klesl jejich počet na něco 
přes 200), je orgány federace kontrolován především prostřednictvím růz- 
ných ekonomických instrumentů, regulován bankovními úvěry a jinými fi- 
mančními pákami. Vcelku se vw socialistickém sektoru včetně zemědělství 
tvoří asi 75% národního důchodu, přičemž toto procento stále roste. 

Přes jisté specifické zvláštnosti, odlišnosti vyplývající z konkrétního his- 
terického vývoje I ekonomických podmínek země, které jsou vnitřní věcí toho 
kterého socialistického státu, jde tedy jugoslávské hospodářství cestou 90- 
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clalismu. Dokazuje to také sám základní zákon Jugoslávie — nová, socialistic- 
ká ústava z dubna loňského roku, v níž se mímo jiné říká, že »výrobní 
prostředky, které jsou ve společenském vlastnictví jako společný nezcizitel- 
ný základ společenské práce, slouží k uspokojování osobních a společenských 
potřeb a zájmů pracujících a k rozvoji hmotného základu společnosti a so- 
olalistických společenských vztahů«, 


SOUČASNÉ HOSPODÁŘSKÉ ÚKOLY A PROBLÉMY 


V posledních měsících se v Jugoslávii v organizacích SKJ, hospodářských 
organizacích, ve Svazové skupštině, v tisku a jinde mnoho hovoří o přípra- 
vách sedmiletého plánu rozvoje národního hospodářství, který určil linii 
ekonomického rozvoje země do konce tohoto desetiletí. 

SFRJ podle prohlášení předních jugoslávských člnitelů zásadně nehodlá 
sestavovat přepjaté plány s neúměrně vysokými tempy rozvoje. Předpokládá 
se rovněž, že vysoké tempo hospodářského růstu není nadále možné bez 
rozšíření mezinárodní dělby práce. Dalšími výchozími zásadami při sesta- 
vování sedmiletého plánu jsou: rychlá modernizace národního hospodářství 
s provedením určitých strukturálních změn, růst produktivity práce na 
základě nových technologických postupů a hledání nových stimulů ve vý- 
robě, zavádění nových druhů výroby zaměřené na vývoz, zlepšení zbožové 
struktury vývozu, využití značného přírodního bohatství (zejména barevných 
kovů a vodní energie). Roční růst průmyslové výroby v období sedmiletého 
plánu je předpokládán v rozmezí 9,5 až 115%, zemědělské 3,4 až 48%. 
Má se změnit proporce mezi přírůstky investic a osobní spotřeby ve pro- 
spěch osobní spotřeby, která má růst úměrně se zvyšováním produktivity 
práce, tj. v průměru asíl o 7 až 10% ročně. | 

Plán na rok 1984 přihlíží již k základním Gkolům sedmiletého plánu. Přes 
některá napjatá místa se plán ukazuje vcelku jako reálný, což dokazuje 
úspěšné pinění úkolů v prvních měsících t. r. Plán však počítá 1 s tím, že 
některé existující problémy nebudou v průběhu roku plně dořešeny a že bude 
třeba s niml počítat i v dalším období. Jde např. o napětí mezi zdroji surovin 
a jejich potřebou, disparitu mezí cenami na domácím trhu a na zahranič- 
ních trzích, o systému investiční rozvojové politiky v méně vyvinutých oblas- 
tech a republikách SFRJ, o napjatost ve výrobě elektrické energie, v záso- 
bování stavebním materiálem, o zaostávání některých oblastí zemědělské 
produkce, zejména ve výrobě masa, o výrobu tzv. reprodukčních materiálů, 
která neumožňuje v dostatečné míře zaměřit průmyslovou výrobu na vývoj, aj. 
Přesto, pokud jde o hrubé ukazatele výroby, byl v prvním čtvrtletí letošního 
roku plán překročen o 11%. | 

Ústředním problémem probíhajících diskusí v Jugoslávii, jednání na VI. 
plénu ÚV SKj a na V. odborovém sjezdu, jsou však dnes především otázky 
zajištění dalšího rychlejšího růstu životní úrovně pracujících. Konstatuje se 
přitom, že tempo zvyšování životní úrovně loni a v prvních měsících tohoto 
roku stagnovalo. Zdůrazňuje se, že osobní spotřeba a životní úroveň jsou 
objektivní ekonomické kategorie, s nimiž musí odpovědné orgány při plá- 
nování dalšího vývoje počítat. Směrnice pro předsjezdovou aktivitu SKJ k to- 
muto problému zaujímají stanoviska, že »jakékoliv zaostávání v této oblastí 
vede nejen k politickým potížím a problémům, nýbrž i ke zpomalování spo- 
lečenského a hospodářského rozvofe«. 

Takový je ve zkratce, a proto bezpochyby ve značně zjednodušené po- 
době, obsah probíhajících diskusí o dalším zaměření rozvoje ekonomiky SFRI, 
o němž má rozhodnout VIII. sjezd SKJ. 


PŘED VIII. SJEZDEM SK] 


V těchto dnech probíhají v Jugoslávii bezprostřední přípravy na VIII. sjezd. 
O jeho svolání na listopad t. r. rozhodlo v březnu VI. plénum ÚV SKj. Po- 
věřilo současně výkonný výbor SKjJ, aby nejpozději dva měsíce před sjezdem 
určil přesné datum a předložil návrh na program jednání sjezdu. 
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VI. plénum přijalo dokument, který má být podkladem pro všechna před- 
sjezdová jednání a diskuse ve Svazu komunlstů. »Základní směrnice pro 
předsjezdovou aktivitu SKJ« stanoví jako rámcový úkol přípravné kampaně 
a samotného sjezdu zabývat se »výsledky a úspěchy, problémy a těžkost- 
o mí, nynějšími objektivními společenskými podmínkami a novými momenty 
v rozvoji společensko-ekonomických vztahů, odhalit a stanovit perspektivy, 
úkoly a cíle uvědomělé společenské činnosti komunistů a pracujících v nad- 
cházejícím období«. V úvodu se směrnice hlásí k programu SK| přijatému 
VII. sjezdem SKJ v roce 1956. Konstatuje se v nich, že základní teze pro- 
gramu byly dále a konkrétněji rozpracovány na plenárních zasedáních ÚV 
SKJ a v dokumentech Svazu komunistů a že předsjezdová diskuse a VIIL 
sjezd přispějí k dalšímu rozpracování úkolů SKJ v nových podmínkách. 


+VIII. sjezdem vrcholí etapa velmi významná pro činnost SKJ, pro život 

všeho jugoslávského lidu. Počátek této otapy je obtížné přesně vymazit ně- 
jakým datem. Souvisí s vnitřním rozvojem v Jugoslávíl, s vývojem ve světě 
a v mezinárodním dělnickém a komunistickém hnutí. Významně zapůsobila 
1 v Jugoslávií historická usnesení XX. a XXII. sjezdu KSSS. Všechny tyte 
skutečnosti se odrazily £ v jednání III. pléna ÚV SKJ v listopadu roku 1981, 
které hrálo z hlediska dalšího vývoje v Jugoslávií mimořádnou úlohu a na- 
značilo řadu opatření, jež byla v další činnosti strany a zejména na dalších 
plenárních zasedáních ÚV prohlubována a uváděna v život. 


Snad nejvýznamnější na III. plénu byla ostrá kritika názorů, které vedly 
„ v minulosti k podceňování a někdy 1 k odmítání vedoucí úlohy strany v ži- 
votě země. Postavení SKJ bylo potom loňského roku zakotveno | v nové ústa- 
vě SFRJ. Na VI. plénu ÚV SKJ 16. března t. r. hovořil člen výkonného vý- 
boru ÚV SKJ Veljko Vlahovié ve svém referátu na téma »Aktuální ideové 
problémy a úloha SKj« o vedoucí úloze strany jako o samozřejmém před- 
pokladu a rozvedl některé ideologické a organizační otázky spojené s je- 
jím uskutečňováním. Kritizoval také projevy nesprávného chápání vedoncí 
úlohy některými komunisty. Zdůraznil nutnost dalšího rozvoje vnitrostranické 
demokracie, posílení ideologické úrovně SK) a každého komunisty, potřebu 
jednoty a otevřené, principiální kritiky. 

Spolu s vedoucí úlohou strany je zdůrazňováno 1 postavení dělnické třídy. 
Z tohoto hlediska měl mimořádný význam projev presidenta Tita v závodě 
v Železníku koncem prosince 1962, bezprostředně po návratu ze Sovětského 
svazu. Soudruh Tito zde jasně prohlásil, že »dělnická třída je tou silou, 
o níž se opíráme a která vytváří a chrání morálně politickou jednotu naší 80- 
clalistické společnosti« a že směr vnitřního vývoje v Jugoslávíl určuje »děl- 
nická třída a Svaz komunistů«. Na adresu dělníků řekl, že na nich záleží, 
nejen co, kolik a jak se vyrobí, »ale i jaká bude naše socialistická Jugoslávie... 
bude-li zde jednoho krásného dne uskutečněn komunismus... budou-li odstra- 
něny existující nedostatky a různé nám cizí názory, které pronikly do naší 
zem) zvenčí, bez ohledu na to, kde a v čem se to projevuje«. President Tito 
se distancoval od názorů o jakémsi specifickém socialismu. Řekl: »Soudruzi, 
nám musí být cizí líchotky, které často slýcháme z různých stran, že u nás 
prý máme svůj zvláštní socialismus národního charakteru, dostatečně pří- 
stupný a sympatický i pro nesocialistické země. Projevy takových sympatií 
nepotřebujeme! Usilujeme o skutečně socialistickou společnost, chceme vztahy 
vlastní socialistickým státům.« 

V obdobném duchu se neslo i celé jednání V. pléna ÚV SKjJ v květnu 1983, 
věnované výhradně mezinárodním otázkám a problémům mezinárodního děl- 
nického hnutí. SKj se zde přihlásil k linii mezinárodního dělnického hnutí, 
k těm komunistickým a dělnickým stranám, »které bojují za likvidaci dogma- 
tismu a stalinských metod, za mír a mírové řešení sporných mezinárodních 
problémů, za rozvoj pregresívních sil v revolučním dělnickém hnutí v sou- 
ladu s marxismem a s dnešní etapou v mezinárodních vztazích«. 


VÁCLAV MAREK 
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Je nesporné, že porážka pravicové 
Karamanlisovy strany ve volbách ŘECKO -= 
v únoru t. r. byla významným mezní- 
kem ve vývoji Řecka. Karamanlisův 


režim byl generálním tajemníkem KS | 

Řecka Kostasem Kolliannísem ozna- SITUACE Á PROBL r 
Čován za »národní nebezpečí číslo 1«. 

Dnešní ministerský předseda Papan- | 
dreu — tehdy ještě jako vůdce bur- : 

žoazní liberální opozice — hovořil v parlamentě o Karamanlisově vládě jako 
o »vnitřní okupaci« na rozdíl od svých přívrženců, které nazval »národním 
hnutím odporu«. 

Karamanlis se stal minlsterským předsedou v roce 1955 po smrti maršála 
Papagose, v jehož ultrapravicové vládě byl ministrem. Karamaniisova politická 
strana ERE (Národní radikální svaz) vznikla odštěpením z Papagosova Řecké- 
ho souručenství (Synagermos), které nepřežilo svého zakladatele. Ve vol- 
bách 1958 získal těsnou parlamentní většinu 162 mandátů ze 300. Další volby, 
konané v roce 1958, dopadly — pokud jde o počet hlasů — pro Karamanli- 
sovu vládní pravici ještě hůře: získala jen 41,1% hlasů. V těchto volbách libe- 
rální síly středu (jejichž čelným představitelem byl 1 tenkrát Papandreu) od- 
mítly společný postup s levicí, protože chtěly těžit z volebního zákona a roz- 
dělit se s ERE o prémiové mandáty připadající dvěma nejsilnějším kandidát- 
kám. Skoro milión řeckých voličů však svými hlasy odevzdanými pro levi- 
covou pokrokovou stranu EDA. tento manévr zhatilo: EDA — přes protikomu- 
nistickou kampaň vedenou protl ní ze všech stran — se stala druhou nejsil- 
nější stranou a své parlamentní zastoupení zlepšila z 18 na 78 poslanců. 


Výsledky dřívějších voleb připomínáme proto, abychom ukázali, že Kara- 
manlisova pravicová strana neměla nikdy mandát většiny řeckého lidu. A to 
ani v době, kdy byla na vrcholu své moci a kdy se vydávala div ne za jedinou 
představitelku řeckého národa. Pravda, měla mnoho přívrženců, a to nejen 
v řadách majetných tříd. Nikdy však neměla většinu Ildu na své straně: Kara- 
manlisova parlamentní většina si vždy vyžadovala korektivy lidového hlaso- 
vání pomocí volebního klíče. Přitom i v počtech hlasů pro vládní stranu se 
odrážela skutečnost, že zejména na venkově byl občan píně vydán na po- 
spas zvůli státního aparátu: bez osvědčení spolehlivosti od místních orgánů, 
ovládaných ERE, nemohl nikdo dostat sebepodřadnější zřízenecké místo ve 
veřejných službách, dokonce bez tohoto osvědčení se nevydávaly ani řidičské 
průkazy, o úvěrech rolníkům rozhodovali místní mocipáni. 


Karamanlisova vláda se v očích veřejnosti stále více odhalovala: její poli- 
cajti stříleli do demonstrujících rolníků, pěstitelé tabáku žádající zvýšení ná- 
kupních cen byli rozehnání slzotvorným plynem. Stále větší odpor vzbuzovalo 
Karamanlisovo odmítnutí amnestovat stovky mužů a žen, vězněných již 17 až 
19 let pro účast v odboji nebo v občanské válce. Nepopulární bylo otevřené 
poklonkování Karamanlise před západními diplomaty a jeho rozhodnutí o při- 
pojení Řecka k »multilaterálním« silám NATO 1 jeho ujednání s Washingto- 
nem o pobytu amerických ponorek s raketami Polaris v Egejském moři. 

Levice organizovala různé akce proti Karamanlisově politice, jako napří- 
klad Maratónský pochod míru v dubnu 1983, kdy desetitisíce pochodovaly 
slavnou trasou z Maratónu do Atén. Masový protest vyvrcholil v květnu 1963, 
kdy po mírové manifestaci v Soluni byl motocyklistou úmyslně sražen a smrtel- 
ně zraněn pokrokový poslanec a místopředseda Řeckého výboru obránců míru 
Grigoris Lambrakis, lékař a vítěz mnoha lehkoatletických závodů. Lambraki- 
sův pohřeb v Aténách, jehož se zúčastnilo několik set tisíc lidí, se stal dosud 
největší protivládní demonstrací. 

Bylo prokázáno, že Lambrakisův vrah, pravicový terorista a výtržník Kot- 
samanis, byl ve spojení s vysoce postavenými policejními orgány. Opozice — 
levice a střed — znovu energicky požadovala odstoupení Karamanlisovy vlády, 
kterou činila přímo odpovědnou za soluňskou vraždu. Teroristické metody řec- 
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ké pravice vzbuzovaly stále větší odpor 1 v cizině a britský vědec Bertrand 
Russel napsal, že situace v Řecku nese na sobě pečeť fašismu. Karamanlis se 
stal nepohodlný 1 těm kruhům, které se o něj dosud pevně opiraly. Režim opí- 
rající se o fašistické bojůvky byl v nových podmínkách zlepšeného mezinárod- 
ního ovzduší špatným trumfem nejen pro Američany, ale i pro řecký králov- 
ský dvůr. Královna Frederika to pocítila na vlastní kůží za svého pobytu v Lon- 
dýně počátkem roku 1983, kdy jí demonstranti požadující propuštění politic- 
kých vězňů připravili nepříjemné uvítání. Královské rodina se přitom chystala 
v Jétě téhož roku na státní návštěvu do Anglie a od této návštěvy sl slibovala 
upevnění autority řecké dynastie. Karemanlis byl pro odložení královské ná- 
vštěvy, nehoť předvídal opětovné demonstrace Angličanů proti nedemokratic- 
kým poměrům v Řecku. Dvorní klika usoudila, že doba je zralá, aby se distan- 
covala od Karamanlise. Král Pavel se vzepřel, prohlásil, že do Londýna po- 
jede přes Karamanlisův odpor, a ministerského předsedu odstavil. 

Karamanlisův pád ovšem nebyl důsledkem jen a jen rozepře s králem o lon- 
dýnské cestě, jak o tom ujíšťoval řecký pravicový tisk. Karamanlis byl dlou- 
há léta exponentem — dokonce byl velmi oddaným exponentem — Američanů. 
Za Kennedyho vlády však již nepožíval tak jednoznačných sympatií jako za 
Eisenhowera a americké dotace Řecku začaly vysychat. Několik týdnů před 
svým pádem připravil Karamanlis v Řecku velkolepé uvítání francouzskému 
presidentu de Gaullovi, o němž je známo, že si představuje Evropu bez vlivu 
Anglosasů. V aténském královském paláci a ve vlivné dvorní klice však byli 
a jsou ve větší oblibě Angličané. A Američané také nevyklizují jen tak lehce 
pole, zejména takové, do něhož už investovali mnoho set miliónů dolarů. 
A Řecko bylo od vyhlášení Trumanovy doktríny v březnu 1947 stálou polož- 
kou v americkém rozpočtu. 


ZA TŘI MĚSÍCE DVAKRÁT K VOLEBNÍM URNÁM 


Měsíce, které následovaly po zavraždění Lambrakise a po Karamanlisově 
odstoupení, byly v Řecku ve znamení akutní politické krize. Za tři čtvrtě roku 
se v Řecku vystřídalo šest vlád — z nichž tři prozatímní, úřednické — (Ka- 
ramanlis, Pipinelis, Mavromichalis, Papandreu, Paraskevopulos, Papandreu) 
a občané šli dvakrát k volebním urnám. 

Opozice si vynutila změnu volebního zákona a pro volby, které se konaly 
3. listopadu 1983, byly vytvořeny mnohem legálnější podmínky než v roce 
1961. Volby se konaly podle zásad poměrného zastoupení s určitým zvýhodně- 
ním většinové strany a potvrdily Karamanlisovu porážku. Nejsilnější stranou se 
stal Papandreův Svaz středu, který obdržel 42% hlasů proti 39,5% hlasů 
pro ERE a 143% pro levicovou EDA. Papandreu byl pověřen sestavením nové 
vlády, protože však měl v parlamentě jen 138 poslanců ze 300, bylo zjevné, že 
má-li uspět, musí se opřít o levicovou EDA. Papandreu však prohlásil, že s pod- 
porou prokomunistických sil vládnout nebude. A když před vánocemi 1963 pří 
hlasování o důvěře získal parlamentní většinu (187 hlasů) jen díky hlasům 
EDA, podal demisi a navrhl králi vypsání nových voleb. 


Své krátké, 52 dny trvající vlády však využíl dobře pro přípravu své druhé 
volební kampaně: předložil rozsáhlý program populárních politických a so- 
ciálních opatření, který mu měli získat hlasy dřívějších voličů ERE i EDA. Sii- 
boval zvýhodněné podmínky pro splácení dluhů zemědělců, upevnění cen 
oliv a pšenice, bezplatnou školní docházku, propuštění politických vězňů a 
svobodu tisku. S výjimkou legalizace KS Řecka převzal v podstatě většinu 
vnitropolitických požadavků levice. Jeho úmyslem bylo rozložit voličskon zá- 
kladnu EDA tvrzením, že svých cílů dosáhnou pokrokoví voliči snadněji, bu- 
dou-lí hlasovat pro Svaz středu. 


Pokrokové síly šly do voleb s jasným cílem dorazit poraženou pravici a 
otevřít cestu demokratickému vývoji v zemi. Aby tohoto cíle bylo dosaženo, 
rozhodla se EDA nestavět vlastní kandidáty ve 24 z 55 volebních obvodů a 
doporučit svým voličům, aby v těchto obvodech hlasovali pro Svaz středu. 
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Přitom neopomněla kritizovat Svaz středu za to, že znemožnil jednotný po- 
stup demokratických sil, že jeho pozitivní opatření jsou polovičatá, nezaují- 
má jednoznačný protiimperialistický postoj a že politika zbrojení zůstala ne- 
změněna. 

Volby ze dne 16. února 1964 přinesly Papandreovi drtivý úspěch. Svaz 
středu dostal 52,7% hlasů proti 35,2% hlasů odevzdaných pro volební koa- 
lici ERE s Markezinisovou tzv. pokrokovou stranou. Pro EDA bylo odevzdá- 
no asi 11% hlasů. 

Žádná strana v Řecku nedosáhla po druhé světové válce takové početní 
převahy ve volbách jako nyní Svaz středu. »Touha po změně v politickém 
vedení se plně projevíila« — napsal list Neue Zůircher Zeitung, který dosud 
držel palec Karamanlisovl. ERE ztratila v obou posledních volbách podporu 
více než 15% voličů a přišla o 71 mandátů. 

Je nesporné, že v obou posledních volbách utrpěla dílčí ztráty 1 EDA, 
1 když tyto ztráty nejsou zdaleka takové jako pokles hlasů pravice. Pro kan- 
didátku pokrokové strany levice bylo v listopadových volbách odevzdáno 
143% a v únorových 11,1% (proti 244% ve volbách roku 1958 a 151% 
ve volbách roku 1961). Rozdíl mezi počtem hiasů v listopadových a únoro- 
vých volbách je z převážné části důsledkem toho, že ve 24 volebních obvo- 
dech EDA v zájmu porážky nepřítele č. 1 dobrovolně přenechala hlasy svých 
voličů Svazu středu. EDA sí zachovala své postavení mezi statisíci nejuvě- 
domělejších občanů. Část dřívějších voličů — většinou souputníků z řad 
maloměšťáctva v Aténách, Píreu a Soluni -— však přešla do tábora Svazu 
středu, neboť si od něho slibovala brzké vyřešení vládní krize. 

Jestliže tedy přes pokles hlasů pro své kandidáty EDA hodnotila výsledek 
únorových voleb jako »velké vítězství demokratických sil«, ukazuje to, že 
cíle, který si pokrokové hnutí v Řecku pro tyto volby kladlo, bylo dosaženo. 


AMNESTIE A LEGALIZACE KS ŘECKA 


V Řecku, kde hitlerovští váleční zločinci byli již před lety amnestování a 
kde bývalí kolaborantí zaplavili státní aparát a policejní orgány, byli ještě 
v roce 1964 vězněni lidé, kteří bojovali proti okupantům a kteří měli jinou 
představu o poválečném uspořádání země než tehdejší monarchistické vládní 
kruhy. Když počátkem roku 1963 došlo ve světě k protestním akcím proti 
věznění bojovníků hnutí odporu, snažil se tehdejší ministerský předseda Ka- 
ramanlis bagatelizovat celou tuto otázku tvrzením, že se již nejedná o po- 
litické vězně, nýbrž výlučně o »zločince« odsouzené řádnými soudy, jejichž 
celkový počet číní pouze 973 osob. Kromě toho je prý vězněno dalších 127 
osob odsouzených pro špionáž, zatímco internováno z bezpečnostních důvo- 
dů je prý již jen 6 lidí. Pravda, mnozí z dřívějších vězněných se za léta, kte- 
rá uplynula od dob řecké občanské války, dostali nia svobodu, mnoho dal- 
ších mezitím ve vězení zemřelo. To však nesmí být důvodem k přikrašlování 
despotismu. — 

Po Papandreově volebním vítězství byla převážná část politlckých vězňů 
propuštěna. Bylo zrušeno dosavadní právo úřadů deportovat osoby, které 
považovaly za »nebezpečné z hlediska veřejného pořádku«, a skoncováno 
s vyžadováním vosvědčení spolehlivosti«. 

Vedle těchto pozitivních činů nového režimu odmítla však Papandreova 
vláda povolit hromadnou repatriaci emigrantů — kteří se po občanské vál- 
ce uchýlili před perzekucí do lidově demokratických zemí — a povolit le- 
gální činnost KS Řecka. 

KS Řecka ze své strany vytvořila všechny předpoklady, aby se mohla jako 
legální strana zúčastnit politického života země. Na 8. plenárním zascdání 
OV KS Řecka v roce 1956 a pak na VIII. sjezdu strany v roce 1961 byla pře- 
hodnocena činnost strany v předcházejících letech a odsouzena levičácká, 
sektářská a avanturistická linie dřívějšího generálního tajemníka Zacharia- 
dise. Na VIII. sjezdu provedl nový generální tajemník KS Řecka soudruh 
Kostas Kolliannis hluboký rozbor obou etap národně osvobozeneckého boje 
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řeckého lidu (1940—44 a 1948—49) a ukázal, že v roce 1944 a 1945 strana, 
která společně s ostatními osvobozeneckým! sllami seskupenými v EAM mě- 
la velký vliv a velkou důvěru mas, přeceňovala síly britských interventů a 
řecké domácí reakce a Varkizskou dohodou z února 1945 prakticky před 
nimi kapitulovala. Na druhé straně bylo zcela nesprávné rozhodnutí z roku 
1948 o bojkotování parlamentních voleb a orlentaci KS Řecka na ozbrojený 
boj. Strana a EAM měly pokračovat v bojí za demokratický normální vývoj 
a opírat se přitom o mohutné protiimperialistícké hnutí v zemi. Přesto, že 
řečtí vlastenci vedil v letech 1946—49 proti reakcí a zahraničním interven- 
tům spravedlivou lidovou osvobozeneckou válku, hemělo k této válce dojít, 
aniž by se masy názorně přesvědčily, že skutečně jiné cesty není. Soudruh 
Kolliannis označil za vážnou chybu 1 vytvoření prozatímní demokratické 
vlády Svobodného Řecka v roce 1947 pouze za účastí komunistů. Orientaci 
strany na socialistickou revoluci po porážce lidové armády v roce 1949 bez 
ohledu na reálnou situaci v zemí označil soudruh Kolliannis za další Za- 
chariadisovu hrubou sektářskou chybu. Program přijatý na VIII. sjezdu KS 
Řecka v roce 1961 vytyčuje požadavek mírové demokratické národní pře- 
měny, která by byla dílem různých tříd a sociálních skupin semknutých ve 
vlastenecké frontě. Tato přeměna předpokládá, aby se Řecko zbavilo závis- 
losti na cizině a aby moc v zemi přešla z rukou plutokratické oligarchie do 
rukou lidu. Lidová moc pak podnikne nezbytná opatření pro hospodářský 
vzestup země a zvýšení životní úrovně. Teprve vítězstvím této demokratic- 
ké antiimperlalistické revoluce se pak otevře cesta pro socialistickou pře- 
stavbu řecké společnosti. 

»Ačkoliv KSŘ žije v ilegalitě a je pronásledována, « napsal před nedávnem 
soudruh Kolliannis v časopise »Otázky míru a socialismu«, »vybojovali si 
řečtí komunisté za podpory širokých lidových mas faktické právo na legální 
práci ve všech oblastech lidské činností, ve všech organizacích pracujících. 
Toto právo nezískali darem, nýbrž museli sí je krok za krokem vybojovat 
v těžkých a obětavých bojích. A jen v tvrdém, ale přitom rozumném a ne- 
smlouvavém bojí může být upevněno a rozšířeno až k legalizaci KSŘ.« 


BÍDA V KONJUNKTUŘE 


Řecké oficiální prameny 1 západní tisk vyzvedávají úspěchy, kterých do- 
sáhla v posledních letech řecká ekonomika. Od roku 1954 se národní pro- 
dukt zvyšuje každoročně v průměru o 8,4% (v roce 1983 dokonce o 8%), 
národní důchod na hlavu obyvatele o 5,5% a průmyslová výroba 0 7—8M. 
Bylo zabráněno inflaci: úroveň velkoobchodních cen byla počátkem roku 
1963 jen o 2,7 % vyšší než v roce 1956 a Index životních nákladů za tu dobu 
stoupl pouze o 105%., © 

Přes tato čísla svědčící o nesporném vzestupu řecké ekonomiky zůstává 
její úroveň na úrovní méně vyvinuté země. I přijmeme-lí například údaje 
uveřejněné v západním tisku, že důchod na hlavu obyvatele v Řecku stoupl 
v letech 1950—1981 ze 178 dolarů na 315 dolarů ročně, zůstává 1 tato částka 
pouze poloviční ve srovnání s ročním důchodem průměrného Itala a činí 
pouhou čtvrtinu důchodu Francouze nebo západního Němce. Polovina řec- 
kého obyvatelstva pracuje v zemědělství, které však přispívá k celkovému 
národnímu důchodu pouhými 27 %. Přitom na vývozu se zemědělské pro- 
dukty podílejí 80%, zatímco hotové průmyslové produkty pouhými 7%! Je 
to typická skladba vývozu málo vyvinuté země. Vývoz nekryje dovoz ani 
z poloviny. Hlavním vývozním artiklem je tabák. 

Zahraniční turista bývá omráčen pulsujícím životem v Aténách, krásou no- 
vostaveb, množstvím automobilů v ulicích. Dopisovatel IWHumanité André 
Gisselbrecht přirovnává střed Atén k výkladní skříní, která má zakrýt za- 
ostalost a pustotu začínající již o několik ulic opodál. Poukazuje na to, že 
»moderním« velkoměstským životem žije asi 100000 lidí obývajících troj- 
úhelník mezi náměstími Syntagma (Ústavy) a Omonia (Svornosti) a mezi 
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diplomatickou čtvrtí Kolonaki. Stačí však jít asi kilometr směrem k Lyka- 
betu nebo po silnici do Pirea, abychom se ocitli v jednotvárném světě orien- 
tální bídy... 

V Řecku je vysoká nezaměstnanost — úplná | částečná. Uvádí se počet 
úplně nezaměstnaných na 300000 a částečně nezaměstnaných na více než 
1 milión. Podle buržoazních pramenů postihuje nezaměstnanost nebo čás- 
tečná nezaměstnanost 23,6% pracovních sli země. 

Průvodním zjevem nezaměstnanosti je početné vystěhovalectví. Jastliže do 
roku 1959 se ročně vystěhovalo do ciziny průměrně 25 až 35 tisíc lidí, stoupl 
jejich počet podle oficiálních statistik v roce 1963 na téměř 75000. Většina 
těchto vystěhovalců jde za prací do západního Německa, kde již počet řec- 
kých dělníků přesahuje 100 000. Tisíce Řeků pracují v belgických dolech, 
další jedou za chlebem do zámoří. Počet vystěhovalců dvojnásobně přesa- 
huje roční přírůstek »aktivního«, tj. práceschopného obyvatelstva (40—50 ti- 
síc lidí ročně), což je vážnou hrozbou pro další vývoj země. Řečtí vládní 
činitelé se utěšují tvrzením, že vystěhovalci znamenají velký přísun deviz, 
které posílají svým rodinám, a že v cizině nabudou kvalifikaci, kterou po 
eventuálním návratu budou moci doma uplatnit. 

Řečtí dělníci však neposuzují životní podmínky v zemi tak blahovolně. 
Jen v roce 1963 stávkovalo téměř milión dělníků. Masové stávky do znač- 
né míry přispěly k vytvoření podmínek, jež vedly k pádu Karamanlisovy vlá- 
dy. Dělnícká třída však pokračuje v boji za zlepšení svých životních podmí- 
nek i za nového režimu. Počátkem dubna se na sto tisíc pracujících účast- 
nilo demonstrace, kterou v Aténách pořádal tzv. Koordinační výbor 115 or- 
ganizací za zvýšení mezd a proti reakčnímu vedení řeckého odborového sva- 
zu. Přes odpor pravicových odborářských předáků si řecké dělnictvo vynu- 
tilo zákon o demokratizaci odborů. 

Papandreova vláda slíbila při svém nástupu zvýšení minimálních mezd 
o 12%. Tím však zdaleka neuspokojila požadavky pracujících o zvýšení mi- 
nimálních mezd alespoň o 20%. 

Velkým problémem je dále soustřeďování obyvatel, kteří opouštějí vesnice, 
do velkých měst. Za deset let se obyvatelstvo Atén včetně Pirea zvýšilo 
o 62%, obyvatelstvo Soluně o 10%. Skoro čtvrtina z 8,5 miliónu obyvatel 
Řecka je soustředěna ve dvou největších městech: v Aténách a Soluni. Sou- 
visí to s nedostatkem zemědělské půdy: jen 28% země je zemědělsky obdě- 
latelných. Na velké potíže naráží odbyt zemědělských výrobků, zejména ta- 
báku, kterého se vloni sklidilo rekordní množství 120 000 tan. V posledních 
letech se v Řecku rozvíjelo masové rolnické hnutí, jehož akce vedly nejed- 
nou ke krvavým srážkám s policií. 

Industrializace země probíhá pomalu: podíl průmyslu na národním důcho- 
du stoupl od roku 1950—51 do roku 1960—61 z 22% na 27 % (dalších 27 % 
národního důchodu pochází ze zemědělství a zbytek — 46% — ze služeb 
včetně lodní dopravy a turistiky). Nové závody jsou soustředěny z převáž- 
né části v okolí hlavního města, zatímco venkov zůstává zprůmyslněním 
prakticky nedotčen. Na investicích se podílí do značné míry zahraniční ka- 
pitál. Karamanlisova vláda pronikání cizího kapitálu všemožně podporovala. 
Nový ministerský předseda Papandreu ve svém prrgramovém prohlášení slí- 
bil zahraničním kapitalistům, že bude jejích podniky chránit, »pokud jejích 
projekty budou sloužit obapolnému zájmu«. Současně slíbil rozšířit Investi- 
ce zejména v energetice a komunikacích. Poslanci EDA v debatě k vládní- 
ma prohlášení poukazovali na to, že v příštích pěti letech musí být vytvo- 
řeny pracovní příležitosti pro půl miliónu dělníků. 

Od 1. listopadu 1962 je Řecko přidruženo k EHS. Zlepšení hospodářské 
sítuace, které se od tohoto kroku očekávalo, se zatím nedostavilo, země 
EHS odmítly řecký požadavek snížení cel na tabák a vývoz zemědělských 
produktů z Řecka do zemí EHS zůstal v prvním pololetí 1983 na dřívější 
úrovni, zatímco vývoz nrůmyslového zboží dokonce klesl na jednu třetinu. 
Zato dovoz ze zemí EHS do Řecka, zejména dovoz zhytného spotřebního 
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zboží, značně vzrostl. To vedlo k rychlému růstu obchodního schodku, kte- 
rý se za první pololetí roku 1983 zvětšil o 75,5 miliónu dolarů. Jediným 
skutečným efektem přidružení byl dosud zvýšený příliv cízího kapitálu a tím 
i zesílení zahraniční kontroly nad řeckou ekonomikou. Jediná skupina ze- 
mí, s níž má Řecko vyrovnanou obchodní bilanci, jsou země socialistické. 
V roce 1982 se podílely 10% na řeckém dovozu a 23% (tj. skoro čtvr- 
tinou) na řeckém vývozu. Rozšíření vztahů se socialistickými zeměmi, jejichž 
nutnost uznávají stále širší kruhy v zemi, by bylo velkým přínosem pro 
ozdravění a rozvoj řecké ekonomiky. 


SPLNÍ PAPANDREU OČEKÁVÁNÍ VĚTŠINY ŘECKÉHO LIDU? 


Pařížský list Le Monde napsal o únorových výsledcích voleb v Řecku, že 
svědčí o odhodlání řeckého lidu dosáhnout radikálních změn v zemi. »Ví- 
tězství Svazu středu — pokračuje francouzský buržoazní líst — znamená 
lidový mandát na provedení hlubokých reforem a novou orientaci.« 

První měsíce činnosti vlády Svazu středu nabádají k střízlivosti, ne-li ke 
skepsi, pokud jde o odhodlání tento lidový mandát plnit. Některá opatření 
nové vlády přinášejí nesporně řadu pozitivních prvků ve srovnání s dří- 
vějškem. Avšak jak prohlásil mluvčí levicové strany EDA poslanec Illiu, ne- 
jde o srovnávání nové vlády se starou pravicovou vládou ERE, která byla 
odvržena. Jde o srovnávání toho, co lid chtěl a za co hlasoval, s tím, co 
se mu dává. A z tohoto hlediska se postup nové vlády jeví v mnoha ohle- 
dech konzervativní a polovičatý. 

Papandreu není nováčkem v řeckém politickém životě. Hraje v něm aktiv- 
ní roli již od roku 1917 a nyní byl zvolen do parlamentu potřinácté. Jeho 
role nebyla vždy nejprogresívnější. Naopak. Byl například předsedou vlá- 
dy, která se v roce 1944 pod anglickou ochranou vrátila z emigrace do 
Řecka. Za této vlády, z níž zástupci Národně osvobozenecké fronty ' EAM 
na protest proti jejímu reakčnímu zaměření vystoupili, došlo v prosinci 1944 
ke střílení do lidové demonstrace v Aténách, které bylo preludiem mnohaleté 
vnitropolitické krize a občanské války. 

Papandreu vyhrál letošní volby s liberálním programem a podle jeho vlast- 
ních slov se jeho vládní program dá shrnout do slov »politická, hospodář- 
ská a sociální demokracie«. Avšak právem mu levice klade otázku, jak je 
s prohlášením o demokracii slučitelné zachování zákazu KS Řecka a odmít- 
nutí repatriace řeckých emigrantů. 

Také v zahraničně politické orientací Papandreovy vlády se projevují 
určité progresívnější prvky, které však jsou zatím značně zastiňovány po- 
kračující poplatností Řecka vůči NATO. Papandreu zdůrazňuje, že Řecko je 
součástí tzv. svobodného světa, že však chce mít přátelské vztahy 1 s Vý- 
chodem. Pozitivním krokem v tomto směru je zlepšení řecko-bulharských 
vztahů, které se konkretizovalo podepsáním 11 dohod mezi oběma zeměmi. 

Řeckou zahraniční politiku přirozeně značně ovlivňuje situace na Kypru. 
Vztahy řecko-turecké jsou více než chladné a na tom nic nemění ujišťování 
Ankary 1 Atén, že přátelství a spojenectví mezi oběma členskými zeměmi 
NATO je v oboustranném zájmu. Postoj Američanů a Britů v kyperské krizi 
vedl k několika demonstracím před velvyslanectvími obou mocností v Até- 
nách. V důsledku rozhořčení řecké veřejností musela být odložena chystané 
přátelská návštěva válečných lodí 8. americké flotily v přístavě Feleron. 

Curyšské a londýnské dohody o Kypru nová řecká vláda rozhodně odmítá 
a jejích podepsání bývalou Karamanlisovou vládou označila za národní zlo- 
čin. Na druhé straně hovoří někteří vládní činitelé Řecka o údajném ohro- 
žení Kypru rostoucím sovětským vlívem. Zcela jinak je sovětská podpora 
kyperské nezávislosti proti hrozbám ze strany Turecka a NATO hodnocena 
prostými řeckými lidmi, u nichž sympatie k SSSR nepochybně vzrostly. 

Zhoršení řecko-tureckých vztahů a v souvíslosti s tím oslabení pozic NATO 
ve východním Středomoří vyvolává u extremistických kruhů na Západě stesk 
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po návratu těch dob, kdy v Aténách vládla Karamanlisova ERE, poslušně 
plnící Instrukce amerického velvyslanectví. Řecká pravice využívá nedůsled- 
ností Papandreovy vlády a drala by se zpět k moci. Koncem srpna odhalil 
pokrokový řecký tisk přípravy »Hnutí národní spásy« a jiných ultrapravi- 
cových skupin na reakční puč. Pokrokové síly odpověděly zakládáním výbo- 
rů v závodech, městech a vesnicích pod heslem »Fašismus neprojdel«. 
Postoj řecké levice k Papandreovi vychází z poznání, že by bylo nereálné 
mnoho od Papandreovy buržoazní vlády očekávat, stejně jako by bylo ne- 
správné ji panšálně zatracovat. Její činnost je vymezena jejím třídním cha- 
rakterem a bude na řeckém lidu a jeho pokrokových organizacích, aby pře- 
chod, který začal porážkou ERE, se nezastavil na půli cesty. Obecní volby, 
které se konaly počátkem léta a v nichž mnoho voličů přešlo od Svazu stře- 
du k levicové EDA, naznačují, že snahy o demokratizaci v řecké veřejnosti 
nadále sílí. i 
EDGARA KLÁNSKÁ 


tějším stránkám z historie lidstva. 

Původně řecký, prožil Kypr 300 let 

pod nadvládou Turecka, aby se v ro- 

ce 1876 stal faktickou součástí brit- 

ského Impéria. Jeho význam v rámci JABLKO SV RU 
Commonwealthu dosáhl vrcholu po 

druhé světové válce, kdy v důsledku 
národně osvobozeneckého hnutí arab- 
ských národů byly ohroženy nejen zisky z tamější nafty, ale i samy mocenské 
pozice Velké Británie ztrátou většiny základen v této oblasti. V roce 1954 
byly na Kypr přeneseny britské základny ze Středního východu a v roce 1960 
zde bylo zřízeno velitelství pro oblast Středozemního moře. 

Zápas kyperských Řeků o návrat k Řecku se tak dostal do přímého rozporu 
se zájmy britského imperialismu. Tehdy Velká Británie podle osvědčené zá- 
sady »Rozděl a panuj« začala více zneužívat nesnášenlivosti řeckých a turec- 
kých obyvatel Kypru k upevňování svých pozic na ostrově. Sympatie veřejnosti 
Řecka s bojem kyperských bratří přinutily řeckou vládu neustoupit ani před 
konfliktem se spojencem z NATO — Tureckem. V roce 1958 dosáhly boje na 
Kypru i napětí mezi Řeckem a Tureckem takové intenzity, že se imperialis- 
tickým silám vymkly z rukou a ohrozily samu jednotu NATO ve východním 
Středomoří. Velká Británie, inspirovaná zásahy USA, si uvědomila nevyhnu- 
telnost ústupků. Výsledkem curyšských a londýnských jednání z února 1959 
bylo vyhlášení nezávislé Kyperské republiky v srpnu 1960. Podivná je logika 
těchto dokumentů, z nichž nejdůležitější jsou tři: 

1. Smlouva o ustavení Kyperské republiky vyňala ze svrchovanosti mladého 
státu oblasti Akrotiri a Dhekelia, na nichž jsou umístěny britské vojenské 
základny; tyto oblasti s téměř dvěma třetínami veškeré zavlažované půdy Kyp- 
ru byly ponechány pod svrchovaností Velké Británie, jež navíc odmítla učinit 
závazek, že nebude skladovat na Kypru atomové zbraně. 2. Smlouva, podle 
níž se Velká Británie, Řecko a Turecko staly garanty Kyperské republiky, 
vyloučila možnost, aby Kypr vstoupil do politické či hospodářské unie s ji- 
ným státem. V případě, že by byla ohrožena nezávislost či integrita republiky, 
mají garant! právo zasáhnout — společně, jestliže se pak nedohodnou — indi- 
viduálně. Aby mohly rychle zasáhnout, poskytla 3. Spojenecká smlouva Řecku 
a Turecku právo umístit na ostrově své vojenské oddíly, podléhající třístran- 
nému hlavnímu štábu (Kypr, Řecko, Turecko). 

Velká Británie, jež se musela vzdát koloniálního statutu Kypru, měla tak 
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zajištěnu svoji přítomnost na Kypru 1 nadále, a — jak se zdálo — na věčné 
časy. Smlouvy byly dostatečnoů zábranon proti jakýmkoli pokusům o připo- 
jení Kypru k Řecku; avšak | v případě, že by se podařilo dosáhnont enosis, 
nevztahovala by se na britské vojenské základny. Ostatně i této možnosti 
mohlo snadno zabránit Turecko, samo toužící po Kypru, prostřednictvím svého 
oddílu na ostrově a mající s Řeckem a Velkou Británií právo intervenovat 
na základě smlouvy o zárukách. Aby mohla preventivně mařít další úsílí 
kyperských Řeků, zůstala Velká Británie věrna taktice rozdmychávání sporů 
mezi řeckou a tureckou složkou obyvatelstva; to jí dávalo dokonce »morální« 
právo zůstat na ostrově jako prostředník mezi svářícími se stranami. Pod- 
mínky k tomu vytvořila sama ústava Kyperské republiky, jež poskytla turecké 
menšině neúměrné výhody proti Řekům a dala jim všechny předpoklady pro 
maření společného života v jednom státě. Aby kyperský lid nemohl ústavu 
přiblížit reálným možnostem seužití, byly základní články ústavy vypracovány 
nezávisle na vůli kyperských zástupců a prohlášeny za neměnitelné. Podle 
této absurdní logiky byl tedy kyperský lid zbaven práva měnit svou vlastní 
ústavu, jež je součástí londýnských dohod. Jakýkoliv pokus v tomto směru mohl 
být vykládán jako »nepřímá agrese« a v tom případě mohl následovat vojen- 
ský zákrok kteréhokoli z garantů Kyperské republiky. Zároveň Smlonva o zá- 
rukách a Spojenecká smlouva nabyly ústavní platnosti. Ústava tedy zaručuje 
věčnou platnost nerovnoprávných smluv, jež naopak brání změnám ústavy. 

Nejmenší důvod ke spokojenosti má Řecko a kyperští Řekové. Jediným po- 
krokovým důsledkem dohod byl vznik alespoň formálně nezávislého kyper- 
ského státu. S dohodami však není plně spokojeno anl Turecko, usilující 
o opětné získání Kypru, který byl přece formální součástí otomanské říše 
až do vyhlášení Kypru britskou kolonií v roce 1914. Nejdůležitější turecký 
argument o strategickém významu Kypru pro obranu Turecka neobstojí; stejný 
nárok by potom mohl vznést kterýkoli přímořský stát Středního východu. Zdá 
se, že otázka prestiže je zde rozhodující. Protiřecký nacionalismus turecké 
veřejnosti, po desetiletí pěstovaný jak britskými kolonizátory Kypru, tak i tu- 
reckou vládou, jíž sloužil jako prostředek k usměrňování projevů sociální 
nespokojenosti, vykonává na tureckou vládu silný tlak právě v záležitosti 
Kypru. Nedávné demonstrace na ankarských ulicích 1! volání pravicových opo- 
zíčních poslanců po silnější vládě, jež by Kypr vojensky anektovala, podávají 
o tom průkazné svědectví. 

Pomocí londýnských dohod se Turecko znovu dostalo legálně na Kypr, zís- 
kalo možnost zasahovat do jeho záležitostí a připravovat tak půdu pro rea- 
lizaci svého cíle. Od roku 1960 začaly turecké lodě pašovat na Kypr zbraně. 
Nacionalističtí extrémisté z řad turecké menšiny řízení přímo z Ankary začaly 
cílevědomě mařit společný život s kyperskými Řeky, využívajíce zmíněných 
článků kyperské ústavy, z nichž některé jsou v praxi přímo neuskutečnitelné. 


V dalším vývoji se stále zřetelněji ukazovala nutnost revidovat nejen ústavu, 
ale i londýnské dohody, stojící v cestě jakýmkoli reformám. Podmínky k ře- 
šení dozrály koncem roku 1963. Ochromení státního života na Kypru přimělo 
mluvčího kyperských Řeků, presidenta Makaria, který se v době londýnských 
jednání v roce 1959 — v zájmu získání nezávislosti a při slabosti pozic na me- 
zinárodním fóru — ještě podrobil nátlaku a dohody podepsal, aby v lísto- 
padu 1983 navrhl předákům turecké menšiny revizi ústavy a 1. ledna 1964 
oznámil představitelům zainteresovaných států, že se kyperská vláda rozhodla 
vypovědět londýnské smlouvy. Turečtí předáci odpověději odmítavě s výhrůž- 
-ou vyhlazení kyperských Řeků. Od první přestřelky v Nikósii 21. 12. 1963 
plamen nesmyslného boje zachvátil takřka celý ostrov. Turecká vláda, stojící 
v pozadí, však pochopila, že požadavek získání celého Kypru je nereálný. 
Proto se uchýlila k druhé alternativě — k požadavku rozdělení Kypru na 
řeckou a tureckou část, z nichž obě by pak měly právo na »sebeurčení«, 
V poslední době — pod vlivem změny taktiky NATO — Turecko nevylučuje 
ani možnost vytvoření federace řeckého a tureckého státu na Kypru, z nichž 
každý by byl fakticky samostatný. Tento požadavek Turecko prosazovalo jak 
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na londýnské konferenci o Kypru (v lednu 1984), tak v jednáních se zástupcem 
generálního tajemníka OSN na Kypru 1 v červnových rozhovorech premiéra 
Inčniiho s presidentem USA ve Washingtonu. Na podporu svého požadavku 
koordinuje sabotážní akce předáků turecké menšiny s hrozbami invaze na 
ostrov. Je zajímavé, že její počínání nabývá na Intenzitě vždy v době, kdy 
se poměry na Kypru začínají znovu konsolidovat; tehdy turecká vláda zvenčí 
podněcuje napětí, aby tak znemožnila pokojné řešení kyperského problému, jež 
by mohlo znamenat připojení celého Kypru k Řecku. Toto její počínání dosáhlo 
vrcholu počátkem srpna, kdy přikročila k otevřené agresi. 

Odhodlání kyperských Řeků, vystavených nebezpečí invaze na ostrov I v dů- 
sledku zákulisní hry NATO, je obdivuhodné. Bezbranný kyperský stát vytvořil 
na obranu svobody vlastní armádu; kyperská vláda předkládá tureckým pře- 
dákům nabídky na ukončení bojů, přičemž slibuje pomoc při obnově pokojného 
života v tureckých obcích ostrova. 


Jedním z předpokladů příznivého řešení kyperské otázky jsou nové prvky, 
jež se objevily v zahraniční politice jednoho z garantů republiky — Řecka — 
po loňském pádu krajně pravicové vlády. Řecko, na počátku konfliktu stále 
ještě kolísající — mj. i následkem nestabilizovaných vnitřních poměrů do úno- 
rových voleb 1964 — se postavilo za požadavek revize londýnských dohod a 
vytvoření skutečně samostatného, suverénního kyperského státu s právem na 
sebeurčení. Řecká vláda vyjádřila souhlas s požadavkem odchodu řeckých a 
tureckých jednotek x Kypru, učiní-li tak | Turecko. V případě turecké invaze 
na ostrov premiér Papandreu slíbil presidentu Makarlovl spojit řecké síly 
s kyperskými a »společně bojovat všemi prostředky, jež mají k dispozici«. 

Tyto nové skutečnosti musely najít odraz i v postoji západních mocností, 
především Velké Británie, přímo zainteresované na výsledcích řešení ky- 
perského problému. Britská vláda, jež se necítí Makariovým vypovězením 
spojenecké smlouvy v dubnu 1964 bezprostředně ohrožena, vyjádřila k to- 
muto aktu pouze formální nespokojenost. Sympatie britských imperialistů 
jsou pochopitelně £ nadále na straně tureckých extrémistů. Obavy před zdis- 
kreditováním jejích přítomností na Kypru však nedovolí, aby se ve sporu 
otevřeně angažovali na straně Turecka. Tato taktika dokonce umožnila, aby 
jednotky z britských základen byly zařazeny do mezinárodních ozbrojených 
sil OSN. Exlstují však doklady, že britské jednotky nepřímo pomáhají v roz- 
dmychávání požáru poskytováním zbraní tureckým oddílům. 


USA, vedoucí mocnost atlantické aliance, jsou si vědomy, že kyperský 
konflikt může přerůst v otevřený rozkol východního křídla NATO. Situace, 
kdy Řecko a Turecko v polovině srpna dočasně vyčlenily své jednotky z pra- 
vomocí NATO, kdy turecký premiér znovu volá po válce s Řeckem, je ne- 
bezpečně podobná atmosféře konce padesátých let. USA byly během půl 
roku nuceny již několižrát vystoupit jako prostředník k uklidnění agresív- 
ních ambic Turecka. 

Kyperská otázka však zajímá představitele Severoatlantického paktu 1 z ji- 
ných důvodů. Kyperská republika, ač ji hospodářská slabost a závislost na 
librové oblasti přivedla v roce 19861 do Commonwealthu, zůstala nezúčast- 
něnou zemí, stojící mimo vojenské bloky. Hraje aktivní úlohu v hnutí afro- 
asijské solidarity a jako jedna z prvních podepsala moskevskou dohodu 
o částečném zákazu zkoušek jaderných zbraní v roce 1983. Mocnosti NATO 
spatřují v kyperském konfliktu příležitost k vybudování základen na Kypru. 
Když se jim nepodařilo vnutit Kypru své ozbrojené síly, byť i pod vlajkou 
OSN, přišly v červenci s tzv. Achesonovým plánem, který, přestože navrhuje 
sebeurčení Kypru nebo spojení s Řeckem, dává část kyperského území pod 
svrchovanost Turecka, a — Co je nejdůležitější — respektuje existenci 
britských základen, jež by pak mohly sloužit 1 NATO. V době, kdy Řecko 
neváhá jít až k ignorování společných akcí paktu, nemůže si NATO dovolit 
vystoupit otevřeně na straně Turecka, jež to ovšem pocifuje jako zradu. 
V případě připojení Kypru k Řecku se ostatně nabízí naděje proniknout na 
Kypr 1 řeckým vchodem. 
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Faktorem, který se však ukázal jako rozhodující, je mírová politika So- 
větského svazu, spolu s podporou nových států. Sovětská vláda, především 
v poselstvích a prohlášeních předsedy rady ministrů N. S. Chruščova, vy- 
jádřila kyperskému lidu upřímnon podporu v jeho spravedlivém boji. V srpnu 
1964 sovětské varování znamenalo hlavní překážku, jež se postavila do ces- 
ty turecké invazi. Nyní lze očekávat, že nastávající moskevská jednání ky- 
perských zástupců »0 poskytnutí pomoci Kypru v případě nové turecké čí 
jiné agrese« přinesou spolu s jednáním Valného shromáždění OSN ve vý- 
voji kyperského problému obrat k lepšímu. 

MILOSLAV LONK 


ď 


-Ve »Světovém církevním lexikonu« 
KATOLICKÁ CÍRKEV Sme, če ormshovr mp okromí 


mícký charakter, stává se pravým raz- 


hovorem, při němž partneři společně 

Á EKUMENICK HNUT hledají pravdu«.! Toto pouze empiric- 

ké konstatování přímo vybízí k zamyš- 

lení: co přimělo katolickou církev na 

počátku šedesátých let k výrazné 

změně jejího ekumenického kursu? Json nově se vytvářející vztahy k nekato- 

líkům pouhou taktikou nebo vážně míněným hnutím, které má vést k hlubokým 

proměnám ideologické e institucionální tvářnosti celého dnešního křesťanství 

včetně katolicismu? Mohou tyto proměny západního křesťanství mít nějaký 

podstatnější vliv i na křesťany v socialistických zemích? Je křesťanství v dneš- 

ním světě dvou společenských soustav vůbec s to vyřešit problém svého sjedno- 

cení? To všechno jsou otázky, které pochopitelně marxisty živě zajímají, 

poněvadž se dotýkají významné oblasti ideového a politického zápasu obou 

soustav. V určitém smyslo se promítnou jistě i do třetího zasedání ekumenic- 
kého koncilu, které bylo zahájeno latos v září. 

Pokusme se nejprve naznačit věcný přístup k celé problematice křesťan- 
ského ekumenismu. Sjednocovací snahy křesťanských církví (ekumenické 
hnutí) jsou bezpochyby výrazem snah o překonání hluboké krize religiozity 
mas, která je celosvětovým jevem. Avšak — co je to »krize religiozity mas«? 

V podstatě se tu setkáváme s problematikou historického narůstání objektiv- 
ního rozporu mezi světem a náboženstvím. Vznik kapitalistických výrobních 
vztahů, jak upozorňuje Marx, »ruší« náboženství jako »všeobecnou teorii 
tohoto světa«.* Kapitalistické zvěcnění člověka ovšem způsobuje, že nábo- 
ženství nemizí jako forma společenského vědomí, jako iluzívní představa 
předem dané univerzální podstaty člověka. Monopolistické stadium vývoje 
kapitalismu přináší krizi liberalismu, která vyvrcholuje prakticky po druhé 
světové válce jako rezultát rostoucího napětí mezi procesem vědeckotechnické 
revoluce a konzervativními buržoazními poměry. To vytváří živnou půdu pro 
novou aktivizaci klerikální (zejména katolické) Ideologie a monopolistická 
buržoazle sahá k vytváření režimů »křesťanské demokracie«. 

Na protikladném třídním pólu socialismus po druhé světové válce vytváří 
světovou soustavu, která znamená historicky neobyčejně »radikální« pro- 
hloubení rozporu mezi světem a náboženstvím. Impulsy ke sjednocení křes- 
ťanství dosahují objektivně stále větší intenzity. 


1 Weltkirchenlexikon, Handbuch der Oekumene, str. 1039, Stuttgart 1960. 

2 Jan XXIII. zřídil v roce 1960 v souvislosti s konciliními přípravnýmí pracemi Sek- 
kretaritát pro jednotu křešťanů jako vrcholné celocírkevní centrum pro koordinaci 
a podporu sjednocovacích snah. Jeho prostřednictvím byly navázány první oficiální 
styky římské kurle s protestantsko-pravoslavným generálním sekretariátem SRC 
v Ženevě. 

5 K. Marx: Úvod ke kritice Hegelovy filosofie práva, Marx— Engels: Spisy I, str. 401. 
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»Krize religiozity mas« se nám tak objevuje v dnešním světě jako nesmírně 
složitý jev. Křesťanští teologové jej — 1 když jen v projevu — zachycují. Sou- 
časně si ovšem uvědomují určité šance, které v rámci buržoazní společnosti 
(podle jejích mínění ve světě vůbec) náboženství neustále má. 


Zejména katoličtí ideologové (novotomisté) vidí »krizi religiozity« v jejím spo- 
lečenském podmínění.“ Politické aspekty katolického ekumenismu vystupují 
výrazně do popředí. Proto se domníváme, že je velm!l důležité sledovat, jak 
se vyvíjí za pontifikátů Pia XII., Jana XXIII a Pavla VI. »ekumenická kon- 
cepce« římskokatolické církve a jaké jsou faktické výsledky těchto snah 
zejména vůči protestantismu. Jen tak můžeme totiž konkrétněji vysledovat 
proces vnitřní politické diferenciace uvnitř soudobého křesťanství. 


PIUS XII. A PROBLÉM KŘESŤANSKÉ JEDNOTY 


Radikální reformisté v katolické církví dnes energicky odmítají »koncepce« 
sjednocení, které vládly za Pla XII., a které v podstatě spočívaly v organizo- 
vání konverzí čí v představách, že »všeobecná reforma« v katolické církvi 
bude dostatečným impulsem k návretu oddělených křesťanů. 


Abychom pochopili motivace tohoto nereálného ekumenísmu Pia XII., musí- 
me alespoň stručně naznačit jeho širší ideové a politické souvislosti. Pová- 
lečný antikomunismus Pia XII. byl bezprostředně spjat se sférou imperia- 
listické politiky. Specifičnost katolického »hodnocení světa«, která je určo- 
váne novotomistickým teoretickým základem katolické politiky jako by byla 
téměř zcela pohlcována různými politickými koncepcemi západních mocností. 
Antikomunistická nukleární válka se jevila Plu XII. až do poloviny padesátých 
let (kdy poprvé odsuzuje nukleární zbraně) jako možná alternativa řešení 
konfliktu obou světů. Připravit masy psychologicky na tuto eventualitu a sou- 
časně na to, že morální odpovědnost za tuto katastrofu padá v prvé řadě 
na komunismus, považoval Píus XII. za jeden z nejdůležitějších, sice obtížných, 
ale nezbytných úkolů církevní hierarchie.“ 


Toto subjektivistické pojetí epochy určovalo | pojetí vztahů vůči nekato- 
lickým křesťanským církvím. Encyklika »Mysticí corporis« (1943) mluví o pravé 
církví, kterou je pouze »katolická, apoštolská, římská církev« (S 13).9 Adresuje 
ostré výtky zvláště na adresu protestantů: »Kdo ztrácí se zřetele viditel- 
nou hlavu (roz. papeže) a zpřetrhává viditelné svazky jednoty, ten znetvořuje 
mystické tělo vykupitele k takové nepoznatelnosti, že tento nemůže již být 
spatřen ani nalezen těmi, kteří hledají bezpečnou bránu věčného blaha. 
(S 40)«.' 

Toto příkré neekumenické stanovisko bylo v poválečné situaci viditelně 
zmírněno instrukcí »O0 ekumenickém hnutí« (z 20. 12. 1949). Celková pozice 
katolické církve však zůstává značně konzervativní. Neúčast katolické církve 
na ekumenických kongresech se zdůvodňu upe katolickým pojetím »jednoty 
církve«, argumenty »čístě dogmatického rázuk. (Je pozoruhodné, že tyto »dog- 
matické« motivy již v roce 1981 zcela padly.) SRC pro svůj organizační a nikoliv 
doktrinálně autoritativní charakter nebyla považována za skutečného partnera 
pro vážný dialog s Římem. 


Ale hlavně tu byly důvody politické. Plus XII. ve jménu antikomunismu se 
v podstatě snažil přinutit nekatolické církve, aby přijaly konzervativní kato- 
lická hlediska sjednocení. V encyklice »Sempiternus Rex Christi« (1951) vy- 
zval např. rozdělené křesťanstvo k tomu, aby se »tváří v tvář bojové frontě 


4% Srv. článek V. Gardavský: Katolická církev a mírové soužití, Nová mysl číslo 
2/1964. 
5 Srv. »Atomare Bewaffnung und katholische Moral«e, Freiburger Zeitschrift fůir 
Philosophle und Theologie, 1958, str. 369—383. 
9 Rouse—Neill: Geschichte der dkumenischen Bewegung 1517—1948, II. díl, str. 359. 
. 7 Tamtéž, str. 360. 
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atelsmu semklo pod praporem. Kristovým«.* Ani nejbezprostřednější »hrozba 
komůnismn« nemohla však donutit protestanty a pravoslavné, aby se podřídili 
primátu římského papeže chápaného zcela v duchu římskokatolické tradice. 
Avšak Pius XII. nebyl s to radikálnějí se rozejít se svou poválečnou ideolo- 
gicko-politickou linif a vytvořit novou pozitivní koncepci církve ve vztahu 
ke změněnému světu. 


EKUMENICKÁ INICIATIVA JANA XXIII 


Není náhodné, že politická koncepce Jana XXIII. byla doprovázena tak 
energickým rozvíjením ekumenických styků, tak rozhodným důrazem na 
»sebepřezkoumání, sebereformu a sebeobnovu katolické církve«.“ Jan XXIIL 
pochopil, že katolický společenský projekt nemůže být realizován katolickou 
církví v její dosavadní podobě, nýbrž že předpokladem úspěchu tohoto spole- 
čenského programu v dnešním světě je vytvoření institucionálně sjednoce- 
ného křesťanství. | 

Jeho koncepce světa beze zbraní byla současně významným pokusem o při- 
způsobení se objektivní tendenci epochy a umožňovala mf. komunistům nava- 
zovat spojení s levými katolíky např. v Itálii. 

V souvislosti s realističtější analýzou základního rozporu epochy (vztahů 
mezi oběma soustavami) si Jan XXIII. uvědomil, že rozdělené křesťanství je 
v těchto podmínkách zcela nefunkčním ideologickým »přepychom«, Ve světě, 
v němž socialismus se stal světovou soustavou, a v němž soudobý kapitalis- 
mus prochází důležitými struktnrálními proměnami, bylo nutné přezkoumat 
funkčnost křesšonských idejí v jejich dosavadní podobě a formulovat novou 
stupnici hodnot. 

Jana XXIII. charakterizovalo optimistické vidění epechy, které ovšem nará- 
želo na prudký odpor konzervativců, kteří spoléhali (v duchu ideologie Pla 
XII.) spíše na pozicí síly, než na »pravdu« katolického učení. První zasedání 
koncilu (11. 10.—8. 12. 1962) ukázalo existencí dvou (dále složitě diferen- 
vovaných) křídel koncilu, tzv. tradiclonalistů a reformistů, mezi nimiž se 
rozpoutal dramatický zápas o orientací církve v současném světě, který za- 
hrnul jak problémy reformy církve, tak v souvislosti s ní i otázky utváření 
vztahů k nekatolickým vyznáním. Obojí se vzájemně organicky prostupuje, 
přičemž zájem na sjednocení je ve vedení katolické církve již velmi výrazný. 
Kardinál Bea, který byl jmenován do čela Sekretariátu pro jednotu křesťanů, 
o tom říká: »Dnes stojí církev v sekularizovaném, ztechnicizovaném, mate- 
rialistickém světě; dnes se odehrává v těch zemích, které dříve byly nazý- 
vány misionářskými, vývoj, který je rozhodující pro křesťanství v těchto oblas- 
tech. Církev Kristova musí dnes být o to silnější a bude tím silnější, čím 
více bude sjednocena.«!“ Rovněž Hans Kůing, připomíná koncilu, že must vzít 
vážně v úvahu »některé fundamentální proměny nejnovějších dějin«: »1. Ob- 
dobí podpory křesťanských mislí evropskými koloniálními mocnostmi je neod- 
volatelně za námi. 2. Evropské kmenové země křesťanství jsou z velké části 
samy odkřesťanštěny. 3. KomuniŠmus sí podrobil velké oblasti světa včetně 
nejzalidněnější země, Číny. 4. Západní kultura a civilizace utrpěly v důsledku 
obou světových válek a s tím souvisejících duchovních přeměn mocné ztráty 
prestiže v ostatním světě a tvoří dnes jen v omezené míře pro misionáře 
pomoc. 5. Se vzestupem (často nábožensky sankcionovaným nebo dokonce 
fundovaným) národního sebevědomí barevných národů je spojeno zjevné ná- 
boženské, kulturní a dokonce misionářské procitnutí velkých světových ná- 
boženství Asie... 6. Ekumenický buddhistický koncil v Rangúnu 1954—1956 
byl zcela misionářsky zaměřen...«!! Na základě těchto nepříliš povzbudivých 
vnějších rysů náboženského postavení současného křesťanství domnívá se 


8 Herder Korrespondenz 13 (1958—1959), str. 67. 

2 H. Kůng: Kirche ím Konzil, str. 25. 

10 A, Bea: Dte Einheit der Christen, str. 27, Herder 1983. 
Ji H. Kůng, Kirche im Konzil, str. 202—203. 
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Kiing, že reforma církve by měla hluboce zasáhnout všechny funkční roviny 
mnohotvárné činnosti církve. 


PAVEL VI. A ENCYKLIKA ECCLESIAM SUAM 


Optimistické vidění epochy Janem XXIII. koriguje Pavel VI. ve své první 
programové encyklice Eccleslam suam (6. 8. 1964). V první části nazvané 
»Vědomí« (církve) je v podstatě již formulováno filosofické východisko všech 
tří částí encykliky (»Reformy« a »Dialogu«), totiž konzervativnější hodnocení 
epochy a místa komunismu v ní.í* Pavel VI. se tu v podstatě pokouší usměrnit 
jistou politicky významnou tendenci v reformním hnutí, která by mohla dále 
rozvíjet optimistickou linii navozenou pontifikátem Jana XXIII. Podle Pavla VI. 
by zřejmě další vývoj této linie mohl znamenat nebezpečný ústup církve z vy- 
hraněných třídních pozic. Snaha »vrátit církev zpět« se odráží ve filosofickém 
obsahu encykliky zejména v důrazu na aristotelsko-tomistickou teologii a v ob- 
šírné argumentaci proti soudobé modernistické tendenci, v historických pohle- 
dech pak zejména v ostré polemice proti komunismu v poslední části »Dialogu«. 
V podtextu celé první důležité části o nutnosti hlubšího »sebepoznávání« 
církve je zcela zřejmé úsilí Pavla VI. nepřipustit subjektivně idealistickou 
revizi ortodoxního tomistického katolicismu, což se v podstatě rovná úsilí 
udržet za každou cenu třídní stabilitu katolické církve. 


Ve vztahu ke komunismu zjišťujeme významný posnn ve srovnání s encykli- 
kou Pacem in terris. Zatímco Jan XXIII. výslovně mluví o tom, že marxismus 
nelze ztotožňovat s dějinným komunistickým hnutím, Pavel VI. hovoří o ideo- 
logických systémech, které »jsou často ztotožněny« se sociálně ekonomickým 
společenským systémem. Realističtěji než Jan XXIII. nepředpokládá, že by 
socialismus v blízké době ztratil své spojení s marxismem a nevidí proto 
současné vztahy mezi církví a socialismem v tak optimistickém světle. Až dále 
do budoucna překládá počátek onoho vývoje, v němž podie jeho mínění 
komunistické hnutí může vykazovat určité tendence »návratu ke křesťanství«. 
Nakonec však přece cituje encykliíku Pacem in terris a vrací se k perspek- 
tivnímu optimismu Jana XXIII. To je politicky důležitá skutečnost, která po- 
tvrzuje nepochybně mírovou koncepci jeho politické linie a ponechává 
otevřen prostor pro pozitivní politické kontakty zejména v otázkách míru 
a války a mírové koexistence. 

Je jen logické, že konzervativnější hodnocení epochy ovlivňuje významným 
způsobem i pojetí vztahů k nekatolickým církvím. Pavel VI. ne náhodou se 
zabývá otázkou primátu římského papeže, který v podstatě považuje za nej- 
významnější politický sloup křesťanství. Proto odmítá názory, které by v zájmu 
ekumenického sblížení chtěly odstranit primát papeže: »Chceme poprosit od- 
dělené bratry, aby uvážili bezpodstatnost takového stanoviska ...« To je velmi 
jemná formulace, za níž však stojí pevná koncepce. 

V této souvislosti nemůžeme přehlédnout velmi významné tvrzení Pavla VI., 
že »katolická církev převzala iniciativu směřující k opětnému nastolení jednoty 
stáda Kristova...« Takové stanovisko ovšem naznačuje, že narůstá reálné 
nebezpečí politicky negativního vývoje uvnitř světového křesťanství, zejména 
máme-li na mysli zřejmý pokus Vatikánu zlormovat světový protestantismus 
do jedné řady s klerikálním politickým hnutím. Jaké jsou dějinné předpo- 
klady realizace tohoto záměru, pokusme se osvětlit analýzou reálných per- 
spektiv křesťanského ekumenismu. | 


12 »Myšlení lidí, jejich kultura a duchovní Život jsou ovlivňovány vědeckým, 
technickým a sociálním pokrokem a filosofickými 1 politickými myšlenkovým! proudy, 
jež pronikají a ŠÍří se mezi lidmi. To všechno jako vlny oceánu obklopuje církev a 
zmítá ji(1). Ti, kdo se upínají k církví, jsou mocně ovlivňování poměry ve světě, 
takže nebezpečí dostupuja takřka až vířivého zmatku a zhoubyfl) a může otřást 
jejich spojením s církví a zavést je do zajetí nejfantastičtějších myšlenek, jako by 
církev měla popřít samu sebe a smířit se s nejposlednějšími a nevyzkoušenýml 
formam! života.« Enc. Eccleslam suam, Osservatore Romano 11. 8. 1964. 
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REÁLNÉ PROBLÉMY EKUMENICKÉHO HNUTÍ 


Je možno říci, že snahy o syntézu a integraci křesťanství jsou zcela logické 
v naší epoše, v níž jde o přechod od kapitalismu k socialismu. Přechod od 
feudální epochy k buržoazní zákonitě vytvořil rozkol uvnitř křesťanství a 
zvláště hluboké myšlenkové a institucionální rozdíly mezi katolickým a pro- 
testantským náboženstvím. 


Naše epocha naopak nutí křesťanské církve ke sjednocování na bázi sou- 
dobé buržoazní společnosti. Současně je nutí přihlížet k exlstujícímu světovému 
socialistickému vývoji. Teprve tento dvojí objektivní impuls pro vývoj sou- 
dobého křesťanství nám poskytuje možnost hlouběji nahlédnout do reálné 
problematiky tzv. ekumenických snah. 

Katolicismus a protestantismus byl až do sedmdesátých let minulého století 
rozdělen základním přístupem k buržoazní revoluci, základním hodnocením 
buržoazní epochy. Zatímco protestantismus vytvořil. pomocí buržoazní filosofie 
nové křesťanské myšlenkové formy a teologické kategorie, kterými dokázal 
reflektovat nové vnitřní vztahy buržoazní společnosti, katolicísmus dlouho tyto 
vztahy odmítal. Až v období, kdy kapitalismus volné konkurence přecházel 
do svého monopolistického stadia, katolická církev pomocí buržoazní inter- 
pretace středověké filosofie Tomáše Aguinského se dokázala vyrovnat s touto 
společností. 

I když obě větve křesťanského náboženství se ocitly na společné buržoazní 
pozicí, zůstala hluboká rozdílnost myšlenkových forem, která je dnes zvláště 
patrna na střetání novotomismu s protestantskou existenciální teologií. 

Jestliže moderní evropská protestantská teologie využívající existenciální 
filosofie (Barth, Brunner, Gogarten, Bultmann) se orientuje na problematiku 
bytí člověka v tomto světě, které nábožensky interpretuje, pak aristotelsko- 
. tomistické katolické myšlení má neustále na zřeteli společenskou dimenzí 
problému »religiozity«. Rozpor mezi náboženstvím a světem, věčným a pro- 
měnlivým, božským a lidským se v katolickém pojetí řeší nikoliv v existen- 
ciálním vědomí lidského individua, nýbrž především aktivitou v rovině spo- 
lečenských vztahů. Problém súpadku religiozity«x je v katolickém pojetí pře- 
devším problémem krize společenského řádu, důsledkem »deformace« spole- 
čenského organismu ať liberalismem, či komunismem. V katolickém pohledu 
se tedy problém náboženskosti člověka jeví především jako problém politický. 
V tomto pojetí religiozita člověka není nahlodávána (tak jako v protestantis- 
mu) neustálým »ústupem před sekularizovaným světem«, nýbrž zůstává inte- 
grovaným vědomím za toho předpokladu, že církev je schopna naznačovat 
nové cesty společenské aktivitě katolíků. Proto se přikládá takový význam 
sociálním encyklikám. 

Základní nosný pojem katolického myšlení, pojem »přirozeného řádu«, ne- 
rozlučně spojuje náboženství se společenským systémem založeným na sou- 
kromém vlastnictví. Ve skutečnosti právě tím katolická církev zajišťuje orga- 
nickou vazbu mezi světem a náboženstvím. Je známo, že např. protestantská 
dialektická teologie svou myšlenkou absolutní diskontinuity mezi bohem a 
světem zcela odmítá podobné souvztažnosti mezi světem a náboženskou vírou 
a vytváří tak konec konců 1 jistý prostor (velmi důležitý vzhledem k cho- 
rakteru epochy) pro modifikace teologického myšlení ve vztahu k socialistické 
společnosti, Už tyto vnitřní ideové rozdíly mezi katolicísmem a protestantismem 
osvětlují, proč ekumenickou iniciativu jako společenskopolitický faktor pře- 
jímá v současné době Vatikán. 

Ve Světové radě církví je ovšem situace pro tyto snahy Vatikánu značně 
komplikovaná, poněvadž zvláště církev ze socialistických zemí a některé 
církve z afroasijské oblasti se nedomnívají, že křesťanství by mělo být osu- 
dově spjato s řádem soukromého vlastnictví, nýbrž naopak, musí být schopno 
ve svém vlastním zájmu pružně se adaptovat historicky nově se vyvinuvším 
společenským strukturám a životním formám. Protestantům orientovaným sku- 
tečně »světově« je na první pohled zřejmé, že ekumenická iniciativa Vatlkánu, 
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o níž je hlavně řeč, vychází z koncepce sjednotit křesťanství jako ideologii 
moderního buržoazního průmyslového světa. Projekt Vatikánu ovšem zdaleka 
není »třídní« na první pohled. Je předkládán jako cesta k beztřídní, harmo- 
nicky fungující společnosti. Sílu této iluze, která souzní s objektivní ten- 
dencí epochy, zdaleka nelze podceňovat. 


Tento pohled na katolicko-protestantské ekumenické vztahy je ovšem pouze 
partikulárním pohledem, který nevyčerpává ještě marxistický pohled na »eku- 
menickou situaci«, Křesťanství jako celek dnes objektivně stojí před klíčovým 
problémem, jak se vyrovnat se socialistickou revolucí a společností. Je možno 
klást otázku, zda křesťanství bude (či dokonce již je) historicky nově roz- 
děleno především svým protikladným přístupem k socialistické revoluci. A zda 
se pokusí (či se již pokusilo) revidovat buržoazní interpretace křesťanských 
idejí a přizpůsobit se společenským vztahům socialismu. Obě otázky lze dnes 
zodpovědět kladně. Církevně politické zkušenosti ze socialistických zemí na- 
značují, že nové historické rozdělení křesťanství v určitém stupni fakticky 
již existuje, a že Vatikán a Světová rada církví, ať chtějí čí nechtějí, stojí 
před touto skutečností. 

Uvnitř křesťanství se tak zvláštním způsobem prosazuje historická realita 
dvou společenských soustav a třídní zápas mezi kapitalismem a socialismem se 
ta promítá zkresleně v podobě polemíckého střetání různých teologicko-poli- 
tických koncepcí. Je zřejmé, že na jedné ani na druhé straně nejde o plné 
pochopení skutečných procesů, jichž jsme svědky v naší epoše. Ovšem jestliže 
uvnitř křesťanství existuje teologické myšlení, které přijímá socialismus a ko- 
munismus jako historicky nevyhnutelnou a vývojově vyšší společenskou realitu, 
pak je to důležitá politická skutečnost, která v souvislosti s dnešní ekumenic- 
kou iniciativow Vatikánu nabývá zcela zvláštního významu. 

Marxistický pohled na problematiku ekumenického hnutí nekončí však zjiš- 
těním významných politických rozporů uvnitř tohoto hnutí. Marxisté nemo- 
hou zamličovat, nýbrž naopak musí vysvětlovat, že socialismus nevytváří pro 
křesťanství, ať rozdělené či sjednocené, historicky nekonečné podmínky jeho 
existence. Křesťanství nemůže být funkční ideologií socialistického společen- 
ského systému. Socialismus tím v první fází překonává náboženskou formu 
společenského vědomí vůbec. Nikoliv tedy administrativními způsoby, nýbrž 
jednoduše tím, že křesťanské »hodnoty« funkční v buržoazním systému nelze 
přenést do socialistických společenských vztahů. Křesťanství, které se dnes 
přizpůsobuje socialismu jako historicky vyšší společenské struktuře musí vě- 
domě rezignovat na možnosti být »ideologií systému« a musí se chápat jen 
ve smyslu toho, čím skutečně je, tj. ve smyslu křesťanského náboženství. Dia- 
lektika rozporu mezi světem a náboženstvím, jíž jsme se velmi stručně úvodem 
zabývali, nabývá nyní konkrétnější podoby, pokud jde o její současnou fázi. 

Dnešní politicky diferencovaný svět, v němž dominuje zápas obou soustav, 
posiluje i v ekumenickém hnutí myšlenku, kterou prosazují zvláště církve ze 
socialistických zemí, že ekumenismus má být výlučně náboženským hnutím, 
které může mít úspěch jen tehdy, jestliže dokáže vytvořit ve vztahu ke sféře 
politiky jistou nezávislou pozici. Komunistické hnutí a socialistické země chá- 
pou ekumenické snahy právě především jako vnitřní proces uvnitř křesťan- 
ství. Vítají ty kroky náboženských hnutí, které přispívají k reálnému poznání 
poměru sil ve světě a k mírovému řešení mezinárodních otázek. Komunisté 
spolupracují s věřícími bez ohledu na jejich náboženské přesvědčení v akcích 
na obranu míru i při výstavbě socialistické společnosti. 

Komunisté ovšem usilují ideologicky překonat jakoukoliv formu nábožen- 
ského myšlení a bojují proti každému pokusu politicky zneužít náboženské 
přesvědčení věřících. 

Uvnitř ekumenických snah se v určité podobě odráží 1 boj o náboženský či 
politický obsah křesťanského sjednocení. V něm ty směry křesťanského myš- 
lení, které na půdě mírového řešení světových otázek chápou ekumenismus 
jako problém především náboženský, hrají relativně pokrokovou úlohu. 

Jaroslav Hranička 
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i Diskuse ekonomů zemí RVHP 


V souvislostí s Koordinací výzkumu problémů hospodářské spolupráce so- 
clalistických zemí, kterou organizuje Stálá komise RVHP pro ekonomické 
otázky, se nedávno v Praze sešla I. mezinárodní vědecká konference ekonomů 
zemí RVHP na téma: vyrovnání ekonomické úrovně zemí RVHP, Konference, 
kterou pořádal Výzkumný ústav národohospodářského plánování, se zúčastnili 
ekonomové členských zemí RVHP a pracovníci sekretariátu RVHP. 


Účastníci konference se ve svých vystoupeních zaměřili převážně na myš- 
lenky obsažené v hlavních referátech (předem rozeslaných). Byl to předně 
úvodní referát s. J. Novozámského CSc. (VÓNP—ČSSR) »Vyrovnávání ekono- 
mické úrovně zemí RVHP«. Zabýval se všeobecnou podstatou procesu vyrov- 
návání ekonomické úrovně členských zemí RVHP; vnitřním! (využití zdrojů 
pracovních sil, strukturální změny v národním hospodářství, problémy kvalifi- 
kace, fond akumulace a otázky Investiční politiky) a vnějšími faktory (cha- 
rakter mezinárodního socialistického výrobního vztahu, vliv mezinárodní so- 
cialistické dělby práce na tempa ekonomického rozvoje) ekonomického roz- 
voje socialistických zemí. 

Druhý okruh problémů, kterým! se konference zabývala, byl uveden refe- 
rátem doc. s. J. Mervarta (Karlova universita) »K charakteristice ekonomické 
úrovně společnosti«. Jednalo se v něm o problémech vymezení pojmu eko- 
nomické úrovně země, jeho kvantitativní a kvalitativní Interpretací, pružností 
a metodách srovnávání ekonomické úrovně zemí. 

K oběma referátům se rozvinula bohatá diskuse, v níž vystoupili se svým! 
názory četní českoslovenští i zahraniční ekonomové. Ve svých vystoupeních 
vyjádřili převážně souhlas s linif hlavních referátů a myšlenky v ních obsa- 
žené dále rozvedli. I. mezinárodní vědecká konference ekonomů RVHP umož- 
nila vzájemnou výměnu názorů ekonomů různých zemf a byla významným 
krokem v organizovaném rozvoji mezinárodní spolupráce ve výzkumu ekono- 
mických problémů světové socialistické soustavy. 


Následující článek je zpracován na základě úvodního referátu O metodo- 
logickém přístupu ke zkoumání podmínek hospodářské spolupráce eocialis- 
tických zemí, který přednesl na této konferencí s. ZDENĚK VERGNER; a to 
proto, že obsahuje některé nové teoretické pohledy na ekonomické vztahy 
ve světové socialistické soustavě. Nejde pochopitelně o vyčerpávající výklad, 
ale pouze o naznačení přístupu ke zkoumání této složité problematiky. Ten 
je ovšem pro nerozvinutost teorie značně diskusní. Věda a tím spíše hospo- 
dářská praxe však naléhavě potřebují takovouto obecnou teorii. jakožto me- 
todologii přístupu k řešení celého nepřeberného souboru konkrétních, prak- 
tických problémů hospodářské spolupráce socialistických zemí. Proto pova- 
žujeme za účelné uveřejnit úvodní myšlenky k tomuto problému jako podnět 
pro pracovníky teorie | praxe. REDAKCE 
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Ekonomické teorie nemůže a nesmí zkoumat přání, alo musí se zabývat objek« 
tivní skutečností, jejím vývojem, zdtoji tohoto vývoje a jeho objektivními kři- 
térii. Avšak z tohoto hlediska vyrovnávání ekonomické úrovně nemůže být 
samo o sobě cílem rozvoje, nezprostředkuje-li dosažení všeobecnějšího a pers- 
pektivnějšího cíle: celkovou úsporu společenské práce, jež je podmínkou vývoje 
k plnějšímu uspokojování potřeb společnosti (dokonce nejplnějšímu na světě). 
A dosažení tohoto všeobecnějšího cíle, jenž je podmínkou našeho vítězství 
v soutěži světových soustav, závisí na tom, jaké místo bude zaujímat proces 
ekonomíckého vyrovnávání v ekonomických vztazích existujících mezi zeměmi 
světové soclalistické soustavy. 


To znamená: abychom odhalili správné postavení procesu vyrovnávání 
v celkovém průběhu hospodářského rozvoje, musíme analyzovat mezinárodní 
výrobní vztahy ve světové socialistické soustavě a % nich vyplývající kritéria 
tohoto rozvoje a podmínky jejich uskutečňování v praktickém hospodářském 
životě. Tato analýza je vskutku podstatná též proto, že samotný proces vyrov- 
návání logicky pramení níkolí z národních, ale z mezinárodních vztahů.“ 


Pozorujeme-li skutečnost mezinárodního hospodářského vývoje světové so- 
clalistické soustavy jen v najhrubších rysech, můžeme konstatovat nejméně 
následující výchozí fakta: | 

— Jednotlivé země jsou uzavřenými výrobně spotřebitelskými jednot- 
kami, vnitřně integrovanými ve smyslu vlastnických vztahů. Z hlediska moziná- 
rodních vztahů jsou samostatnými vlastníky. 

— Jednotlivé země jsou pří tom na různém stupní otevřenosti (spe- 
clalizovanosti) výrobně spotřebitelské struktury, přičemž řeší rozpory mezl 
strukturou výroby specializovanou z hledlska přírodních a ekonomických 
podmínek a univerzální strukturou spotřeby prostřednictvím mezinárodní děl- 
by práce. Prostřednictvím působení mezinárodní dělby práce jsou tyto jednotky, 
samostatné z hlediska vlastnictví, vzájemně svázány. 


— Tato mezinárodní dělba práce je zákonitým projevem růstu výrobních 
sil a tudíž jako taková je faktorem nebo podmínkou rozvoje jednotlivých 
zemí. Z toho vyplývá již jeden prozatímní závěr: 

Dostáváme protikladný obraz: vnitřně ve smyslu vlastnictví integrované 
jednotky jsou dezintegrovány z hlediska materiální struktury národních vý- 
robních komplexů. Tato dezintegrace je podmínkou rozvoje národních výrob- 
ních komplexů a z téhož důvodu i realizace socialistického vlastnictví v jed- 
notlivých zemích. Avšak zároveň dezintegrace materiální struktury, vzájemné 
prorůstání národních výrobních komplexů představuje proces internaciona- 
lizace výrobních sil a tedy rovněž materiální základnu postupného překo- 
návání ekonomické uzavřenosti jednotlivých zemí. 

To znamení, že základní protiklad mezí ekonomickou uzavřeností zemí 
(ve smyslu vlastnictví) a dezintegrací materiální struktury národních výrob- 
ních komplexů se řeší tím, že se odmítá forma vlastnických vztahů, které 
existují dnes. Výrobní síly nakonec jako vždy vítězí. 


Ovšem toto všechno je dobře známá celková tendence vývoje a já jsem 
dalek toho, abych se zabýval proroctvími, kdy k tomu dojde. Musíme však 
tuto tendenci mít na zřeteli při řešení současných otázek, neboť neprobíhá 
jako nějaká okamžitá změna, ale jako dlouhodobý, pozvolný proces, na jehož 
počátku stojíme už nyní. 

— Doposud máme před sebou pouze samostatné jednotky a mezinárodní 
dělbu práce mezí nimi. Zkoumáme-li dále intenzitu tohoto procesu mezinárodní 
dělby práce, shledáváme, že závisí na charakteru výrobně spotřebitelského 
komplexu (ve smyslu vztahu výrobní struktury k vnitřním potřebám) a na 
ekonomické úrovní dané země ve vztahu k druhým zemím. 

Ze všeho, co bylo dosud řečeno, lze učinit některé dílčí závěry o tom, co 


* Přitom se velmi často posuzuje jen jako otázka industrializace, faktorů národního 


rozvoje, tj. jako otázka budování národního komplexu určité struktury a úrovně. 
To je stce nutným, avšak ne hlavním východiskem. 
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je třeba zkoumat v oblasti teoretických otázek světové socialistické soustavy. 
Zřejmě se jedná o zkoumání takových jevů, jako: 
— vzájemná závislost hospodářského růstu zemí, 
— podmíněnost hospodářského růstu zemí vývojem této vzájemné závislosti, 
tj. růstem mezinárodní dělby práce, 
— podmíněnost mezinárodní dělby práce charakterem výrobně spotřebitel- 
ského komplexu a vzájemnou ekonomickou úrovní zemí. 


Z toho vyplývá i nutnost vyjasnit některé kategorie, s nimiž musíme pra- 
covat a jejichž obsah nebyl desud dostatečně vymezen. Jsou to zejména takové 
kategorie, jako: 

— výrobní nebo výrobně spotřebitelský komplex, 

— ekonomická úroveň (nikoliv ve smyslu statistického určení výsledků 
rozvoje, ale ve smyslu dynamické vývojové schopnosti národního hospo- 
dářství, svázaného s hospodářstvím jiných zemí). 

Již z této krátké úvahy vyplývá — podle mého názoru dost názorně — že 
vyrovnávání ekonomické úrovně naších zemí sotva může hrát roli kritérie 
hospodářského rozvoje světové socialistické soustavy v poslední, nejvyšší in- 
stanci. jin JA 

Toto kritérium neříká nic o vzájemných vnitřních vztazích socialistické 
soustavy. Jestliže bychom použili ekonomické vyrovnávání jako absolutní kri- 
térlum v konečné instanci, nevedlo by to patrně k urychlení tempa růstu, ale 
naopak k jeho zpomalení. Z jakého důvodu? Protože budování jednotlivých 
národních výrobních komplexů, nutně doprovázené rozšiřováním jejich ma- 
teriální výrobní struktury, pokud by se orientovalo jen na národní vnitřní trh 
(a příkladů takového druhu ze života našich zemí známe mnoho, např. známé 
paralelismy ve strojírenské výrobě), by si nezbytně vyžádalo vyšší vynaložení 
prostředků než budování národního komplexu, orientovaného na jedné straně 
na nejvýhodnější vnitřní přírodní a ekonomické podmínky, a na druhé straně 
na světový socialistický trh. Tento rozpor však stanovení kritéria vyrovnávání 
ekonomické úrovně neřeší. 

Vzniká tudíž zákonitě otázka stanovení vědeckého kritéria a jeho obsahu. 

Stanovit, dát definici obecného kritérta vývoje výše uvedených mezinárod- 
ních ekonomických procesů (jako je mezinárodní dělba práce, vzájemná zá- 
vislost národních ekonomik, vyrovnávání) — předpokládá objasnění kvality 
mezinárodních proporcí práce, tj. charakteristiku mezinárodních výrobních 
vztahů. V nich, koneckonců, musí spočívat obsah tohoto kritéria, pokud jej 
chápeme jako ekonomickou, a nikoliv technickou kategorii. 

Nehodlám zde předkládat přesnou formulaci tohoto obecného kritéria. 
Domnívám se však, že pro rozvoj teorie má nesmírný význam snaha načrtnout 
alespoň přístup k vyjasnění tohoto pojmu. 

Při posuzování obsahu kritéria rozvoje světové socialistické soustavy, tj. 
mezinárodních výrobních vztahů, musíme zřejmě vycházet z charakteristiky 
ekonomické podstaty socialismu chápaného obecně a ze zvláštností světové 
soustavy proti tomuto všeobecnému chápání socialismu. 

Jaká je tedy všeobecná charakteristika socialismu? Jestliže se díváme na 
ekonomické uspořádání socialismu historicky, jeví se na jedné straně jako 
negace kapitalismu. To je v podstatě vyjádřeno zespolečenštěním výrobních 
prostředků a z toho vyplývajícími dalšími změnami výrobních vztahů, které 
se projevují zejména v tom, že se uplatňuje plánování ve společenském mě- 
řítku. Takto se socialismus, jako protiklad kapitalismu, neliší od komunismu. 

Avšak na druhé straně, budeme-li srovnávat socialismus s komunismem, 
odhalíme podstatné rozdíly. Socialismus není pouhou, i když nižší částí komu- 
nismu, jak jej obvykle charakterizují ti, kdož jej vyvozují jednoduše jako 
protiklad ke kapitalismu.“ Pro to, aby se socialismus přeměnil na komunismus, 


* Mimochodem toto hledisko bylo v období dogmatismu téměř jediným metodo!o- 


slckým základem politické ekonomie socialismu a dosud se ještě dosti výrazně pro- 
jevuje. 
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je zapotřebí kvalitativních změň, skoků v mnohých vztazích, jejichž společným 
vyjádřením jsou vztahy rozdělování. 

Právě skutečné formy rozdělovacích procesů, existující v socialismu, a s nimi 
spjaté ekonomické zájmy skupin a jednotlivců, dokazují (mímo jiné), že zbožní 
vztahy jako forma spojení výrobců nejsou a ani nemohou být ještě překonány 
a že tedy také zespolečenštění výrobních prostředků není úplné (ve srov- 
nání s komunismem). 


Socialismus tedy (jako předstupeň komunismu) popírá kapitalistickou zbožní 
výrobu, ale upevňuje jinou formou (modifikaci) všeobecné soustavy zbožní 
výroby. Jeví se nám tedy jako ekonomická soustava, která na jedné straně 
již v sobě obsahuje principy komunismu (zespolečenštění výrobních prostředků 
v určitém stupni), tzn. princip nezbožní výroby, avšak na druhé straně je 
pokračováním všeobecné zbožní výroby. | 


Tato okolnost — tento vnitřní rozpor socialistické ekonomiky zanechává 
na ní velmi výrazné stopy — mateřská znaménka. Projevuje se jako rozpor 
mezl plánovitostí a trhem, rozpor společenských zájmů ve vztahu k zájmům 
skupin nebo jednotlivců a řeší se rozvojem soustavy řízení národního hospo- 
dářství, jako formou svého vývoje. 


Existence toboto rozporu uvnitř soclalismu jej charakterizuje jako otevře- 
nou soustavu, ve které všechny ekonomické kategorie neustále procházejí změ- 
nami v takové míře, v jaké se mění »poměr sil« mezi oběma stranami tohoto 
rozporu, probíhajícího uvnitř těchto ekonomických kategorií (přičemž jsou 
obě strany protikladu navzájem svázány a modifikují jedna druhou). Existence 
tohoto protikladu uvnitř socialistické ekonomiky znamená, že zespolečenštění 
výrobních prostředků není úplným zakončeným procesem, a proto ani práce 
není bezprostředně společenská v plném zakončeném smyslu atd. 


Takto se odráží všeobecný charakter socialistické ekonomiky v národním 
hospodářství každé socialistické země, pokud je uvnitř každé země soustava 
vlastnických vztahů jednotná. Avšak jak se' odráží v mezinárodním měřítku, 
ve světové hospodářské soustavě (pokud ji chápeme jako soustavu vzájem- 
ných ekonomických vztahů mezi socialistickými zeměmi)! 


Zde se všeobecný ekonomický charakter socialismu zdaleka neodráží me- 
chanicky, ale s podstatnými modifikacemi, jež vyplývají přinejmenším z ná- 
sledujících okolností: 

1. Uvnitř země existují hospodářské jednotky — podniky, které jsou sou- 
částí společenského vlastnictví, avšak zároveň vstupují do vzájemného vztahu 
jako částeční neúplní vlastníci. 

Ve vztahu mezi socialistickými zeměmi máme na rozdíl od toho před sebou 
úplné vlastníky. Země ve vztazích mezi sebou vystupují jako vlastníci v plném 
smyslu toho slova. 

2. Tyto země — vlaetníci jsou však zeměmi socialistickými. 

3. Existuje rozpor mezi úrovní rozvoje výrobních sil uvnitř každé země 
a ekonomickou uzavřeností jednotlivých zemí vůči sohě navzájem. 

Pokusíme se nyní krátce analyzovat, co vyplývá z těchto odlišných rysů 
socialismu, chápaného jako světová soustava. 


E Řekli jsme, že země mezi sebou vystupují jako vlastníci v plném smyslu 
tohoto pojmu. Z toho plyne několik důsledků: — Každá země představuje 
obrovský monopol, ve kterém hospodářské hranice se kryjí s politickými 
hranicemi daného státu. Odtud pramení onen velký tlak státní suverenity 
na vzájemné hospodářské vztahy. Pramení odtud ona silná neproniknntelnost 
hospodářských hranic, mnohem větší než za kapitalismu, jež se projevuje 
snad nejvýrazněji především v prakticky úplném přerušení mezinárodního 
pohybu pracovních sil za nejvýhodnějšími podmínkami výroby a tedy zároveň 
| materiálními podmínkami života. 

— Vztahy mezi vzájemně nezávislými vlastníky mají ovšem nutně zbožní 
charakter. Z toho vyplývají přinejmenším následující požadavky: 

m ekvivalentnost vzájemné směny v plném smyslu tohoto pojmu; 
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= požadavek vzájemné výhodnosti v hospodářských vztazích, což je pouze 
modifikací obecného požadavku ekvivalentnosti; 

— požadavek stejných podmínek růstu, což souvisí s řešením problému 
obratovosti prostředků, vydávaných za účelem rozvoje mezinárodní dělby 
práce; avšak to je ve své podstatě rovněž jednou zvláštní modifikací 
obecného požadavku ekvivalentnosti. 

Toto všechno jsou v podstatě obecné podmínky uskutečňování socialistického 

vlastnictví v jeho současné státní formě na světovém socialistickém trhu. 

B Řekli jsme, že tyto země-vlastníci mají socialistický charakter. (Co 
- ztoho vyplývá? 

— Socialistický, nebo jak jsme řekli, z hlediska mezinárodních vztahů, ko- 
munistický charakter zemí se projevuje v plánovitosti vývoje ekonomiky uvnitř 
zemí. A jakmile se růst národního hospodářství zákonitě podrobuje formě plá- 
nování, pak na tomto základě vzniká postupně požadavek plánovitosti i ve 
vztazích mezi socialistickými zeměmi, a to zejména prostřednictvím světového 
socialistického trhu. Plánovitost ve své podstatě představuje atribut nezbož- 
ního vztahu a tak vytváří formální předpoklad, formální možnost porušení 
ekvivalentnosti, vyplývající ze zbožních vztahů mezí zeměmi. Je tedy před- 
pokladem překonání omezenosti samotných zbožních vztahů. 


i Rozpory mezí úrovní rozvoje výrobních sil a hospodářskou uzavřeností 
zemí, o nichž jsme hovořili, nutí země vstupovat do mezinárodních vztahů. To 
má rovněž svoje důsledky, které se odrážejí v mezinárodních výrobních vzta- 
zích. 

— Tento rozpor ukazuje, že je nutno vyrábět pro širší trh, než je trh národní, 
a tudíž nutnost meziňárodní dělby práce, jakožto podmínky úspory práce 
v národní ekonomice. Z toho plyne potřeba specializace národní výroby a uspo- 
kojování některých potřeb z produkce druhých zemí. 

— Na tomto základě vzniká a rozšiřuje se socialistický trh a upevňují se 
jeho formy. Jeho prostřednictvím se uskutečňuje vzájemné prorůstání vý- 
robní struktury zemí, a to je prvotním předpokladem a formou mezinárodní 
integrace výroby. Základem toho je skutečně, jako výsledek mezinárodní dělby 
práce, rozvíjející se internacionalizace výrobních sil, které jsou ovšem zespo- 
lečenštěny ve smyslu vlastnictví zatím pouze v národním měřítku. 

— Avšak tento proces je základem dezintegrace národních ekonomik a ote- 
vírá čím dále tím více výrobně spotřebitelské komplexy zemí, vytváří před- 
poklady větší proniknutelnosti hospodářských hranic zemí — tzn. je materiální 
základnou procesu postupné negace těchto hospodářských hranic. 


Toto vše jsou teoretické problémy (a pravděpodobně zdaleka ne všechny), 
které musíme zkoumat, rozpracovávat, analyzovat — chceme-li postihnout 
skutečný obsah kritéria rozvoje mezinárodní socialistické dělby práce a v tom 
i procesu vyrovnávání ekonomické úrovně socialistických zemí. 

Zdá se, jako bychom dospěli až k formulaci kritéria, o němž hovoříme. 
Avšak nechcí se pokoušet sestavit nějakou originální definici. Taková deti- 
nice by byla pravděpodobně povrchní, neúplná, nereálná, Proto chci pouze 
dodat ještě několik poznámek k postupné formulací tohoto kritérla, přiblížit 
jeho význam ještě z jiné strany. 

V mezinárodní dělbě práce je zřejmě hlavním vedoucím principem dosažení 
maximální úspory práce v mezinárodním měřítku. To proto, že dosažení této 
maximá ní úspory práce v mezinárodním měřítku zprostředkovává při ostat- 
ních stejných podmínkách rovněž maximální uspokojování potřeb v národním 
měřítku jednotiivých zemí. To se zdá být nesporným. Avšak dát pouze takovou 
formulaci kritéria a očekávat, že se snadno uskuteční v průběhu hospodářské 
spolupráce, není z několika příčin možné. 

Jaké jsou to příčiny? 

1. Hovořili jsme již o tom, že jednotlivé země jsou samostatnými, uzavřeným! 
vlastníky. Pokud tak je a pokud uspokojování potřeb uvnitř těchto zemí je 
proto dáno jejích zvláštními přírodními a ekonomickými podmínkami, potud 
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země mají své specifické objektivně podmíněné »národní« hospodářské zá- 
jmy, kterými se jedna od druhé liší. 

2. Z toho nutně a zákonitě vyplývá, že tyto »národní« zájmy zemí se dostá- 
vají do vzájemného rozporu. Nejsou to sice antagonistické rozpory, pokud 
k nim dochází mezi socialistickými zeměmi stejného typu, ale přesto je to 
rozpor, který omezuje možnost dosažení maximálního efektu. 

3. Společný zájem na dosažení maximální úspory práce v mezinárodním mě- 
řítku je vlastně zájem vyššího řádu než zájem národní. Avšak tento společný 
všeobecný zájem nemá zatím svého specifického nositele a kromě toho je 
opět v objektivním rozporu s národními zájmy jednotlivých zemí, není s nimi 
totožný. 

Toto je onen gordický uzel rozporů, který máme rozetnout pomocí analýzy 
problému kritérií a s ním souvisejícími problémy systému řízení v meziná- 
rodním měřítku. Předběžně lze konstatovat pouze následující závěry z před- 
chozího rozboru zájmů: | 

1. Stanovení všeobecného společného kritéria ve výše uvedeném smyslu 
předpokládá úplnou negaci dnešní národní ekonomické uzavřenosti, předpo- 
kládá zespolečenštění dnes národního vlastnictví zemí v mezinárodním mě- 
řítku světové socialistické soustavy. Je to tedy kritérinm komunismu, ke kte- 
rému teprve směřujeme. 

2. Na druhé straně to znamená, že důsledné používání tohoto kritéria v sou- 
časné době je omezeno existencí a rozvíjením celků — zemí, které jsou 
zatím Integrovány pouze v národním měřítku. Pokud budou existovat tyto celky, 
potud toto všeobecné kritérium bude pouze asymptotou, ke které se křivka 
skutečného rozvoje může neustále přibližovat, avšak se kterou se nemůže 
ztotožnit. 

3. To dále znamená, že všeobocné společné kritérium se může uskutečnit 
v nejvyšší míře potud, pokud faktory ovlivňující národní zájmy působí na ně 
ve směru tohoto společnéhe obecného zájmu (při čemž se však nemohou zto- 
tožňovat — jedná se pouze o paralelní směr). V tom případě však rovněž 
dochází k tomu, že se překonává i rozpor mezi národními zájmy navzájem 
(i když se tím neodstraňuje). 

Avšak dosažení takového stavu závisí na nalezení příslušných metod a fo- 
rem řízení, metod regulování vzájemných hospodářských vztahů mezi ze- 
měmi, tzn. metod pronikání plánovitosti a na tomto základě využívání zbož- 
ních vztahů, jež působí ve světové socialistické soustavě. 

Uvedené teoretické otázky jako by se procesu vyrovnávání ekonomické 
úrovně zemí netýkaly. Vskutku nešlo nám zde o vymezení faktorů procesu 
vyrovnávání, ale spíše o obecný rámec, v němž se tento proces vyvíjí. 

Z toho, co bylo řečeno výše, vyplývá, že průběh procesu vyrovnávání fe 
podřízen hledisku dosahování nejvyšších úspor společenské práce v mezinárod- 
ním měřítku. To je totiž předpoklad vytváření co nejvyšších zdrojů ekonomic- 
kého růstu. Pokud není tohoto nejvyššího efektu dosahováno, potud jsou 
zdroje růstu omezovány a ani proces vyrovnávání nemůže probíhat v opti- 
mální míře (bude nevyhnutelně zpomalen). 

Prvním předpokladem proporcionálního rozvoje v mezinárodním měřítku 
je tedy nalezení optimální struktury vývoje výrobních sil v socialistické svě- 
tové soustavě jako celku (nebo v soustavě zemí RVHP). Je to problém 
podobný jako uvnitř každé jednotlivé národní ekonomiky. Přitom podobně jako 
uvnitř národní ekonomiky ani v měřítku světové soustavy není celkové opti- 
mum totožné se součtem dílčích optimálních řešení. 


Právě proto je nutno na druhé straně rozřešit otázku takového rozdělení 
ekonomických zdrojů růstu v mezinárodním měřítku, které by odpovídalo 
optimální struktuře vývoje a napomáhalo její realizací. To znamená zejména 
přerozdělení odpovídajících zdrojů akumulace mezi zeměmi a zároveň takové 
využití pohybu zboží na světovém socialistickém trhu, které by vedlo k ne- 
přetržitému překonávání objektivně existujících rozporů v ekonomických zá- 
jmech zemí (pokud tyto rozpory brání realizaci optima). To je druhý, snad 
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ještě podstatnější předpoklad proporcionálního vývoje v měřítku světové so- 
cialistické soustavy. 

Z obou uvedených předpokladů vyplývá zřejmá nezbytnost plánovítého po- 
hybu mezinárodních proporcí práce. To znamená plánování v mezinárodním 
měřítku. 

Máme tedy před sebou celou řadu výzkumných úkolů, které je nutno v zá- 
jmu zvýšení účinností rozvoje mezinárodní dělby práce a vyrovnávání ekono- 
mické úrovně mezi zeměmi RVHP řešit. Jde o problémy vzníku a pohybu 
mezinárodní hodnoty zboží na světovém socialistickém trhu, u plánovitosti ve 
vývoji proporcí. Jde o nalézání dokonalejších metod plánování v mezinárodním 
měřítku, forem, v nichž se může prosazovat tendence k mezinárodní integraci 
výrobních sil atd., atp. 

Na problematiku tohoto druhu je třeba soustředit větší pozornost eko- 
nomické vědy u nás i v jiných zemích RVHP, chceme-li problém ekonomic- 
kého vyrovnávání úspěšně řešit. A úspěšně jej vyřešit zuamená nalézt takové 
cesty jeho realizace, které zároveň povedou vývoj ekonomiky zemí RVHP 
k vítězství v ekonomické soutěží s vyspělými kapitalistickými státy světa. 


E Metoda a literární věda 


(NAD PŘÍNOSEM A PROBLÉMY EDICE DÍLNA) 


Naše současná literární věda se aní 
v jedné ze svých oblastí nemůže spo- 
lehnout na žádné hotové a všeplatné 
recepty, na žádnou. petrifikovanou 
univerzální metodu, která by automa- 
ticky otevírala tajemství skutečnosti 
a tvorby. Svůj filosofický půdorys má 
literární bádání připraveno dlalektic- 
kým a materialistickým pojetím re- 
ality, což je právě zavazuje k obje- 
vitelskému přístupu ke všem otázkám. 
Metoda se utváří dotykem s konkrét- 
ními fakty, podle jejichž povahy musí 
bý. vždy vozen osobitý adekvátní úhel 
pohledu, jiná »vzdálenost« od před- 
mětu, odlišné členění analyzovaného 
materiálu. Ideálem nemůže být vytvo- 
ření jakéhosi snadno © přenosného 
kadlubu pravd, nýbrž nejvlastnější 
hodnotou se stává myslitelská pod- 
nětnost, intenzita a hloubka, citlivý 


kontakt s realitou. Teoretická práce 
o literatuře naplňuje své možnosti te- 
prve tehdy, jestliže skrze své speci- 
fické problémy přispívá k živému 
marxistickému myšlení, jestliže zasa- 
huje do širokého zázemí životní pra- 
xe, do podstatných souvislostí doby. 
Při utváření tvořivého, nedogmatic- 
kého myšlení o literatuře připadla 
v posledních pěti létech významná 
úloha 1 teoretické edicí Českosloven- 
ského spisovatele Dílna, která při- 
spěla k rozpracování řady literárně- 
vědnýců metod a přístupů, ukázala 
na řadu úskalí, jež bude třeba pří 
dalším poznávání skutečnosti a lite- 
ratury překonávat 1 jichž bude nutno 
se vystříhat. Nebude snad neužítečné 
vyzdvihnout několik otázek, jež do- 
sud vyšlé svazky vyvolávají v život. 


O metodu dějin současných literatur 


Složitost literárního dění posledních 
let, v němž se některé tendence vy- 
jevují otevřeněji, ale jiné jsou skryty 
hlouběji a eruptivně prorážejí zcela 
nečekaně na povrch, není přístupná 
odpovědnému zobecňování nijak leh- 
ce. Živý pohyb literární skutečnosti 
je složitě vázán na společenský vývoj, 
vstupuje s ním do úzkých vztahů, ale 
současně »řeší« vlastní komplikované 
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estetické úkoly, které jsou zvládnu- 
telné jen neúnavným tvůrčím zápa- 
sem. Postihnout tuto složitou díalek- 
tiku poválečné literatury se pokusili 
ve zcela odlišných společenských, 
politických a filosofických kontex- 
tech, ale v stejném časovém údobí 
(1945—1960) Jan Petrmichl v Patnácti 
letech české literatury a o Květuše 
Hyršlová v Západoněmeckém poloča- 


-== 


se. Je lákavé konfrontovat tyto dvě 
diametrálně odlišné, ale přesto ve 
své rozpornosti styčné řady dvojího 
IMterárního .vývoje, ale to je problém 
sám o sobě, vyžadující podrobnější 
zkoumání. Zůstaňme u metod, jimiž se 
oba autoři chtějí zmocnit svého ma- 
teriálu. Oběma je společné vědoníí, 
že literatura není zkoumatelná bez 
společenských souvislostí, které se 
v ní složitě odrážejí, avšak samo Se- 
pětí literatury s filosofií, politickými 
postojí a názory, společenským řá- 
dem ukazuje Hyršlová konkrétněji 
než Petrmíchl. Není to jen tím, že po- 
drobně reprodukuje a analyzuje obsa- 
hy jednotlivých děl, ale především 
tím, že odkrývá hybné rozpory jed- 
notlivých osobností, že sleduje daleko 
více osobitost svých autorů, že má 
smysl pro diferenciaci jednotlivých 
estetik a poetik. A tak v Petrmichlově 
příliš vyabstrahovaném extraktu se 
naše literatura jeví občas poněkud 
chudě: je přece jen škoda zbavovat 
naši velkou poezii její rozrůzněnosti 
a dramatičností, jestliže např. o před- 
únorovém  Mikuláškoví, Kalnarovl a 
Kolářovi použijeme málo  obsažnou 
formulaci, že »dost často balancují 
na pokrají naturalismu« (str. 27). 
I když je třeba ocenit upřímnost za- 
ujetí, s jakým se Petrmichl vydal na 
složitý průzkum našeho literárního 
vývoje posledních let, nemělo by 
smyslu zastírat mezery jeho práce, jež 
bude třeba v dalším rozvoji naší lite- 
rární historie překonávat. Petrmich- 
lova kniha — přes všecko úsilí vidět 
hlavní vývojové rozpory a programo- 
vě vyznačit socialistickou cestu lite- 
ratury — klade jednotlivé hodnoty 
české literatury příliš poklidně a splý- 
vavě vedle sebe. Není dost diferenco- 
vána skutečná objevnost od pouhého 


opakování, je tu více výčtů a po- 
všechných charakteristik než analý- 
zy a přesného vymezování. Sám 
Petrmichl se dostal metodologicky 
podstatně dál ve své závadovské stu- 
di, kde pracuje s konkrétními roz- 
bory básníkovy poetiky. Nepochybně 
teprve další analýzy tohoto většího 
ponoru umožní v budoucnu napsat dl- 
fťerencovanější obraz našeho pováleč- 
ného literárního vývoje. 

Metoda, které používá | Květuše 
Hyršlová, není ovšem nijakým návo- 
dem, jak je to vlastně třeba dělat, 
neboť i ona má své vlastní rozpory, 
které jsou překonatelné dalším do- 
mýšlením závěrů. Nejpodnětnější je 
Hyršlová tím, že se snaží vyhrocovat 
jednotlivé autory velmí diferencova- 
nými portréty a že konfrontuje nej- 
různější estetické modifikace společ- 
ných čí blízkých estetických výcho- 
disek svých autorů. Jedno nebezpečí 
však není u Hyršlové překonáno: 
mnohost a překotná barvítost jevů se 
jí stává občas samoúčelem a zvrací 
se ve zvláštní monotónnost, neboť pří 
vší rozmanitosti má  západoněmec- 
ká buržoazní literatura přece jen 
velmi omezené možností v. novosti 
svých koncepcí člověka a reality. 
Bude třeba použít na tento typ mate- 
rlálu zřejmě daleko více filosofického 
zobecňování, jímž bude možno dospět 
k hlubším souvislostem celkového 
obrazu. Stručně lze tedy řící, že ma- 
ximum konkretizace a současně ma- 
ximum obsažné abstrakce jsou vlast- 
ní metodologické klíče k dějinám Ul- 
teratury. Redukce na společné zá- 
klady i hromadění zajímavé rozmanl- 
tosti jsou svým způsobem jednostran- 
né postupy, které mají svůj dílčí vý- 
znam, ale přinášejí poznání jen znač- 
ně přibližné. 


Smysl portrétu 


V edici Dílna se šťastnou náhodou 
dostaly do sousedství portréty Karla 
Čapka a Vladislava Vančury, které 
neopakují tradiční biografické šablo- 
ny, povinné popisy životních osudů 
a vnější charakteristiky děl, nýbrž 
zabírají mnohem širší problémové 
okruhy: Alexander Matuška v Člově- 
ku proti zkáze sleduje prostřednic- 
tvím Čapkovy tvorby zároveň proble- 
matiku umění a umělce v buržoazní 
společností a Milan Kundera v Umění 


románu na Vančurově díle demonstru- 
je problémy moderní románové vý- 
stavby. 

Matuškova metoda spočívá přede- 
vším v neustálém vyhledávání rozpo- 
rů a paradoxů Čapkovy osobnosti a 
tvorby. Jde tu o zvláštní způsob apli- 
kace používané metody, který je za- 
ložen v důsledné maximalizaci roz- 
pornosti. Takovým zaměřením únalý- 
zy se podařilo prohloubit nejeden rys 
Čapkova zjevu. Síla této metody je 
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v jakémsi lékárnicky přesném odvačo- 
vání miligramů rozpornosti, v subtil- 
ním průzkumu Čapkova relativismu. 
Vznikla bohatě členitá myslivá stav- 
ba, která však přináší | své »archi- 
tektonické« problémy. I když Matuš- 
ka není otrokem své metody a použí- 
vá jí jako detektoru otázek, přesto 
mu svým způsobem brání (např. v ka- 
pitole o Čapkově osobnosti) nalézt 
hlubší svorník mnoha čapkovských 
protipólů a disharmonií. Čapkova 
osobnost je postihována spíše z po- 
zic samé Čapkovy rozpornosti, avšak 
méně už jsou určeny konstanty, které 
konstituují tuto  rozpornost. Jemně 
jsou odkrývány Čapkovy přechody 
z jedné filosofické polohy do druhé, 
ale méně se zjišťuje sepětí těchto pře- 
chodů. Nejplnějí se Matuškova me- 
toda konkretizuje tam, kde od roz- 
pornosti In abstracto sleduje Čapkovu 
tvorbu až po sepětí s problémy odcíi- 
zení, kapitalistického světa, historie. 
Nelze v ní však. vidět — přes její 
plodné přístupy ke Karlu Čapkovi — 
univerzální nástroj k poznávání ja- 
kéhokoliv literárního zjevu: je příliš 
těsně vázána na specifické kvality 
Čapkovy tvorby a filosofie — ovšem 
tím, že zároveň v obecnější rovině 
vede k velmi přesnému respektování 
vnitřní  dialektiky skutečnosti | má 
v současné situací naší literární vědy 
význam zásadní. 

Kunderova práce o Vančurovl je 
metodologicky podnětná v jiném smě- 
ru: interpretuje složité dílo nikoliv 
jako průsečík rozporů, nýbrž jako ne- 
ustálou proměnu v uměleckém zvlá- 


dání skutečnosti pomocí vždy nové 
osobité výstavby jednotlivých děl. 
Také tento přístup je maximálně 
aktuální: dokazuje, že umělce a jeho 
tvorbu nelze plně pochopit a být práv 
jeho způsobu vidění skutečnosti, jest- 
liže se nevychází z analýzy textu, ze 
studia forem jako nositelů obsahu. 
Vančurovo dílo poskytuje ideální mož- 
ností k takovému důkazu, neboť se 
především pod tlakem společenských 
proměn bohatě strukturně měnilo a 
vyvíjelo. I když Kundera podrobněji 
tuto genezi Vančurova realismu ne- 
zkoumá a nezvýrazňuje, přece nalé- 
havě připomíná na Vančurově pro- 
měnlivosti nezbytnost překonávat vy- 
šlapané cestičky experimentující tvor- 
bou. 

Matuškovy a Kunderovy rozbory 
mají pro naší literární vědu hodnotu 
především soustředěností na šíři otá- 
zek a Intenzitou své analýzy. Připo- 
mínají plodnost vyhraněné koncepce, 
která — | když je třeba zaměřena jed- 
nostranněji — vede k vytyčení vel- 
kých problémových komplexů, umož- 
ňuje syntézu a vyvolává polemiku na 
vyšší úrovní, než je možné bez podob- 
ných vyhraněných stanovisek. Obě 
práce jsou příkladem, jak lze »zužit- 
kovat« portrét umělce k řešení šir- 
ších aktuálních otázek. Je si přát, aby 
edice Dílna díla tohoto typu pokud 
možno »naplánovala« s našimi teore- 
tiky a kritiky i pro další významné 
umělecké zjevy, které by v novém 
osvětlení mohly plodně působit na 
řešení současných problémů socialis- 
tické literatury. 


Specifické problémy 


Edice Dílna přinesla dále řádku svaz- 
ků, zaměřených na řešení nejrůzněj- 
ších speciálních otázek. I když se tím 
edice vystavuje možné výtce z nejed- 
notnosti své koncepce, z tříštění na 
množství dílčích odborných problémů, 
bylo by nesprávné zužovat poslání 
edice jen na určitý typ monografie. 
Rozmanitost metod a jejich plodnost 
se může projevit právě při řešení 
užších problémů, které mohou přinést 
podněty Šíršího dosahu. K takovým 
knihám patří 1 Umění překladu Jiřího 
Levého. Tato práce klade překlada- 
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telům vysoké cíle a učí je poznávat 
složitou výstavbu uměleckého díla 
1 složitost jeho přechodu Z jedné 
Jazykové úrovně do jiné. Autor si vší- 
má mnoha faktorů překladu a na- 
značuje vždy konkrétní řešení, které 
bohatě dokládá z přeložených děl. 
Subtilní významový rozbor textu tu 
směřuje k rekonstrukci obsahu díla 
jako celku. Autor plodně aplikuje ka- 
tegorie marxistické estetiky na řešení 
dílčích otázek (např. kategorie obec- 
ného, zvláštního a jedinečného a je- 
jich dosah pro pojetí překladu věrné- 
ho a volného aj.). Levého jasné zkou- 


mání vrstev uměleckého textu má 
nejen význam úzce překladatelský, ale 
řadou svých aspektů přínáší nejeden 
Podnět také obecné teorii literatury, 
lingvistice a  stylistice. Aktuálnost 
žánrového aspektu ukazuje v Umění 
reportáže Mojmír Grygar. Třebaže 
občas problémy leckde spíše ilustruje, 
než aby je vždy dotáhl až k estetic- 
kému zobecnění, vznikla užitečná 
knížka, která nepochybně přispívá 
k pozvedání umělecké úrovně repor- 
táže 1 k hlubšímu promýšlení vztahů 
mezí reportáží a ostatními prozalcký- 
mi! žánry. Metodu soustředěné sondy 
do dějin naší poezie 10. let XX. století 
zvolila ve svém Zrození moderny Eva 
Strohsová a připomněla zvláště důle- 
Žitost detailního rozboru krátkého 
časového úseku i klíčových děl. Množ- 
ství podnětů přináší 1 esejistika Jiřího 
Hájka, shrnutá do knížky Osudy a 
cíle: Hájek vyhrocuje aktuální otázky, 


vybízí k polemice, přehodnocuje petri- 
flikované představy o tvorbě řady 
autorů. Jan Kopecký v Nedokončených 
zápasech vede neúnavně svou při 
o vysokou úroveří našeho dramatu a 
divadla. Nelze tu ovšem nepřipome- 
nout, že další obdobné svazky zaměře- 
né na dílčí otázky by měly do edice 
Dílny vejít jen tehdy, jestliže přiná- 
šejí širší podněty a směřují k řešení 
závažné problematiky | obecnějšího 
dosahu. 

Jen malou pozornost věnovala edi- 
ce názorům samotných umělců (pa- 
tří sem esej Thomase Manna Jak jsem 
psal Doktora Fausta a vlastně 1 první 
svazek Literatura velké Iniciativy, 
shrnující některé aktuální myšlenky 
z lil. sjezdu sovětských spisovatelů), 
avšak domnívám se, že tomuto cíli 
přece jen nejlépe dnes slouží edice 
Otázky a názory a že Dílna nemusí 
přebírat tuto funkci. 


Tvorba teorie (v přeložených dílech) 


Práce, které ze zahraniční produk- 
ce edice Dílna dosud přinesla, se sou- 
střeďují tak čí onak na problémy rea 
lismu, na otázky vztahu umění a sku- 
tečnosti. Řešení těchto otázek tvoří 
samy základy marxistické estetiky 
-= nelze je vynechat anl obejít. 


Vladimír Dněprov v Problémech 
realismu hledá určující, konstitutivní 
činitele prózy 19. a 20. století a do 
chází k řadě nových řešení přede- 
vším ve výkladech o otázkách umě- 
leckého zobecňování. Třebaže při dí- 
ferenciaci umění 20. století pracuje 
8 pojmem dekadence příliš rámcově 
a staticky a nepoužívá už té dialek- 
tické jemností v rozlišování hodnot, 
jako to dělal zvláště pro tvorbu 19. 
století, je jeho kniha metodologicky 
podnětná tam, kde pracuje s pronl- 
kavou analýzou uměleckého díla a 
kde vytváří kc icepci realismu na zá- 
kladě těchto konkrétních analýz. 


Jestliže Dněprovova kniha sehrála 
významnou úlohu podnětu při dalším 
promýšlení otázek realismu a půso- 
bíla seriózností své syntézy, nelze to 
už řící o Dvacátém století Dmitrije 
Zatonského. Kritické výhrady, které 
byly vůčí této kníze u nás vzneseny, 
jsou podle mého názoru na místě. 


Hlavním nedostatkem | Zatonského 
metody je tuhý apriorismus, s nímž 
přistupuje k rozboru rozporných zje- 
vů západní literatury. „Vtlačuje své 
výklady do nředem vyrobených ša- 
blon, které znemožňují domyslet do 
důsledků 1 některé bystré dílčí po- 
střehy. Od každé dílčí scény hledá 
Zatonskij přimočaré spoje s 1Ideolo- 
gickými postulátory na dílo, čímž 
často téměř pomíjí výstavbu a smysl 
díla jako celku, kdy má teprve sku- 
tečný význam ptát se po ideologic- 
kém kořeni. Své výhrady nad autory 
formuluje nazávazně obecně, jako 
když třeba tvrdí, že »Brechtova es- 
tetika je v mnohých aspektech spor- 
ná«. Těžko lze přijmout kategorické 
odsudky díla bez jeho významové 
analýzy. Jestliže třeba nad Kafkovou 
Proměnou říká, že v ní člověk poja- 
tý jako hmyz není zobecněním sku- 
tečnosti, ale jejím zfalšováním, je to 
velml zjednodušený a zkreslený vý- 
klad skutečné mnohoznačnosti toho- 
to díla. Zatonského kniha přínáší jed- 
no podstatné negativní poučení: je 
svou nedořešeností připomínkou, jak 
je náročné vycházet z marxistických 
filosofických premis a být práv slo- 
žité rozpornosti estetických jevů Sou- 
časností. 
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Výbor z Aragonových esejů Básník 
a skutečnost vytyčuje velmí vehe- 
mentně smysl realismu ve vývojl svě- 
tové literatury. Aragonův přínos je 
v tom, jak očišťuje interpretaci slo- 
žitých zjevů moderní literatury (na- 
příklad © Rimbauda, © Majakovského, 
Eluarda) od nejrůznějších zužujících 
koncepcí a obnažuje v jejich tvorbě 
pevné sepětí s realitou. Jeho pojetí 
realismu vychází z respektování roz- 
pornosti skutečnosti i tvorby: »Umě- 
lecké dílo je výsledkem zápasu na- 
vzájem protikladných prvků určitého 
světa, určité společnosti v člověku, 
a dokonce vnitřních rozporů tohoto 
člověka.« (Str. 87.) Toto pojetí je 
vždy pozorné k orientaci díla vůčí 
skutečnosti: »Člověk totiž nemůže 
vytvořit a nikdy nevytvořil nic, co 
by nevycházelo ze skutečnosti, a 
v určitém okamžiku jeho tvorby do- 
chází v něm vždycky k onomu zá- 
pasu démona s andělem, na rozcestí 
mezi realismem a jeho opakem, který 
má tolik jmen« (str. 67j. Nepřítelem 
poezie je Aragonovl zbožňování pri- 
mitivismu, proto klade takovou váhu 
na vědění, na znalost skutečností. 
Aragon neodděluje mechanicky tvor- 
bu nerealistickou od realistické — 
realismus je mu především zápasem 
o skutečnost, je to realismus otevře- 
ný, neboť je otevřen skutečnosti. Ara- 
gonovy exkursy do teorie alarmují 
obrovské množství vědeckého, filoso- 
fického a životního »materiálu« »— 
1 v tom je jejich příklad hodný ná- 
sledování. 

Ctnosti osobitého © pedagogického 
myšlení o literatuře a jasného kon- 
krétního východiska k nalezení pod- 
statných souvislostí má s Aragonem 
společné Ernst Fischer. Také on je 
ve své knize Mystifikace u skuteč- 
ncst silný tím, jak dovede analyzovat 
v Současném umění »stopy« reality, 
jak rozlišuje hodnotu umění podle 
toho, jaký vztah k realitě reprezen- 


Poznámka redakce 


M 


tuje. VÍ, že třeba Kafka ani Musil 
nevěřili v revoluční řešení společen- 
ské obnovy, že však byli dalecí toho, 
aby falšovali mizerii ve vznešenost, 
jak to dělají mnozí skuteční deka- 
denti, »kteří filosoficky a esteticky 
těží z odcizení zvláštní půvab, kteří 
se souhlasem přijímají degradaci člo- 
věka, absurdno a nesmyslnost jako 
souhrn existence« (std. 157). Právě 
v neapriorním diferencovaném analy- 
zování a hodnocení složitých zjevů 
umění 20. století je Fischerova nej- 
osobitější podnětnost dnešní marxis- 
tické teoretické frontě. 

Ve vydávání závažných zahranič- 
ních prací však nemůže edice Dílna 
propadat velkému | sebeuspokojení: 
hodně z pokrokového myšlení Zápa- 
du čeká teprve na své objevení a 
stejně tak zásadní díla teoretiků so- 
cialistických zemí zdaleka ještě dost 
neznáme. “ 


Stručná charakteristika metodolo- 
gle marxistické literární vědy, jak 
ji zrcadlí edice Dílna, myslím uká- 
zala, že v současné době se bohatě 
rozvíjí řada osobitých přístupů k li- 
terární problematice. Jejich společ- 
ným východiskem je dialektickoma- 
terialistické © chápání | skutečností, 
umožňující tento široký rejstřík kon- 
cepcí a cest. Samo správné výcho- 
disko však není ochranou před zjed- 
nodušováním a komolením skuteč- 
nosti — ta musí být vždy velmi prac- 
ně dobývána. Edice Dílna svými nej- 
lepšími svazky vykonala pro rozvoj 
našeho literárního myšlení značný 
kus práce — v další ediční praxi 
by mělo jít právě především o to, 
aby vycházející díla přinášela objev- 
né pohledy a smělé podněty pro naše 
myšlení o literatuře a skrze literatu- 
ru o základních otázkách našeho ží- 
vota. 

ZDENĚK KOŽMÍN 


Přinášíme již druhou soubornou recenzi celé edice (Profily, Nová mysl č. 
9/64, nyní Dílna). Pokládáme to pro náš časopis za vhodné zejména proto, 
že oba autoři (Š. Vlašín 1 Z. Kožmín) se soustřeďují na obecnější literárně- 
vědnou problematiku. Protože jsme přínesli o některých dílech z obou edic 
separátní recenze jiných autorů, dochází v některých případech při souhrn- 
ném pohledu k poněkud rozdílným názorům na jednotlivá díla. Chápeme to 
jako diskusní přínos. Nejde totiž o rozpory zásadní povahy. 
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Lidstvo neprošlo do této doby tak 
obrovitým celosvětovým zápasem, ja- 
kým byla druhá světová válka a boj 
proti fašismu. V tomto  nevídaném 
střetnutí materiálních 1 duchovních 
sil byly «vedeny nejen největší vo- 
jenské bitvy, nýbrž všechny národy, 
které byly do boje strženy, vyvinuly 
také nebývalé myšlenkové úsilí. Vždyť 
mnohým šlo o samu existenci. A všem 
šlo o to, aby svět po válce byl jiný, 
nový a lepší. Díváme-lí se na tuto do- 
bu z hlediska vývoje mezinárodního 
dělnického hnutí, ukazuje se, že v ní 
byla svedena velká teoretická bitva 
1 na polí marxismu.  Rozpracování 
strategle a taktiky boje proti fašis- 
mu jakožto demokratického boje na 
platformě národních front, nalezení 
cest přístupu k socialistické revolu- 
cl přes národně osvobozenecký boj 
v jednotlivých zemích, jejichž hlsto- 
rické a společenské poměry byly tak 
rozdílné, to vše představuje ohrom- 
ný myšlenkový potenciál, na němž je 
možné a nutné stále se učit. Víme, 
že naše komunistická strana v tom- 
to úsilí a zápase měla nemalé úspě- 
chy a přispěla svým dílem k tvůrčí- 
mu rozvinutí marxismu. 

Jsme si však dnes vědomi, že už 
celé toto období bylo poznamenáno 
také tím, čemu říkáme kult osobnos- 
tl. A v souvislosti s onou teoretickou 
a myšlenkovou bitvou marxismu nás, 
kromě jiného, zajímá jedna ze zá- 
kladních otázek období tzv. kultu 
osobnosti. Totiž jakou úlohu měla čí 
neměla tehdy při rozvoji mezinárod- 
ního komunistického hnutí teorie — 
věda. Historikové, a nejen u nás, si 
kladou otázku, jaká byla teoretická 
podstata stalinismu. Jaké byly ony 
specifické teoretické | složky, které 
z něj učinily na jedné straně kate- 
chistiekou doktrínu a na druhé stra- 
ně pragmatický revizionismus mar- 
xismu. 

Období protifašistického boje jeví 


Dějinná 
křižovatka 
m 


se nám z tohoto hlediska jako vý- 


znamná teoretická bitva s tímto do- . 


gmatismem a doktrinářstvím. Složí- 
tost a specifičnost podmínek, v nichž 
jednotlivé národy a jednotlivé komu- 
nistické strany vedly boj proti fašis- 
mu, vyžadovaly ohromného tvůrčího 
úsilí. Vznášely nebývalé nároky na 
vedoucí osobnosti, na organizační, 
Ideová a politická centra odboje | na 
každého bojujícího jednotlivce. Každá 
strnulost, schematismus a nepružnost 
se krutě mstily a byly vykupovány 
nesmírnými oběťmi. Tvůrčí a uvědo- 
mělý prvek v tomto zápase na život 
a na smrt se zkušeným a zákeřným 
nepřítelem hrál nebývalou úlohu. Ra- 
zil si cestu, aby ji hrál. Objektivní 
podmínky boje i perspektivy příští- 
ho | uspořádání společnosti nutily 
k hledání nových cest a způsobů bo- 
je. Odpovědnost, přenesená zejména 
v roce 1943, po rozpuštění Komunis- 
tické internacionály, na jednotlivé ko- 
munistické strany, byla jeaním z příz- 
nívých činitelů prosazujícího se pře- 
konávání různých sektářství a sche- 
matismů, jimiž byl marxismus zasa- 
žen. Národně osvobozenecký, protifa- 
šistický zápas se tedy stal jednou 
z cest nového rozvoje tvůrčího mar- 


| xismu. 


Práce autorského kolektivu sloven- 
ských a českých historiků o Sloven- 
ském národním povstání*, která v šli- 


* Dějinná křižovatka, Slovenské ná- 
rodní povstání, předpoklady a vý- 
sledky, Fr. Beer, A. Benčík, B. Graca, 
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rokém záběru rekonstruovala histo- 
rickou cestu slovenského | národa 
k slavnému povstání — dává nahléd- 
nout do mohutného úsilí, hledání, zá- 
krutů, omylů a na konec poznání a 
vítězství slovenského lidu, jeho od- 
bojových proudů, Komunistické stra- 
ny Slovenska, moskevského vedení 
KSČ a celého našeho odboje. Politika 
Národní fronty, uskutečňovaná po- 
stupně v podmínkách slovenské spo- 
lečnosti, vyřešení a řešení problémů 
přípravy a vedení povstání, položení 
prvních základních kamenů nové, lido- 
vě demokratické Československé re- 
publiky, strategie a taktika národní a 
demokratické revoluce ve  sloven- 
ských podmínkách — to je přínos 
slovenské části našeho odboje nejen 
prakticko-politický, ale také myšlen- 
kově velice bohatý. 


Publikace zachycuje v základních 
rysech příčiny, které způsobily, že se 
v letech 1938—1939 dějiny českého a 
slovenského národa rozešly, a líčí 
cestu, na níž se opět sešly ve spo- 
lečném boji za nové Československo. 
V roce 1939, po rozbití republiky, na- 
lézáme na Slovensku složité, mezí 
sebou | vnitřně | rozporné | proudy, 
o nichž teprve budoucnost pověděla, 
kam se budou vyvíjet a kam dospějí. 
Jedni, tj. luďáci, stáli proti Česko- 
slovensku, protože jim předmníchov- 
ská buržoazní demokracie byla příliš 
pokrokovou. Druzí, a těch byla vět- 
šina, byli zcela bezradní a spatřovali 
v bývalé republice především centra- 
listický režim, který neuznával Slo- 
váky za národ. Třetí, především ko- 
munisté, pokládali předmníchovskou 
republiku za třídní, kapitalistický re- 
žim, k němuž se nechtěli vracet. Žád- 
ný nový model budoucí republiky 
v dohledu nebyl. President Beneš 
v čele zahraničního odboje na Zápa- 
dě neuznával Slováky za národ a 
držel se teorie čechoslovakismu. Mu- 
selo dojít k základním mezinárodním 
změnám, | změnám uvnitř slovenské 
společnosti (1 uvnitř společnosti čes- 
ké), než byla nalezena nová platfor- 
ma společného postupu a boje Čechů 
a Slováků. 

Kdybychom měli ve zkratce nazna- 


J. Křen, V. Kural, J. Šolc; NPL 1984, 
str. 519. 
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čit základní etapy vývoje politiky 
KSČ v slovenské otázce, jak je kniha 
líčí, vidíme takovýto obraz: V roce 
1939 vystoupila KSS s heslem »Za 
svobodné Slovensko ve svobodném 
Československu«. Po dískusi ve stra- 
ně se však ukázalo, že heslo Česko- 
slovenska není v dané době vůbec 
mobilizační pro slovenský lid, proto- 
že je každý spojuje s představou bý- 
valého Československa a s Benešo- 
vým názorem na slovenskou otázku. 
Vytyčila tedy KSS heslo boje za ná- 
rodní a sociální svobodu Slovenska 
— bez formulování vztahy k Česko- 
slovensku. Moskevské vedení KSČ 
oznámilo v roce 1940 domácímu ve- 
dení strany, že pokud jde o Slováky, 
je nutné vycházet z faktu, že za dané 
situace vede strana boj za národní, 
sociální a státní samostatnost Sloven- 
ska, za přeměnu luďáckého, vasalské- 
ho státu v demokratický slovenský 
stát. Mezi tím však připojení západní 
Ukrajiny ©« pobaltských | republik 
k SSSR vedlo slovenské komunisty 
doma k myšlence, že v dohledné době 
by mohlo dojít k osvobození Sloven- 
ska připojením k Sovětskému svazu. 
Vydali tedy heslo »Za sovětské Slo- 
vensko«. Tuto politickou linit podro- 
bílo moskevské vedení KSČ na jaře 
1941 kritice a označilo ji za levičác- 
kou, zužující národní frontu, v níž 
musí být veden boj proti klerofašis- 
tickému domácímu režímu. Po pře- 
padení Sovětského svazu postavilo se 
moskevské vedení KSČ plně za obno- 
vu Československa. Protože však vě- 
dělo, jak spletitá je ještě sltuace na 
Slovensku, řešilo taktiku postupu ve 
věcí slovenské otázky tak, že kombino- 
valo československou linii 66 sloven- 
skou s tím, že se během doby oba 
národy sejdou znovu na společné 
platformě nového, lidového Českoslo-' 
venska, jako rovný s rovným. Pod- 
mínky k tomu uzrály v roce 1943. Na 
jaře toho roku byl vyslán z Moskvy 
na Slovensko soudruh Šmidke s poli- 
tickou linií bojovat za lidové Česko- 
slovensko, s úkoly organizovat stra- 
nu, národní frontu, partyzánské hnutí 
a celonárodní povstání. Karol Šmidke, 
Gustav Husák a Laco Novomeský jako 
představitelé pátého legálního OV 
KSS tyto úkoly splnilí. Na podzim 
roku 1943 vzniká Slovenská národní 


rada jako celonárodní odbojové ústře- 
dí. O vánocích téhož roku. příjímá 
vánoční dohodu, v níž jsou zakotveny 
tři základní politické směrnice slo- 
venského odboje: Boj za nové, lido- 
vé Československo dvou rovnopráv- 
ných národů — Čechů a Slováků, boj 
za spojenectví se Sovětským svazem 
a příprava celonárodního povstání 
proti domácímu luďáckému režimu. 
Každá tato jednotlivá etapa poll- 
tické linie komunistické strany ve 
slovenské otázce nese pečeť doby 
svého vzniku. Ale nejen to. Není jen 
produktem své doby. Je postupně stále 
víc a více překonáváním své doby a 
existujících podmínek — protože ty- 
to podmínky je nutno změnit. Myšlen- 
ka a teorie určují směr do budouc- 
nosti. Myšlenka se dostává před akci, 
osvětluje cestu budoucím činům. Tak 
před výbuchem Slovenského národní- 
ho povstání, před začátkem naší ná- 
rodní a demokratické revoluce vzniká 
již v teorii základní obrys této bu- 
doucí revoluce. Katechismus  stalín- 
ského © myšlení | vydávající, | zcela 
v protileninském duchu, zákonitosti 
ruské revoluce za univerzální sché- 
ma a typ socialistické revoluce (a to 
ještě v prvním období války) platný 
pro všechny země, je zde překoná- 
ván a překonán novým, tvůrčím myš- 
lením. Tyto skutečnosti se nám ob- 
Jeví v plné hloubce tehdy, až budeme 
mít více monografických prací po- 
dobného druhu, jakou je recenzovaná 
publikace. Její velkou předností je, že 
neobchází zákruty a úskalí odboje, 
které vznikaly, že nevynáší katego- 
rický soud tam, kde ještě dnes exis- 
tují nerozřešené a neprozkoumané 
otázky, ale naopak, ukazuje na ně. 
Tím vede I! samotného čtenáře k pře- 
mýšlení. Při čtení sl zároveň uvědo- 
mujeme rozdíly a specifika sloven- 
ských a českých poměrů. A přece do- 
nedávna bylo leccos z těchto specifik 
— jež tehdy vyžadovaly tvůrčí hle- 
dání cesty revoluce — dáváno pod 
jakoby stejného a společného jmeno- 
vatele © jedné © univerzální | národní 
fronty. A jaká poznání se ještě skrý- 
vají pod stejným názvem národní 
fronty v polském odboji, v odboji ná- 
rodů Jugoslávie a dalších zemí! 
Kniha věnuje dostí pozornosti jed- 
nomu z podstatných specifik sloven- 
ských dějin — a to je úloha politic- 


- kého katolicismu na Slovensku. Tento 


politický směr, který se stal na krát- 
kou dobu zcela vládnoucím směrem 
na novodobé křižovatce slovenského 
národa, v době jeho největšího polí- 
tického a duchovního vzepětí — 
úplně ztroskotal. Otázka, proč, není 
stále ještě plně objasněna. Vždyť je 
paradoxní ve srovnání s českým ná- 
rodem (ale 1 s jiným! národy bojují- 
címí protí fašismu, včetně bývalé fa- 
šistické Itálie), že do národní fronty 
v českých zemích vstupují zcela or- 
ganicky představitelé českého kato- 
licismu +—— a na Slovensku, jehož 
masy byly a zůstaly 1 nadále mnohem 
více katolické, se nevydělil demokra- 
tický proud, který by v době nejvy- 
pjatějšího národního boje tyto masy 
reprezentoval. K jakému historickému 
jevu to na Slovensku dochází ve spo- 
jení čl střetnutí“ kosmopolitní kato- 
lické ideologie s ideologií národní, 
národně osvobozeneckou? 


Zdá se však také, že v budoucnu 
bude zasluhovat ještě více pozornosti 
otázka vlivu čechoslovakistické Ideo- 
logle na Slovensku — ale poněkud 
v širším rámci: jakožto vlivu bur- 
žoazně demokratické předmnichovské 
republiky na Slovensku. Dědictví to- 
hoto vlivu je zřejmě širší a diferen- 
covanější. 


Publikace líčí dost! podrobně me- 
chanismus výbuchu povstání, jeho 
hlavní průběh a zejména jeho vý- 
znam. Řeší přitom problémy týkají- 
cí se úlohy a vztahu partyzánského 
hnutí k armádě, otázky koordinace 
domácího a zahraničního odboje, sou- 
činnost povstání a východní fronty, 
pomoc Sovětského svazu, domácí roz- 
pory mezi Slovenskou národní radou 
a  Šrobárovým  čechoslovakistickým 
proudem (který byl hlasatelem a 
mluvčím Benešova směru) atd. 


»Slovenské národní povstání je na- 
utuchajícím a dosud zdaleka navy- 
čerpaným pramenem národního i po- 
litického sebeuvědomění a sebevědo- 
mí Slováků... 


Slovenský národ ve svém povstání 
vyspěl a dospěl, jednal nikoli jako 
„mladší bratr“, na nějž lze pohlížet 
se shovívavým altruismem, ale jako 
rovnocenný a svébytný partner ostat- 
ních národů této části Evropy. To je 
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mimořádně závažný předěl, v němž 
jsou obsaženy | základy nových vzta- 
hů mezi Cechy a Slováky...« (Str. 
516.) 

Publikace: »Dějinná křížovatka« je 
jedním z důležitých základních děl 
novodobých slovenských dějin. je 
dobrým příspěvkem historiků k po- 
znání a upevnění bratrškých vztahů 


O soudobém 
kapitalismu 
U 


Naše veřejnost si formovala obraz 
kapitalismu na základě zkušeností 
z třicátých let, války 4 zápasů v ná- 
rodně demokratické etapě revoluce, 
prohlubovaný stále plastičtěji osvojo- 
vanou vědeckou marxistickou analý- 
zou, která usilovala postihnout (zejmé- 
na v posledních letech) I problema- 
tiku kapitalismu soudobého. 


Léta studené války znemožňovala 
kontinuitu bezprostřední zkušenosti. 
Teprve dnes znovu narůstají možnosti 
bezprostřední konfrontace obou Sys- 
témů pomocí masového bezprostřední- 
ho poznávání, zejména  prostředníc- 
tvím turistického ruchu. Informace, 
které se prostřednictvím této zkuše- 
nosti k nám dostávají, umožňují, aby 
se postupně obohacovala představa 
o způsobu života, o němž jsme v před- 
chozích letech uvažovali téměř výluč- 
ně v rovině dosti vysoké abstrakce. 


Celý problém má však 1 druhou 
stránku. Je nesporné, že se meze In- 
dividuální zkušenosti člověka 1 jeho 
celková autonomie s rozvojem socláa- 
listické společnosti rozšiřují. Rozvíjet 
dále tento proces je možné mí. (úloha 
praktické činnosti) jen úzkým vzájem- 
ným podmíněním rozvoje každého je- 
dince a rozvoje vědy. Víra ve spon- 
tánnost tohoto procesu čí přeceňování 
úrovně osvojení základů vědecké ana- 
lýzy jej však může vážně oslabit, od- 
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českého a slovenského národa — 
protože vede k vzájemnému pochope- 
ní zápasů obou naších národů. Je ko- 
nečně badatelským činem, který po- 
zttivním výkladem á uceleným obra- 
zem klíčové kapitoly slovenské his- 
torie překonává dogmatismus uplynu- 
lých let. 
OLDŘICH JANEČEK 


trhnout individuální (dílčí) zkušenost 
od vědecké analýzy. 

Potřebujeme tedy jak intenzivnější 
bezprostřední kontakty se soudobým 
kapitalismem, tak současně 1 vysokou 
úroveň © propagandy | společenských 
věd. Víra v automatické vyrovnávání 
impresívních a vědeckoanalytických 
postřehů a rozborů v úhrnu daného 
ideového (kulturního) | života není 
oprávněna. 

Tohoto úkolu jsou si dobře vědomy 
komunistické strany v kapitalistic- 
kých zemích. 

Patrně nejpozoruhodnějších výsled- 
ků dosáhla v tomto směru strana ital- 
ských komunistů, která přispěla vý- 
znamnou měrou k hluboké analýze 
dnešních podob kapitalistické spole- 
čenské organizace vůbec a v Itálii 
zvláště. Jako jeden z výsledků této 
činnosti se u nás v poslední době obje- 
vila kniha »Hospodářský zázrak a mar- 
xistický rozbor«, jejímiž autory jsou 
bratři Gino a Luigi Longové.*) 

Studie je věnována především roz- 
borům ekonomických procesů. Obsa- 
huje však 1 závěry dotýkající se po- 
litické taktiky. Celou knihu uzavírá 
samostatná kapitola o vztahu demo- 
kracie a socialismu, v níž se analyzuje 
celková taktická orientace italských 
komunistů. 

Kniha je závažnou syntézou řady díl- 
čích ekonomických výzkumů marxis- 
tických | nemarxistických, domácích 
i zahraničních ekonomů. Svým dosa- 
hem daleko | přesahuje © skromnou 
autorskou charakteristiku práce jako 
V podstatě kompilační. Její politický 
význam je dán tím, že úspěšně kon- 
frontuje — tradiční — marxistické 
hodnocení podstaty soudobého kapt- 
talismu s povrchním zaujetím druhot- 


S) NPL 1964, str. 134, 


nými aspekty, kterému podléhají ideo- 
logičtí odpůrci. Zcela © přesvědčivě 
dokazuje nejen trvalou platnost mar 
xistické | analýzy, ale 1. tendence 
k prohlubování nejhorších rysů kapli- 
talistické společnosti právě prostřed- 
nictvím nových aspektů i jevů (kon- 
krétně monopolistické expanze). 
Soudobé | neokapitalistické  ideolo- 
gické tažení, opírající se o prudký roz- 
voj výrobních sil ve většině kapitalis- 
tických zemí v posledním desetiletí 
zdůrazňuje jako základní prvek: roz- 
mach vědeckotechnické revoluce a je- 
jí určující úlohu ve vztahu ke společ- 
nosti, v níž vyvolává značné struktu- 


rální změny (přesun ke středním 
vrstvám), jež si vynucují nové orga- 
nizační formy | (oslabení © významu 


vlastnictví výrobních prostředků). 

Snahou reformistických a buržo0az- 
ních ideologů je tedy dokázat re- 
formní dosah i ráz proměn techníky 
a zdůraznit malý zpětný význam poli- 
tické činnosti pro zvraty ve vědě a 
technice a pro rychlé tempo rozvoje 
výrobních sil. Marxistická analýza vii- 
vu třídního boje na rozvoj společnosti 
je blahovolně akceptována pro minu: 
Jost, ale ostře odmítána pro podmín- 
ky vědeckotechnické revoluce, která 
je vydávána za čistě »odbornou« zá- 
ležitost technokratů. Významná poli- 
tická služba monopolistické buržoazii 
je tak zčásti zprostředkována subjek- 
tivní snahou vrstvy intelektuálů o do- 
sažení kulturní, ideologické a poli- 
tické nezávislosti na systému. Část 
z nich je však ochotna dokonce 1 ote- 
vřeně hájít monopolistickou strukturu 
jako v podstatě nesnášející monopol 
a současně ekonomicky velmí výhod- 
nou, protože spojuje technický po- 
krok s volnou konkurencí a — pláno- 
vaným — řízením. 

Autoři knihy polemizují s tvrzením 
o účelné výstavbě monopolistické struk- 
tury, o nových činitelích rovnováhy a 
otupování vnitřních rozporů ve spo- 
lečnosti a ukazují skutečný vztah vě- 
deckotechnické revoluce k soclální 
struktuře a objektivní  podmíněnost 
hospodářské a sociální politiky. Vý- 
znamně tak přispívají k bojí proti 
vlně technicistního optimismu a osví- 
cenského utopismu, který v technické 
inteligenci na Západě technická revo- 
luce vyvolala. 

V kapitalistické Itálil je úsilí o vněj- 


št odtržení obou sfér a zdůraznění sfé- 
ry výrobních sil motivovaného sna- 
hou o odpolitičtění bezprostředních 
výrobců a tím o udržení a prohlou- 
bení existujících mocenských pomě- 
rů.“) Monopolistická buržoazle se po- 
chopitelně pokouší vytvořit jen zdání 
o vzájemné nezávislosti obou sfér, pří- 
padně o samospasitelném poslání roz- 
machu vědy a techniky. Ve skutečnos- 
ti jen kryje jejich spojení a tím 1 své 
třídní zájmy. Právě tento závěr G. a 
L. Longové v knize všestranně zdů- 
vodnili. 

Neomezili se však pouze na analýzu 
skutečného poměru technicko-organi- 
začních procesů a jejich nositelů a 
soclální struktury a její dlalektiky. KIÍ- 
čový závěr, který z této podmíněnosti 
vyvozují, je závěr o nutnosti nepře- 
tržité politické aktivity, která sice anl 
na okamžik nepouští ze zřetele -pod- 
statné cíle dělnické třídy, ale součas- 
ně ustluje o okamžité aktivní zásahy. 
Jde o to, vytvořit již dnes situaci, v níž 
by lidové masy měly nepřetržitou 
možnost zasahovat do každého rozho- 
dování, působit na ně a podmiňovat je. 
Závažný vklad italských komunistů do 
dnešní strategle dělnického hnutí je 
právě v tom, Co je základem koncep- 
ce strukturálních reforem: v ověře- 
ném předpokladu, že je možné a nutné 
autoritou politizkého hnutí dělnické 
třídy a jejích spojenců přispívat stále 
více k izolaci monopolistické buržoa- 
zte pozitivními reformními zásahy, pů- 
sobit všude tam, kše nová technika a 
podmiňující ji organizace formuje no- 
vě společnost, a prosazovat skutečnou 
demokratickou alternativu těchto pro- 
cesů jako nejlepší přípravu hlubších 
socialistických přeměn. 


V ústředních partiích knihy podá- 
vají oba autoři přístupný, přehledný a 
průkazně logický rozbor základních 
ekonomických problémů, které se 


S) U nás naopak docházelo k přehna- 
nému zdůrazňování automatičnosti vlívu 
společenské struktury a nové politické 
mocí na rozvoj výrobních síl. To vedlo 
k podcenění procesů vědeckotechnické 
revoluce a k taktickému oslabení poli- 
tického dosahu nové soclální struktury; 
jak přesvědčivě dokazuje u nás ve svých 
esejích Radovan Richta. (R. Richta: Člo- 
věk a technika v revoluci našich dnů, 
Čs. spol. pro šíření pol. a věd. znalostí, 
1963.) 
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v souvislosti se změnami v sociální 
struktuře v posledních letech ocitly 
ve středu zájmu. je to problematika 
neproduktivní práce, služeb, postave- 
ní a perspektiv tzv. středních vrstev 
a jejich marxistického zhodnocení 
apod. Zevrubně se zabývají otázkami 
rozdělování a spotřeby. Dokládají, že 
kapitalismu vlastní omezování sféry 
nevýrobní spotřeby ve prospěch výrob- 
ní neznamená omezení celkové spo- 
třeby, analyzují vzájemnou. závislost 
jednotlivých hlavních impulsů spotře- 
by a rozhodující místo změn struktury 
fungujícího kapitálu (jeho organické 
skladby), (tj. technického pokroku. 
Jedním ze specifických rysů, který 
tento pokrok do jisté míry zpětně vy- 
tváří, je pak větší hybnost produktů 
vědy a techniky (rychlejší morální 
opotřebení). Tento proces nutí k vy- 
tváření kapitálových rezerv, jimiž mu- 
sí kapitalistické formy dnes dispono- 
vat, aby mohly soutěžit ve vysoké in- 
tenzitě kapitálu. 

Také v sociální struktuře dochází 
k značným přeměnám. Ukazuje se 
však, že tyto přeměny neruší, ale pro- 
hlubují základní zákonitosti a tenden- 
ce sociálního pohybu podmíněného 
kapitalismem. Autoři konkrétně doka- 
zují Marxův závěr, podle něhož práce 
se stále více mění v námezdní práci 
a výrobní prostředky v kapitál. Kapi- 
talistické výrobní formy hlouběji 1 ší- 
řeji ovlivňují. všechny formy lidské 
činnosti, včetně činnosti intelektuál- 
ní. 

Tyto procesy navrhují Italští ko- 
munisté modifikovat konkrétním pro- 
gramem opatření k rozvojí vnitřní 
spotřeby za účasti státu a s přednost- 
ním rozvojem nemonopolistických — 
podníků a zahraniční spotřeby (roz- 
šířením vývozu) na základě technické- 
ho a celkového hospodářského pokro- 
ku. Právě takovou politiku je nutno 
vnutit v zájmu dělnické třídy, lido- 
vých mas a malých a středních výrob- 
ců kapitalistickému státu. 

V další části prohlubují autoři ana- 
lýzu vztahu vědeckotechnické revolu- 
ce k monopolistické struktuře italské 
ekonomiky. Také tu se nabízí srovná- 
ní jejich práce s Richtovými esejemi. 
R. Richta oprávněně a záslužně do- 
kumentuje souvislost obratu monopol- 
ního kapitalismu k technice Ss exis- 
tencí světové socialistické soustavy a 
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faktickou ztrátou politického 1 ekono- 
mického, výrobního, odbytového 
(i ideologického) monopolu. Přístup 
bratří Longů však respektuje v opráv- 
něných proporcích všechny hlavní stí- 
muly tohoto obratu a dokládá přede- 
vším jejich souvislost s vnitřními zá- 
konltostmí samotného kapitalismu. 

Dosahují toho analýzou předpokia- 
dů, rázu a důsledků monopolizace, ja- 
ko zvláštní formy | zespolečenštění, 
v níž se soukromé vlastnictví stává 
nástrojem přisvojování si části nad- 
hodnoty vyrobené jinými skupinami 
výrobců. Monopolistický nadzísk má 
dvojí formu: absolutní a diferenciál- 
ní. V prvém případě jde podle autorů 
o zisk vyplývající z prodejní ceny vyš- 
ší, než je průměrná výrobní cena, 
v druhém případě pak o snížení ná- 
kladů nedostupné -jiným podníkům a 
neprojevující se v příslušném snížení 
cen. 

Proces  monopolizace nebyl ještě 
zdaleka dovršen, 1 když sl sám zužuje 
hranice rozvoje. Autoři uvádějí dvojí 
trend  monopolizace: rozšiřování na 
nová výrobní odvětví a prohloubení 
(intenzifikaci) v určitém odvětví pře- 
chodem k diferenciálním: nadziskům. 
Monopolizace se tak rozšiřuje nejen 
na trh, ale 1 na technický pokrok a 
celkový ekonomický vývoj. Právě pro- 
to, že nekončí snižováním cen, ale 
zvýšením zisků, mají monopoly (od- 
hlížíme-li od působení soutěže socia- 
listického systému) zájem na převáž- 
ně intenzívním, nikoli extenzívním 
rozvoji. Základní rys soudobého mo- 
nopolistického kapitalismu charakterl- 
zují autoři takto: »... poměrně poma- 
lá expanze výroby s ještě méně vý- 
razným snížením cen vedle rychlého 
rozvoje technického pokroku a snížo- 
vání nákladů ve velkých monopolis- 
tických seskupeních, čemuž odpovídá 
rychlé zvyšování objemu jejich mono- 
polních nadzisků.« (Str. 80.) 

Právě rozpor mezi rostoucími mo- 
nopolnímí důchody a možnostmi pro- 
duktivních investic omezenými snahou 
o vystupňování poptávky  škrcením 
nabídky (výroby) ústí ve zmíněné 
rozšiřování neproduktivní | spotřeby 
monopolů. Vedle snahy o vysokou 
míru získu mají ovšem monopoly 1 zá- 
jem na mase zisku, který vede k roz- 
šiřování výroby. 

Dále autoři ukazují, jakým způso- 


bem umožňují intervence státu obchá- 
zet důsledky stagnace spotřeby pra- 
cujících Analýza účastí politických 
institucí v ekonomickém životě patří 
v současné době k nejzávažnějším 
otázkám jak v kapitalistické, tak so- 
ctalistické ekonomice, ovšem z růz- 
ných hledisek. Jestliže kapitalistická 
ekonomika se pokouší stále intenzív- 
něji o maximální monopolní nadzisk 
užitím komplexnějších přístupů (ote- 
vřeným! zásahy státu do dosud »auto- 
nomní« ekonomické sféry), u nás jde 
nyní o »zvýšení autonomnosti« ekono- 
mické sféry, o plné vnitřní rozvinutí 
ekonomických stímulů, aby přitom ne- 
byly oslabeny oprávněné a přímé 
korespondence s dalšími oblastmi (ze- 
jména s politikou, ale i s morálkou 
apod.). 

Rozpory plynoucí ze vztahu státu 
k ekonomice a naopak (Longové uvá- 
dějí tří typy rozporů: rozpor mezl 
státně monopolistickým a státním ka- 
pitalismem, tendence k relativnímu 
osamostatnění tzv. »veřejné« techno- 
kracle a její boj se soukromou konku- 
rencí a konečně odpor částí monopolů 
proti státním zásahům) vytvářejí řa- 
du možností pro aktivní politický 
boj. Tato politika obsahuje především 
požadavek stále důraznějšího omezo- 
vání ekonomické a politické moci mo- 
nopolů za současného posilování po- 
Mtické a ekonomické autority lidu, 
jež by pak umožnila skutečné celoná- 
rodní programování s cílem zvýšit ži- 
votní úroveň a překročit dosa- 
vadní tempa rozvoje. Tento program 
by umožnil demokratický rozvoj eko- 
nomiky, omezil negativní vlív soukro- 
mého přivlastňování a panství mono- 
polů ve prospěch malé, střední a stát- 
ní výroby. Nevzniká pří něm jakásí 
kompromisní společenská | formace. 
Smyslem tohoto programu je »... pou- 
ze rozvinout lidové protimonopolistic- 
ké hnutí proti reakci, za demokratic- 
ké obrody a za socialismus«. (Stra- 
na 103.) 

Znovu se tak konkrétně rozpraco- 
vává základní politická teze, odmítají- 
cí souhlas s názorem, jako by vše, co 
se děje v hospodářství 1 v politickém 
Životě, bylo zcela ovlivněno monopoly 
a jim podřízeným! institucemi, beze 
stopy jiných zájmů, vůle a činnosti. 
V pochopení jednoty třídního boje 
s bojem za strukturální reformy a za 


politickou moc je klíč k pochopení 
strategie italských komunistů, její dla- 
metrální odlišnosti od: reformísmu 
i sektářské bezmoci. 

Z týchž pozic analyzují Longové 
příčiny a povahu kapitalistické inte- 
grace. I tímto směrem usílují mono- 
poly nejen rozšířit, ale 1 prohloubit 
(intenzifikovat)  monopolizaci, dosáh- 
nout technického pokroku, speciali- 
zace, zvětšit tak nadzisky a čelit lidu 
a socialistickému systému. Anl v tom- 
to případě nejde o proces cizí zájmům 
monopolů, které naopak určují jeho 
tempo, formy 1 cíle. 

Usilují však smířit soukromovlast- 
nickou formu s výrobním! silaml ve 
formách, které jsou konkrétním vý- 
sledkem určitého poměru sil mezl ní- 
mí. Principy kapitalistické ekonomiky 
se budou se stabilizací, či lépe vyspí- 
váním tohoto nového útvaru projevo- 
vat stále zřejměji a prohloubí již exis- 


. tující tendence značné nerovnoměrnos- 


tl ve prospěch silnějších partnerů, jak 
v mezinárodním, tak národním měřít- 
ku. 

Zvláštní pozornost vyvolává závě- 
rečná část, v níž se autoři snaží od- 
povědět na úvodní otázku, zda je mož- 
né politickou činností ovlivnit hospo- 
dářský vývoj 1 v takovém prostředí, 
kde převládají tendence kapitalismu. 
Autoři zdůrazňují, že ltalská cesta 
k socialismu vychází ze dvou před- 
pokladů; nutnosti diktatury proleta- 
riátu (modifikované vzhledem k sou- 
časným vnitřním 1 vnějším podmín- 
kám) a boje za strukturální reformy 
před uchopením moci, Síla buržoazie 
může být paralyzována jen všeobec- 
ným energickým a rozvážným politic- 
kým hnutím podporovaným většinou 
pracujících tříd, které budou dosaho- 
vat stabilních, stále prohlubovaných 
pozitivních cílů. Jen v tom případě, že 
by byl celý boj zůžen a stal se samo- 
účelným, hrozilo by nebezpečí. opor- 
tunismu. Italští komunisté však odmí- 
tají spokojit se tzv. globální alternati- 
vou, požadující pouhé demaskování 
kapitalismu a přípravu poslední, roz- 
hodné bitvy. 

Zvláště pozoruhodným | způsobem 
rozpracovali autoři jeden z hlavních 
dnes | diskutovaných problémů, tj. 
vztah této strategie k povstání a 
k občanské válce. Důsledné rozvinutí 
koncepce demokratické a mírové ces- 


1279. 


ty je dovedlo k novému závěru, že 
tato cesta umožňuje 1 nejúčinnější pří- 
pravu na eventualitu násilí buržoazie, 
a že tedy nejde o dvě nezávislé, pa- 
ralelní linie. 

Rozbor G. a L. Longů vyúsťuje v od- 
halení tendence, již nutně taková 
orientace KSÍ sleduje a rozvíjí, tj. 
trvalý a stále hlubší konflikt mezi 
účinným bojem za demokracii, mír a 
svobodu a mocenským postavením do- 
sud vládnoucích skupin. Takovým 
způsobem bude připravován přechod 
ke společnosti socialistické, 


Revoluční 
přerod — 
naší vesnice 
k. 


Do rukou čtenáře se v poslední do- 
bě dostaly dvě zajímavé práce 0 po- 
válečném vývoji československé ves- 
nice, Jechova Probuzená vesnice a 
Kozákovy Dramatické kapitoly.“) Obě 


historické práce se vzájemně liší ne- 


jen časovým úsekem, jejž zobrazují, 
ale i šíří záběru a metodou, kterou 
látku zpracovávají. Právem je lze 
označit za průkopnické, neboť oteví- 
rají cestu k vědeckému zpracování 
dějin lidové demokracie a obohacují 
naše poznání nejen novými fakty, ale 
1 novými pohledy. To ovšem nezna- 
mená, že nemají své slabiny a sporné 
problémy. 


Všimněme sí nejdříve rozsáhlé, té- 
měř pětisetstránkové jechovy Probu- 
zené vesnice, která podává komplex- 
ní analýzu zemědělské politiky KSČ 
w letech 1945—1948 a procesu získá- 


*) Karel Jech: Probuzená vesnice, 
K dějinám revoluce na našem venkově 
v letech 1945—1948; NPL Praha 1983, 
str. 478. J. Kozák: Dramatické kapitoly, 
Z bojů o kolektivizaci vesnice; NPL 
Praha 1963. 
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Zkušenosti a závěry KSI jsou cenné 
a poučné i pro strany pracující v ob- 
dobných poměrech. Ukazují skutečnou 
podstatu soudobého kapitalismu. Po- 
tvrzují, že tato podstata se nezměnila, 
1 když se značně změnily formy, 
v nichž se projevuje. Vyplývá z nich, 
že je nezbytné použít k překonání ka- 
pltalismu prostředků, které jsou zá- 
kladní součástí marxisticko-leninské 
taktiky, tj. třídního boje, proletářské 
revoluce a diktatury proletariátu. 


MIROSLAV FORMÁNEK 


vání širokých mas drobného a střed- 
ního rolniíctva na stranu dělnické 
třídy a revoluce. Šlo o jeden z nej- 
důležitějších a také nejmistrněji ře- 
šených problémů naší revoluce, který 
přitahoval již dlouho pozornost na- 
šich historiků. Články a studie věno- 
vané této problematice pojednávaly 
však jen o dílčích otázkách nebo zůs- 
távaly u všeobecných pohledů. Autor 
se podjal náročného úkolu podat 
komplexní výklad této problematiky 
a celkem zdařile jej splníl. Největším 
kladem jeno práce je, že líčení opřel 
o důkladné a široké studium stranic- 
kých archívních materiálů, dokumen- 
tů, publikací 1 stranického tisku. Vel- 
kou pozornost věnoval 1 Slovensku, 
které je v jiných pracích zabývají- 
cích se celostátní problematikou, 
opomíjeno. Vedle zasvěcené, téměř 
vyčerpávající analýzy zemědělské po- 
ltiky KSČ a KSS, seznamuje Probu- 
zená vesnice čtenáře stručně 1 s po- 
stojem a agrárními koncepcemi so- 
clální demokracie, národních socia- 
listů a lidovců. V rámci svého základ- 
ního zaměření na komunistickou stra- 
nu jako na subjektivního činitele vý- 
voje, sl však jen okrajově všímá 
úrovně zemědělství a celkové situace 
na České i slovenské vesnici po druhé 
světové válce. Tyto otázky čekají ješ- 
tě na zpracování. 

Důkladná znalost historického ma- 
terlálu 1 dobré zvládnutí problemati- 
ky umožnily autorovi opravit nebo 
zpřesnit řadu dosud tradovaných ná- 
zorů a přinést nové pohledy. Nelze 
ovšem přehlédnout, že v některých 
koncapčních otázkách autor podlehl 


schematickým představám, které vše- 
obecně vládly v době, kdy K. jech 
práci psal, a jež překonal teprve 
myšlenkový roziach probíhající na 
úseku nejnovějších dějin po XX. sjez- 


du KSSS. Z tohoto hlediska by jistě 


práci prospělo, kdyby ji uváděl 
alespoň  zevrubný rozbor rolnické 
otázky v lídově demokratickém Čes- 
koslovensku 1 specifického místa, jež 
jí patřilo v hMoncepci československé 
cesty k socíalismu. Rozbor specifiky 
rolnické otázky je potřebný proto, že 
v ČSSR poprvé na světě probíhala 
socialistická revoluce v průmyslové 
zemí, kde rolníci tvořili ne většinu, 
ale menšínu obyvatelstva. Přitom jed- 
notlívé vrstvy rolníctva 1 pracující 
rolníci jako celek se svým společen- 
ským postavením 1 mentalitou velmí 
podstatně © odlišovalí od. rolnictva 
v Rusku nebo balkánských státech. 
To pochopitelně znamenalo, že obec- 
ný pojem Gělnicko-rolnický svazek 
měl v ČSR nutně jiný konkrétní ob- 
sah než v těchto zemích. Autorovi 
samotnému by pak ujasnění specifiky 
rolnické otázky v ČSR pomohlo zpřes- 
nit některé úvahy 1 formulace. Vadlo 
by ho např. jistě k tomu, že by na- 
hradil příliš časté užívání obecného 
termínu dělnicko-rolnický svazek kon- 
krétnějšími formulacemi, lépe osvět- 
lil třídní rozvrstvení rolnictva a vztah 
komunistické strany k jednotlivým 
vrstvám. 


Čtenáře jistě zaujme velml dobře 
zpracovaná a zdařilá část o první 
etapě pozemkové reformy a země- 
dělské politice KSČ do roku 1946. 
Zabývá se podrobně způsobem pro- 
vedení této etapy pozemkové refor- 
my, jež odňala půdu Němcům, Maďa- 
rům (nad 50 haj, zrádcům a kolabo- 
rantům a umožnila zemědělské osíd- 
lení českého pohraničí. Snaží se dát 
1 odpověď na dnes živě diskutovanou 
otázku, proč se KSS na Slovensku 
nepodařilo získat v letech 1945—46 
silnější vliv v masách rolnictva. V té- 
to souvislosti poukazuje K. Jech 1 na 
to, že koncem léta 1945 byla na Slo- 
vensku mezl komunisty značně po- 
pulární myšlenka všeobecné pozem- 
kové reformy na církevní a velko- 
statkářské půdě. Působila zde nespor- 
ně skutečnost, že zatímco v českých 
zemích Podstupimskou dohodou schvá- 


lený odsun Němců otevíral bezzem- 
kům a drobným rolníkům možnost 
získat statisíce hektarů půdy s mrt- 
vým 1 živým inventářem, na Sloven- 
sku se odsun Maďarů ukazoval stále - 
méně reálný. ÚV KSS v zájmu jed- 
notného postupu v celé republice 
se rozhodl orientovat se nejdříve na 
dokončení prvé etapy pozemkové re- . 
formy, jež byla brzděna demokratic- 
kou stranou mající v rukou pověře- 
nectvo zemědělství a pozemkové re- 
formy. 

Rozpaky vyvolává úvodní partie 
třetí. hlavy, která podává základní 
koncepci vývoje lidově demokratické 
společnosti po VIII. sjezdu KSČ. Nelze 
souhlasit s tvrzením, že již VIII. sjezd 
orientoval KSČ na ustavení diktatury 
proletariátu, 1 když pokojnou nekrva- 
vou cestou. Autor totíž na straně 160 
až 161 přebírá dříve běžně tradova- 
nou verzi, která ztotožňovala přerůs- 
tání národní a demokratické revoluce 
v socialistickou s orientací na dikta- 
turu proletariátu a nehistoricky po- 
souvá její platnost do období VIII. 
sjezdu. 


Toto tvrzení konečně není doloženo 
aní v dalším líčení, které plasticky 
ukazuje, jak“ KSČ rozšiřovala a pro- 
hlubovala svůj akční zemědělský pro- 
gram a rozvinula na vesnici od zi- 
my 1946—1947 mohutnou. politickou 
ofenzívu nejdříve na základě osnov 
šesti zemědělských zákonů a potom 
na základě Hradeckého programu. 
Složitou situaci na vesnici po zveřej- 
nění Hradeckého programu vhodně 
přibližují citace ze zpráv stranických 
organizací a stranických funkcionářů 
o situaci na vesnici, shromážděných 
pro červnové zasedání ÚV KSČ. Boj 
o prosazení požadavků Hradeckého 
programu Jech správně považuje za 
organickou a neoddělitelnou součást 
zostřujících se třídních střetnutí mezi 
buržoazií a proletariátem, jež vyústí- 
ly v únorový puč reakce a vítězství 
dělnické třídy. Těmto střetnutím (boj 
o milionářskou dávku, slovenská krí- 
ze) věnuje však příliš mnoho místa, 
takže vyvrcholení boje o středního 
rolníka a aktivní úloha rolnických 
komisí zůstávají poněkud v pozadí. 
Práci by prospělo, kdyby autor po 
podrobném líčení boje o prosazení 
rolnických požadavků do Února vě- 
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noval více pozornosti I jejích usku- 
tečnění po Únoru a neomezoval se 
jen na velmí stručné seznámení s vý- 
sledky druhé a třetí etapy pozemkové 
reformy. 

Celkově lze řící, že Jechova Probu- 
zená vesnice je kniha zajímavá a vel- 
m! potřebná a užitečná jak pro běž- 
ného čtenáře politické a historické 
literatury, tak 1 pro odborného histo- 
„- rika. Spolu s o málo staršími pracemi 

-> K. Růžičky o revolučních odborech, a 
M. Vartíkové o vývoji na Slovensku 
zaplňuje další mezeru ve výkladu 
revolučního období 1945—48 a umož- 
ňuje naším historikům — přikročit 
v blízké době k rozsáhlejší syntéze 
tohoto prvého a přitom klíčového ob- 
dobí naší lidové demokracie. 

Druhá recenzovaná knížka Drama- 
tické kapitoly Jj. Kozáka se věnuje 
poúnorovému období lidové demokra- 
cle. Na rozdíl od monografie Jechovy 
jde o regionální prácí podávající živý 
a konkrétní obraz združstevňování 
vesnice v nejvýchodnějším okrese na- 
ší republiky — v okrese Michalovce. 
Autor však zabírá problematiku šířeji 
a podává i mnoho cenných pohledů 
a údajů týkajících se celého Sloven- 
ska, kde dosud postrádáme serióz- 
nější studie o celkové problematice 
združstevňování. Při svém líčení se 
opírá o bohatý písemný materiál 
(hlavně rady ONV a byra KV KSS 
v Prešově) a hojně využívá 1 vzpo- 
mínky účastníků. Přístup k materiálu 
1 jeho zpracování mohou být v mno- 
hém podnětné pro rozvíjející se regio- 
nální bádání na úseku nejnovějších 
dějin. 

« Kozákova kniha zobrazuje konkrét- 
ní tvář vesnice 1 složitost jejího revo- 
lučního přerodu, zachycuje její psy- 
chologii I dramatičnost boje o založení 
a udržení družstev. Domnívám se, že 
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právě to je hlavním úkolem regio- 
nálníčh prací, který nikdy nemohou 
splnit širší práce zachycující celostát- 
ní vývoj. Právě z tohoto hlediska po- 
važuji za velmí dobře zpracované a 
zdařilé druhou a třetí kapitolu, jež 
líčí zakládání prvních JZD a jejich 
přechod ke společnému hospodaření. 
Autor se nevyhýbá ani rozboru sek- 
tářství a levičáctví, jehož se státní 
a stranické orgány dopouštěly v hon- 
bě za Co největším procentem združ- 
stevnění, a přesvědčivě ukazuje jejich 
zhoubné následky. Závěry z těchto 
kapitol bezesporu přesahují svým vý- 
znamem regionální rámec a pomáhají 
v historické rekonstrukci celkového 
obrazu kolektivizace v Českosloven- 
sku. Méně propracované jsou již další 
kapitoly o socialistických přeměnách 
na východoslovenské „vesnici v letech 
1954—1960. Obraz zde již není tak 
živý, někde dochází k zjednodušování 
a výrazněji vystupují slabiny práce: 
určitá jednostrannost pramenů a pod- 
léhání jejich »mluvě«. Nesporným 
kladem celé Kozákovy práce je živý 
jazyk a dobrá literární stavba. 


Tento stručný pohled na první his- 
torické práce o poválečném přerodu 
československé vesnice ukazuje, že 
široký zájem o zemědělskou proble- 
matiku lidově demokratického období 
1 badatelská práce minulých let při- 
nesly své ovoce. Obě práce posunuly 
naše poznání o další kus kupředu a 
zároveň ukázaly, kde jsou slabiny 
dnešního stavu našeho bádání a kde 
jsou ještě »bílá« místa. A to je důle- 
žitý předpoklad správného zaměření 
dalšího bádání, které, doufejme, brzy 
přinese ovoce v podobě nových vy- 
zrálejších historických prací na úse- 
ku lidové demokracie. 


VLASTISLAV LACINA 


Máme-li! vysvětlit současné spole- 
čenské dění v obecnějších s0uvislos- 
tech, které umožňují poznat smysl 
1 zákonitost té části dějínného vývo- 
*-, jehož mezníky byly dány rokem 
1945 a 1948, je třeba zkoumat přede- 
vším kořeny tohoto vývoje, které sa- 
hají do třicátých let. V té době totiž 
vyzrávají do konkrétních forem ty 
ideologické, politické 1 hospodářské 
jevy, jejichž aspekty se objevily již 
ve dvacátých letech. 

Je to především fašismus — se svý- 
m! příčinami 1 důsledky, jež jsou 
stále objektem zkoumání nejen na- 
šich, ale 1 západních historiků a 
publicistů. Zájem o tuto tematiku 
není náhodný. Právě tak není ná- 
hodné, že se mnozí publicisté na Zá- 
padě snaží dokázat, zvláště mladé 
generaci, že Západ nenese vinu za 
události v Německu, za agresi fašis- 
mu a tím | za vzník druhé světové 
války. 


Jeden z neprobádaných úseků na 


mapě našeho boje proti fašismu po- 


máhá vyplnit kniha, kterou loní vy- 
dala Karlova universita v Praze. Sbor- 
ník statí a vzpomínek na studentské 
pokrokové hnutí třicátých let. nazva- 
ný Za lepší svět se zabývá účastí 
studentské mládeže u nás v bojl pro- 
ti fašismu. 


Je totiž nesporným faktem, že po- 
krokové studentské hnutí, jeho orga- 
nizace a orgány měly zvláště ve tři- 
cátých letech velký vliv na studující 
mládež. Sborník se pokouší odpově- 
dět na otázku, do jaké míry pokro- 
kové studentské hnutí u nás přesáh- 
lo rámec svého prostředí a stalo se 
jednou ze složek lidové protifašistic- 
ké fronty proti válce a na obranu 
republiky, do jaké míry se stalo sou- 
částí boje dělnické třídy za socialis- 
tickou budoucnost. 


Redaktoři Sborníku, příslušnícl bý- 
valé Kostufry a Jednoty pokrokových 
studentů, předložili naší veřejnosti 
publikaci, která z odborného hledis- 
ka není publikací historickou, nicmé- 
ně je ale velmi zajímavá. Předsta- 
vítelé jedné generace vzpomínají na 
své mládí a na svou účast v boji za 
lepší a spravedlivější svět. Téměř 
sto autorů, bývalých studentů nejrůz- 
nějšího zaměření, zde vzpomíná na 
události, které určovaly nebo ovlv- 


Nejen 
hnstorické 


prameny 
DEN 


ňovaly společenský vývoj a na nichž 
se aktivně podíleli. 

Sborník zahajuje několik | statí 
(Goldstiickera,  Kazimoura, | Hudce, 
Púlla a Frýda), v nichž je stručně 
zachycen vývoj studentského hnutí 
v třicátých letech. Úkolem těchto 
statí je zasadit jednotlivé vzpomínky 
a dokumenty do obecnějšího rámce, 
do širších společenských souvislostí. 
Přestože jsou to příspěvky značně 
různorodé, skýtají čtenáři cenná fak- 
ta a zajímavé pohledy na dějiny po- 
krokového studentského hnutí v Čes- 
koslovensku. Navíc mu umožňují, aby 
si učinil obraz o práci KSČ mezi inte- 
ligencí v předmníchovské republi“s. 

Vlastní jádro sborníku pak tvoří 
vzpomínky, které jsou rozděleny do 
šestl tematických celků. Jejich hod- 
nota je jak po stránce formální, tak 
1 obsahové různá. Mnohé z nich ne- 
sou pečeť zkušeného literáta, jiné do- 
kumentují menší zběhlost svých auto- 
rů v písemném projevu. To je dá- 
no 1 velkým počtem příspěvků, 1 tím, 
že někteří píší o událostech, které 
měly v třicátých letech klíčový vý- 
znam, jiní líčí své osobní dojmy apod. 


Autoři první části vzpomínek, na- 
zvané Hledání cesty (V. Hilská-No- 
votná, Ilja Bart, L. Nondek, V. Stra- 
ka), hovoří o tom, jakým způsobem 
se zapojili do pokrokového student- 
ského hnutí a co je přimělo se aktiv“ 
ně na něm podílet. I když jde o Indl- 
viduální vzpomínky a prožitky, na“ 
jdeme zde řadu obecně platných ry- 
sů. Byl to způsob, jakým sl část stu- 
dující mládeže, a můžeme říci, že to 
byla ta větší část — uvědomila ne- 
spravedlnost dosavadního společen- 
ského řádu a dala své síly do boje 
za lepší svět. Ve všech těchto vzpo- 
mínkách se čtenář stále zřetelněji 
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přesvědčuje o jednom — že to byla 
usilovná a cílevědomá práce strany, 
která právě ve druhé polovině třicá 
tých let uměla najít takové metody a 
formy působení, které trvale ovliv- 
nily nejen studentskou mládež, ale 
inteligenci vůbec. 

V kapitole nazvané Blíž k srdcím 
mladých lidí jsou zařazeny vzpomín- 
ky na různé události. Většina z nich 
vypráví o přímé účasti studentů v bo- 
ji proti fašismu. (Např. vzpomínka 
G. Hudce »Domin a SPF«, V. Mostec- 
kého »Pokus o nástup fašismu a jeho 
první oběť«, K. Markuse »Insigniáda 
druhé strany« aj.) Jsou zde však 
1. příspěvky | jiného druhu. Např. 
o vzníku Jednoty nemajetných a po- 
krokových studentů od V. Mostecké- 
ho, »Mezi budoucími staviteli«x od A. 
Hrona apod. Zvláště působlvá je část 
deníku Zbyňka Tauchmana, která nu- 
tí k zamyšlení a ke srovnávání. 

Zajímavá je 1 další část, kde autoři 
vzpomínají na svou spolupráci s děl- 
nickým hnutím. O. Taufer, J. Veněk, 
S. Godtz, J. Tajer a jiní píší o spolu- 
prác! Kostufry a Komsomolu, 0 stu- 
dentské Ilegální činností v době, kdy 
byl zastaven veškerý stranický tísk 
a kdy mnozí studenti-komunísté po- 
máhali vydávat stranické časopisy a 
noviny ilegálně. Vzpomínají 1 na 
spolupráci se stranickým! organíza- 
cemí v továrnách 1 na svou účast 
v dělnických bojích. Nikdo z ních 
tehdy netušil, že to vše je zkouška 
na boj mnohem těžší, který mnohý 
z jejich řad zaplatí životem. 

Vzpomínky v píté části Sborníku 
dokládají, že levicové | Studeniské 
hnutí bylo praniknuto duchem pro- 
letářského Internacionalismu, který 
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se projevoval účastí studentů v mezi- 
národní frontě boje proti fašis.nu 8 
válce, ve vřelém vztahu k Sovětské- 
mu svazu, v boji proti reakci ve Špa: 
nělsku £ v podpoře emigrantů z fa- 
šisttckých zemí. 

Poslední kapitola nazvaná Před 
zkouškou nejtěžší mluví o těch, kteří 
neváhali za své ideály, za lepší bu- 
doucnost druhých obětovat své živo- 
ty. Uveďme alespoň jeden cítát za 
všechny. Je z deníku Zbyňka Tauch- 
mana, který si 4. prosince roku 1936 
zapsal: »Zdá se, že se blíží velké dny. 
Pakliže vypukne válka, jsem pevně 
přesvědčen, že SSSR zvítězí a rudá 
vlajka zaplane nad Evropou. Chtěl 
bych to zažít. Kdo však v této válce 
nepřijde o život? Buď jak buď, nelzo 
couvnout, nemohu zradit sama sebe 
pokusem o malý, klidný život.« 

Hlavní myšlenkou tvůrců Sborníku 
bylo — vzpomenout těch, kteří se 
z jejich generace nedožili doby, na 
niž se poctivě připravovali a čestně 
obstáli i v nejtěžší zkoušce. Svým 
obsahem však Sborník přerůstá rů- 
mec tohoto záměru 1 snahy autorů 
ukázat dnešní mladé generací nadše- 
ní účastníků pokrokového. student- 
ského hnutí před dvaceti třiceti lety. 
Je to publikace, která se nestane jen 
pramenem pro historiky — 1 když 
je pramenem cenným — ale splní 
l své aktuální poslání. Může být dob- 
rou oporou pro politickou výchovu 
dnešních studentů 1 ostatní mládeže. 
Vždyť zejména pro dnešní mladou 
generaci, pro povzbuzení její spole- 
čenské aktivity, pro její vědomí sou- 
vislosti byl Sborník napsán. 


MARIE ČUTKOVÁ 


fakta 
údaje 
statistika 


HOSPODÁŘSKY VÝVOJ NJR 


Po vzniku Německé demokratické republiky v roce 1949 rozvíjelo se její národní 
hospodářství v rámci národohospodářských plánů, a to dvouletého plánu v letech 
1949—1950, prvního pětiletého plánu v letech 1951—1955, druhého pětiletého plánu 
v letech 1958—1960, resp. se rozvíjí na základě prvního sedmiletého plánu let 1959 až 
1965 (do něhož byly začleněny poslední dva roky druhého pětiletého plánu) a bude 
se rozvíjet na základě dalšího sedmiletého plánu let 1964—1970 (do něhož byly za- 
členěny poslední dva roky prvního sedmiletého plánu). 


VÝVOJ SPOLEČENSKÉHO PRODUKTU, SPOTŘEBY VÝROBNÍCH PROSTŘEDKŮ 
A NÁRODNÍHO DUCHODU 


1955 „1956 1962 1963 
Společenský produkt 
v mld marek 91,1 115,4 148,2 157,0 
v % k roku 1950 178,8 226,5 290,9 307,8 
Spotřeba výrobních prostředků 
v mld marek 38,5 50,5 70,8 773 
v 20 k roku 1950 187,0 245,2 337,1 368,1 
Národní důchod 
v mld marek —— A: 64,9 77,4 79,7 
v % k roku 1950 173,2 213,9 258,0 265,6 


V roce 1983 vzrostl společenský produkt proti roku 1962 o 6% a národní důchod 
o 3%. Podle plánu na rok 1964 se společenský produkt má zvýšit na 164 mld marek, 
tj. 0 450% proti roku 1963 a národní důchod na 82,7 mld marek, tj. o 3,8%. Podle 
perspektivního plánu do roku 1970 se národní důchod má zvýšit na 104 mld marek, 
tj. o 35% proti roku 1983. 


PODÍL JEDNOTLIVÝCH NÁRODOHOSPODÁŘSKÝCH ODVĚTVÍ 
NA SPOLEČENSKÉM PRODUKTU (V %) 


: 1850 1955 1958 1962 
Průmysl 56,0 62,2 64,4 68,7 
Stavebnictví 4,6 5,1 5,3 „0 
Řemesla 7,0 6,4 5,8 5,4 
Zemědělství a lesnictví 13,2 11,0 10,6 9,0 
Doprava 9,9 6 4,9 4,6 
Obchod 12.8 9,1 8,1 7,4 
Ostatní odvětví 0,9 1.0 0,5 0,9 


V roce 1970 má podíl průmyslu na společenském produktu dosáhnout 70%. Od 
samého vzníku NDR hrál v ní průmysl při tvorbě společenského produktu a národ- 
ního důchodu rozhodující úlohu a podílel se tím rozhodující měrou 1 na spotřebě 
výrobních prostředků (a v ní zejména na spotřebě výrobního materiálu). 


DYNAMIKA VÝVOJE PRŮMYSLOVÉ VÝROBY 
1936 1950 1955 1958 1962 1963 


rok 1936 = 100 100 111 210 266 365 383 
rok 1950 = 100 90 100 190 241 330 346 
rok 1955 = 100 48 53 100 126 174 183 
rok 1958 = 100 38 41 79 100 137 144 


Průmyslová výroba se zvýšila v roce 1963 proti roku 1962 téměř o 50%. V roce 
1984 se má podle plánu zvýšit o 5,4% a v roce 1970 podle perspektivního plánu 
o 60% proti roku 1983. 
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VÝVOJ VÝROBY JEDNOTLIVÝCH PRŮMYSLOVÝCH ODVEĚTVÍ (1836 = 100) 


1950 1955 1956 1952 
Energetický průmysl 157 230 300 388 
Důlní průmysl 146 215 238 273 
Metalurgický průmysl 62 150 183 241 
Chemický průmysl 178 327 421 592 
Průmysl stavebních hmot 87 154 201 274 
1950 1955 1958 1962 

Těžký průmysl (bez kovozpracujícího průmyslu) 
celkem 134 238 296 394 
Strojírenský průmysl 109 232 307 450 
Elektrotechnický průmysl 156 368 568 1019 
Průmysl jemné mechaniky a optiky 179 351 459 669 
Lehký průmysl 104 173 212 276 
Potravinářský průmysl 79 170 206 246 


Přírůstek výroby byl v roce 1963 vyšší než přírůstek výroby průmyslu jako celku 
(59%) u výroby průmyslu stavebních hmot (7,7 90), kovozpracujícího průmyslu 
(75%) a chemického průmyslu (7,1%). V roce 1964 se podle plánu má zvýšit 
výroba výrobních prostředků o 6.3% a výroba spotřebních předmětů o 4% proti 
roku 1963. 

V souladu s rozdílnými přírůstky výroby v jednotlivých průmyslových odvětvích 
se vyvíjela struktura průmyslové výroby. 


VÝVOJ STRUKTURY PRŮMYSLOVÉ VÝROBY (v %) 


1936 1950 1955 1958 1962 
Energetický průmysl 2,5 3,6 1,6 1,6 1.5 
Důlní! průmysl: 4,6 6,1 51 4,6 3,9 
Hutní průmysl 4,7 2,8 6,6 6,5 5,6 
Chemický průmysl 10,6 17,0 15,3 15,4 14,6 
Průmysl stavebních hmot 49 3,8 1,7 1,9 2,1 
Těžký průmysl (bez kovozpracujícího 
průmyslu) celkem 27,3 33,1 30.3 30,0 27,7 
Strojírenský průmysl 17,4 17,2 21.5 82.2 25,3 
Elektrotechnický průmysl 3,7 5,2 5,8 7,0 9,4 
Průmysl jemné mechaniky a optiky 1,2 2,0 1,9 2,0 2,0 
Lehký průmysl 29,5 27,7 24,0 23,1 22,0 
Potravinářský průmysl 20,9 148 | 16,5 15,7 13,6 


VÝVOJ VÝROBY VYBRANÝCH PRŮMYSLOVÝCH VÝROBKŮ 
1836 1950 1955 1956 1902 1963 


Elektřina (mld kWh) 14,0 19,5 28,7 34,9 45,2 47,4 
Hnědé uhlí (mln t) 101,1 137,1 200,6 215,0 247,2 254,4 
Draselné soli (min t) 0,9 1,3 1.6 1,6 1,7 1.7 
Surové železo (mln t) 0,2 03 15 1,6 21 2.2 
Surová ocel (mln t) 1,2 1,0 2,5 3,0 3,6 3,6 
Válcovaný materiál (mln t) 0,9 0,8 1,9 23 2,5 2,5 
Kyseilna sírová (tis. t) 301,0 245,0 483,0 531,0 703.2 750,0 
Kalcinovaná soda (tis. t) — 103,0 458,0 453,0 846,8 652,8 
Hydroxyd sodný (tis. t) 124,0 150,0 257,0 296,0 355,2 356,4 
Karbid vápníku (mln t) 0,2 0,6 0,8 0,8 1.0 11 
Draselná hnojiva (tis. t) 229,0 231,0 293,0 320,0 338,2 — 
Fosforečná hnojiva (tis. t) 82,0 25,0 85,0 138,0 181,2 196,8 
Syntetický kaučuk (tis. t) — 39,8 72,2 85,0 89,1 88.2 
Cement (mid t) 1,7 1.4 3,0 3,6 5,4 5,5 
Rozhlasové přijímače (mln ks) — 0,28 0,72 0,72 1,1 0.8 
Chladničky pro dom. (tis. ks) - 0,7 17,3 53,4 191,6 245,1 
Elektrické pračky (tis. ks) — 0,77 18,4 44,0 196,1 255.6 
Osobní automobily (tis. ks) — Te 22,2 38,4 72,2 83.4 
Motocykly (tis. ks) — 9,6 61,1 81,2 61,2 7.8 


Příznívě se vyvíjela produktivita práce v průmyslu, jak je patrno z počtu pra- 
covních hodin vynaložených na 1000 marek hrubé průmyslové výroby: 
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1055 1950 1900 1981 


Průmysl celkem TI 61 51 47 
Těžký průmysl (bez kovozpracujícího průmyslu) 

celkem 70 56 48 45 
Energetický průmysl 101 74 85 62 
Důlní průmysl 128 116 108 103 
Metalurgický průmysl 39 32 32 32 
Chemický průmysl 51 38 32 29 
Průmysl stavebních hmot 163 122 99 91 
Těžké strojírenství 85 85 52 49 
Všeobecné strojírenství 103 75 56 53 
Výroba dopravních prostředků 84 62 50 47 
Stavba lodí 64 51 "37 38 
Elektrotechnický průmysl 86 59 45 41 
Průmysl jemné mechaniky a optiky 139 101 84 76 
Lehký průmysl 108 81 69 63 
Textilní průmysl 101 75 68 61 
Potravinářský průmysl 37 31 28 27 


Na jedné straně přispíval průmysl ze všech národohospodářských odvětví nejvíce 
k tvorbě společenského produktu a národního důchodu a k zásobování obyvatelstva 
průmyslovým zbožím v maloobchodním obratu, na druhé straně nejvíce čerpal z aku- 
mulace na investice a vyžádal sl rovněž rostoucí objem zahraničního obchodu. 


VÝVOJ UŽITÉHO NÁRODNÍHO DŮCHODU, AKUMULACE ji SPOTŘEBY 
(v % k roku 1950 = 100) 


1955 1956 1962 
Užitý národní důchod celkem 168,0 218,8 283,9 
Akumulace celkem 246,8 522,2 841,9 
A kumulace na rozšíření základních fondů 
ve sféře materiální výroby 406,8 741,1 10,1x 
ve sféře nemateriální 271,5 398,6 537,9 
na rozšíření zásob a rezerv 97,2 392,0 355,4 
Spotřeba celkem 180,8 191,0 229,2 
Společenská spotřeba 190,6 234,1 293,8 
Osobní spotřeba 158,2 187,3 223,8 
v tom maloobchodní obrat 180,2 217,3 270,0 


INVESTICE DO NÁRODNÍHO HOSPODÁŘSTVÍ 
(v miliónech marek a podíly v %) 


1958 % 1956 % 1902 % 


Celkem : 10 005 — 12124 — | 15825 — 
z toho na údržbu a rozšíření 

základních fondů 8248 100 9798 100 13056 100 
z toho na investice 

v průmyslu a stavebnictví 4 002 48,5 5 277 53,9 7 485 573 
v zemědělství a lesnictví 903 10,9 876 8,9 1 301 10,0 
v dopravě a spojích 1 173 14,3 1554 15,8 2 131 16,3 
v ostatních odvětvích 2170 26,3 2 091 21,4 2 138 18,4 


V roce 1963 činily Investice do národního hospodářství 16,7 mld marek, Z investic 
na údržbu a rozšíření základních fondů připadlo téměř 60% na průmysl a staveb- 
nictví, 8% na zemědělství a lesnictví, 139%0 na dopravu a spoje a 19% na ostatní 
odvětví. Podle perspektivního plánu mají Investice do národního hospodářství do- 
sáhnout 28 mld marek. o 


Vedle průmyslu hraje v zásobování obyvatelstva významnou roll zemědělská výro- 
ba, přestože její podíl na tvorbě společenského produktu a národního důchodu je 
ve srovnání s podílem průmyslu podstatně menší. Poměrně značný je dovoz potravin 
a surovin pro potravinářský a lehký průmysl. 


Zpracoval JOSEF NEDVÉD 
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© 
Rozšiřuje Poštovní novinová služba. Informace o předplatném podá a objed- 
návky přijímá každá pošta 1 doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje 
PNS, ústřední expedice tisku, odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1. Cena 
jednotlivého čísla 2,50 Kčs. Předplatné na čtvrt roku 7,50 Kčs. Toto číslo schvá- 
leno k tisku dne 24. září 1964. 
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ČLENSKÁ KNIŽNICE 1966 


Již popáté předkládá Členská knižnice Nakladatelství politické literatury 
v Praze a Vydavatelstva politickej literatůry v Bratislavě, která za čtyři léta 
svého trvání na sebe soustředila zájem více než 64000 čtenářů, svůj program. 
Program obsahuje opět 30 vybraných titulů společenskovědní literatury a be- 
letrie v češtině | ve slovenštině. 


ČLENSKÁ KNIŽNICE 


objevuje v naší 1 světové literatuře díla z různých oblastí čtenářských 
a studijních zájmů (ekonomie, filosofie, mezinárodní vztahy ap.) 
zajišťuje členům celoročně četbu za nejvýhodnějších podmínek až do 
domu, poštou, vyplaceně 

zvýhodňuje členům odběr knth nižší členskou cenou 

dává členům možnost získat vynikající beletristická díla, která nejsou 
na knižním trhu 

poskytuje zdarma hodnotnou prémiovou knihu 

umožňuje nákup dalších knih NPL a VPL, o kterých je člen informován 
ve Zpravodaji, který mu zdarma posílá ústřední administrace Členské 
knižnice v Praze 


Člen má jedinou povinnost: odebrat ročně na dobírku (organizacím posíláme 
na fakturu) nejméně 5 různých knih z programu Členské knižnice 1985. 


1. Členem může být každý čtenář, jednotlivec 1 organizace, kulturní zařízení, 
knihovna, závodní klub atd., pošle-li do 31. 12. 1964 řádně vyplněnou člen- 
skou přihlášku. Později došlé přihlášky vyřídíme podle možností. 

2. Objednané knihy expedujeme postupně během roku tak, jak jsou vydávány. 
Upozorňujeme, že ediční rok se nekryje s rokem kalendářním. 

Program nového ročníku byl otištěn v Nové mysli č. 9. Vyžádejte si po- 
drobný prospekt s přihláškou v knižní prodejně nebo přímo v Členské kniž- 
nici, Revoluční 15, Praha 1-Staré Město. 
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TEOREIKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ň “ 


g 4 živý odkaz října 


nová soustava plánovitého řízení 
současné úkoly filosofie 

politika a ekonomika 

ideová jednota strany 

stranickost v umění 

co přináší poznávání kosmu 
mládež potřebuje jednotu 

40 let mongolské lidové republiky 


NOVÁ MYSL 11/1964 


>. „M 


J. ŠIMEK: Proletářský internacionalismus — živý odkaz tina 
J. SROVNAL: Současné úkoly filosofie . 

D. KNŇOURKOVÁ: Aktuálnost vztahu politiky a ekonomiky 

Z. SLÁDEK: Říjnová revoluce a státy východní BPropy 

L. HRABOVSKÝ : Ideová jednota strany . 

V. RZOUNEK: Stranickost v umění. .. = dů 

Š. VLAŠÍN: Společenská funkce literatury 


© NOVÁ SOUSTAVA PLÁNOVITÉHO ŘÍZENÍ 
F. HAMOUZ: Zahraniční obchod v nové soustavě 


o KOMENTÁŘE — AKTUALITY — UDÁLOSTI 
B. ŠIRENDYB : 40 let Mongolské lidové republiky 


Z. VOKROUHLICKÝ : 17. listopad — odkaz a závazek 
E. PALONCY: I. internacionála a současné m mezi- 


národního dělnického hnutí 
Co přináší poznávání kosmu .. 
S. MEDONOS : Třetí jaderně energetická Ženeva 
A. RAŠEK: Mládež potřebuje jednotu 


I. REK: Karlovarská konference pugwashského 1 hnutí 
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Proletářský infernacionalismus — 
živý odkaz Října 


JAN ŠIMEK 


- Výročí Velké říjnové socialistické revoluce nutí nás vždy k novému 
promýšlení nepřeberného duchovního odkazu leninismu. Dnes k nám 
promlouvá zvlášť aktuálně jeho hluboce internacionální podstata, neboť 
semknutost a jednota mezinárodního komunistického hnutí, bratrské 
společenství zemí socialismu a upevňování přátelství a solidarity pra- 
cujících všech zemí světa je stěžejním problémem současnosti. 

Také Komunistická strana Československa vždy považovala ústlí 
o neustálé upevňování jednoty mezinárodního komunistického hnutí 
za svou základní internacionální povinnost. Proto plně sdílí a aktivně 
podporuje závěry obsažené v Prohlášení z roku 1960: »V semknutosti, 
v jednotě komunistických a dělnických stran a národů socialistických 
zemí, v jejich věrnosti marxistickému učení, je hlavní zdroj síly a ne- 
přemožitelnosti každé socialistické země a celého socialistického tá- 
bora.« 

Základem ideové a akční jednoty komunistického hnutí je marxis- 
mus-leninismus a jejím konkrétně historickým obsahem je boj za mír, 
demokracii a socialismus. V současném období, kdy jednota komunis- 
-tických stran a socialistických zemí je vážně narušována dogmaticko- 
nacionalistickým! názory a praxí představitelů KS Číny, prochází 
zkouškou názorová pevnost 1 hloubka přátelství mezi komunistickými 
stranami a zeměmi socialistického tábora. Prověřuje se věrnost zákla- 
dům marxismu-leninismu, principům proletářského internacionalismu. 
Komunistická strana Československa po boku KSSS a dalších bratr- 
ských stran považuje za svou aktuální povinnost v duchu leninských 
myšlenek ».... proti internacionalismu slov postavit zcela jasně, přes- 
ně a určitě internacionalismus činů.« 


Životodárné principy proletářského internacionalismu, vystupující 
dříve jako ny revolučních dělnických směrů a síla mobilizující pra- 
cující různých žemí světa do boje proti kapitálu, začaly se po vítězství 
Velké říjnové socialistické revoluce a zejména pak po druhé světové 
válce uplatňovat v aréně mezinárodních i mezistátních vztahů. Začaly 
působit jako činitel formující novou, lidskou socialistickou společnost. 
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Světová socialistická soustava se stala rozhodující silou revolučního 
přetváření světa, internacionální oporou celému mezinárodnímu ko- 
munistickému hnutí. 


Jakmile socialismus přerostl rámec jedné země a stal se světovou 
soustavou, vyvstaly před teorií 1 praxí nové problémy, jak utvářet so- 
cialistické hospodářství v rámci této soustavy a vzájemné vztahy mezi 
- svrchovaným! socialistickými státy. Je skutečností, že k řešení těchto, 
nesporně velmi složitých a životně důležitých otázek, nemusely komu- 
nistické a dělnické strany v socialistických zemích přistupovat s holý- 
ma rukama. Měly spolehlivý teoretický základ v marxismu-leninismu. 
Mohly se opřít o zkušeností z vytváření internacionalistických vztahů 
mez! národy nashromážděné již před vznikem světové soustavy socia- 
lismu. Zejména mohly využívat bohatých zkušeností prvního socialis- 
tického státu Sovětského svazu z výstavby socialismu. Jakkoli však 
byla otázka, jak se mají vytvářet a budovat vztahy mezi zeměmi, 
v nichž vládne dělnická třída, teoreticky v hrubých rysech vyřešena 
ještě před vznikem světové soustavy socialismu, zůstává zobecňování 
těchto zkušeností v marxisticko-leninské vědě dosud neukončenou 
stránkou, jejíž rozpracování má pro komunistické a dělnické strany 
obrovský význam. Přitom dosavadní historický vývoj přinesl 1 řadu 
nových problémů, které je nutno rozpracovat a řešit. 


Vznikem světové socialistické soustavy se vytvořily objektivní pod- 
mínky pro dříve nemyslitelné Internacionální sblížení a spolupráci 
jednotlivých zemí. Základem této spolupráce se stala jednotná so- 
ciálně ekonomická a politická struktura socialistických zemí. Vše- 
stranná, plánovitá spolupráce a bratrská vzájemná pomoc určila i nový 
typ vztahů mezi zeměmi — jejich neustálý plánovltý rozvoj, překoná- 
vání rozdílů v jejich ekonomické úrovní, jejich postupné sbližování 
ve všech oblastech hospodářského, politického a kulturního života. 


V tomto procesu se proletářský internacionalismus začal obohaco- 
vat o nový obsah, nabyl nové kvality, stal se socialistickým interna- 
cionalismem. Společenské vlastnictví výrobních prostředků sjednotilo 
pracující na zásadách Internacionalismu a vytvořilo podmínky- pro 
přátelství a spolupráci národů nejen v každé jednotlivé socialistické. 
zemi, ale také v rámcí celé světové socialistické soustavy. Poprvé se 
tak vytvořila možnost, aby společnost uvědoměle regulovala v inter- 
nacionálním měřítku rozvoj výrobních sil v zájmu všech národů. 


Těžiště vztahů mezi socialistickými zeměmt se přeneslo hlavně do 
ekonomické oblasti. Výstavba socialismu v každé jednotlivé zemí, 
v podmínkách všestranné hospodářské spolupráce a pomoci, vytvořila 
objektivní předpoklady pro utváření a rozvoj socialistické mezinárod- 
ní dělby práce. Její přednost spočívá v tom, že umožňuje racionálně 
regulovat strukturu a rozsah výroby nejen v zájmu každé země, ale 
celého socialistického společenství. Vytváří předpoklady pro rozmís- 
tění průmyslu z hlediska blízkosti surovin, pro jejich maximální vy- 
užití, zabezpečuje úspory společenské práce 1 urychlený hospodář- 
ský rozvoj dříve zaostalých zemí nebo oblastí v těchta zemích. Socia- 
listická dělba práce. jako nejkonkrétnější výraz socialistického inter- 
nacionalismu, v současné době prošla ovšem a dále prochází historic- 
kým vývojem. 

V první etapě se dělba práce uskutečňovala hlavně ve formě vzájem- 
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ných dodávek zboží v rámci zahraničního obchodu a dvoustranné 
spolupráce. Již toto první období dokázalo kvalitativně nové vztahy 
mezi státy, předností socialistické spolupráce, 1 když bylo pozname- 
náno řadou nedostatků 1 chyb objektivního a subjektivního charakte- 
ru. Socialistická industrializace, výstavba 1 přestavba průmyslové vý- 
roby se uskutečňovala převážně v národním rámci každé země. V tom- 
to období nebylo a anf nemohlo být dostatečně přihlíženo k mož- 
nostem a potřebám ostatních socialistických zemí, k budoucím potře- 
bám skutečné socialistické velkovýroby s využitím nejmodernější tech- 
niky, mechanizace a automatizace. Také inťernacionální stránka so- 
clalistické dělby práce se dostatečně nebrala v úvahu. Dialektická jed- 
nota národních a internacionálních cílů a úkolů se tak porušovala, 
nedoceňovaly se specifické podmínky jednotlivých zemí a současně se 
podceňovala 1 objektivní skutečnost, že výstavba socialismu se vy- 
značuje řadou základních společných principů a obecných souvislostf,. 
které ji objektivně mění v internacionální proces. 


Tyto nedostatky měly své objektivní příčiny. Jednou z nich byl daný 
stupeň rozvoje výrobních sil v každé jednotlivé zeml 1 v socialistickém 
táboře jako celku. Nutnost internacionalizace socialistických výrob- 
ních sil nevystupovala v této době ještě tolik do popředí. Ekonomické. 
zákony socialismu působily převážně v národním rámci. Teprve s roz- 
vojem světového socialistického hospodářství začal se stále reálněji 
a konkrétněji rýsovat rozpor mezi národní a internacionální stránkou 
socialistické dělby práce. Postupně se stále zřetelněji ukazuje, že do- 
savadní formy mezinárodní spolupráce nedostačují. 


Zcela jasně se začala rýsovat objektivní nutnost přejít ke kvalitativ- 
ně nové etapě mezinárodní socialistické dělby práce, jejímž obsahem 
je další internacionalizace ekonomiky jednotlivých socialistických ze- 
mí a jejímž cílem je další rozvoj socialistické společnosti v každé 
zemi a konečné vítězství celé světové socialistické soustavy v soutěži 
s kapitalismem. Působení ekonomických zákonů socialismu na světo- 
vém dějišti má nejen teoretický, ale 1 praktický mezinárodní význam. - 
Je provázeno dalším kvalitativním vývojem obsahu zásad socialistic- 
kého internacionalismu. Jeho dáma obsah — mezinárodní spolupráce 
a bratrská vzájemná pomoc sócialistických zemí — se bude uplatřňo- 
vat v mnohem větší míře a hloubce. Bude třeba hledat optimální spo- 
jení mezí rozvíjením ekonomických možností každé země a ekonomic- 
kým rozvojem celé světové socialistické soustavy. Těžiště vzájemné 
spolupráce socialistických zemí se tak ještě více přesune do oblasti 
výroby. A v tom také v současné době spočívá základní internacionál- 
ní úkol všech socialistických zemí, vyplývající z potřeb jejich vlastní- 
ho dalšího ekonomického vývoje a objektivních potřeb mírového eko- 
nomického soutěžení mezí socialismem a kapitalismem. 

Rozvoj výrobních sil socialismu a komunismu si stále naléhavěji vy- 
nucuje těsnější sbližování socialistických zemí v hospodářské oblasti. 
Materiálně technickou základnu vytvářejí mohutné a složité pracovní 
prostředky, jejichž racionální využití bude nadále možné jen za před- 
pokladu překonání národní uzavřenosti výrob jednotlivých socialistic- 
kých zemí. 

V současné době ovšem nelze přehlížet rozmanitost podmínek a fo- 
rem výstavby socialismu, které jsou značně různorodé vzhledem k to- 
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mu, že jednotlivé země vstupují na cestu socialistické výstavby s roz- 
dílnou ekonomickou úrovní. Z tohoto faktu však nelze vyvozovat, že 
V praxi nemůžeme uvědoměle podporovat a rozvfjet procesy sjednocu- 
jící výstavbu socialismu v jednotlivých zemích. Tento vývoj umožní 
vytvářet stále užší vztahy mezi socialistickými zeměmi, což bude 
napomáhat jak jejich vzájemnému sbližování, tak lepšímu využítí 
Jejich materiálních zdrojů. Přitom tu nejde a nemůže jít o sbližování 
mimo celkový vývoj světové socialistické soustavy. Existence Rady 
vzájemné hospodářské pomoci, která nezahrnuje všechny socialistické , 
země, i dohody o užší výrobní spolupráci sousedících zemí atd., doka- 
zují praktickou účinnost a výhodnost takového spojení. S přechodem 
dalších zemí k socialismu poroste i diferencovanost podmínek socia- 
listické výstavby. Proto již dnes je nutné se zamýšlet nad dalšími 
cestami spolupráce socialistických zemí, která v celkové perspektivě 
zákonitě vyústí v jednotnou světovou komunistickou společnost, kde 
již nebude ekonomicky »méně« nebo »více« vyvinutých oblastí. 

Jednotný hospodářský socialistický komplex nelze však vytvářet 
jinak než diferencovaným spojením zemí umožňujícím využít všechny 
existující předpoklady. Spojení není také možno vytvářet lineárně, ale 
v určitých progresívních směrech, jak na to ukázala porada prvních 
tajemníků komunistických stran zemí — účastníků RVHP v roce 1963. 


S dalším rozvojem socialistické dělby práce vyvstává řada dalších 
otázek, například problém nového obsahu státní suverenity socialistic- 
kých zemí. Všechny socialistické země se rozvíjejí jako plně svrchova- 
né státy, jejichž dělnícká třída prošla svou specifickou cestou boje 
o moc i socialistickým vývojem a které řeší své úkoly socialistické 
výstavby v národních podmínkách na Základě marxismu-leninísmu. 
Nemůže být pochyb o tom, že se po odstranění negativních důsledků 
kultu osobnosti ukázal samostatný rozvoj socialistických zemí nutnou 
a významnou pákou světového socialismu. 

Tento vývoj však vedl nutně ke stále hlubší mezinárodní dělbě 
práce, ke koordinaci a kooperaci mezi socialistickými zeměmi. Proto 
dnes pojem státní suverenity socialistických zemí zahrnuje požadavek, 
aby každý socialistický stát odpovědně splníl své úkoly v dělbě práce 
mezi socialistickými zeměmi, aby zajistil internacionální výchovu pra- 
cujících ve vlastní zemí a jejích rostoucí účast na řízení hospodářství 
a státu, neboť je tím povinován nejen lidu své země, ale také celému 
světovému socialistickému společenství. 

Suverenita každého státu bez výjimky se prověřuje v jeho vztahu 
k jiným státům. Pro socialistické země je tento vztah určen jejich 
společenským zřízením, existencí socialistických výrobních vztahů, jež 
se upevňují na plodné půdě vzájemné spolupráce a pomoci. Suverenita 
socialistických zemí, která má hluboký internacionální obsah, se pro- 
věřuje ve vztazích k jiným socialistickým zemím také v tom, jak 
včasně a důsledně se uvádějí v život opatření, která slouží ekonomic- 
kému a společenskému rozvoji světového socialismu jako celku a tím 
1 růstu ekonomické a kulturní úrovně lidu každé země. 

Státní suverenita socialistické země nemůže být určována snahou 
obhajovat pouze své zvláštní národní zájmy, ale schopností tyto zájmy 
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zařadit do celkového vývoje a potřeb světové socialistické soustavy 
a cílů světového komunistického hnutí. Nemůžeme ji proto v žádném 
případě uvádět jako důkaz obhajoby izolovaného rozvoje Jednotlivé 
s le země a jejího národního hospodářství. 

V poměru ke kapitalisttickým zemím se svrchovanost socialistické 
země prověřuje tím, nakolik samostatně formuluje vlastní zájmy v sou- 
ladu s potřebami světové soutěže socialismu a kapitalismu. Rozpor 
světového kapitalismu a socialismu je základním rozporem současné — 
epochy a současného světa. Pro každou soclalistickou zemi a komu- 
nistíckou stranu v jejím čele je řešení tohoto rozporu jedním z určují- 
cích kritérií postupu a jednání. Zdůrazňováním státní svrchovanosti 
nemůže však žádná socialistická země ospravedlnit snahu postavit se — 
mimo tento rozpor a zaujmout pozici jakési »pozitivní neutrality«. Zna- 
menalo by to nadřazení zvláštního nacionálního zájmu — po většinou 
navíc časově omezeného — nad internacionální zájem vlastní dělnic- 
ké třídy 1 celého světového socialismu.. 

Zvláštní národní zájmy nemusí samy o sobě brzdit rozvíjející se 
vztahy mezí socialistickými názory. Avšak jakékoli nacionalistické 
zveličování národních specifik, ktezé je namířeno proti trvalému pro- 
hlubování spolupráce socialistických zemí, je v zásadním rozporu 
s principy proletářského Internacionalismu. Svými důsledky je pak 
krajně nebezpečné jak každé socialistické zemi, tak celému socialistic- 
kému táboru 1 mezinárodnímu komunistickému hnutí. Z tohoto pře- 
svědčení pramení náš boj proti všem projevům nacionalismu, který 
přeceňuje národní zájmy a absolutizuje ty historické zvláštnosti, jež 
dynamika výstavby socialismu překonává a staví proti progresívnímu 
historickému vývoji. 

Obsah socialistického internacionalismu, jenž je základním pilířem 
všestranných vzájemných vztahů socialistických zemí, musíme dále 
rozpracovávat na základě konkrétního poznávání a zobecňování TOZVÍ- 
jející se skutečnosti. Právě tuto funkci mají v každé socialistické 
zemi komunistické a dělnické strany, které formami výměny zkuše- 
ností, konzultacemi, na společných poradách sjednocují svá hlediska 
a rozpracovávají společný postup. To je jednou z důležitých podmí- 
nek, aby se socialistický vývoj jednotlivých zemí a celé soclalistické 
soustavy vyznačoval maximální uvědomělostí a cílevědomostí. 


Komunistické a dělnické strany v socialistických zemích za aktivní 
podpory celého mezinárodního komunistického hnutí jsou jedinou zá- 
rukou společného vývoje socialistických zemí, souladu aktuálních 1 per- 
spektivních zájmů celého společenství socialistických zemí 1 jejich 
vlastních. Protože socialistická soustava je výsledkem boje dělnické 
třídy, všech zemí světa, je respektování a uplatňování zásad vztahů 
mezi socialistickými zeměmi, které jsou obsaženy v dokumentech ko-' 
munistického hnutí, věcí celého mezinárodního komunistického hnutí. 
Proto mají všechny strany nejen právo, ale i internacionální povinnost 
vystoupit kriticky vůči všem projevům, které tyto zásady naruší. 

Střetávání názorů a polemika byly vždy a budou jistě 1 v budoucnu 
významnou metodou hlubšího vzájemného poznávání a zobecňování so- 
ctalistického vývoje 1 spolupráce komunistických stran. Škodlivá je 
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pouze snaha setrvávat na jednostranných subjektivistických stanovis- 
cích, nerozvíjet argumenty a nesnažit se o hledání nových řešení cestou 
soudružských diskusí. | 

V komunistickém hnutí se v poslední době objevila proletářskému 
internacionalismu cízí koncepce »spoléhání na vlastní síly«. V době 
prudkého rozmachu' techniky a rozvoje výrobních sil, které vyžadují 
sjednocování materiální 1 duchovní potence při probíhající soutěží 
. světového socialismu a kapitalismu, se taková koncepce jeví na první 

pohled jako nerozumný návrat k idejím XIX. století. Při bližším zkou- 
mání se však ukáže, že jde o velmi reálnou snahu posílit izolacionis- 
tické, nacionalistické tendence v jednotlivých socialistických zemích, 
což podkopává jednotu socialistické soustavy. Představitelé Komunís- 
tické strany Číny, kteří přišli s touto teorií, nemohou nevědět, že 
v období boje dvou světových společenských soustav a v podmínkách 
objektivní tendence koncentrace a centralizace světových výrobních 
sil na základě vědeckotechnické revoluče nelze vytvářet úzká, navzá- 
jem uzavřená národní hospodářství. Vždyť celá světová socialistická 
soustava se tím rychleji rozvíjí, čím více se upevňuje jednota a vzá- 
Jemná spolupráce socialistických zemí. Také bezpečnost a jistota každé 
socialistické země je zajištěna pouze kolektivní mocí celé socialistické 
soustavy. 

Jestliže přesto představitelé KS Číny 1 některých dalších stran volají 
po autarkii a zákonitou nutnost prohloubení socialístické dělby práce 
vykládají jako snahu »vnucovat svou vůli jiným«, nebo jako »porušová- 
ní nezávislosti a svrchovanosti bratrských zemí«, pak to není možno 
charakterizovat jinak než jako nepochopení základních objektivních 
tendencí společenského vývoje. Jejich postup nemá níc společného 
s principy proletářského internacionalismu. Koncepce »spoléhání na 
vlastní síly« staví do protikladu vývoj jednotlivé země s* prohlubo- 
váním mezinárodní spolupráce socialistických zemí. Snaží se dokázat, 
že tato spolupráce je neslučitelná se státní svrchovaností jednotlivých 
socialistických zemí. 


Je však stále zřejmější, že argumentace představitelů KS Číny vy- 
jadřuje nikoliv zájmy socialistických národů, jednoty socialistických 
zemí a mezinárodního komunistického hnutí, ale jejich vlastní šovi- 
nistické a velmocenské cíle. Jejich argumentace se odvolává a sou- 
časně oživuje přežívající zbytky nacionalismu ve vědomí lidí. Tím 
objektivně sklouzává na jednu platformu s buržoazní propagandou 
a spolu s ní útočí proti bratrství a spolupráci mezi socialistickými 
zeměmi. Tento postup čínských představitelů je v naprostém rozporu 
s objektivními potřebamí i s přijatými dokumenty mezinárodního ko- 
munistického hnutí v Moskvě v roce 1957 a 1960, jež uložily všem 
komunistickým stranám, aby v řadách pracujících své země bojovaly 
za internacionální spolupráci, aby v jejich vědomí upevňovaly myš- 
lenku sounáležitosti socialistické soustavy a pocity hrdosti nad jejími 
světodějnými úkoly při revolučním přetváření světa. 


Neobyčejně významnou oblastí internacionální spolupráce socialis- 
tických zemí se stal boj za světový mír. »Boj za mír — jak se zdůraz- 
ňuje v Prohlášení komunistických a dělnických stran z roku 1960 — 
považují komunistické strany za svůj prvořadý úkol,« neboť dějiny 
svěřily mezinárodní dělnícké třídě velkou odpovědnost za odvrácení 
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nové světové války. Protože se socialismus může plně rozvíjet fen pří 
zachování míru ve světě, je boj za mír základním předpokladem boje 
za socialísmus. Jen v podmínkách míru se mohou plně a všestranně 
projevit přednosti socialismu před kapitalismem v hospodářství, kul- 
tuře, vědě a technice atd. Těžko sl lze představit, jak by je mohla 
komunistická společnost budovat na troskách civilizace, a proto je 
prvořadým internacionálním úkolem boj za zmírnění mezinárodního 
napětí, $a likvidací všech ohnisek možného válečného konfliktu. Takové 
stanovisko důsledně hájí většina socialistických zemí a v praxi se také 
řídí leninskou zásadou mírového soužití. Právem se musíme ptát: Co 
společného s Internacionalismem a socialistickým humanismem mají 
názory o tom, že mezinárodní napětí je pro národy příznivé a že se 
též komunistické strany mohou v ovzduší mezinárodního napětí rych- 
leji rozvíjet? Soudíme, že právě tak málo, jako svérázný "»optimismus« 
považující nukleární válku nedozírné ničivé síly za m0% p »tisíckrát« 
vyšší civilizací. Bohaté zkušeností mezinárodního dělrického hnutí 
důrazně varují: Lhostejností k věci míru se dělnická třída stává bez- 
brannou 1 vůči vykořísťovatelům. | ; 

Současný spor marxisticko-leninských stran s čínskými soudruhy se 
dotýká přímo existenčních problémů lidstva a socialismu. Proto česko- 
slovenští komunisté považují za svou prvořadou internacionální povin-' 
nost vystoupit po boku naprosté většiny bratrských stran na obranu mar- - 
xismu-leninísmu a zásad proletářského internacionalismu. Dozrála doba 
ke svolání porady představitelů komunistických a dělnických stran. - 
Je naléhavá už proto, že je nutné provést další zobecnění mnoha nových 
jevů vyplývajících z mezinárodního vývoje v posledních letech a no- 
vých zkušeností z práce jednotlivých bratrských stran. Soudíme, že mezi- 
národní porada je nejúčelnější formou společné tvůrčí práce komunistů 
celého světa, nejefektivnější cestou k upevnění jednoty bratrských stran, 
jednoty světové socialistické soustavy. Je jednou z forem uplatňování 
principu proletářského internacionalismu. 


Světová socialistická soustava jako plod dlouhodobého boje a Inter- 
nacionální spolupráce dělníků a pracujících celého světa pod vede- 
ním marxisticko-leninských stran je dnes hlavním článkem, přední 
silou ovlivňující revoluční proces ve světě. Úspěchy jednotlivých so- 
cialistických zemí a celého socialistického tábora při výstavbě socla- 
lismu a komunismu jsou nejdůležitějším činitelem, jak v současné 
době ještě hlouběji ovlivnít revoluční přechod od kapitalismu ke ko- 
munismu v celosvětovém měřítku. V tomto je dnes třeba spatřovat prvo- 
řadou internacionální povinnost socialistických zemí vůči dělnické třídě 
a pracujícím národů celého světa, k níž nás zavazuje příklad a odkaz 
Velkého října. 
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JINDŘICH SROVNAL 


Vv0l posledních let vyzvedl znovu do popředí otázku vztahu vědy 
a ideologie. Skutečnost, že marxisticko-leninská filosofie před-- 
stavuje dialektickou jednotu vědy a iděologle, možno dnes v našem 
společenském vědomí považovat za v podstatě probojovanou. Nebude 
však na škodu zamyslet se nad hlubinným! vazbamí vyvěťajícími právě 
„z dočasné aktualizace tohoto problému. Za hlubší zamvšlení stojí již 
okolnost, že tento boj bylo třeba svést ne v jednom, ale v několika 
kolech, a to 120 let poté, co na tuto otázku odpověděl Marx, a 60 let 
potom, co 1 l ozřejmil a jasně vysvětlil V. I. Lenin. 


ně 


moon Současné úŘoly filosofie 


* 


Je zvláštností marxisticko-leninské filosofie, že dialektika společenských 
„dějin a peripetie ideových bojů kladon pečeť aktuálnosti na jednotlivé její 
problémy, činí tyto problémy otázkami základními: jejich uspokojivé řešení, 
jež zpravidla není možné bez studia soudobých vědeckých poznatků, se pak 
dotýká nejrůznějších stránek marxisticko-leninské filosofie, aby je prozařovalo 
poznáním nových skutečností a aktnalizovalo jejich obsah. Ostatně aktuali- 
zací jednotlivých svých stránek v dotyku se společenským životem a vývojem 
jednotlivých věd, v polaritě ideových polemik a teoretických střetnutí se 
marxistická filosofie rozvíjela od svého vzniku. Proto jako živý organismus 
zobechěných poznatků je dynamickým systémem, který se vyvíjel a v jed- 
notlivých vrstvách strukturoval spolu s řešením společenských a teoretických 
konfliktů, jak se vynořovaly ze základních rozporů dějín společnosti a myš- 
lení, jak je kladla společenská praxe. 
Vztah vědeckého a ideologického momentu uvnitř marxismu je po- 
chopitelný jen se zřetelem k marxistickému řešení vztahu teorie 
a praxe. A právě v marxistické filosofii nabývá pojmová polarita teorle 
a praxe nejvýraznější podoby. Ovšem, marxistická filosofie jako nej- 
obecnější součást marxismu-leninismu má k praxí jako lidské smyslové 
činnosti nejdále (čímž se ovšem obsažnost marxistického pojmu praxe 
nevyčerpává), neboť s jejími výsledky fixovanými v teoretickém po- 
znání přichází do styku prostřednictvím speciálních věd. Zde však 
nevězí příčina onoho pokusu o odluku vědy a ideologie. Vztah praxa 
a teorie spolu s otázkou vědy a ideologie se za jistých podmínek vy- 
hrocuje a opětovně klade jako problém právě uvnítř marxistické fi- 
losofie proto, že jde o problém vyvěrající ze základního postoje 
subjektu k předmětnému světu a tudíž o problém po výtce filosofický. 
Vzniká pak zdánlivý paradox: filosofie — disciplína v systému věd 
smyslové praxi nejvzdálenější — je právě povolána řešit otázku 
vztahu teoretického poznání a lidské praxe. Tento paradox však trvá 
jenom potud, pokud si pod filosofií představujeme soubor pouček 
historicky daných neznámo jak, pouček, jež ve své jednotlivosti za- 
chycují jen dílčí skutečností a mění se nárazem skutečností jiných. 
Avšak marxistická filosofie jako nejvyšší zobecnění všech poznatků 


-1296 


o přírodě, společnosti a lidském myšlení, jako věda o obecných zá- 
konech těchto tří sfér znamená ve skutečnosti celostné vidění světa 
a člověka. Právě to jí umožňuje řešit otázky kladené s takovou mírou 
obecnosti, že překračují rámec každé zvláštní vědy. Její sepětí se 
speciálními vědami ji pak opravňuje k řešení těchto otázek ve vší 
komplexnosti a historické určitosti. Obecnost a komplexnost (tj. složi- 
tost, strukturovanost, vnitřní členitost) řešených problémů — to jsou 
dva póly, mezi nimiž. marxistická filosofie osciluje v tvůrčím napětí 
příznačném pro celý její vývoj. 

Otázka vztahu praxe a teorie byla v zásadě řešena již K. Marxem ve druhé 
tezi o Feuerbachoví. Marx zde píše: »Otázka, zda lidské myšlení se dobírá 
předmětné pravdivosti, není otázkou teorie, nýbrž otázkou praktickou. V praxí 
musí člověk dokázat pravdivost, tj. skutečnost a moc, pozemskost (Diessel- 
tiskeit) svého myšlení. Spor o skutečnost či neskutečnost myšlení, které se 
izoluje od praxe, je otázkou čistě scholastickou.« 

Tato, mezi marxisty všeobecně známá myšlenka, nenechává nikoho na po- 
chybách pokud jde o význam praze pro filosofickou teorii. Okolnost, že 
Marx ve zmíněných tezích již nehovoří o významu teorie pro praxi, se pak 
často chápala, historicky zejména u ekpnomistů a některých neokantiánských 
interpretů Marxe, jako Marxův důraz na jednostrannou závislost lidského 
myšlení na výsledcích předmětné lidské činnosti. O tom, že každé lidské 
praktické činnosti, jakožto cílevědomému jednání, musí předcházet záměr 
obsahující ideu takové činnosti, se zmiňuje K. Marx v Kapitále. Svoji tezi 
ilustruje srovnáním »nejlepší včely« s »nejhorším stavitelem«. Stavitelova 
činnost se liší od počínání včely tím, že když přistupuje ke stavbě domu, 
má již v hlavě předem hotový jeho plán. Na zdánlivé protichůdnosti obou 
těchto myšlenek zakládá dodhes mnoho buržoazních vykladačů Marxe různé 
úvahy o »protimluvech« v marxismu. Zdánlivý rozpor však padá, uvědomí- 
me-li sl, že v prvém případě jde o zásadní řešení filosofického vztahu teorie 
a praxe, v druhém případě o výsek jedinečné lidské činnosti. 

Když filosofie zdůrazňuje primát praktické činnosti pro společenšký vý- 
voj a lidské vědomí, řeší otázku vztahu praxe a teorie historicko-geneticky 
y makrosociálním měřítku. V tomto smylu je proces praxe rozhodujícím 
kritériem pravdivosti našeho poznání, nejvyšším rozhodčím konfroatujícím 
každý ideální zálměr činnosti s reálnými výsledky této činnosti samé. V témž 
smyslu je ovšem i korektivem výsledků každé zvláštní jedinečné činnosti, 
jejíž plán a cíl, odvozen z předchozí zknšenosti, musel uzrát v myšlení jed- 
najícího subjektu dříve, nežli se k činnosti přikročilo. Zkušenost v tomto 
smyslu třeba chápat sociálně a historicky, nikoliv jako robinsonádu indi- 
viduálníbo vědomí. Je tedy v tomto pojetí složitým průsečíkem individuál- 
ních, třídních a celospolečenských momentů, empirie a teorie atd. 


T? co platí o prax! jako předmětné lidské činnosti vůbec, platí 
s přihlédnutím ke zvláštnostem 1 o praxi jako společenské revo- 
luční čínnosti. Pojem praxe jako činnosti směřující k řešení spole- 
čenských problémů je dílem K. Marxe a součástí jeho revolučního 
převratu ve filosofii. Tuto ideu K. Marx poprvé formuloval v »Úvodu 
ke kritice politické ekonomie«. Předpokladem takového pochopení 
lidské praxe bylo Marxovo odhalení společenských vztahů, a jejich 
základů — vztahů výrobních — jako vztahů objektivně existujících, 
a vydělení z celku společnosti třídy, která díky svému postavení 
v systému těchto vztahů může za jistých podmínek změnit celou spo- 
lečenskou strukturu. Marx pochopil a vědecky .přesně prozkoumal jak 
reálnou strukturu kapitalistické společnosti, tak historickou roli pro- 
letariátu. Socialistická revoluce jako předmětná činnost rušící všechny 
společenské podmínky vykořisťování člověka člověkem byla pro Marxe 
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vyvrcholením dosavadní společenské historické praxe. Zprostředku- 
jícím článkem mezi postavením proletarlátu v systému společenských 
vztahů kapitalismu a socialistickou olucí jako praktickou čin- 
ností rušící tyto vztahy bylo sebeuvědomění proletariátu. Jeho půdou 
byly zájmy vykořisťovaných proletářů, jež ve své historické urči- 
tosti byly koncentrací zájmů všelidských — proletariát nespojuje se 
svým vítězstvím žádnou z podmínek trvalého rozdělení společnosti 
na třídy. Jeho zdrojem byla však věda, vzniklá jako přímé pokračo- 
vání a jako zákonitý dědic (V. I. Lenin) všeho nejlepšího, co bylo 
dosaženo ve filosofickém, ekonomickém, ponekém a sociálně vědec- 
kém poznání. 

- Od tohoto okamžiku politická a ekonomická praze hnutí a vývoj marxiemu 
jako teorie hnutí tvoří ve všech svých sončástech dlalektickou jednotu. Ma- 
teriálním výrazem (přesněji: substrátem) této jednoty jsou revoluční mar- 
xistické, později marxisticko-leninské strany, jejím ideálním korelátem je 
ideová jednota těchto stran (vnitřní 1 v mezinárodním měřítku). 

Marxismos byl od svého vzniku spojen s praktickým hnutím; byl — a je 
— historickým vědeckým sebevědomím dělnické třídy, její vědeckou ideologií. 
Tomuto spojení, jako předpokladu vítězství socialismu, věnovali zakladatelé 
marxismu-leninismu všechny své tvůrčí síly. Hloubku každé rovoluční udá- 
losti měřili nejen šíří zúčastněných mas, alo také dosaženým stupněm jejich 
uvědomělosti. Teorie by pro ně byla pozbyla význam, kdyby měla trvale 
ztratit svůj kontakt se zájmy lidu. Za tuto jednotu se životem odpovídala 
však marxistická teorie v prvé řadě sama: její neustálý pohyb vpřed, na 
základě zobecněných zkušeností společenského života a objevů jednotlivých 
věd, byl pro zakladatele marxismu-leninismu zárukou organické jednoty sku- 
tečných cílů hnutí se zájmy mas vedených stranou. Desažení konečného cíle 
— komunismu jako společenství všestranně rozvinutých lidí, bylo pro zakla- 
datele marxismu-leninismu možné jedině na základě revoluční praxe zalo- 
žené na nejpokrokovější teorii. 

Právě v tomto bodě se. marxismus-leninisrnus výrazně liší od všeho 
předchozího humanismu. Novověký humanismus vstoupil na jeviště 
dějin v rolí herolda ohlašujícího nezadatelná práva lídského Rozumu. 
Pod jeho kritickou analýzou se jako v lučavce rozpoušťěly 1 nejposvát- 
nější předsudky udržující člověka v porobě vůči majestátu všeho nad- 
přirozeného. Jeho opěrným bodem byla neotřesná víra v poznávací 
schopnost! lidského rozumu. U Descarta, jednoho ze zakladatelů ana- 
lytického a prakticky užitečného pojetí moderní vědy, je »rozum 
nebo zdravý smysl« roztříděn mezi všechny lidské bytosti rovným dí- 
lem a jenom druhotné skutečnosti brání jeho úplnému vyjádření 
u každého individua. Podobně tomu bylo u ostatních racionalistů. Důraz 
na elementární »rovnost duchů« jako základ rovnosti mezi lidmi je 
vlastní všemu pozdějšímu humanismu a charakterizuje veškeré »člo- 
věkotvorné« úsilí předmarxovských osvícenců, reformátorů a velkých 
utopistů. Tato humanistická východiska marxismus přijímá, avšak v his- 
toricky prohloubené, zkonkrétněné podobě. 

Pro marxismus není společnost poubým souborem jedinců nadaných stej- 
nou mírou chápavosti, nýbrž strukturovaným organismem, jehož jednotlivé 
elementy — třídy, společenské skupiny, sdružení atd. odlišují svými objek- 
tivními vazbami jedince jak co do zaměření zájmů, tak co do dispozic pro 
pochopení společenské reality samé. Tím marxismus neoslabuje staleton 
humanistickou »vlru v člověka a jeho rozum«. Pouze si je vědom, že ve spo- 
lečnosti rozdělené antagonistickými zájmy naráží pravdivé poznání sociál- 
ního dramatu na zcela jiné překážky, nežli je pouhý nedostatek chápavosti. 
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Jeho práca se proto nevyčerpává abstraktními a neadresnými apely k svě- 
domí, citu a rozumu. Revoluční a budovatelské úsilí komunistických stran, 
jejich politická, organizační a řídící činnost je organicky spojena s prací 
ideovou. V žádném z těchto článků není však pouhou ideovou činností za- 
měnitelná. | 

Marxisté jako »reální humanisté« jsou zákonnými dědici a pokračovateli 
o díla velkých humanistů novověku. Nespoléhají se však, že mohou změnou 
společenského vědomí o světě vytvořit všechny podmínky pro lidskou oxis- 
> tenci člověka. Jejich ideová, propagandistická a politicky výchovná činnost 
je proto jenom organickou součástí všestranného vedení mas. A ve 
výchovném působení komunistických stran představuje agitace, propaganda, 
ideologická práce a teoretický výzkum jen jednotlivé fáze vnitřně jednotného 
úsilí o spojení mas se zájmy vědy a pokroku. 

podceňování ideologické práce strany, její odsun na druhé místo 

vůči práci vědecké a teoretické je nepřímou kritikou humanistic- 
kých principů samotného marxismu. Domyšlen a proveden do důsledku 
znamenal by nejen roztržku mezi praxí a teorií; vedl by k izolací 
masového vědomí od vědy a směřoval by k vydělení privilegované 
teoretické elity uvnitř stran. Tak by nejen znamenal roztržku s pre- 
misami třistaletého vývoje evropského humanismu, ale byl by pře- 
devším útokem na samé principy komunismu jako »reálného humanis- 
mu«. V praktickém životě strany by to mělo za následek porušení její 
Jednoty a jejího spojení s masaml. 

Je ovšem pravdou, že vědecká práce vůbec a tedy 1 teoretická práce 
w marxistické filosofii se vyvíjí v hypotézách, které se ověřují praxí často 
ve značných časových odstupech, že vyžaduje svobodnou výměnu názorů 
a toleranci k omylům, jež riskuje každý, kdo se vydal na neprobádanou 
půdu, a že se sděluje často syrovou formou, jež u nezasvěceného může 
vyvolat spíše nedůvěru, nežli vzbudit zájem. 

Naopak, ideově výchovná práce strany je od počátku nesena požadavkem 
jasnosti, názorného sepětí s aktuálními potřebami společenského vývoje, 
s ekonomickou a politickou situací, s uvědomělými zájmy „širokých mas. 
Musí být především ve střehu k událostem politického a ekonomického ži- 
vota. Musí mít na zřeteli potřeby systematické výchovy lidí ve vší její čle- 
nitosti. Podobně jako v politice proletářských stran nemůže být nejasností 
a dvouznačností, nemůže být protimluvů a temných míst ani v základních 
otázkách ideové výchovy. 

Je-li pohyb vědecké práce procesem nabývání nových poznatků, tedy 
pohybem od již poznaného k dosud nepoznanému, pak např. propa- 
ganda rozvíjí socialistické vědomí především na základě toho, co bylo 
již poznáno. Přitom ovšem sama propaganda má své místo v pozná- 
vací činnosti strany. Mezi ideově výchovnou a politickou prací na 
Jedné straně a teoretickou činností na druhé není totožnosti. 

Tuto odlišnost si velmi dobře uvědomoval V. I. Lenin. Psal o tom 
Gorkému v dopise z 25. února 1908: »Určitou srážku mezi bolševiky 
v otázce filosofie pokládám teď za naprosto nevyhnutelnou. Avšak 
rozkol kvůli tomu by byl podle mého názoru hloupostí... Znemožňo- 
vat uplatnění taktiky revoluční sociální demokracie v dělnické straně 
pro spory o materialismu nebo machismu by bylo podle mého názoru 
neodpustitelnou hloupostí. Musíme se kvůli filosofii pustit do křížku 
tak, aby „Proletarij“ a bolševici jako stranická frakce tím nebyli 
dotčeni.« (Sebr. sp., sv. 13, str. 456:) : 

Spojitost mezi filosofickým agnosticismem a antileninskou politic- 
kou činností některých členů bolševické frakce vystoupila na povrch 
později. Pak ovšem Leninova trpělivost a citlivý smysl pro potřeby 
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"teoretické práce v žádném ohledu Leninovi nepřekážely v tom, aby se 
od této skupiny rozhodně distancoval. 

Neexistuje-li mezí ideologickou činností — jejíž podstatnou sou- 
částí je šíření vědeckého světového názoru — a činností teoretickou 
— jejímž nejobecnějším základem je práce ve filosofii — totožnost, 
neznamená to, že mezi nimi neexistuje nejužší vztah. 

Jejich vztah je obsahově předmětný i metodologický. Vychovávat masy 
v duchu vědeckého světového názoru, učit lidi myslit znamená vychovávat 
je na základě nejmoderuějších poznatků objevených vědou a zobecněných 
filosofií. A naopak, samy problémy stranické výchovy, pojímané ve vší čle- 
nitosti jejích jednotlivých úkolů, jsou významným teoretickým a filosofie- 
kým problémem. Účinnost různých stupňů stranické propagandy a zoeéke 
výchový můžeme měřit srovnáním individnálních zkušeností; můžeme ji však 
také podrobit systematickému výzkumu, jehož zobecnění moheu peskytnout 
. cenné poznatky i pro marxistickou filosofii. A nejde jen o člemitost této vý- 
chovy z hlediska tematického třídění, jde 1 o její výstavbu z hlediska zájmo- 
vého a profostonálního zaměření samých jejích konzumentů. Metodologicky 
je vztah mezi prací ideově výchovnou a teoretickou určen jejích strukturou 
a cíli. To, co ve vlastním filosofickém výzkumu vystupuje jako prvořadý 
požadavek logické koherence a dialektické jednoty systému, promítá se 
v prácí ideologicko-výchovné jako její praktický politický cíl: prohleubení 
ideové jednoty strany a upevnění morální a politické jednoty lidu. A te 
právě na základě vzájemného prolínání vědy a zkušeností každodenního 
života. A naopak, sama problematika ideové jednoty strany a jejího spojení 
s lidém ja významný teoreticko-filosofický úkol, jehož řešení . obohacuje 


- materlalistickou dialektiku. 


© že snaha o roztržku vědy a ideologie uvnitř marxismu 

a ldeově výchovných úkolů a teorie uvnitř filosofie sé projevila 
právě: po radikální kritice kultu osobností provedené XX. sjezdem 
KSSS, není jistě nahodilá. V období kultu osobnosti byl značně zjed- 
nodušen vztah vědy a ideologie: Ideová jednota strany byla pojímána 
jako strnulá mážorová totožnost, bez zřetele k vnitřní členitostí socia- 
listické společnosti a zvláštnímu zájmovému a poznávacímu zpro- 
středkování obecných pokynů s nesmírně členitými úkoly a odlišnými 
předpoklady k jejich realizaci v jednotlivých organismech socialistic- 
ké společnosti; podobně byl pojímán i vztah ideologie a vědy: jejich 
funkce byly mechanicky ztotožňovány. 

Bylo by ovšem nespravedlivé spatřovat v tehdejšť jednostranné slu- 
žebnosti marxisticko-leninské filosofie účelům propagandy jen spole- 
čenský deficit a poškozování zájmů vědy. Je třeba také vidět, že 
právě v této době se marxistický světový názor nesmírně rozrostl do 
šíře a i ve své často zjednodušované podobě přiblížil masám principy 
marxisticko-leninského učení. Současně však zůstává faktem, že mar- 
xistická filosofie jako rozvíjející se systém na dlouhou dobu téměř 
znehybněla, ztratila citlivost vůči novým vědeckým poznatkům a do- 
konce se občas stávala i jejích brzdou. Speciální vědy jako živý 
prostředník filosofie s praxí téměř vymizely z filosofického horizontu 
marxismu. Spojení filosofie se světem společnosti a lidského myšlení 
obstarávala nahodilá empirle staromódních příkladů. Odtud 1 osla- 
bení ideově výchovného působení dialektického a historického mate- 
rialismu zvláště tam, kde měl sloužit jako výchozí metodologický 
nástroj odborně vědeckému poznání. Marxistická filosofie, zcela v roz- 
poru s duchem dialektiky, tak nabývala podoby uzavřeného systému 
daných pravd, jež se relativně posouvaly jen v závislostí na nových 
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dílech Stalina. Ty vykonávaly nad filosofií zákonodárnou moc; jedině 
ony měly sílu »novelizovat« její jednotlivé poučky. 

Tento útlum tvůrčího filosofického myšlení poskytoval některým 
propagandistům azyl doktrinářské rutiny, některým ideologickým 
pracovníkům soběstačnost žoviálního formalismu a některým filosofům 
z povolání volný čas k biflování citátů. 

Odhalení škodlivých důsledků kultu osobnosti provedené XX. sjezdem 
KSSS otevřelo většině pracovníků v marxistické filosofii oči. Stagnace teore- 
tického výzkumu se uzavírala hořkou bilancí, jejíž manko šlo překonat jen 
nsílovnou prací. Bylo-li toto zjištění pro jedny pobídkou k tvůrčímu studiu 
nových politických, ekonomických a vědeckých skutečností, znamenalo pro 
jiné procitnutí z blaženého dogmatického spánku a otřes vybroušeného »systé- 
mu« po léta opakovaných citátů. A toto procitnutí se odehrávalo právě v době, 
kdy světové síly reakce za přispění revizionistů se snažily všemožně využít 
kritiky kultu osobnosti a neleninských forem práce s ním spjatých k sou- 
středěnému ideovému útoku na základy socialistického společenského zří- 
zení. 

Teze o neslučitelnosti ideologického a vědeckého »momentu« uvnitř 
marxismu byla pronesena dávno. Jejím autorem je Eduard Bernstein. 
Rozdíl byl jen v tom, že po XX. sjezdu KSSS teoretickou platformu 
pro tyto »objevy« neposkytovalo už novokantovství, nýbrž novohege- 
lovské proudy a dílem novopozitivismus. Zvláštní historickou okol- 
ností této »aktualizace« problému ideologie a vědy byla skutečnost, 
že apel k překonání zábran v teoretické práci daný XX. sjezdem 
KSSS zazněl zhruba v téže době, kdy vědeckotechnická ,revoluce 
ohlašovala ve světovém měřítku své prvé výsledky. 

Za této situace, oslněni úspěchy speciálních věd, se někteří politicky nevy- 
zrálí pracovníci ve filosofii nechali zvíklat vlnou světového revizionísmu a při- 
pojíli svůj hlas k požadavku oddělení marxisticko-leninské filosofie od ideo- 
logické práce strany. Jako by filosofie ke svému skutečnému rozletu do 
oblasti speciálních disciplín potřebovala uvolnit ruce od »břemene« ideo- 
logicko-výchovných úkolů kladených stranou! Jako by filosofie oddělená od 
úkolů tvůrčí propagandy a od ideologické a politické činnosti strany mohla 
získat potřebný prostor k základnímu výzkumu a vědeckým disputacím! 
Vždyť sama marxistická filosofie zavazuje svého stoupence k účastí v hnutí. 
Vnitřní motivace požadavků odluky vědy a ideologie, filosofie a politicko- 
výchovné práce jako výraz disparity teoretického sebevědomí a politických 
zkušeností byly i svědectvím o nedostatcích citlívé stranické práce mezi 
některými filosofy samými. 


M3"3istická vědecká filosofie jako obecná metodologie a teoretický 

základ marxismu-leniínismu kladla a řešila vždy jen takové otáz- 

ky a úkoly, jejichž reálné vyřešení bylo v dosahu duchovních i praktic- 
kých revolučních síl společnosti. Tuto myšlenku již vyjádřil Marx 
v »Úvodu ke kritice politické ekonomie« jako tezi o souběžnosti vzni- 
ku velkých historických otázek a prostředků k jejich reálnému ře- 
„šení. V této Marxově tezí je zachycena historická vazba myšlení 
a činu charakteristická pro marxistickou. filosotii a vyjádřená již 
v raných pracích Bedřicha Engelse. Z tohoto hlediska kladení díl- 
čích otázek, jejichž předmět leží mímo dosah plodného vědeckého 
zkoumání, stejně jako řešení problémů, jejichž praktická aplikace mízí 
za horizontem lidských možností, nikdy nepředstavovalo ohnisko mar- 
C xistických zájmů ve filosofii. Proto takovými problémy, jako jsou 
např. otázky individuální smrtelnosti člověka a pocitů životní úzkosti, 
vědomí o pomíjivém charakteru »každého dílčího bytí«, o objektivní 
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determinovanosti jedince a konečném počtu šancí individuálního lid- 
ského života atd., se marxistická filosofie zabývala jen v konkrétních 
souvislostech, pokud takové existují. 

Nic by však nebylo méně oprávněné, než vytýkat proto marxistické 
 Hlosofit utilitarismus a pragmatismus ve volbě zkoumaných problémů. 


Marxistická filosofie se chápe progresívního dědictví filosofické minu- © 


. Josti a ukazuje reálné cesty ke splnění snů o lidském štěstí. Tomuto 
cíli slouží 1 nejodtažitější otázky v jejím systému. V důrazu na řešení 
problémů, jež mají přímý nebo zprostředkovaný význam pro prak- 
tickou přeměnu světa člověkem, se nejvýrazněji vyjadřuje reálný hu- 
manismus marxistické filosofie. 


Eflokou osou boje a všeho úsilí komunistů na celém světě jo reálná osvo- 
bozéní člověka od všech forem přírodního a společenského útlaku a ome- 
zení. V tomto smyslu je marxistická filosofie rozhodným odpůrcem všech 
filosofií »útěchy«. Její důsledný poznávací optimismus nenechává ležet ladem 
žádnou z významných otázek týkajících se MHdského štěstí, stejně jako její 
„reálný humanismus neponechává boz povšimnutí žádný z významných 
objevů 1 v oblastech velmi vzdálených praktické činnosti. Vždyť právě 
bouřlivý vývoj techniky a vědy za posledních dvacet let názorně ukázal, že 
. v praxi nacházejí účinné uplatnění často právě ty objevy, jež se mnohá 
léta a mnohdy po celá desetiletí vyvíjely bez přímého doteku s praxí a 
s přímou sociální zakázkou. O tom nejvýmluvnější důkaz podávají prak- 
tické aplikace celých odvětví moderní matematiky. 

Humanismus marxistické filosofie zavazuje stejnou měrou k účinné svě- 
tonázorové a ideově výchovné práci s masami jako I k metodologické spe- 
lupráci s nejnovějšími obory speciálních věd o přírodě a člověku. Skutečný 
sociální pokrok jako dialektická jednota výsledků progresívní vědy a roz- 
voje lidské svobody, revolučního vývoje produktivních společenských sil o 
harmonického růstu lidské moci nad všemí silami objektivního světa — 
takový pokrok je ovšem možný jen na půdě socialismu a komunismu. 


G ocialismus jako společenskoekonomická formace je nejen histo- 
ricky nejvyšším, ale také nejsložitějším organismem. K cílevědo- 
mému řízení jeho vývoje je třeba využít všech poznatků moderní 
vědy. To platí zejména dnes, kdy invaze nejrůznějších odvětví, ze- 
© jména exaktních věd do výroby a společenského života, se stala 
faktem 1 v některých zemích kapitalismu. Věda se v naší etapě stala 
přímou součástí produktívních společenských sil. Na tuto okolnost 
upozornil se vším důrazem XXII. sjezd KSSS. Aktuální úkoly, které 
+ z tohoto zjištění plynou pro filosofii, zasahují široké okruhy problé- 
mů. Jejich řešení je nezbytné jak z hlediska spolupráce marxistické 
filosofie se speclálními vědami, tak z hlediska jejích ideově výchov- 
ných funkcí. 


V době, kdy tvořil Lenin svoje dílo, neexistoval ještě socialismus jako 
utvrzené společenské zřízení se svou vlastní ekonomickou | základnou. 
Existoval pouze jako hnutí, systém vědeckých poznatků a světový názor, 
stojící proti obrovské přesile materiálních a ideologických prostředků svě- 
tové buržoazie. Historická -převaha socialismu nad tímto světem se tehdy 
vyjadřovala sepětím s masami, pevností organizace, heroismem jejích členů 
a hlubínou poznání historické pravdy. Polemický ráz a plamen kritiky pro- 
zařující všechna Leninova díla je výrazem této nesouměřitelné převahy so- 
cialísmu. Jejích tematika, s výjimkou spisů posledních, je ještě určována 
řešením konfliktů, jež před komunisty v nejrůznějších sférách praktického 
boje a ideologie stavěl chod dějin ovládaný zákony kapitalistického světa. 

Za necelé půlstoletí, které nás dělí od Velké říjnové soclalistické revoluce, 
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se světový poměr sil kvalitativně změnil ve prospěch socialismu. Soclalis- 
mus jako světová soustava se stal rozhodujícím faktorem dějin. Spolu s tím 
nesmírně vzrostla odpovědnost, kterou komunistické strany přebírají za 
osud lidstva. Rozhodující díl této odpovědnosti nesou ty komunistické strany, 
které se staly řídící silou v zemích socialismu. Jejich úkoly jsou nezměrně 
složitější, nežil byly úkoly boje v někdejších podmínkách kapitalismu. Úkoly 
těchto stran jsou celospolečenské: všestranné řízení' všech společensky vý- 
znamných stránek sociálního života směrem ke komunismu. 

O konkrétních cestách vedoucích vždy novými historickými situa 
cemi a za měnících se ekonomických a technických podmínek nelze 
se poučít v žádném lidskou rukou předem psaném díle. Zde poskytují 
vodítko jen neustále komunistickou stranou zobecňované zkušenosti 
mas a výsledky vědeckého zkoumání citlivě zaměřeného na klíčové 
otázky společenského dění. Vývoj společenské reality socialismu je 
ovládán vlastními zákonitostmi, které je třeba studovat na základě 
jejich reálných projevů. Obecné existuje jenom ve zvláštním, urču- 
jíc jeho podstatu. Obecné zákony vývoje soclalismu existují jenom ve 
formách ozvláštněných dějinným vývojem, jsouce ve svých projevech 
modifikovány děním světové historické epochy. V zemích socialismu 
prozařují tyto zákony do všech sfér společenské činností. Jenom 
analytickým zkoumáním jejich jednotlivých projevů a zobecňováním 
získaných poznatků lze poznat články a faktory zprostředkující a mo- 
difikující jejich působení. Konečné hodnocení výsledků takového po- 
znání opět však nemůže odhlížet od celku světového dění v nejrůzněj- 
ších jeho oblastech. 

IN stočnost tohoto poznávacího procesu Jako základu všestranného 

řízení neustále stoupá: zvyšuje se spolu s růstem role socialismu 
jako subjektivního faktoru dějin. Roste tak, jak se člení, prohlubují 
a rozvíjejí procesy, jejichž průběh závisí na uvědomělé činnosti ko- 
munístů a jiml vedených společenských organismů. V názorné podobě 
jsme toho svědky ve vývoji socialistických zemí. 

Socialismus »jako společenská práce« spadá v jedno s maximálním růs- 
tem výrobních sil a rozvojem člověka. V praktickém procesu rozvoje socia- 
lismu se slévají v jedno ekonomické, technické, politické a světonázorově 
výchovné, vědecké a kulturní formy lidské činnosti: tvoří výslednici smě- 
řující k horizontům komunismu. Jako vlastní předmět cílevědomé činnosti 
má však každá z těchto oblastí své zvláštní předpoklady, prostředky a cíle. 
Socialistická společnost předpokládá detailní a cílevědomou diferenci prak- 
tických i poznávacích činností. Zvlášť naléhavě vystupuje potřeba takové 
diferenciace spolu s uskutečněním vědecké a technické revoluce. Tento úkol 
je nezvládoutelný bez zapojení moderní vědy do samého poznávacího pro- 
cesu řídící činnosti. A pojem řídící činnosti zde nevyčerpává jenom řídící 
činnost na nejrůznějších úrovních výroby a ekonomiky. Socialismus spolu 
s růstem kompiexnosti úkolů vyžaduje vědecké metody řízení ve všech sté- 
rách uvědoměle spravovaných člověkem. Stala-li se věda v současné době 
výrobní silou společnosti, pak produktivní síly společnosti rostou spolu 
s rozšiřováním sféry cílevědomé aplikace vědy a jejích metod. Bez využití 
těchto funkcí vědy nelze pak ani mluvit o skutečném rozvoji socialistických 
vztahů mezi lidmi. Zde socialistický humanismus nabývá konkrétní podoby 
a vyjadřuje se konkrétními prostředky. 

Uvědomovací ideologická práce komunistů se tu pak přímo stýká 
s otázkou subjektivních předpokladů pracujících k osvojení si nej- 
modernějších forem techniky, vědeckých poznatků a metod ovlád- 
nutí svěřených úkolů. Vždyť právě za socialismu ideologicko-výchovné 
působení stále více vrůstá do diferencované problematiky odbornosti 
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(aniž by se tím ovšem kdy definitivně vyčerpávalo). Jde jen o to, aby 
všude, kde je to možné, s progresivním! metodami lidské činnosti a 
s jejich speciálními poznatky byl prostřednictvím ideologické a vý- 
chovné práce zprostředkován marxistický světový názor. To vyžaduje 
na základě vnitřně jednotného marxistického světového názoru cíle- 
vědomou diferenci jednotlivých forem působení ideologické práce 
vzhledem ke specifice jednotlivých druhů činnosti. 


j'ž zde vyvstává pro filosofit řada úkolů, které by se měly postupně 
stát předmětem jejího systematického výzkumu. Výzkum kla- 
doucí si takové metodologické cíle patří však k jedněm z nejobtížněj- 
ších: jeho cílem není jen popis a klasifikace jednotlivých forem zkou- 
maného působení, ale 1 dynamika jeho reálných účinků. Spolupráce 
s ostatními společenskými vědami, na prvém místě s marxistickou so- 
ciologií je při tom nezbytná, aniž by přejímala její vlastní výzkumné 
úkoly. / 


Vědeckotechnická reveluce v podmínkách socialismu staví před marxistic- 
kou filosofii kvalitativně nové úkoly. Filosofie především nemůže zůstat blu- 
chá k celospolečenské potřebě rozpracovat takové metodické nástroje po- 
znání společenské reality, které jsou adekvátní vysoce průmyslovému pro- 
středí socialismu. Námitka, že takové úkoly patří výlučně do oblasti mar- 
xistické sociologie a teorie řízení, neobstojí. Metodologické. problémy socio- 
logie se těsně dotýkají až prolínají se společenskou problematikou materia- 
listícké dialektiky. Její obecná teoretická východiska leží na půdě histeric- 
kého materialismu. Teorie společenského řízení jako disciplína je co do své- 
ho vzniku teorií komplexní a má řadu důležitých filosofických aspektů, je- 
jichž zanedbání by snižovalo v podmínkách socialismu její společenskou 
účinnost. Ostatně samy tyto disciplíny se již stávají účinným zdrojem zpřes- 
nění filosofického poznání. A nejen ony. 


Jde o celou řadu disciplín, jež většínou vznikaly na půdě přírodních 
věd, ale správně aplikovány na společenskou problematiku přinášejí 
cenné plody. Jedná se především o kybernetiku, teorii informace, 
teorii systémů, nemluvě už o moderních odvětvích matematiky a o ma- 
tematické logice. Jejích postupy umožňují modelovat i velmi složité 
společenské jevy. Využití těchto disciplín vědami o společnosti a v mez- 
ních případech 1 filosofií samou by velmi prospělo zpřesnit filosofické 
poznávací postupy. 

Jsou-li otázky kvantifikace společenských jevů a »kybernetického 
přístupu« ve společenských vědách o společnosti přímo programatic- 
kým úkolem, nemohou jím nebýt pro filosofii. S tím souvisí 1 problém 
poznávací hodnoty pravděpodobnostních veličin, v období kultu osob- 
nosti tak opomíjený, stejně jako problém přístupu k socialistické 
společností jako vnitřně členitému systému. 

V soeialismu převládající prvek uvědomělosti, cílevědomého rozvoje spo- 
lečenských vztahů na základě nejvyšší techniky a plánovitého řízení nepo- 
pírá, nýbrž právě vyžaduje vypracování takových výzkumných postupů, které 
by umožnily plynulou konfrontaci předjatých cílů s reálnými výsledky fe- 
jich uskutečňování. 

Aby se mohla filosofie svými specifickými prostředky podílet na zxvědeč- 
tění řízení musí sama zvládnout problematiku řady věd (aniž by je ovšem 
chtěla suplovat). A filosoficky pochopit a ozřejmit problematiku sociologie, 
teorie řízení a zejména některých speciálních exaktních disciplín znamená 
mnohem více nežli pouhé přiřazování základních pojmů těchto věd k filoso- 
fickým kategoriím. A přece bez filosofické expozice jejich myšlenkových 
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operací nelze hovořit aní o reálné spolupráci s těmito vědaml, ani o jejích 
světonázorovém přínosu pro celostné marxistické chápání soudobého světa. 

Zmíněné otázky mají však pochopitelně i řadu jiných filosofických aspek- 
tů. Jedním z nich je i vážná problematika postavení člověka v racionálně 
ovládaném prostředí. Zde filosoficky poctivé pochopení modelů soclalistic- 
kého řízení a též reality samé může vydat pádné argumenty proti těm bur- 
žoazním. filosofům a sociologům, kteří obviňují socialismus z techno- 
kratismu. 

Gmosans a v souvislosti s vědeckotechnickou revolucí filosoficky 

nesmírně důležité úkoly přinášejí problémy moderní vědy, dy- 
namíky jejích zákonů a logiky jejího vývoje. To jsou úkoly, které 
překračují rámec jednotlivé vědy o sobě vzaté. Některé skutečnosti, 
zejména ve vývoji přírodních věd nutí k vážnému filosofickému za- 
myšlení. 

Je to především neustálé zrychlování rozvoje věd a spolu s ním 
rostoucí suma vědeckých poznatků, která podle některých nemarxís- 
tických myslitelů hrozí zahltít lidské vědomí přemírou informace. Mar- 
xismus nesdílí tento pesimistický názor, neboť sám rozvoj věd vy- 
tváří prostředky k obsáhnutí rostoucího kvanta poznatků. Faktem však 
zůstává, že objem vědeckých informací narůstá v čase za poslední 
století zhruba podle exponenciální křivky. Tato akcelerace v pohybu 
vědy, která je jen zvláštním případem všeobecného zrychlování lid- 
ských dějin, navozuje řadu filosofických problémů, jejichž řešení by 
mělo význam pro perspektivní pohled na společenské potřeby vědy. 

Problém zrychlování pohybu vědy je úzce spjat s diferenciací věd 
a vznikem nových vědních disciplín. Dnes již nestačí, řekne-li někdo 
o sobě: jsem matematik. Svůj výrok musí obvykle doplnit a například 
dodat — jsem topolog; nestačí, řekne-li někdo: jsem fyzik, proto 
obvykle dodá např. akustik, a je-lí někdo entomolog, má právo dodat, 
že se zabývá pouze blanokřídlými átd. 

Diferenciace vědních disciplín je jedním z momentů neustále se zrychlu- 
jícího vývoje vědy, neboť dělba odbornosti a úkolů nesmírně zvyšuje pro- 
duktivitu vědecké práce. Proces štěpení věd je provázen procesem vzniku 
nových věd na místech styku disciplín dosavadních. Tak vznikla fyzikální 
chemie, biofyzika, biochemie, kybernetika, teorie vibrací atd., abychom jen 
namátkou vyjmenovali některé z těchto věd. Filosofické studium ve spolu- 
práci s jednotlivými obory společenských a přírodních věd může zde přinést 
cenné výsledky aplikované v otázkách plánování budoucích tendencí vědy, 
v otázce vzájemného oplodňování věd (izomorfismus zákonů vědy); a to 
už nehovořím o tom, že výsledky filosofického zkoumání mohou být cenným 
stimulem pro společenské aplikace důležitých oborů speciálních věd (ky- 
bernetika). 

Takto bychom mohli naznačovat jednotlivé otázky, jež klade vývoj 
věd vcelku 1 v jednotlivých oborech a nacházet pro filosofii nová 
a nová uplatnění. Jisté je však jedno — má-li se marxistická filosofie 
stále více přibližovat k životu, musí se vyvíjet s každým významným 
objevem ve vědách. Tak smýšlel Engels a Lenin. To jest způsob, jímž 
neustále obnovuje jednotu s aktuálními zájmy progresívního poznání. 
»Modernizace« však znamená 1 vyšší míru odtažítosti, neboť abstrakce 
vědeckého poznání neustále roste“) a spolu s ní 1 nepřístupnost zkou- 


* Smyslovému, řekli bychom »primitivně zdravému«e vidění světa přírody 
byl v tomto ohledu nejblíže středověký scholastický výklad přírodního dění. 
Ten úplně vystihoval běžnou optiku každodenní zkušenosti. Galileo Galilei, 
Descartes a Newton rozbili tento naivně smyslový názor. 
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maných otázek pro smyslový názor. Tyto vývojové tendence však kladou 
značné nároky i na marxistickou filosofii. Uprostřed našeho století ne- 
lze filosofovat o problematice nadhozené speciálními vědami prostřed- 
ky, jež by se hodily do století Newtonova, a někdy ani to ne. 

Před některými filosofy tak v řadě otázek vyvstává závazný úkol přivlastnit 
si subjektivní předpoklady k filosofické práci, má-li se tato práce vůbec 
týkat současnosti. Zejména ta část filosofů, která se bude orientovat na otáz- 
ky metodologické a gnoseologické spjaté se sociologickými průzkumy a mar- 
xistickou sociologii, na otázky teorie řízení, na problematiku jednotlivých 
věd a jejich vývoje, bude muset přiměřeně zvládnout zejména exaktní mefody 
spjaté s daným oborem zkoumání. Úkol pro filosofy, kteří se hodlají těmito 
otázkami zabývat a jejichž vzdělání je tradičně humanitní, je velmi náročný. 
Jde vesměs o poznatky rozvinutých vědních disciplín, které “ nelze osvojit 
jednorázovým studiem. 

Zvláštního zamyšlení vyžadují jistě 1 otázky dělby práci ve filoso- 
fil samé. V době kultu osobnosti byla mezi filosofy tak zvaná horizon- 
tální dělba práce. Podle pravidla: kdo dělá vědu, nedělá propagandu 
a neučí, naopak. Paradoxní tu byla jen okolnost, že k tomuto dělení 
docházelo právě v dobách největší filosofické stagnace. Zdá se, že 
daleko oprávněnější je takový způsob dělby práce, kdy vědecký pracov- 
ník ve filosofii v oboru zkoumané jím otázky se nedistancuje od ideově 
výchovné práce. | 

Marxistická filosofie jako vnitřně jednotný systém, podobně jako každá 
věda, může se úspěšně rozvíjet vpřed jen na základě racionální dělby úkolů. 
V tomto směru se nabízí jako naléhavý úkol požadavek hluboce rozpracovat 
problematiku struktury marxistické filosofie samé. Je třeba se také hlouběji 
zamyslet nad dosavadními formami plánování filosofické práce. 

Dosavadní formy plánovaných filosofických prací podle budoucích 
knižních titulů nepodávají jasnou představu o cíli práce a zkoumaném 
Okruhu otázek. Vzniká otázka, zda při stanovení zejména komplexních 
úkolů, kdy filosof bude nucen spolupracovat s představiteli speciálních 
vědních oborů, by nebylo vhodnější vymezovat témata filosofického vý- 
zkumu nejen z hlediska jejich cíle, ale především z hlediska látky, jež 
poskytuje materiál k filosofickým zobecněním. Tedy takové určování 
filosofických úkolů, které se zřetelem k rámcovému cíli filosofického 
výzkumu určité oblasti (např. poznávací funkce kategorií materialístic- 
ké dialektiky v problematice socialistické dělby práce) by předem vy- 
mezovalo nikoliv kategoriální prostředky filosofického ozřejmění toho 
či onoho problému, ale především předmětnou sféru vlastní filosofické 
analýzy (např. oblast speciální vědy, nebo okruh společenských pro- 
blémů, popřípadě zkoumaných jevů samých). 

Zvýšení výzkumné intenzity v marxistické filosofii, její vrozhled« do zvlášt- 
ních oborů vědy, není v rozporu s dialektickou jednotou a logickou kohe- 
rencí jejího systému. Jen její neustálé pronikání do zn zkoumaných 
předmětů zvyšuje účinnost jejího působení jako ideologické raně, a jako 
obecného základu vší ideově politické výchovy. 

Požadavek jejího úzkého sepětí se speciálními vědam! není ani v rozperu 
s nejobecnějšími výzkumnými úkoly marxistické filosofie, které se dotýkají 
společenské povahy člověka. Pouze znesnadňuje řešehí příliš obecných pro- 
blémů těm, kteří pro sublimáty abstrakcí rádi ignorují fakta. 
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— DANA KŘOURKOÓVÁ 


© AKTUÁLNOST VZTAHU 


POLTÍKY A ERONONIKÍ 


Vztah ekonomiky a politiky bude ještě dlouho patřit mezi ty stále 
aktuální a citlivé otázky společenského života, které poutají pozornost 
stl bojujících uvnitř kapitalistického světa a nutí také nás v zemích 
socialismu k zamyšlení. 


Toto tvrzení se na první pohled může zdát přehnaným. Vždyť Marx 
a Engels už před mnoha lety s důsledností a všestranností, jež byla 
charakteristickým rysem pro jejich práci vůbec, celý problém prostu- 
dovali a spojitostí mezi ekonomikou a politikou vědecky precizně 
Objasníli. Veliké úsilí o to, aby správné pojetí vztahu ekonomiky a 
politiky proniklo hluboko do obrovské a složité práce celé strany 1 do 
vědomí a praktické činnosti každého řadového pěšáka revoluce, vyna- 
ložil V. I. Lenin. Málokterá jiná otázka zaujímá tedy tak význačné 
místo v díle klasiků marxismu-leninismu. 

Jestliže se ke vztahu ekonomiky a politiky znowa a znovu vracíme, pak ne 
proto, že by bylo třeba měnit čí opravovat teoretické postuláty klasiků 
marxismu-leninismu. Myšlenkám klasiků o určující roli ekonomiky vůči poli- 
tice, o relativně samostatném vývoji politiky a jejím zpětném vlivu na eko- 
nomíku natrvalo zůstane jejich významné míste mezi základními pilíři mate- 
rlalistického pojetí dějin. Je však známo, že tvůrčí teorie marxismu-leninismu 
musí být správně aplikována v praxi, a má-li aplnit své poslání aktivni spole- 
čenské síly, musí být dále rozvíjena vzhledem k novým společenskohlistorlc- 
kým podmínkám. Na teoretické poznatky o spojitosti ekonomiky a politikv se 
te vztahuje snad víc než na kteroukoli jinou oblast vědy o společnosti. 


Revoluční dělnické strany musí mít vždy na zřeteli skutečnost, že 
»právní vztahy, stejně jako formy státu — a dodejme, stejně jako 
politika, morálka, ideologie atd. — tkví svými kořeny v materiálních 
životních poměrech«, že »způsob výroby materiálního života podmiňuje 
sociální, politický a duchovní životní proces vůbec«,! že existuje mno- 
hotvárná a složitá korespondence s bohatstvím prvotních a zpětných 
vazeb mezi technickou a ekonomickou stránkou výroby 1 mezi nimí 


1 K. Marx: Ke kritice politické ekonamle, str. 6 a 7, SNPL 1953. 
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a bohatě rozčleněným souhrnem společenské nadstavby, které je třeba 
poro.tumět v celé její nesmírné rozmanitosti. Nesmějí ani na okamžik 
podlehnout iluzi, že politika, dekrety, právní předpisy atd. rozhodují 
o společenských přeměnách, nýbrž na každém kroku vycházet z po- 
choper“ politiky jako výrazu ekonomiky, jako boje, v němž třídy a 
sociální skupiny prosazují své podstatné základní zájmy určené jejich 
místem V daně soustavě společenské výroby, tedy jejich postavením 
v ekonotrice. Musí chápat, že politika, mající svůj relativně samostat- 
ný, na vývoji ekonomiky do jisté míry nezávislý vývoj, zpětně ovliv- 
ňuje ekonaemíku a jejím prostřednictvím působí 1 na technickou stránku 
výroby. Nesmějí zapomínat na to, že existuje množství faktorů, které 
vyrůstajíce |ze sféry politiky, mohou modifikovat ekonomické zájmy, 
zamlžovat akfalšovat frontu třídního boje. Revoluční dělnické strany 
musí pečlivět studovat všechny tyto faktory a ujasňovat sl fungování 
složitého mechanismu vazeb mezi ekonomikou a politikou podrobným 
studiem dávnéti moderní historie a sociologickým studiem různorodě 
působících sil apolečenského systému. 


To všechno p k nezbytným podmínkám úspěšné praktické politické čin- 
ností, ale netvoří to ještě úplný předpoklad úspěchu. Vedle toho je totiž ještě 
nezbytné umět tecdfivě obecné teoretické poznatky konkretizovat v každém 
daném historickém momentě, uplatnit je při řešení konkrétních úkolů své 
doby. To předpokládá nejen rozsáhlé teoretické znalosti a vysokou úroveň 
politického myšlení, nýbrž i tvořivé mistrovství a talent při analýze konkrétní 
sitnace a při vyvozo závěrů z této analýzy. Praktická politická čínnost, 
úspěchy | neúspěchy v jednotlivých střetnutích a vývojových etapách nejenom 
prohlubují a obohacují revoluční teorii - marxismu-leninismu, ale prověřují 
také správnost její komkrétní aplikace. 


Skutečnost, že každá nová historická situace a vývojová etapa nutí 
vždy k nové analýze a,k určení nových úkolů 1 cest, metod a nástrojů 
k jejich splnění, je zdrojem trvalého zájmu © otázky vztahu ekono- 
miky a politiky. 


Spolu s těmito důvody obecnějšího rázu existují v současné době 
přinejmenším tři závažné okolnosti, jež podtrhují aktuálnost vztahu 
ekonomiky a politiky. 


1. V socialistické společnoeti mají vztahy mezi ekonomikou a politikou ně- 
které zvláštní, v dřívějších společnostech neznámé stránky a rysy. Politika — 
stejně jako stát, právo a ostatní oblasti nadstavby — prodělává pronikavé 
vnitřní přeměny, jejichž směr, průběh a podmínky je třeba nejen zkoumat, 
nýbrž i uvědoměle řídit. Otázka, jak dalece postoupily tyte vnitřní přeměny 
a jak se musí vyvíjet v nejbHžší etapě, nabývá u nás mimořádné důležitosti 
právě nyní, kdy se připravujeme uvést v život novou soustavu ekonomického 
řízení. 

2. K příznačným rysům nynější etapy vývoje našeho hnutí patří skutečnost. 
že mezinárodní komunistické hnutí i jednotlivé marxisticko-leninské strany 
se postupně krok za krokem do všech důsledků vyrovnávají s pozůstatky 
deformací období kultu osobnosti v nejrůznějších sférách společenského ži- 
vota. Složitost problému spočívá v tom, že za »kultu« se správné | scestné 
teze a poučky v oblasti teorie a správné I chybné metody a formy v oblasti 
praxe — včetně teorie a praxe hospodářského řízení — propletly v jeden 
labyrint. A právě u tak citlivého problému, jakým jsou spojitosti ekenomiky 
a politiky, stačí jen docela málo, aby správné myšlenky a zásady byly ke škodě 
strany a celého hnutí pokřiveny. Překonávání všech zbytků těchto deformací 
vyžaduje mnoho důkladných analýz dnešní skutečnosti, návratů k původním 
myšlenkám Marxe, Engelse a Lenina o budování a poslání socialismu a komu- 
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nismu a zejména rozvinutí tvořivých schopností všech revolučních dělnických 
stran při objevování a volbě metod, nástrojů a cest maximálního společen- 
ského progresu. 

3. V dnešní době se stalo zřejmé, že představitelé Komunistické strany Číny 
se rozhodli vzít na sebe nezáviděníhodnon úlohu rozbíječů jednoty mezinárod- 
ního komunistického hnutí. Svá scestná stanoviska se pokoušejí ospravedlnit 
mimo jiné také překroucenou interpretací Marxových a Leninových myšlenek 
o vztahu ekonomiky a politiky. Pod falešnými hesly o »řídící a rozkaznjící 
roli politiky«, která podle nich »velí všem« a je »základní velící a nařizující 
sllou« či »maršálem společnosti«, rozvádějí své vlastní podivné pojetí vztahn 
. ekonomiky a politiky, jež se diametrálně rozcháxí s marxismem-leninismem. 
Svévolně odtrhují politiku od jejího objektivního základu — od ekonomiky — 
a z tohoto voluntaristicky zfalšovaného chápání politiky pak vyvozují 1 ne- 
obyčejně svérázné směry a metody budování socialismu a komunismu. Neohlí- 
žojíce se na negativní důsledky, ktaré tím přivodili ve své vlastní zemi, 
obviňují ostatní komunistické strany x revizionismn, ba i ze zrady revolučního- 
dělnického hnufí, když odmítají řídit se jejích pochybným! recepty. Mylné 
názory čínských představitelů na vztah ekonemiky a politiky nestačí prostě. 
odmítnout; je třeba prokázat jejich nesprávnost pozitivním vysvětlením a 
a překonat je takovým hmatatelným důkazem, jakým je úspěšná vý- 

vba socialismu a komunismu, nskutočňovagé důsledně na xákladech mar- 
n: oalsské koncepce. 


Otázka, jaký bude další osud státu a politiky po dobytí moci, je tak 
stará jako revoluční dělnické hnutí samo. Už před více než sto lety se 
o ní vedly vážné a ostré spory mezi různými revolučními směry a 
skupinami. Polemiky. z oněch dávných dob jsou 1 dnes V mnohém 
poučné. Nemám v úmyslu se k nim vracet, neboť byly dávno vyřešeny 
v teorii 1 praxi revolučního hnutí a jsou u nás většíně čtenářů známy. 
Jedno poučení z nich se všák úzce dotýká našeho tématu. Anarchís- 
tický program osvobození lídu zrušením státu (a tedy 1 politiky), ja- 
kožto hlavního nástroje útlaku, vycházel z teoreticky mylného před- 
pokladu, že stát a politika jsou zcela nezávislé na ekonomice. 
»Osvobození« bylo u anarchistů pojato čistě abstraktně, odtrženo od 
historicky dané reality; fakt, že na daném vývojovém stupni výrobních 
sil naprosto nemůže existovat jiná soustava ekonomických vztahů mezi 
lidm! než taková, která objektivně vyvolává v život stát a politiku se 
vším, co k nim náleží, zůstal zcela pominut. Jak obrovské škody pro 
revoluční dělnické hnutí z toho vzešly, není třeba připomínat. 

Pravdivost učení marxismu-leninismu o tom, že zvítězívší dělnícká 
třída musí vytvořit svůj stát a nastolit svou vlastní politickou moc, 
byla do dnešní doby spolehlivě prověřena společenskou praxí — řadou 
vítězných, ale i poražených revolucí. Stát dělnické třídy však od chvíle 
svého zrození v sobě skrývá nové rysy, jaké ještě nikdy v minulostí 
žádný stát neměl. Skutečnost, že poprvé v historii se chápe moci 
vykořisťovaná třída nikoli s cílem přeměnit se v nového vykořisťovate- 
le, nýbrž ve jménu komunismu, ve jménu úplného osvobození lidstva, 
s cílem plánovitě vytvářet nové, skutečně lidské společenské zřízení, 
kde postupně zaniknou veškeré formy odcizení, vtiskuje státu dělnické 
třídy charakter moci, který spolu s tím, že prosazuje (politicky 1 mo- 
censky) dlouhodobé podstatné zájmy dělnické třídy, prosazuje sou- 
časně 1 zájmy celospolečenské. Tato od základu nová historická 
kvalita se projevuje i ve známých funkcích proletářského státu. 

Nové rysy a funkce proletářského státu se zpravidla nemohou plně 
rozvinout hned na počátku, kdy sl odpor svržených vykořisťovatelů 


1399 


vynucuje, aby zůstávaly v popředí polittckomocenské -funkce státu.! Ale 
-4 když zpočátku zůstávají téměř skryty a teprve v dalším vývoji se 
rozvíjejí, jejich význam je doslova epochální, neboť představují hmata- 
telné zárodky budoucí přeměny státu z nástroje třídního panství ve stát 
všelidový a jsou předzvěstí zániku státu a politiky vůbec. 

Ekonomické kořeny existence státu a politiky v přechodném období 
od kapitalismu k socialismu jsou evidentní, stejně jako mohutný zpětný 
vliv politiky na další vývoj ekonomiky. Dělnická třída pod vedením 
marxisticko-leninské strany a ve svazku s ostatními pracujícími prosa- 
zuje mocensky a politicky své podstatné zájmy proti každému, kdo 
stojí v cestě progresívním socialistickým přeměnám. Zasahuje do 
soukromého vlastnictví buržoazie, stává se 1 hospodářsky vládnoucí 
třídou, organizuje hospodářství na nových základech, převádí malo- 
buržoazii na pozice socialismu, včleňujíc ji do soclalisticky organizo- 
vané velkovýroby atd. V přechodném období se tak postupně odstra- 
ňuje mnohosektorovost hospodářství a s tím 1 třídní protivy, které z ní 
vyrůstaly. 

S vybndováním základů socialismu se dostávají do popředí nové stránky 
vztahu ekonomiky a politiky. V socialistické společnosti už neexistnjí antago- 
nistické třídy a odpadá tedy nutnost, aby jedna třída mocensky a politicky 
hájila své podstatné zájmy proti podstatným zájmům jiné třídy. Mohlo by se 
tedy zdát, žo už nastala óra, kdy je možno stát a jeho aparát a také politiku 
s jejími náležitostmi »uložit do muzea starožitností vedle kolovratu a bron- 
zové sekery«, jak to předpověděl Bedřich Engels. Je pravda, že vybudování 
socialismu velice přiblížilo tuto óru, zdaleka však ještě nenastala. Ve sku- 
tečnosti musí stát a jeho Instituce a rovněž politika (politické zasahování 
v různých oblastech společenského života, politické organizace pracujících, 
politická ideologie) zůstat zachovány a projít řadou vnitřních přeměn, než se 
vyčerpá jejich historické poslání. Tato nezbytnost vyplývá nejen z vnějších, 
ale i z vnitřních příčin. 

Skutečnost, že v dnešním světě existují kapitalismus a socialismus 
vedle sebe, že na sebe navzájem působí a ovlivňují se, je pádným 
důvodem zachování státu a politiky jakožto nástrojů, jejichž pomocí 
obhajuje socialistická společnost své zájmy proti nepřátelským akcím 
imperialismu zvenčí. Mezinárodní rozpor mezí kapitalismem a socia- 
lismem ve světovém měřítku sl vynucuje, aby v socialismu zůstal 
zachován stát i se svými potlačovatelskými orgány a funkcemi. Vtis- 
kuje také hospodářskoorganizátorským a kulturně výchovným funkcím 
státu, stejně jako hospodářskoorganizátorským a kulturně výchovným 
činnostem nestátních institucí, charakter politických činností. 

Pouze tímto vnějším rozporem vysvětloval existenci státu a politiky 
za socialismu, případně i za komunismu J. V. Stalin.“ Ve spojení s teorií 
neustále se zostřujícího třídního boje na jedné straně a s idealizací 
socialistické ekonomiky (která se vysvětlovala jako naprosto bezroz- 
porná soustava ekonomických poměrů, vyvolávající absolutní zájmovou 


1 Taková byla dosavadní historická zkušenost v zemích, které nastoupily 
cestu k socialismu. Dá se předpokládat, že soudobé cesty přístupu k socialis- 
tické revoluci, propracované na základě změněných podmínek ve vyspělých 
kapitalistických zemích, přinesou mnoho nových zkušeností také na tomto 
úseku revoluční činnosti. 

2 B. Engels: Původ rodiny, soukromého vlastnictví a státu. Marx— Engels, 
Vybrané spisy II, str. 335. 

5 Víz např. zpráva o činnosti ÚV VKS(b) na XVIII. sjezdu. 
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Jednotu všech svých členů) na straně?fdruhé, z toho nemohl nevyply- 
nout praktický závěr, že 1 nadále přední a převažující místo v činnosti 
státu musí zaujímat jeho mocenské potlačovací úkoly. Všechny potíže, 
škody, ztráty — ať už se objevovaly v hospodářství nebo v jiných 
oblastech společenského života — zplozené ve skutečnosti objektivními 
ekonomickými rozpory, i všechny omyly a chybné kroky, vyplývající 
ze subjektivních nedostatků lidí, kteří jako první v historii vytvářeli 
nové společenské zřízení,.se pak musely jevit jako výsledek škůd- 
covství zahraničních nepřátel a jejich vnitřních pomahačů nebo aspoň 
Jako produkt buržoazních přežitků ve vědomí lidí. Přecenění mocensko- * 
administrativní činnosti státu brzdilo rozvoj socialistické demokracie, 
nedovolovalo plně uplatnít lidovou kontrolu státního aparátu a vytvá- 
řelo příznivé ovzduší pro možnost zneužití státní mocí cestou křívých 
obvinění a represí proti poctivým komunistům a sovětským občanům. © 
Vedle toho zůstávaly neřešeny vážné rozpory v ekonomice, včetně 
nedostatků v řízení národního hospodářství. Zakořenila se představa, 
že všechno se bude úspěšně bez zábran rozvíjet teprve tehdy, až Se 
podaří zlikvidovat posledního škůdce. Toto pojetí nejen muselo nega- 
- tivně pozhamenat hospodářský život, ale zakalilo 1 ostatní stránky 
společenských vztahů mezi lidmi stínem vzájemné nedůvěry a 
podezřívavosti. 


Zdůvodnění nutností zachovat stát, pokud existuje kapitalismus, je 
zajisté správné, avšak neúplné. Kdyby příčina existence státu a poll- 
tiky spočívala jedině v tomto vnějším rozporu, nebylo by možno 
zdůvodnit některé mocenské a politické stránky státní činnosti ani 
plně pochopit, jakou roli v naší společnosti mají politické organizace 
pracujících a stranickost ideologle. Zachování státu a politiky za so- 
clalismu má totiž také své vnitřní příčiny, které vyplývají z charakteru 
socialistické ekonomiky. Této ekonomice jsou vlastní určité specifické 
vnitřní rozpory, které se projevují také v podobě vnitřně rozporných 
zájmů a vyvolávají v život politiku a činí potřebnými státní Instituce.! 
»Ekonomiícké vztahy každé dané společnosti se projevují především 
Jako Zájmy,« říká Bedřich Engels.ž To platí 1 o ekonomických vztazích 
v soclalísmu. Jako pracující lidé spjatí celospolečenskou kooperací, 
kteří nikoho nevykořisťují ani sami nejsou vykořisťování, mají všichni 
členové socialistické společnosti v podstatě stejné postavení v ekono- 
mických vztazích. Toto v podstatě stejné ekonomické postavení vyvo- 
lává 1 v podstatě shodné základní obecné zájmy: zachovat socialismus, 
vybudovat komunismus, udržet a upevnit příznivé mezinárodní pod- 
mínky pro společenský rozvoj, rozvíjet výrobu a životní úroveň aj. Tím 
Je určen základ jejích ekonomického postavení, podstatně odlišný od 
ekonomického postavení pracujících v kapitalismu, a rovněž základ 
Jejich společných zájmů. Kdybychom však zůstali pouze u tohoto zá- 
kladu, podlehneme nepravdivé představě o jakési abstraktní ekono. 
mické rovnosti a stejnost! všech lidí v socialismu a o bezrozporné 
(NR : 

1 Tyto vnitřní bozpory a jejich vývoj nelze oddělovat od vnějšího rozporu 
mezi kapitalismem a socialismem. Existence kapitalistického zřízení na značné 
část! zeměkoule je reálný činitel, který v jisté míře neustále působí na vývoj 
vnitřních rozporů soclalistické ekonomiky 1 jiných stránek společenského 
Ztvota. 

3 K. Marx—B. Engels: Spisy, sv. 18, str. 271 (2. ruské vydání). 
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absolutní jednotě jejich zájmů. Taková absolutní rovnost a jednota. 


všech však může existovat pouze ve strnulých představách metafyziků, 
nikoli v socialistické skutečností. 

Dnešní stupeň rozvoje výrobních sil (převládající strojová velko- 
výroba). sí vynucuje takovou historickou podobu dělby práce, která se 
vyznačuje podstatnými rozdíly mezi pracemi a při které jsou tyto 
pozdíly spojeny 1 s rozdílnou odměnou. Tato dělba práce vytváří pod- 
statné rozdíly mezi prací kvalifikovanou a nekvalifikovanou, fyzickou 

a duševní. Vyskytují se práce jednoduché, složitější 1 vysoce kvalifi- 
kolaně, práce jednotvárné, ubíjejíčí svou monotónností, fyzicky namá- 
havé, vykonávané v nepříznivých podmínkách, práce, k jejichž vyko- 
návání stačí krátké zaučení, 1 práce vyžadující vědeckého rozhledu a 
vzdělání; práce rozvíjející tvůrčí schopnosti lidí, takové, které se 
člověku stávají nepostradatelnou zálibou, koníčkem. Za tohoto vývojo- 
vého stupně dělby práce není a ještě nemůže být pro většinu lidí práce 
první potřebou, radostí a smyslem života. Přitom však všechny, 1 ty 
nejméně příjemné, jsou pro společnost nezbytné. Proto nutně ještě 
zůstává zachováno ekonomické donucení: určujícím podnětem k práci 
zůstává zájem na materiální spotřebě. Všeobecně platí, že IRlé pracují 
především proto, aby si vytvořili podmínky pro co nejvyšší spotřebu. 

Skutečnost, že spotřeba je svázána s prací, že závisí na odměně za 
práci a odměna opět na množství, kvalifikovanostil i společenské důle- 
žitosti práce, berou lidé v úvahu při volbě povolání 1 při výkonu práce 
samé. Z rozdílů mezi pracemi, jejichž objektivním základem je dnešní 
vývojový stupeň dělby práce, tj. z rozdílného místa lidí v samém 
pracovním procesu, pak vyplývají rozdílné specifické zájmy jednotlivců 
a větších čí menších společenských skupin. Tyto rozdíly v zájmech se 
zesilují a komplikují v důsledku zásady rozdělování podle práce — 
onoho »rovného práva uplatněného na nerovné lidi«, které nutně 
produkuje nerovnost v důchodech a tím 1 ve spotřebě, bez něhož se 
« rozvoj socialistické výroby nemůže obejít. 

Socialistická ekonomika tedy vyvolává jednotně společensky zaměřené eko- 
nomické zájmy 1 rozdílné zájmy jednotlivců a větších nebo menších skupin. 
Kdybychom se pokusili o analýzu konkrétních zájmů některého člena socia- 
listícké společnosti, nalezli bychom zájmy obojího zaměření. Tuto rozpornost 
v zájmech bychom mohli přejít bez povšimnutí, kdyby ekonomické zájmy 
nebyly bezprostředním motivem jednání lidí. Z rozporů v zájmech mohou 
vznikat a vznikají 1 nejrůznější nespolečenské tendence v činnosti lidí: ten- 
dence vynakládat takovou prácí a vykonávat ji tak, aby to přineslo jednotlivci 
či skupině (dílně, podniku) co největší důchod, 1 když je to v rozporu s po- 
třebamí a zájmy společnosti; tendence dosáhnout co největší spotřeby na 
úkor ostatních; tendence obohatit se ošizením jiných atd. Socialistická eko- 
nomika sice disponuje nástroji, jimiž lze tyto rozpory řešit a překonávat 
(např. vazba mezi úrovní spotřeby a prací pro společnost, soustava hodnoto- 
vých vztahů apod.), avšak tyto ekonomické nástroje nemohou fungovat samy 
od sebe, nýbrž musí se jim dostat všetbecně závazné formy. 
Vnitřní rozpornost socialistické ekonomiky fe příčinou toho, že společnost se 
v této vývojové etapě nemůže obejít bez státu a politiky, jejichž posláním je 
neustále překonávat zájmové rozpory a svazovat, sjednocovat zájmy lidí tak, 
aby se dílčí podřízovaly vyšším, celospolečenským. 

Soustava politických a mocenských opatření 1 institucí směřuje ke 
slaďování dílčích zájmů se zájmy celospolečenskými, k podřizování 
dílčích celospolečenských a k omezování nespolečenských tendencí 
v činnosti lidí. Proti nespolečenským, respektive protispolečenský m 
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tendencím tedy vystupuje nejen politickovýchovná práce strany, státu 
1 společenských organizací (odborů, zájmových organizací apod.), ale 
1 státní moc jako hrozba násilí. Pokud se tyto tendence v činnosti lidí 
uplatní, vystupuje násilí 1 reálně. 

I v socialismu tedy politika vyrůstá z dané ekonomiky, která rodí 
takové vnitřně rozporné ekonomické zájmy, jejichž řešení si existenci 
státu a politiky vynucuje. I zde je politika koncentrovaným výrazem 
ekonomiky, tj. výrazem a produktem ekonomických zájmů, jež mají 
mezi ostatními rozmanitým! zájmy lidí rozhodující místo. I zde je poli- 
tika výrazem třídních zájmů. Na rozdíl od všech dřívějších společností 
však smyslem politiky v socialismu je prosazovat a uplatňovat pod- 
statné dlouhodobé zájmy dělnické třídy, které za prvé jsou v souladu 
S podstatným ' dlouhodobým zájmem všech ostatních pracujících a 
neprosazují se tédy proti základním zájmům jiných tříd a sociálních 
skupin, nýbrž proti nespolečenským tendencím, a které za druhé ne- 
jsou protikladné historickému vývoji společnosti, nýbrž jsou s ním ve 
shodě, směřujíce k progresívním komunistickým přeměnám. 


Vedoucí politickou silou, ktorá na základě svého teoretického vyzbrojení a 
organizační semknutosti jo schopna okonomickými 1 politickými prostředky 
prosazovat celospolečenské“ zájmy, neustále řešit a překonávat objektivně 
vznikající zájmové rozpory a zabezpečit vybudování komunistické společnosti, 
je marxisticko-leninská strana. Politika sice 1 v socialismu je odrazem eko- 
nomiky, ale není jejím pasívním výsledkem, Vyvíjí se relativně samostatně, 
do jisté míry nezávisle na vývoji ekonomiky a je mocnou přetvářející sílou, 
která ekonomiku zpětně ovlivňuje. Tato její síla jako zpětně působícího 
činitele může být nesmírná. V tomto smyslu také V. I. Lenin zdůrazňoval: 
»... politika nemůže nemít prvenství před ekonomikou... bez správného poli- 
tického přístupu k věcí daná třída neudrží své panství, a tudíž nebude 
moci řešit ani svůj“*výrobní úkol...«í Lenin zde velmi přesně vystihl 
důležitou zásadu činnosti marxisticko-leninské strany — podřízenost hezpro- 
středních úkolů základním dlouhodobým cílům. Z historie revolučního dělníc- 
kého hnutí jsou známy situace, kdy základní dlouhodobý zájem dělnické třídy 
vyžaduje ! taková opatření, která — když je bereme pouze z ekonomického 
hlediska — znamenají krok zpět. Takovým opatřením byla např. v naší zemi 
parcelace statkářské půdy a její přidělení drobným rolníkům. Ale tento 
postup byl nezbytný k upevnění politického svazku dělníků a rolníků, což 
opět bylo podmínkou porážky buržoazie a zahájení výstavby nové společnosti. 
A proto parcelace půdy — 1 když úzce ekonomicky vzato v daném momentě 
byla krokem vzad — přece jen z hlediska celkových a dlouhodobých zájmů 
dělnické třídy a z hlediska potřeb pokrokového vývoje společnosti byla opa- 
třením naprosto nutným a progresivním. 

Kladná přetvářející síla politiky se uplatňuje tehdy, když politika věrně 
odráží dozrálé ekonomické potřeby rozvoje společnosti a dokáže k boji za 
jejich prosazení zaktivizovat a zorganizovat masy. Politika marxisticko-lenin- 
ské strany má obrovskou výhodu a přednost v tom, že se zakládá na vědeckém 
poznání společnosti a zákonitosti jejího vývoje, což jí dovoluje postihnout 
ony dozrávající historicky dané potřeby společenského rozvoje vždy s patřič- 
ným předstihem. Nerozlučnost marxisticko-lenínské politiky s vědou je zdro- 
jem její síly a zárukou jejího vítězství. 

Tuto pravdu, jež byla prověřena bojovou historií revolučního dělnického 
hnutí, odmítají teoretici KS Číny. Prohlašují, že »politika velí ekonomice, stejně 
jako dříve velela válce«. Vytyčují požadavek »revolucionizovat« hospodářskou 
politiku, který spočívá v tom, aby do sféry hospodářské výstavby byly přene- 
seny principy a metody vojenského velení, vojenské organizace a disciplíny. 


1 V. I. Lenin: Spisy 32, str. 80—81, SNPL 1955. 
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Pod heslem »politika velí všem«, které vykládají v čistě vojenském duchu, 
zavrhují nutnost brát v úvahu materiální podmínky hospodářské výstavby a 
respektovat objektivně nutné zákonité ekonomické souvislosti. Politika v jejieh 
pojetí ztratila svůj objektivní základ a může s ekonomikou nakládat zcela 
svévolně, voluntaristicky. Čínští »velitelé« uplatňují ve vnitřní hospodářské 
politice zásadu »velikých skoků« a neustálého »přesknpování síl« pro nové 
kampaně, jimiž se dosahuje krátkodobých úspěchů za cemu velikých škod a 
ztrát. Komunistickou stranu Sovětského svazu 1 ostatní marxisticko-leninské 
strany socialistických zemí, která usilovně organizují a řídí soustavnou hospo- 
dářskou výstavbu, jož vede k zvýšení blahobytu pracujících, obvíjují ze 
»zburžoaznění« a z opuštění revolučních perspektiv, nebof prý růst životní 
úrovně nese s sebou tendence k lenivosti, nudě, prázdnotě a ústupu od 
marxismu. Představitelé KS Číny se ve svém pojetí vztahu ekonomiky a poli- 
tiky odchýlili od marxismu-leninisma a překrontíli a převrátili na hlavu lenin- 
skou myšlenku, že politický přístap ke všem otázkám výstavby je správný jen 
v toín případě, když politika odráží základní dlouhodobé zájmy pracujících 
a reálné ekonomické potřeby rozvoje společnosti. 

Boj za prosazení celospolečenských zájmů a progresívních komunis- 
tických přeměn, v jehož čele stojí etrana, se vede fozmanitými for- 
, mamí a na všech úsecích společenského života. Kultura, vzdělání, 
osvěta, propaganda komunistické ideologie atd., 1 jejich organizační 
formy a Instituce, mají v naších podmínkách politický charakter a 
působí — při nesmírné obsahové 1 formální bohatostí, mnohbotvárnosti 
a rozmanitosti — stejným směrem: usilují o formování komunistické 
společnosti. Snaží se — každá svými specifickými prostředky — 
odstranít z cesty vše, co tomu brání, ať to jsou přežitky starého 
myšlení a morálky, nevzdělanost, tupost, lenost, sobectví, konzervatis- 
mus nebo nespolečenské jednání v nejrůznějších formách. Avšak hlav- 
ním polem, kde se vede boj za komunismus, kde se rozhoduje o překo- 
nání materiálních základů, z nichž nespolečenské tendence vyrůstají, 
je hospodářství, hlavně jeho výrobní sféra. To neobyčejně prozíravě 
viděl V. I. Lenín už v době, kdy sovětská socialistická společnost 
dělala první kroky v řízení hospodářství. Všechny Leninovy práce 
z dvacátých let jsou doslova prodchnuty myšlenkou, že Celá strana 
nyní musí obrátit svou pozornost k hospodářské výstavbě, neboť na 
toto pole se přenesla hlavní váha boje za socialismus a komunismus. 
Mimo jiné řekl: »Úkol řídit stát, který se nyní dostal pro sovětskou 
moc do popředí, má ještě tu zvláštnost, že nyní jde — a to snad 
poprvé v nejnovějších dějinách civilizovaných národů — o řízení, kdy 
převládajícího významu nabývá nikoli politika, nýbrž ekonomika.«l 

Úspěšný rozvoj hospodářství je především nezbytnou podmínkou 
vzestupu životní úrovně lidu 1 upevnění vymožeností revoluce proti 
vnějším nepřátelům. Naléhavá potřeba obrátit pozornost na ekonomiku 
a její rozvoj má však ještě hlubší příčiny. Jestliže existence dnešních 
zájmových rozporů 1 existence zbytků odcizení je objektivně podmí- 
něna danou dělbou práce a formou rozdělování, jež s ní je nerozlučně 
spjata, je třeba především překonat právě tuto dělbu práce. To se 
může uskutečnit jenom postupně, překonáváním staré materiálně tech- 
nické základny a vybudováním nové, vlastní materiálně technické 
základny komunistické společenské formace, jež přemění dnešní cha- 
rakter práce 1 s ním spojenou soustavu rozdělování a vyvolá převrat 


1 V. I. Lenin: Původní varianta článku Nejbližší úkoly sovětské mocí. Cit. 
podle RP 3. 10. 1963. 
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lv ekonomických zájmech Mdf. V tom spočívá onen hlubší důvod, proč 
se hlavním obsahem politiky strany za socialismu stává hospodářská 
výstavba, směřující ke kvalitativnímu převratu materiálně technické 
základny a k postupné realizací komunistických přeměn ve všech 
oblastech života společnosti. Základní podmínkou toho, aby soclalis- 
tické ekonomické vztahy mohly vyzrávat ve vztahy komunistické, je 
kvalitativní rozvoj společenské výroby, realizace všech vymožeností 
vědeckotechnické revoluce. Morální a ideologická výchova, rozvinutí 
kultůry, vzdělání, umění a na prvém místě politika, musf tomuto vývoji 
po všech stránkách napomáhat. Kvalitativní převrat v materiálně 
technické základně je historicky nutný objektivní proces, jehož pro- 
sazení představuje v naší době hlavní z oněch dozrálých objektivních 
potřeb společenského rozvoje, kterým strana svou politikou klestí 
cestu. : 

Potřeba soustředit pozornost a hlavní síly na hospodářskou výstavbu 
má 1 mezinárodní rozměr. Připomeňme opět slova V. I. Lenina z roku 
1921: »... působíme na mezinárodní revoluci hlavně svou ekonomickou 
politikou... Na toto bojiště byl přenesen boj ve světovém měřítku. 
Vyřešíme-li tento úkol, pak jsme vyhráli v mezinárodním měřítku 
určitě a definitivně. Proto pro nás otázky hospodářské výstavby nabý- 
vají významu zcela mimořádného.«! Úspěchy socialistických zemí 
v hospodářském budování mají hluboký vliv na revoluční hnutí 1 na 
světové dění vůbec a spolu s aktivní progresívní zahraniční politikou, 
S úspěšným rozvojem socialistické demokracie ve vnitřních vztazích 
a s rozkvětem vědy, kultury, vzdělanosti a umění tvoří základ skuteč- 
nosti, že »rozhodujícím faktorem světového vývoje se dnes stává nikolí 
imperialismus se svými dravčími zvyky, ale socialismus se svými 
ideály míru a pokroku«.ž Komunistické strany socialistických zemí 
jsou si plně vědomy toho, že jak pro národně osvobozenecké hnutí 
mladých zemí, jež se osvobozují z koloniálního útlaku, tak pro dělnic- 
kou třídu a ostatní pracující vrstvy kapitalisticky vyspělých států jsou 
nejsilnějším argumentem, který je přesvědčuje o přednostech socialis- 
tického společenského zřízení, právě úspěchy mírové hospodářské 
výstavby. 

V těchto stěžejních životních otázkách soudobé epochy se vedoucí před- 
stavitelé KS Číny postavili na nebezpečné a dobrodružné, protileninské stano- 
Visko. Soudí, že komunisté nesmějí za hlavní úkol dnešní doby pokládat 
zachování míru a vítězství socialismu nad kapitalismem v mírovém soutěžení, 
neboť prý tím odvracejí masy od revolučního boje. Podle názoru čínských 
představitelů je třeba stimulovat revoluční procesy ve světě vojenskými 
Prostředky a nezastavovat se aní před možností atomové války. Vedoucí 
činitelé KS Číny ignorují reálnou situaci, jež se vytvořila v současném světě, 
8 vědecky fundovanou marxisticko-leninskou politiku zaměňují nebezpečným 
Avanturismem. Pokud jde o mezinárodní hospodářskou spolupráci zemí 80- 
Clalistické soustavy, vyhlástli, že je nutno »opírat se o vlastní nohy«, a propa- 
Bují autarkismus a vzájemnou hospodářskou izolaci socialistických zemí. 
aždá země, která nastoupila cestu socialistické výstavby, musí ovšem rozvíjet 
3 hospodářství především na základě svých vlastních sil a zdrojů. Avšak 
Ozpodářská politika směřující k autarkii je nesmyslná a škodlivá zvláště 
na dnešním stupní technického pokroku, kdy se účelná a plánoviítá mozi- 
————— S 

„ V. L Lenin: Spisy 32, str. 457, SNPL 1955. | 

N. S. Chruščov: Zpráva o činnosti ÚV KSSS XXII. sjezdu KSSS, Nová mysl 
Zvláštní číslo, str. 86. 
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sy ant práce stává předpokladem sfoktivního využití moderního výrob- 

Protože se hlavním obsahem politiky strany za socialismu stává 
hospodářská výstavba, vystupuje do popředí jako hlavní oblast politic- 
ké činnosti hospodářská politika, tj. soustava politických a mocen- 
ských zásahů do hospodářských procesů, a na první místo v činnosti 
státních a stranických orgánů je vyzdviženo ekonomické řízení. V tom 
se mimo jiné projevuje proces postupného oslabování potlačovatel- 
ských funkcí státu a posilování jeho tvořivých organizátorských a 
výchovných funkcí, jímž se vyznačují postupující přeměny od diktatury 
proletariátu k všelidovému státu. 

Hospodářské řízení je složitý společenský jev. V socialismu, kde 
výroba představuje kooperaci v celospolečenském měřítku, význam 
hospodářského řízení nesmírně vzrůstá. Soudobou dělbou práce je 
vyděleno jako samostatná n činnost, která má svou 
technickou a svou společensk8u stránku, jež na sebe navzájem působí. 
Technickou stránku řízení pódmíňuje daný vývojový stupeň technické 
stránky výroby, zejména stupeň rozvoje výrobních sil. Ten musí každé 
hospodářské řízení bezpodmínečně respektovat, z povahy dané tech- 
nické základny výroby musí vycházet, jestliže se nemá stát brzdou 
rozvoje. Tato technická stránka řízení má některé shodné rysy s říze- 
ním výroby ve vyspělých kapitalistických státech, což vytváří možnost 
využívat pro zdokonalení úrovně hospodářského řízení u nás některých 
poznatků a zkušeností z vyspělých kapitalistických zemí, zejména 
pokud jde. o takové otázky jako organizace výrobního procesu, vědec- 
ká organizace práce, rozmístění výroby, soustava informací, použití 
kybernetiky, moderní výpočetní techniky, sociologických metod, atd. 


Společenská stránka řízení, která je s technickou úzce a nerozlučně 
spojena, je jednak součástí ekonomiky a spolu s jinými ekonomickými 
procesy charakterizuje soustavu ekonomických poměrů, jednak také 
součástí nadstavbových (zejména politických a mocensko-správních) 
vztahů. Odtud jsou odvozeny 1 formy, metody a nástroje hospodářského 
řízení, které jsou mnohotvárné — ekonomické 1 polítickomocenské a 
administrativní — a měly by vždy vytvářet jednotnou soustavu, v níž 
se navzájem doplňují. 

V hospodářském řízení tedy jde o souvislosti trojího druhu: technic- 
ké, ekonomické a politické, které se navzájem podmiňují a ovlivňují. 
Řízení jako celek, všechny jeho stránky a součásti musí působit jako 
jediná stmelená agregátní síla k co nejrychlejšímu ekonomickému 
růstu, který je založen na vědeckém a technickém pokroku a umož- 
ňuje co nejefektivněji uspokojovat výrobní 1 nevýrobní potřeby. 

Formy, metody a nástroje řízení, které po určitou dobu plnily své 
poslání a napomáhaly k úspěšnému rozvoji výroby, se po nějakém čase 
přežívají, začínají svírat hospodářství do úzkých hranic, nepodněcují 
jeho kvalitativní rozvoj a stávají se brzdou. Proto se strana jako ve- 
doucí síla socialistické společnosti soustavně stará o to, aby takovéto 
nevyhovující zastaralé formy, metody a nástroje řízení byly včas po- 
stiženy a nahrazeny novými, pokrokovými, které lépe odpovídají 
změnivším se objektivním podmínkám. V tom, že strana jak na úseku 
hospodářské výstavby a jejího řízení, tak na všech ostatních úsecích 
| společenského života, všemi formami své činnosti a celou vahou svého 
„vlivu se staví za vše nové, progresivní, co uvolňuje a urychluje naši 
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cestu ke komunismu, že tedy prosazuje nejvlastnější podstatu zájmů 
dělnické třídy, jež splývá se základními zájmy celé společnosti, v tom 
právě tkví obsah političnosti, obsah zásady politického přístupu k ře- 
šení všech problémů rozvoje naší společnosti. 

V současné době vznikají tedy některé nové momenty ve vztazích ekono- 
miky a politiky. V mezinárodním dělnickém hnutí je správné marxisticko- 
leninské pojetí vztahu ekonomiky a politiky napadáno ultralevými frázemi 
z dogmatických pozic. Škodlivé stanovisko, které v těchto otázkách zaujali 
teoretici a vedoucí představitelé Komunistické strany Číny, zřatelně navazuje 
na nesprávné voluntaristické pojetí vztahu ekonomiky a politiky z období 
kultu osobnosti. V tomto chybném pojetí, které naprostá většina mezinárod- 
ního komunistického hnutí odmítá a zejména od XX. sjezdu KSSS usilovně 
překonává v teoretické 1 praktické činnosti, se odráží konzervativně nechuť 
uznat, pochopit a vyvodit závěry z převratných změn, které se uskutečnily 
ve světě od druhé světové války a přivodily novou situaci. 

Tato situace je charakterizována především skutečností, že se na 
poměrně dlouhé období rýsuje perspektiva koexistence socialismu 
s kapitalismem. To je objektivní faktor, s nímž musíme počítat a 
usilovat, aby soužití dvou protikladných soustav bylo soužitím mírovým. 

Tato nová situace přináší nové aspekty vztahu ekonomiky a politiky 
v socialistických zemích: 

© Do popředí se daleko více než dříve dostává ekonomika. Hospodářský 
rozvoj, který se opírá o nejnovější poznatky vědy, o nejmodernější techniku, 
technologli a organizaci práce, je základem komunistických přeměn, klíčem 
k řešení všech ostatních stránek společenského života a zárukou vítězství 
v soutěžení s kapitalismem. 

© Hospodářská výstavba a její řízení se staly hlavním článkem v činnosti 
strany a státu. Politickomocenské aspekty v řízení ekonomických procesů 
ustupují do pozadí a stále výrazněji se uplatňují zásady polítickoodborného 
řízení. V soustavě nástrojů řízení národního hospodářství se přesouvá hlavní 
váha z nástrojů politickomocenských k nástrojům ekonomickým, které lépe 
odpovídají povaze novodobých výrobních sil a potřebám jejich rozvoje. Systém 
hmotné zainteresovanosti a odpovědnosti vnitřně skloubený se systémem 
hodnotových nástrojů, které vyvěrají z charakteru socialistických ekonomic- 
kých vztahů, se politickomocenskými a administrativními nástroji v účelné 
míře doplňuje. 2- 

e Postupný přechod od státu diktatury proletariátu ke státu všelidovémn 
je charakterizován rozvojem tvořivých hospodářskoorganizačních a kulturně 
výchovných funkcí státu na úkor jeho funkcí potlačovacích a rozvojem socia- 
listické demokracie. Postupující demokratizace na všech úsecích společen- 
ského života vede ke zvyšování pravomoci nižších řídících článků v hospo- 
dářství | ve veřejném životě a ke zvýraznění úlohy společenských organizací 
pracujících. 

© Na základě všech těchto procesů se upevňuje a prohlabuje přirozená 
autorita vedoucí síly socialistické společnosti — komunistické strany, která 
stojí v čele všech progresivních společenských přeměn, na základě poznání 
dozrálých potřeb vývoje k nim dává podnět wa vede pracující k jejích 
uskutečnění. 

Charakteristické nové rysy a stránky vztahu ekonomiky a politiky, 
jimiž se vyznačuje nynější vývojová etapa socialismu a komunismu, 
svědčí o tom, že tato problematika zůstává stále živá a stále aktuální. 
Tvořivá aplikace a rozvíjení marxisticko-leninského učení o ekonomice 
a politice bude proto ještě dlouho mít své významné místo mezí zá- 
kladními úkoly marxisticko-leninských stran. 
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ŘÍJNOVÁ REVOLUCE © 
KOSTÁTY VÝCHODNÍ EVROPY 


7 s o vztahy mezi SSSR a ostatními socialistickými zeměmí Evro- 
py se v kapitalistických státech projevuje v nesčíslných publi- 
kacích, studiích a monogratfiích. Po kvantitativní stránce může tento zá- 
jem soutěžit s leckterým významným úsekem světových dějin. Země 
a národy, které dříve na jevišti dějin ustupovaly do pozadí před historií 
Rakousko-Uherska, Ruska, Německa a Turecka, ocitly se v centru po- 
zorností. 


Tento zjev je pochopitelný, vezmeme-li v úvahu význam procesu, 
k němuž v zemích jihovýchodní a střední Evropy došlo po druhé svě- 
tové válce, pro politický a ideologický boj mezi socialismem a kapita- 
lismem. Sovětský svaz, který vstoupil v říjnu 1917 na cestu k socialis- 
mu, následovaly po roce 1945 další země. V plné naléhavosti vyvstala 
otázka: je ruská revoluce jen důsledkem specifických poměrů Ruska, 
nebo je vznik nových socialistických států organickým produktem sou- 
časné fáze lidstva? 


Podíváme-lí se na základní a rozhodující tendencí poválečných vzta- 
* hů mezi SSSR a lidovými demokraciemi, dojdeme k nespornému zá- 
věru, že v těchto detech vznikal, upevňoval se a rozvíjel nový typ me- 
zistátních vztahů formujících se na principech socialistického Inter- 
nacionalismu. Mezinárodní revoluční dělnické hnutí se může s hrdostí 
přihlásit k výsledkům, kterých bylo v uplynulém období dosaženo v tom- 
to směru. 


Snaha zdůraznít výsledky nového typu však v minulosti vedla též 
k určité jednostrannosti. Rozbor složitého vývoje vztahů mezi socialistic- 
kými zeměmi byl nezřídka nahrazován idealizací. Vztahy mezi socialis- 
tickými zeměmi se někdy líčily způsobem absolutizujícím pozitivní vý- 
sledky socialistické soustavy a stavějícím je do protikladu s jednostran- 
ně negativním obrazem vývoje v kapitalismu. Srovnávaly se tak dvě ve- 
ličiny, z nichž žádná neodrážela zcela objektivně složitou historickou 
realitu. 
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— E rm n m l 


p c ky: Čs on Se 


Výchozím bodem pro takové srovnání však nemohou být pouze léta 
1944—1945 či léta 1947—1948. Jestliže nám půjde o to, abychom zjistili 
reálné výsledky, jakých evropské socialistické země dosáhly, je poučné 
vyjít ze srovnání současného dějinného vývoje s dějinným vývojem 
předchozí epochy. 


Nejedná se přitom o srovnání nesrovnatelných veličin anebo o kon- 
strukci umělých analogií. Dějinný vývoj v zemích střední, jihovýchod- 
ní a východní Evropy tvoří historický celek. Logika historie vztahů 
mezi SSSR a ostatními východoevropskými zeměmi od Října 1917 do 
konce druhé světové války tvoří vstupní bránu k pochopení výsledků 
dosažených v současné epoše, k pochopení hybných sil socialistické re- 
voluce 1 základních faktorů vývoje těchto vztahů. Poměr národů a států 
východní Evropy na jedné straně k SSSR a na druhé straně k ostatním 
evropským kapitalistiíckým zemím. se stal osudovou otázkou a jedním 
z nejdůležitějších faktorů jejich národní existence, státní suverenity, 
politického a hospodářského pokroku. Porovnejme proto tato dvě zá- 
kladní období, a to ve všech základních oblastech politických a hos- 
podářských vztahů mezi SSSR a zeměmi východní Evropy. 


P odívejme se nejdříve na základní tendence, které se v těchto vzta- 

zích projevovaly v období od konce první do konce druhé světové 
války. Vznik národních států na troskách dřívějších říší probíhal pod 
vlivem Říjnové revoluce. Koncem první světové války vzniklo Finsko, 
Estonsko, Lotyšsko, Litva, Polsko, Československo, Maďarsko, Rakous- 
ko, Jugoslávie a Albánie. Zároveň se změnila tvářnost již existujících 
států, jako Řecka, Rumunska, Bulharska. 


Dokončení a vyvrcholení národně osvobozeneckého boje v letech: 
1914—1918 však přivedlo do čela těchto zemí třídy, které vedly ostře 
protisovětskou politiku. Nové státy otevřely svou historii intervencí 
proti SSSR anebo její podporou. Z Pobaltí a z Finska zahajovaly svá 
tažení kontrarevoluční armády. Polsko a Rumunsko se staly bezprostřed- 
ním nástrojem intervenční politiky a úloha, kterou semáty českoslo- 
venské legie na Sibiři, je všeobecně známá. 


Rubem jednotné protisovětské linie, která trvala 1 v dalších letech 
a jejíž modifikace, zvláště ve třicátých letech, souvisely pouze s taktic- 
kým! ohledy vládnoucích tříd jednotlivých zemí, byly vyhrocující se 
rozpory ve vzájemných vztazích této části Evropy. Vnitřní slabost polí- 
tických režimů a jejích vzájemné soupeření umožnily, aby se.z nich 
snáze formoval nástroj politiky kapitalistických velmocí. Západní vel- 
moci! však přítom neměly nejmenšího zájmu na suverenitě a bezpečnos- 
tí těchto zemí a bezohledně je obětovaly svým politickým záměrům. Při- 
pravily nejen Československu, ale 1 řadě dalších zemí Mnichov, jako 
závdavek Hitlerovi k usměrnění jeho expanze proti SSSR. Fašistické 
Německo díky této politice polykalo jeden stát za druhým. Krátkozraké 
režimy ohrožených zemí se přitom vrhaly na své oslabené a bezmocné 
«sousedy. Případ plukovnického Polska, které se aktivně podílelo na 
rozkouskování Československa, aby pak v izolací (odmítajíc přitom ja- 
koukoli možnost dohody se SSSR) podlehlo hitlerovskému Německu, 
dostatečně dokumentuje tragickou slepotu vládnoucích tříd střední a 
jihovýchodní Evropy. 
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Protisovětská politika nejenže neubráníla suverenitu východoevrop- 
ských států, ale naopak vedla k porobě, ke ztrátě státní samostatnosti. 
Vítězství Německa nad Sovětským svazem mělo se stát začátkem fyzi:- 
ké likvidace slovanských národů a definitivního zotročení celé této čás- 
tl Evropy. Boj proti Říjnu a proti SSSR byl tedy bojem proti nejvlastněj- 
ším zájmům národů jihovýchodní, střední a východní Evropy. 


Tato pravda, kterou od Října 1917 hájily revoluční dělnické strany, 
získala během války ohromnou lidovou podporu. Vývoj vztahu k první 
zemi socialismu po první světové válce se promít]l do vědomí nejširších 
lidových mas. Ve všech východoevropských zemích se proto koncem 
války setkáváme s revoluční situací, jejímž nejdůležitějším příznakem 
je vůle lidu nevracet se ke starým pořádkům a vybudovat nový spole- 
čenský řád opírající se v zahraničné politice o SSSR. 


Ve světle těchto souvislostí je očividná nesprávnost tvrzení, že lidově 
demokratické země vznikly na bodácích sovětských vojsk. Vždyť so- 
větská vojska vstoupila například na území Finska a Rakouska a přesto 
zde socialistická revoluce nezvítězila. Naproti tomu revoluce zvítězila 
jak v Albánii, kam Sovětská armáda vůbec nevstoupila, tak v Jugoslávii, 
kde prošla pouze nejsevernějšími oblastmi. Ostatně také další vývoj 
těchto dvou zemí je dokladem o nesprávnosti takových tvrzení. 


Hlavní a rozhodující hybnou stlou vnitřního vývoje 1 zahraničně po- 
litické orientace lidově demokratických zemí byly a jsou vnitřní pod- 
mínky a faktory vývoje. Přitom by však bylo nesprávné přehlížet před- 
poklady, které tento revoluční vývoj usnadnily. Prvořadým činitelem 
byla především změna v mezinárodním rozložení stl, způsobená rozdr- 
cením nejagresívnějších fašistických sll a oslabení imperialismu jako 
celku, posílení mezinárodního postavení, moci a autority SSSR 1 vze- 
stup revolučních a demokratických sil na celém světě. 


Sovětský svaz navíc příznivě ovlivnil vývoj revoluce uvnitř východo- 
evropských zemí dalšími číny. Sovětská vojska, která rozbila nacis- 
tické armády a armády jejich spojenců, zároveň zničila opory, o které 
se reakční síly opíraly. SSSR dále při mezinárodních jednáních znemož- 
nil, aby se lidově demokratické země staly znovu bezmocným předmě- 
tem machinací imperialistických kruhů. n 


Sovětský svaz podporoval vlády lidově demokratických zemí a na 
rozdíl od imperialistických kruhů jim všestranně vycházel vztříc. Kon- 
frontace těchto dvou politických linií měla velký vnitropolitický ohlas 
a poskytovala revolučním silám oporu při jejich boji s reakcí. 


Je přirozené, že tato politika SSSR byla v souladu 1 se zájmy sovět- 
ského lídu. Kontrarevoluční režimy »sanitního kordonu« se po Říjnu 
1917 staly nástupištěm a orgánem Intervence. Plány imperialistic- 
kých kruhů vždy počítaly s těmito zeměmi jako s bariérou proti poll- 
tickým a obchodním stykům SSSR s ostatní Evropou. Východoevropské 
země se ve druhé světové válce staly nástupištěm intervence a některé 
satelitní vlády pomáhaly nacistickému Německu dokonce 1 svými voj- 
sky. Bylo proto v zájmu SSSR, aby vládu v těchto zemích převzaiv do 
rukou síly, které budou usilovat o přátelské vztahy s SSSR. Zájmy So- 
větského svazu — na rozdíl od imperialistických kruhů — však ne- 
byly v rozporu, ale v souladu s přáním a snahaml nejširších lidových 
mas všech lidově demokratických zemí. 
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J'ž při zrodu lidových demokracií se tedy ukázalo, že spojenectví 

a spolupráce se SSSR je jedním z nejdůležitějších předpokladů 

vítězného postupu revolučních sil, posilování samostatnosti a meziná- 
rodní bezpečnosti těchto nových států. 

Další vývoj tento závěr potvrdil. Jestliže dvacátý rok uplynuvší od 
konce první světové války již signalizoval postupnou ztrátu samostat- 
ností zemí jihovýchodní a střední Evropy, pak stejné období po druhé 
světové válce svědčí o něčem docela opačném. Spojenectví lidově de- 
mokratických zemí se SSSR znemožnilo, aby imperialistické kruhy za- 
Cházely s touto částí Evropy jako s kartou ve hře. Bylo a je zárukou 
proti bezprostřednímu nepříteli samostatnosti těchto států — protí ně- 
meckému revanšismu a militarismu. Není nejmenších pochyb, že návrat 
zemí jihovýchodní a střední Evropy do sféry kapitalistického světa by 
lid těchto zemí postavil před hrozbu nové mnichovské linle, stavějící 
zájmy protisovětské politiky nad jeho vlastní potřeby a zájmy. 

Jestliže již období přerůstání revoluce národní a demokratické v re- 
volucí socialistickou přesvědčivě ukázalo, že pomoc a podpora SSSR je 
důležitým předpokladem tohoto vývoje, tím spíše byla nutná, jakmile 
lidově demokratické země přistoupily k budování socialismu. Imperia- 
listické kruhy se tomu snažily všemožně zabránit. Metody diplomatic- 
kého nátlaku a hospodářské diskriminace se proplétaly s diverzí, tero- 
rem a podporou podvratné činnosti. Avšak aní nová taktika orientova- 
ná na rozpory mezi socialistickými zeměmi a mezi jednotlivými skupi- 
nami uvnítř těchto zemí neměla úspěch. 


Význam Sovětského svazu pro budování socialismu v těchto zemích 
si nejvýrazněji uvědomíme srovnáním a podmínkamli, jakým! procházel 
Sovětský svaz. Lidově demokratické země se nemusely probíjet peklem 
občanské války a zahraniční intervence. Mohly využít plodů zkoumání 
nejvhodnějších cest socialistické výstavby, které SSSR a jeho lid stály 
nemálo sil, prostředků a obětí. Nemusely toto hledání uskutečňovat 
v mezinárodní izolaci, v očekávání ozbrojené intervence nebo za pod- 
mínek neustálých aktů agrese, kterým SSSR musel čelit osamocen. 


Ve společenství socialistických zemí se rozvíjí a upevňuje též politic- 
ko-vojenská jednota. Po séril smluv o vzájemném přátelství a pomoci 
byl v roce 1955 uzavřen Varšavský pakt. Poprvé v dějinách východní 
Evropy se stalo, že se vytvořila politická a vojenská jednota chránící 
suverenitu a bezpečnost celku i! každého jejího člena. Jak markantně 
se tento vývoj liší od předválečného období, kdy se nepodařilo vytvořit 
účinný a trvalý svazek anl mezi dvěma zeměmi. 


Hlavním členem politicko-vojenského společenství socialistických 
zemí je Sovětský svaz. Jeho ozbrojené síly, na jejichž výzbroj vyna- 
kládá nemálo sil a prostředků, jsou pevnou záštitou ostatních evrop- 
ských socialistických zemí před agresívními plány imperialistických 
kruhů. Není nesnadné pochopit, že v současné fázi technického pokro- 
ku by ani jediná lidově demokratická země nebyla s to vyvínout ani 
jadernou výzbroj, an1 další složky soudobé výzbroje armád. Sovětský 
Svaz je proto, nejen počtem svých vojsk, ale zejména technickou úrovní 
svých ozbrojených síl, zárukou bezpečnosti. 


Spojenectví se SSSR dále umožnilo východoevropským zemím sehrát 
zcela novou úlohu v celosvětovém vývoji. V předválečném období byla 
východní Evropa ohniskem neklidu a nástrojem provokací nejen proti 
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SSSR, nýbrž také proti pokrokovým silám na celém světě. Vzpomeňte 
například na atentát v Marseilles. Byl to teroristický akt namířený 
proti Alexandroví I. a Barthouovi, ale též útok na mír a pokrok ve 
světě. Singalizoval nástup fašistických sil, které se na pokyn nacistic- 
kého Německa a fašistické Itálie aktivizovaly, aby otřásly mezinárod- 
ní: stabilitou, aby vyvolaly ovzduší neklidu a vytvořily příznivé pod- 
mínky pro svůj výboj. 


Dnes jsou země někdejších nepokojů naopak významnou oporou pro- 
gresívních tendencí světového vývoje. Nejsou pasívním objektem, ale 
aktivním činitelem, který v mnoha případech prokázal věci pokroku, 
demokracie a míru neocenitelnou službu. Vůdčí úloha SSSR v tomto 
boji není dána jen jeho velikostí, ale v nemenší míře 1 jeho prozíra- 
vou politikou, která vychází jak z komplexního přístupu k řešení me- 
zinárodních otázek, tak ze zkušeností a tradic sovětské diplomacie. 


Při hodnocení vývoje vztahů mezi SSSR a lidově demokratickým! ze- 
měm! by však nebylo správné přecházet 1 stíny, které přinesl kult 
osobností. Zkušenosti totiž ukázaly, že tyto metody jednotu socialistic- 
kých zemí neupevnily. Naopak porušovaly ji. ÚV KSSS a sovětská vláda 
kriticky zhodnotily předchozí vývoj a v říjnové rezolucí z r. 1956 od- 
soudily chyby, k nimž docházelo. V průběhu roku 1957 pak byly pro- 
jednávány mezi SSSR a vládami ostatních socialistických zemí nevyře- 
šené otázky a odstraňovány pozůstatky minulosti. Deklarace představí- 
telů komunistických a dělnických stran v listopadu 1957 zdůraznila, že 
výchozím principem vztahů mezi socialistickými zeměmi jsou vztahy 
»... plné rovnoprávnosti, respektování územní celistvosti, státní nezá- 
vislosti a suverenity a nevměšování do vnitřních záležitostí...«, jakož 
1 vzájemná bratrská pomoc. 


. Zachování těchto principů je základním předpokladem spolupráce 
a jednoty socialistických států. To ovšem neznamená, že mezi socialis- 
tickými státy nemohou vzniknout problémy. Zájem socialistických zemí 
jako celku se nemusí vždy plně krýt se zájmem každé jednotlivé země 
a vyvážení těchto aspektů není snadným a jednoduchým úkolem. Vývoj 
posledních let však ukázal, že předpokladem vyřešení těchto problémů, 
které jsou přirozeným jevem vývoje socialistického společenství, je po- 
litika proletářského 1Internacionalismu, politika vycházející z lenin- 
ských principů o vztazích mezi socialistickými zeměmi. 


V posledních letech však vznikají vážné a dosud nevyřešené roz- 
pory mezi socialistickými zeměmi, jejichž zdroj nespočívá v objektiv- 
ních faktorech vývoje, ale v negativním postoji k uplatňování lenin- 
ského odkazu, který XX. a XXII. sjezd KSSS tak důrazně podtrhl, a v ul- 
pívání na teorii 1 praxi kultu osobnosti. Je přitom příznačné, že odpor 
proti leninskému odkazu je doprovázen pokusy obrátit evropské socia- 
listické země proti SSSR, rozvířováním teritoriálních sporů, apelováním 
na protisovětské síly a nálady atd. 


Takovéto pokusy poškozují zájem socialismu v celosvětovém měřítku 
a zároveň se obracejí proti nejvlastnějším zájmům každé jednotlivé 
socialistické země. Historie přesvědčivě ukázala, že nacionalistická pro- 
tisovětská politika přivedla východoevropské země ke státní a národní 
katastrofě. Principiální jednota socialistických zemf naproti tomu je 
stěžejním předpokladem jejich úspěšného rozvoje. Další prohlubování 
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a posilování jednoty v čele se SSSR je proto nabádavým osm mi- 
nulosti a kategorickým příkazem dneška. 


p "otisovětské zaměření buržoazních vlád východní Evropy mělo pod- 
statný vliv na hospodářské styky se Sovětským svazem. Obchodní 
doložky v mírových smlouvách mezi SSSR a Estonskem, Litvou, Lotyš- 
skem a Polskem nevedly k podstatnému rozšíření obchodních styků, 
právě tak jako prozatímní smlouva s ČSR z roku 1922. Teprve koncem 
dvacátých let se začínala rozvíjet obchodní jednání a uzavíraly se smlou- 
vy, které souvisely s normalizováním politických vztahů. Pokud se týká 
Československa, řádná obchodní smlouva byla uzavřena teprve v břez-. 
nu 1935, ačkoliv část československého vývozního průmyslu byla na ní 
bezprostředně zainteresována již ve dvacátých letech. 

Hospodářské styky se SSSR však byly brzděny 1 faktory čistě eko- 
nomické povahy. S výjimkou některých vyspělejších zemí, jakou bylo 
např. Československo a Rakousko, a některých vyspělejších odvětví 
v Polsku a Maďarsku, byl export těchto zemí převážně zemědělský. Až 
do poloviny třicátých let zemědělské výrobky vyvážel však také SSSR. 
Dovážel stroje, zařízení a průmyslové polotovary, které tyto země ne- 
vyráběly anebo nemohly úspěšně konkurovat s průmyslově vyspělejšími 
zemění. 

Ekonomické 1 politické faktory silně ovlivnily 1 vzájemné hospodář- 
ské styky mezi jednotlivými zeměmi. Místo spolupráce docházelo 
k ostrým sporům a dokonce k celním válkám. Politické rozpory pro- 
hlubovaly hospodářské konflikty a ty zase vyhrocovaly politické napětí. 

Za této situace je pochopitelná závislost zemí jihovýchodní, střední 
a východní Evropy na obchodu s ostatní částí Evropy. Francie, která 
měla zájem na politických pozicích v této části Evropy, však projevo- 
vala lhostejnost k jejím hospodářským potřebám. Hospodářské proni- 
kání fašistické Itálie a zvláště pak fašistického Německa bylo logic- 
kým důsledkem celkové situace, a vysvětluje 1 rychlý růst vlivu pro- 
německy orientovaných politických kruhů. Ovládnutí těchto zemí v le- 
tech 1938—1941 bylo doprovázeno podřízením jejich ekonomiky váleč- 
né hitlerovské mašinérii. Konečnou fází celého tohoto vývoje byl kata- 
strofální rozvrat a úpadek prohloubený později ještě válečnými akcemi 
na území těchto zemí. 

Celý tento vývoj svědčil o tom, že politická orientace lidově demo- 
kratických zemí na spojenectví se SSSR musí být podporována a posi- 
lována orientací hospodářskou. 

Zpočátku nebylo jasné, zda tato nová varianta zahraničního obchodu 
je zcela reálná a zda struktura SSSR na jedné straně a lidově demo- 
kratických zemí na straně druhé vytváří dostatečné předpoklady dlou- 
hodobé spolupráce. Zostření politických vztahů, trhlina v protihitlerov- 
ské koalici roku 1947 a vzrůstající politika diskriminace obchodu se 
socialistickými zeměmi! od roku 1948 však naléhavě diktovala uvedení 
orientace hospodářské do souladu s orientací politickou. 

Pro tento proces zároveň vznikaly strukturální předpoklady. Na jedné 
straně SSSR postupně zvyšoval vývoz výrobních prostředků, takže mohl 
lidově demokratické země zásobovat vším, co potřebovaly po svou indu- 
strializací. Na druhé straně pak průmyslový rozvoj těchto zemí měnil 
skladbu jejích hospodářství a umožňoval postupně zvyšovat vývoz prů- 
myslových výrobků. Skladba zahraničního obchodu, v níž rostl podíl 
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výrobních prostředků, je jedním z nejvýraznějších projevů nové fáze 
ve vývoji těchto zemí. 


V důsledku těchto faktorů vzrůstala u SSSR i všech ostatních socia- 
listtckých zemí vzájemná výměna zboží. Již roku 1948 se podíl socia- 
listického tábora na obchodu Maďarska, Rumunska a Bulharska po- 
hyboval kolem %4 celkového obchodu a roku 1954 tohoto podílu dosáhlo 
| Polsko a Československo. Potvrdilo se, že nejen politické potřeby, ale 
L hospodářská struktura umožňuje rozvíjet hospodářskou spolupráci so- 
cialistických zemí. 


V důsledku tohoto vývoje neměla hospodářská blokáda, kterou orga- 
nizovaly USA, podstatného úspěchu. Lidově demokratické země by 
v meziválečném období nemohly nijak čelit takovému nátlaku. Za 1 
moci SSSR však bylo možné vznikající potíže překonávat. 


Sovětský svaz vycházel ostatním evropským socialistickým zemím 
vstříc ve všech oblastech hospodářských styků, v obchodu, v úvěrové 
politice a ve vědeckotechnické spolupráci. Zvláště důležitá je pomoc 
úvěrová. Stačí zde připomenout, že podíl SSSR na investicích někte- 
rých zemí dosahoval značné výše. Například v Bulharsku činil v období 
1948—1960 4 všech investic. 

Na rozdíl od dřívějšího období, kdy se projevovaly tendence vzájem- 
né izolace hospodářství, regrese a silně nerovnoměrného vývoje, spolu- 
práce socialistických zemí umožňuje opačný vývoj. 

Vzájemný obchod socialistických zemí roste. Průměrný růst obratu 
zboží na socialistickém trhu v letech 1950—1960 činil 12,8 %. Přírůstek 
výměny zboží mezi zeměmi RVHP činil v letech 1956—1958 8,5% 
a v letech 1959—1961 14,2 %. 

Tvrzení, s nímž se někdy setkáváme, že tento proces není ničím jl- 
ným než mírou, v jaké SSSR využívá ostatních evropských socialistic- 
kých zemí, je v očividném rozporu s fakty. Stačí sl uvědomit progre- 
sívní vzestup ekonomiky všech lidově demokratických zemí. Ve srov- 
nání s předválečným stavem vzrostla výroba průmyslových odvětví do 
roku 1961 v Polsku 8,4krát, ČSSR 4krát, NDR 3,2krát, Maďarsku 4,6krát, 
Rumunsku 8krát, Bulharsku 14krát. 

Tyto údaje zároveň svědčí o tom, že se postupně realizuje vyrovná- 
vání hospodářské úrovně jednotlivých zemí a že se postupně likviduje 
odvěká zaostalost, která byla údělem zemí střední, východní a zvláště 
jihovýchodní Evropy. 

Období kultu osobnosti však mělo vliv i na hospodářské vztahy mezi 
socialistickými zeměmi. Vedle velké pomoci SSSR docházelo 1 k urči- 
tému porušování principu rovnosti v hospodářských vztazích. Nejvýraz- 
nějším negativním projevem tohoto období byl strnulý přístup k formám 
spolupráce socialistických zemí a mechanické přejímání zkušeností. 
Přesto byla organizace výměny výrobků v tomto období nesporným kro- 
kem dopředu a svědectvím velikého pokroku, kterého bylo dosaženo ve 
srovnání s předválečným stavem. Vždyť již samotné ustavení Rady 
vzájemné hospodářské pomoci v lednu 1949 je činem, který byl v před- 
válečném období nemyslitelný. Jeden projekt za druhým, které se tehdy 
vynořovaly, ať již to byl tak často vyzdvihovaný program spolupráce 
malodohodových zemí nebo podunajských států, ztroskotával na na- 
prosté nemožnosti sladit elementární zájmy a potřeby jednotlivých 
zemí. 
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Avšak období 1949—1953 ukázalo, že spolupráce socialistických zemí 
je složitějším úkolem, než se zprvu zdálo. Tato spolupráce vyžaduje, aby 
na každém stupni jejího vývoje byly hledány nejoptimálnější cesty vze- 
stupu, které by zajistily co nejúčelnější využití kapacity a možnosti eko- 
nomiky každé země. 


Současná etapa vývoje socialistických zemí svědčí o tom, že touto 
nejoptimálnější cestou je vytváření socialistické dělby práce na základě 
koordinace průběžných a hlavně perspektivních plánů. Porada komunis- 
tických a dělníckých stran socialistických zemí v Moskvě v červnu 1962 
jednoznačně ukázala, že tento postup se musí stát základní metodou 
činnosti RVHP. 


Zkušenosti dokazují, že zájem hospodářství socialistické soustavy jako 
celku i každé jednotlivé země spočívá v odstranění autarkních ten- 
dencí, v likvidací paralelní výroby a roztříštěnosti výrobních programů. 
Co nejúspěšnější rozvoj hospodářství všech zemí naopak vyžaduje dělbu 
práce, specializací a kooperaci. Tato cesta je zároveň nezbytným před- 
pokladem rychlé likvidace potíží, které socialistické země nyní prožívají. 
Výrobní síly zemí socialistické soustavy a zvláště pak její evropské 
části jsou již rozvinuty do takové míry a dosáhly takového stupně 
zespolečenštění, že se nemohou plně rozvíjet v národním měřítku a že 
naopak jejich úspěšný rozvoj je závislý na mezinárodní dělbě práce. 


Postup realizace takovéto dělby práce je však vcelku pozvolný. Po-. 
měrně nejúspěšnější je v bilaterálních hospodářských vztazích. Spolu- 
práce mezi SSSR a Československem postupuje v tomto směru úspěšně. 
Roku 1957 při jednání vládních a stranických delegací byly velmí dů- 
kladně projednávány otázky koordinace výroby a v dalších letech se 
daří tyto principy stále výrazněji promítat do dlouhodobých hospodář- 
ských smluv. Jednání při návštěvě sovětské delegace v září t. r. po- 
tvrdila správnost této cesty a zároveň vytvořila další předpoklady pro 
její prohloubení. 


Avšak tyto bilaterální formy nemohou nahradit důslednou dělbu prá- 
-ce mezí socialistickými zeměmi. N. S. Chruščov ve svých tezích k hos- 
podářským vztahům mezi socialistickými zeměmi roku 1962 velmí dů- 
razně upozornil na potřebu koordinace plánů a na nezbytnost dalšího 
postupu specializace výroby, spojující prospěch každé jednotlivé země 
se společným zájmem všech socialistických zemí. 


Zkušenosti svědčí o tom, že zachování národní uzavřenosti je škodli- 
vé jak pro zájmy socialistických zemí jako celku, tak pro zájmy kaž- 
dého socialistického státu. Rozvoj ekonomiky socialistických zemí si 
vynucuje mezinárodní dělbu práce, jež může zajistit nejúčelnější vyna- 
kládání prostředků a vést k vyrovnávání rozdílů v hospodářské úrovni 
jednotlivých zemí. Spojovat úsilí několika zemí na komplexní hospo- 
dářské úkoly, to je jedna z forem prohlubování vzájemné spolupráce. 
Zejména budování ropovodu ze SSSR do NDR, Polska, Československa 
a Maďarska je přesvědčivým důkazem 0 správnosti této cesty. 


V zájmu postupu a rozvíjení spolupráce socialistických zemí roz- 
hodla se rada RVHP na řadě opatření, která likvidovala dosavadní odtr- 
ženost jednání o mezinárodní specializaci výroby od praktické koordl- 
nace hospodářských plánů a od jednání o dlouhodobých dohodách. Vy- 
tvoření výkonného výboru RVHP a byra výkonného výboru pro souhrnné 
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otázky hospodářských plánů vytváří předpoklady pro skloubení jed- 
notlivých oblastí jednání o dělbě práce mezi socialistickými zeměmí. 

Tato usnesení však dosud nejsou realizována v tempu, jaké by bylo 
-potřebné. Odráží se to například 1 na koordinaci investic na léta 1964 
a 1965, která má poměrně omezenou šíři. Kromě objektivních potíží se 
naráží 1 na pozůstatky tendencí k národní uzavřenosti a zejména na 
nepochopení toho, že hospodářský vývoj každé jednotlivé země a vy- 
rovnání její úrovně se zeměmi vyspělejšími jsou bez prohlubování dělby 
práce nemyslitelné. 

Sovětský svaz, který hájí a prosazuje myšlenku uplatňovat co nej- 
širší socialistickou dělbu práce, činí tak v zájmu socialistického spole- 
čenství jako celku 1 v zájmu každé jednotlivé země. Promítnutí lenin- 
ských principů, vytyčených XX. sjezdem KSSS, do oblasti hospodářské 
spolupráce socialistických zemí, je výrazem správného chápání objek- 
tivních historických potřeb. 

Pomoc, kterou SSSR poskytuje svým evropským spojencům, jedno- 
značně vyvrací pomluvy O »integraci« prováděné v zájmu jednostran- 
ných výhod SSSR. Historické zkušenosti prokazatelně ukazují význam, 
jaký měly a mají hospodářské styky se SSSR pro rozvoj jednotlivých 
socialistických zemí. 

Spolupráce SSSR s ostatními evropskými socialistickými! zeměmi 
zbavila je závislosti na kapitalistických zemích a vytvořila jeden z nej- 
důležitějších předpokladů pro budování socialistické ekonomiky. Umož- 
nila likvidovat nebezpečí, které vyplývalo z možnosti rozporu mezi za- 
měřením zahraničně politickým a mezi orientací hospodářskou. Tato 
spolupráce vyústila v orgán sjednocující hospodářské úsilí socialistic- 
kých zemí, který byl v meziválečném období nedosažitelným ideálem 
a přispívá ke vzestupu hospodářských 1 politických sil socialistického 
společenství. 


G tejně jako v zahraniční politice a v hospodářství, také v oblasti 
myšlení i v oblasti ideologické, jsou uplynulá léta svědectvím 
úsoěchů při upevňování ideově politické jednoty národů socialistických 
zemí. Pro pochopení faktických výsledků je i zde nutné stručně shrnout 
historické tendence, které probíhaly v období od konce první do konce 
druhé světové války. 

Režimy, které stanuly v čele středoevropských, jihovýchodních a vý- 
chodoevropských zemí, snažily se pro svou protisovětskou poliťiku získat 
masovou oporu. Specifickým rysem tohoto ideologického ovlivňování 
byla nacionalistická interpretace tradic protiruského boje z doby car- 
ského Ruska, zvláště pak v Polsku, Maďarsku a zčásti v Rumunsku. 
Analogií tohoto proudu v dalších zemích byla orientace na konzerva- 
tivní linií rusofilských tradic, které například v Československu živily 
fašizující živly v čele s Kramářem a Gajdou, v Jugoslávii pak zejména 
dvorské kruhy. 

Tato protisovětská ideologie byla součástí kontrarevoluční ideologie 
s ostře šovinistickou příchutí. Ačkoliv objektivní historická tendence 
vyžadovala budování jednoty těchto zemí, politika vládnoucích tříd 
byla opačná. Šovinistické kampaně jitřily mezinárodní vztahy, otravo- 
valy ovzduší a zanášely do duše národů nebezpečný jed. Provokace 
a rozbroje, podpora iredenty a terorismu byly průvodním zjevem těch- 
to vztahů. 
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Okupace a podrobení těchto zemí nacistickým Německem a Itálif 
uvedly do pohybu národně osvobozenecké hnutí. Důležitou součástí 
ideologie tohoto hnutí, v jehož čele stanuly revoluční dělnícké strany, 
byla likvidace šovinismu a národnostní nevraživosti. V partyzánských 
jednotkách bojovali po boku příslušníci všech národů a společně pro- 
lévali krev za svobodu všech zemí. Podmínky boje přispívaly ke stme- 
lování jednoty lidových osvobozeneckých sil. 

Poměr k SSSR byl jednou z nejdůležitějších součástí této teorie. Ztráta 
nezávislosti a politika mnichovanů vedla k rozchodu s dosavadní poli- 
tickou orientací v myslích širokých lidových mas. Nástup hitlerovské- 
ho Německa proti SSSR byl všeobecně pokládán za začátek osvobození 
všech těchto zemí a toto přesvědčení nepodlomily aní neúspěchy, kte- 
ré v prvních dvou letech války sovětské armády utrpěly. 


Partyzánské hnutí čerpalo od Sovětského svazu bezprostřední vo- 
jenskou 1 politickou podporu. Nejen sovětští parašutisté, ale 1 sovětští 
zajatci tvořili důležitou část partyzánských oddílů. Společný boj party- 
zánů 1 sovětských vojsk s domácím odbojem dovršil vytváření nové 
tradice přátelství, spjaté rozumem i citem, politickou nutnostt t přá- 
telstvím ukovaným v boji. 


Rozdílnost historického vývoje jednotlivých zemí přirozeně měla vliv 
na průběh tohoto procesu. Příznívě probíhal zvláště u slovanských ná- 
rodů, které si tváří v tvář hitlerovskému nacionalismu uvědomovaly : 
1 svou příbuznost národní. Odrazem tohoto vývoje bylo nejen vytvoření 
Všeslovanského výboru v Moskvě, ale i myšlenka svazku pokrokových 
slovanských národů, která měla bezprostředně po válce značný ohlas. 


Postup socialistické revoluce ve všech lidově demokratických zemích 
vedl k tomu, že problémy národní příbuznosti ustupovaly do pozadí 
před společenstvím zájmů třídních. Zahraniční orientace opírající se 
o Sovětský svaz byla stále výrazněji chápána jako politická potřeba 
zajišťující národní a státní zájmy jako výraz upřímného přátelství k so- 
větskému lidu a jako nerozlučná součást revoluční přestavby spole- 
čenského řádu. 

Vedoucí úloha Sovětského svazu pří upevňování jednoty socialístic- 
kých zemí není dána jen vahou jeho politické, vojenské a hospodářské 
mocí či jen zájmy společného rozvoje socialistické části Evropy. Ve- 
doucí postavení SSSR je v myslích širokých lidových mas dnes spjato 
především s pochopením úlohy SSSR příl likvidací kultu osobnosti, pří 
obnově a realizaci lenínských norem stranického života, socialistické 
demokracie a leninské koncepce budování socialismu v současném celo- 
světovém kontextu. Smělé a nesmlouvavé zúčtování s minulostí, jakož 
1 tvůrčí přístup ke všem základním otázkám soudobého revolučního svě- 
tového hnutí, to jsou faktory, které otevírají novou kapitolu upevňo- 
vání politické jednoty národů socialistických zemí. 


Poměr k Sovětskému svazu jako prvnímu socialistickému státu zroze“ 
nému Říjnovou revolucí i jako centru tvůrčího rozvíjení lenínského od- 
kazu je neoddělitelnou součástí proletářského internacionalismu. Děl- 
nické revoluční hnutí celého světa vytvořilo hrdou tradici přátelství 
a podpory Říjnové revoluce a Sovětského svazu, jejíž obrana proti im- 
perialistické propagandě 1 proti poťouchlým útokům, zasévajícím ne- 
důvěru mezi socialistické státy, je prvořadou povinností všech socialis- 
tických zemí. 
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NA začátku této studie jsme položili otázku. K jakým závěrům vede 

srovnání dvou základních epoch ve vývoji vztahů mezi Sovětským 
svazem a východoevropskými zeměmi? Odpověď je jednoznačná! Pro- 
tisovětská politika .buržoazních vlád těchto zemí, typická pro období 
mezi dvěma světovými válkami, se nestala zárukou vydobyté národní 
suverenity, státní samostatnosti, hospodářského rozkvětu a politické 
spravedlnosti. Naopak! Vedla k tomu, že se státy a národy východní 
Evropy staly vazaly velmocí a nakonec satelity a otroky fašistického 
Německa a Itálie za přispění imperialistických kruhů ostatní části světa. 


Naproti tomu zkoumání poválečného vývoje ukázalo, že politika vy- 
cházející z poznání této historické logiky a vědomá snaha o vybudo- 
vání socialistíckého společenského řádu, opírající se v zahraniční po- 
litice o přátelství se Sovětským svazem, naopak přinesly kladné vý- 
sledky. 


Vzniká, rozvíjí se a upevňuje nový typ mezinárodní a mezistátní 
spolupráce, založený na principech socialistického internacionalismu, 
na principech rovnosti, vzájemného respektování a vzájemné pomocí. 
Realizace těchto principů je tím důležitější, že takovéto vztahy vznikají 
poprvé mezi tak ohromnou a mocnou zemí, jako je SSSR, a tak relativ- 
ně malými zeměmi, jakými jsou ostatní evropské socialistické státy. 
Historie XIX. a XX. století přinesla dostatek důkazů, jak velmocí využí- 
vají své politické, vojenské a hospodářské převahy na úkor svých ma- 
lých sousedů. Útoky proti mezinárodní spolupráci socialistických ze- 
mí, s nimíž se dnes pohříchu setkáváme i ve vlastních řadách, mají spo- 
lečné jedno. Ztotožňují dravčí zahraniční politiku kapitalistických vel- 
mocí (včetně carského Ruska) se zahraniční politikou SSSR a snaží 
se tuto vylhanou tezi podepřít jednostrannou a zveličenou interpretací 
nedostatků, jež byly průvodním zjevem pouze v období kultu osob- 
nosti. 


Věcné a střízlivé svědectví dějin východoevropských zemí za po- 
slední půlstoletí však mluví o něčem zcela opačném. Teprve v období 
budování socialismu spojeném nerozlučně s přátelstvím se Sovětským 
svazem nastává skutečný, všestranný a natrvalo zajištěný rozvoj těchto 
zemí a jejich lidu. 


Bez Sovětského svazu by žádná z ních nebyla s to uhájit svou národní 
existenci a státní samostatnost při výstavbě socialismu a komunismu. 
Hospodářsky pak je budování socialistické ekonomiky bez SSSR na- 
prosto nemyslitelné. Konsolidace vztahů mezi státy a národy, upev- 
ňování jejich jednoty a vytváření odpovídajících forem politické, vojen- 
ské a hospodářské spolupráce je výdobytkem, o němž realističtí politi- 
kové kapitalistické éry nesnilí ani v okamžicích mimořádného nadšení 
pro jednotu východní Evropy. Stačí srovnat dvacet let východní Evropy 
za kapitalismu, jež korunoval anšlus a Mnichov jako chmurný začátek 
jejího podrobení fašistickým Německem a Itálií, a dvacet let po druhé 
světové válce, abychom zcela jednoznačně, bez růžových brýlí falešné 
idealizace a optimismu, ocenili ohromné dílo, které se společným 
úsilím vybudovalo. 

Bylo by však nesprávné nevidět, že se tento nový typ vztahů mezi 
SSSR a ostatními evropskými socialistickými zeměmi nenarodil naráz 
a že procházel a prochází nemalým! obtížemi. Ani jeho dnešní podoba 
není konečná a nevyvíjí se bez rozporů. Zkušenosti poválečných let při- 


1328 


tom svědčí o tom, že dodržování leninských principů ve vztazích mezi 
socialistickými zeměmi je nejen otázkou etického imperativu, ale katego- 
rickým příkazem politické nutnosti. Každé porušování rovnosti a suve- 
renity, každé nedoceňování anebo přeceňování historických podmínek 
a potřeb jednotlivých zemí přináší dříve nebo později negativní důsled- 
ky, komplikuje vzájemné vztahy, oživuje naclonalismus a ztěžuje postup 
celého mezinárodního hnutí. 

Spolupráce evropských socialistických zemí v čele se Sovětským 
svazem na principech proletářského internacionalismu, na základě le- 
ninské koncepce vývoje světové revoluce je naléhavým příkazem opí- 
rajícím se o historickou zkušenost a o základní zájmy světových sil 
demokracie, národně osvobozeneckého boje, socialismu a míru. 
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LADISLAV HRABOVSKÝ 


p jn strany je nevyhnutnou 


Ideová podmlenkou jej existencie a 
akcieschopností. Túto  základnú 
podmienku treba však vzhladom 

= d na ustavičné zmeny v jej objektiv- 

JE nota nom 1 subjektívnom živote neustá- 

le obnovovať. Pritom jednota jej 

radov, ako aj neustále obnovova- 

strany nie tejto jednoty, sa nedá v žiad- 

nom prípade nadekrétovať. Ne- 

možno ju dosiahnuť nejakým pů- 

S NÍ oo em hym uznesením schódze zástupcov 
čí delegátov, ale ako žiadal Lenin, 

je nutné ju doslova uskutočňovaf. 

V uplynulých rokoch došlo u nás k neobvyklej myšlienkovej aktivi- 
te, k rozsiahlej výmene názorov, k diskusiám, polemikám v oblasti 
vedy, politiky, ekonomiky I kultúry, ba 1 k určitým invektívam na ideo- 
logickom fronte. Toto obdobie svojím myšllenkovým obsahom organic- 
ky nadvázuje na predchádzajúce obdobie, ktoré bolo aj u nás hlboko po- 
značené výsledkami XX. a XXII. sjazdu KSSS. Je to obdobile, v ktorom 
sa dovfšuje úspešne započatý ideový boj za úplný obnovu leninizmu, za 
tvorivý marxizmus, za plnší rozvoj socialistickej spoločnosti i celej sve- 
tovej socialistickej sůstavy. 

Myšlienková renesancia vyvolaná KSSS zasíahla nevyhnutne všetky 
sféry teoretickej a praktickej činnosti i našej strany. 

Nové zistenia a teoretické názory obsiahnuté v základných dokumen- 
toch XII. sjazdu KSČ, ako aj všetky doterajšle opatrenia Ústredného 
výboru majú ďalekosiahly význam. Už dnes možno hovoriť o ich po- 
zitívnom prínose v živote strany, v demokratickom rozvoji spoločnosti. 
Zvlášť cenným na tomto prínose je kritický, reálnejší prístup k sku- 
točnosti, rozvoj tvorivého myslenia a uvolnenie iniciativy. Otvorená 
kritika i samokritika v strane nemohla, pravda, ostať bez patričného 
ohlasu ani v historických a ostatných spoločenských vedách, v našej 
tlači, publicistike, v líterárnovednej a umeleckej tvorbe. I tento zástoj 
strany bol v podstate vedený snahou prispieť k plnšiemu rozvoju našej 
spoločnosti. Jeho podiel na súčasnom Ildeovom ruchu je nemalý a až 
na niektoré zbytočné extravagancie v bojí za všeobecný pokrok, velmi 
podnetný. 

Proces myšlienkovej aktivity neskončil, trvá, a to nielen v uvedome- 
lom osvojovaní si príslušných záverov a opatrení strany, ale tiež v ďal- 
šom rozvíjaní myšlienok a zdokonalovaní spoločenskej praxe. 

Toto poznanie nás vedie k tomu, že v súčasnom období myšlienkovej 
aktivity musíme venovať zvýšená pozornost i otázkam jednoty strany. 
Je síce pravda, že sa u nás dnes na tůto tému vela hovorí (menej však 
píše), pravda, nie vždy s hlbokými znalosťamí problému, kvalifikova- 


1330 


ne, ale často povrchne, zjednodušené a neraz sa táto problematika 
strany i vulgarizuje. Ani v tomto článku si nerobíme nárok na vyčer- 
pávajůcu interpretáciu tejto otázky a nevylučujeme ani možnosť ne- 
súhlasných stanovísk s našimi vývodmi. Veď ide o problémy, ku kto- 
rým má čo povedať nielen politik, ale 1 filozof, ekonóm, sociológ 1 his- 
torik. < 


poeová jednota strany a organizácia, leninské normy jej života, orga- 
nizačné princípy jej výstavby — to sú základné predpoklady, ktoré 
tvoria syntézu jednoty strany. Treba rešpektovať ich vzájomnů súvis- © 
losť, spátosť, podmlenenosť, ako objektívnu nevyhnutnosť životaschop- 
nosti celej strany. Nemožno preceňovať alebo zlahčovať jedno na úkor 
druhého, napríklad diskusie na úkor disciplinovaného plnenia uznese- 
ní strany a opačne. No nebude to v nijakom rozpore s touto požiadav- 
kou, ak vzhladom na špecifiku súčasného obdobia v živote KSČ i na 
jej masový charakter a pomerne vysokú intelektuálnu úroveň jej čle- 
nov budeme sa zaoberať otázkami ideovej jednoty, t. j. jednej Časti to- 
hoto vyššleho celku. 


Ideová jednota strany je velmi zložitým javom a procesom v oblasti 
© vedomia, ktorý nadobůda svoj konkrétny' výraz i podmienky v poznáva- 
cej, ideologickej, výchovnej i materiálnej (organizačnej) činnosti stra- 
ny. Integrujúcím faktorom (osou) tohoto protirečivého a neustále sa 
vyvíjajůceho vedomia je osvojenie základných myšlienok marxizmu-le- 
ninizmu, ich tvorivý rozvoj, rozšírenie a aplikovanie v každodennom 
živote strany. Je to trvalý myšlienkový proces, v ktorom nemožno 
dospieť k určitej relatívnej stálosti alebo stabilite názorov ani bez pro- 
pagačného 1 agitačného pósobenia v strane, a v určitých etapách ani 
bez jednotného postupu, ktorý sa dosahuje napríklad záváznými uzne- 
seniami. Bez toho, že by sme chceli zjednodušovať výklad tohoto javu - 
čí pojmu, pokúsime sa bližšie charakterizovať jeho podstatu a obsah. 
Dóležité pritom však je zodpovedať si na otázku, čím alebo akými pro- 
striedkami sa táto jednota dosahuje, čo ju určuje, podmieňuje a ovplyv- 
ňuje a aké sú jej hodnotové kritériá. 


Ideová jednota strany sa dosahuje predovšetkým v poznávacom, ale 
súčasne 1 v pretvárajúcom procese mnohostrannej, rozpornej objektiv- 
nej skutočnosti. Komunistická strana ako súčasť tejto objektívnej rea- 
lity (spoločenského vývoja) vystupuje ako jej poznávajúcí, zjednocu- 
Jáci a jednajúci subjekt. Teda ideová jednota sa dosahuje v procese, 
v ktorom sa vzájomne prelínajů — ovplyvňujúů ako subjektívne, tak 
aj objektivne faktory, t. j. dochádza k postupnej subjektivizácil objek- 
tu a opačne, k objektivizáci!l subjektu. Strana, vychádzajúůc z poznania 
objektívnych zákonitostí spoločenského vývinu (historického poslania 
robotníckej triedy), vytyčuje svoje programové cíele, formuluje vše- 
obecný záujem socialistickej spoločnosti, ktorého je materiálnym no- 
sitelom a ochrancom, a vedie celů spoločnosť k tomu, aby si ho uve- 
domele osvojila a podla toho aj konala. To znamená, že spoločenský 
subjekt (v našom prípade strana) usiluje o to, aby spoločnosť poznala 
a maximálne uspokojovala svoje celkové záujmy a napokon, aby do- 
stahla clel, ktorý je obsiahnutý v programe jej revolučného predvoja 
— komunistickej strany. Myšlienková reprodukcia tohoto procesu tvorí 
ten najvšeobecnejší základ ideovej jednoty strany. 

Ideová jednotu dosahujeme poznávacou schopnosťou celej strany, 
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na čele s jej Ústredným výborom, ktorý výsledky tohoto poznávania 
zovšeobecňuje, konfrontuje a využíva v praktickej, pretvárajúcej čin- 
nosti strany. To, pravda, neznamená, že tu ide len o aktivne, bezpro- 
stredné poznávanie dosial nepoznaného, ale už aj o poznané pravdy, 
spoločenské vztahy, javy a procesy. Aj na tom je budovaná ideová jed- 
nota strany. Napríkladeldeová jednotu komunistickej strany si nemož- 
no predstavit bez toho, aby sa jej členovia neopierali o marxisticko- 
leninský svetonáhřad, o bohatúů studnicu vedeckých poznatkov Marxa, 
Engelsa, Lenina, ktoré už preverila prax, alebo o dohodnuté a závázné 
programové, resp. iné stanoviská strany, jej Ústredného výboru. Veď 
k tejto podmienke jednoty sa dobrovolne zavůzuje každý člen už prl 
svojom vstupe do komunistickej strany. A hoci tu Ide už o poznané 
a životom preverené alebo preverované pravdy, pre mnohých najmě 
mladších členov strany nle je ich osvojenie a overenie na vlastných 
praktických skúsenostiach len půhym sprostredovaným poznaním. Toto 
súčasne obohacuje, prehlbuje a zdokonaluje ich vlastné, bezprostredné 
poznávaníe objektívnej reality. A nielen to. Ak nemáme chápať ldeovů 
jednotu strnule, ale dynamicky, t. j. v zmysle stretania a variabilnosti 
určitých myšlienok — ktorými vyjadrujeme procesy čí javy meniacej 
sa skutočností a ktorými chce strana ovplyvníť i konanle spoločnosti 
— nemóžeme neprihliadať na určitý kompas alebo tmeliaci faktor 
v podobe určitých myšlienkove zafixovaných a spoločne dohodnutých 
zásad, uznesení. A tým je práve neporušitelný základ vedeckého učenia 
marxizmu-leninizmu, programové ciele 1 konkrétne ideovo-politické sta- 
noviská strany. To znamená, že ideová jednota, dosahovaná v procese 
myšlienkovej aktivity, poznávanla a jednania, spočíva na všeobecných 
základoch marxisticko-leninského  svetonázoru, na pozícíách strany, 
pričom sa vyžaduje aktfívna účasť od každého komunistu na tvorbe jej 
stanovísk, uznesení a dobrovolný súhlas s nimi. Ide tu teda 1 o určitý 
problém dialektického vzťahu nepretržitosti a momentálnej pretržitosti 
v poznávacom procese, hlavne v zovšeobecňovaní jeho výsledkov pre 
určité oblasti alebo stupne riadenia straníckej 1 spoločenskej praxe. 
Je to napríklad nevyhnutná potreba tvorbv a záváznosti uznesenia, 
jeno počiatku, opravy 1 konca, ako závažného jednotlaceho a usmerňu- 
jáceho inštrumentu v činnosti celej strany, 1 v jej jednotlivých 
častiach. Aj na to pri posudzovaní jednoty treba vždy prihliadať. Nejde: 
tu však o nejaké metafyzické prerušeníe poznávacieho procesu, ani 
o jeho umftvovanie, ale skór o súbežný realizáciu jeho výsledkov a ich 
overovanie v spoločenskej 1 stranícke| praxi. Je to slovom jednota, 
ktorá síce vylučuje absolutizácíu poznania a neomylnosť v strane, ale 
nepripúšťa ani absolútnu živelnosť. Čiže v správnom chápaní ideovej 
jednoty musíme brať do úvahy i určitá relatívnosí, pretržitosť, pod- 
statnů jednotnosť a cielavedomosť v poznávacom procese, ktorý pre- 
© bieha v špirálovitej podobe a zakladá alebo obnovuje jednotu vždy na 
vyššej úrovni. A to plnia do určitej mlery 1 uznesenia alebo verejné 
stanoviská strany a jej orgánov. 

V utváraní ideovej jednoty strany nemožno vidieť len gnozeologic- 
kú stránku, hoci táto je z hfadiska relatívnej samostatnosti primárnou, 
nie však samoúčelnou (spoločenská objednávka, potreby praxe, osobný 
záujem, ctižiadostivosť, morálne podnety a pod.). Poznanie ako také 
je podmlenené stavom materiálnych a kultáúrnych podmienok, predpo- 
kladov spoločnosti a v neposlednom rade 1 celkovou štruktůrou vý- 
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stavby a činnosti samotnej strany. Máme tu na mysli tiež mleru, úro- 

veň poznávacích schopností, popripade jednotlivé stupne zovšeobecňo- 

vania výsledkov poznávania, ktoré sú velmi rozdielne, rozličné ako 
v celej spoločnosti, tak aj v strane. Ich faktory, zdroje, podmienky spo- 
čívajů predovšetkým v ekonomike, kultůre (napríklad vzdelanie), v ne- 
rovnomernom vývoj! spoločnosti, ale I v metódach straníckej práce, 
v spósobe zhromažďovania a využívania informácií, ktorých úroveň, 
pravdivosť závisí často od vlastných možností, vólovej činnosti, od ma- 
teriálnych a iných interesov jednotlivých členov 1 funkcionárov strany. 

Ide však o to, aby príslušné miesta, stupne poznávania v strane boli 
natolko vybavené svojimi možnosťami a schopnosťamí (problém kádro- 
vej politiky, využitie vedeckých prostriedkov riadenia), aby sa do ich 
pravdivého poznávania maximálne obmedzili rušivé zásahy v podobe 
osobných a iných deformujúcich obmedzení, matertálnych faktorov 
a pod.* Sú to napríklad protirečivé tendencie, javy či procesy, ktoré 
sú bezprostrednou alebo sprostredkovanou podobou materiálnych inte- 
resov jednotlivých fudí i celých skupín, určitej nerovnosti, strnulej 
delby práce a v neposlednom rade i porušovanie leninských zásad 
a noriem straníckeho života. Samozrejme, že niektoré tieto vplyvy 
nemožno zo života strany úplne vylúčif, treba s nimí vždy rátať, to zna- 
mená vedieť ich predvídať a prekonávať. 


Medzi kvalitatívne kritériá ideovej jednoty strany — ktorá nie je 
stereotypom ani samoúčelom a ktorú nemožno zužovať len na formál- 
ny súhlas s uznesením alebo stanoviskom príslušného orgánu — patrí 
tlež jej činorodý, aktívny charakter. Pritom výsledky jej obsahu 
a správne zamerania preveruje sám život, spoločenská prax. Ideová 
jednota ako rozporná kategória, ktorá má v strane prioratívny význam 
z hřadiska jej noetickej a jednajúcej stránky, prejavuje sa nie mlča- 
ním alebo půhym formálnym súhlasom s pravdivými myšlienkami a 
stanoviskami, ktoré majú zjednocovať komunistov, ale hlavne v prak- 
tickej činnosti strany, v sile jej uvedomelého vplyvu na jednanie so- 
clalistickej spoločnosti. Strana nepotrebuje mechanický, pomyselnů 
jednotu, ani v oblasti ideí, ale skutočnů, ktorů charakterizuje jednota 
slov (poznania, uznesení) a činov, pozitívny spoločenský dosah jej ko- 
nania. To znamená, že opravdová Ideovo-politická jednota sa musí ne- 
vyhnutne prejaviť vo zvýšenej akčnej schopnosti strany a že najlepším 
kritérilom zdravého jej základu sú kontec koncov výsledky spoločen- 
skej praxe. 

Ideovú jednotu strany nechápeme ako niečo absolútneho, nemenné- 
ho, raz navždy daného, ale skór ako trvalý premenlivý proces. myšlien- 
kovů reprodukciu objektívnej tendencie progresívneho spoločenského 
vývinu, ktorá sa presadzuje 1 cestou určitých náhodilostí, za cenu urči- 
tých okfák alebo výkyvov. Je tomu tak preto, lebo poznanie a konanie 
strany nie je v oblasti meniacich sa spoločenských vzťahov 1 javov 
vždy presné, úplné a že aj toto sa bude opravovať, neustále zdokona- 
Iovať. Aj z toho dóvodu nemóže byť ideová jednota mechanická, sta- 


* Otázky, ako je napr. uplatnenie zásady kolektívneho vedenia, zloženle a 
poznávacia úroveň kolektívnych orgánov (napr. využívanie straníckych ko- 
misií), vzťah jednotlivca ku kolektívu, aparátu a voleným orgánom by za- 
sluhovalo osobitné pojednanie. Aj to sú Člnitele, ktoré vplývajú na jednotu 
strany. 
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„tická. I ona musí mať svoju dynamiku, práve tak ako celá socialistická 
spoločnosť. To znamená, že aj v tejto oblasti sa musia odohrávať urči- 
té procesy a pohyby vpred, hoci nevylučujeme, že za určitých okolností 
(napr. kultovského dogmatárstva) móže dójsť i k retardačným, nega- 
tívnym tendenciám. A je len pochopitelné, že tieto procesy či pohyby 
vpred vyvolávajů potom 1 potrebu neustáleho obnovovania jednoty 
strany, ovšem (ideálne vzaté) vždy na vyššej úrovni. Táto sa dosahuje 
sústavnou politickou a ideovou aktivitou, t. j. ustavičným sledovaním 
a štádiom práxe, overovaním straníckych stanovísk, výmenou myšlie- 
nok, ideovým bojom. Pritom tento prirodzený proces každodennej re- 
generácie jednoty strany v ideovej 1 praktickej oblasti, v rozvojí po- 
znávacích schopností všetkých jej organizácií 1 jednotlivých členov, 
nesmie byť hatený nejakými umelými a neuváženými administratívny- 
mi zásahmi. Zdravý ideový život v celej strane vyžaduje nielen vhodné 
podmienky, ale | adekvátne prostriedky jeho rladenia a usmerňovania. 

p sovy život v strane podmieňuje alebo ovplyvňuje celý rad okol- 

ností a podmienok. Medzi ne patrí okrem leninských noriem stra- 
níckeho života i správne pojatie a uplatňovanie vedácej úlohy strany 
v spoločnosti. Ťažisko vedúcej úlohy strany je a ostáva v poznávaní 
a analyzovaní objektívnej skutočnosti, vo vysvetlovaní, presvedčovaní 
a uvedomelom získavaní všetkých ludí pre svoju politiku. Strana v pro- 
cese organizácie spoločnosti prihliada ku všetkým faktorom a okol- 
nostiam, ktoré spoločnosť nielen Integrujú, ale i rozdelujů. Len tak 
móže tiež správne určovať svoj špecifický vztah k tej čí onej skupine 
Tudí, k ích životnej, pracovnej oblasti. Strana tým, že sleduje a analy- 
zuje spoločenské procesy, umožňuje komunistom a pracujúcim vóbec, 
aby snadnejšle a úplnejšie pochopili to, čo je socialistické, pokrokové 
a čo je spiatočnícke, protisocialistické. 

Pritom je velmí dóležité, aby strana mala správne stanoviská, ktoré 
zodpovedajú objektívnej skutočnosti, aby bola vždy schopná raziť nové 
cesty pokroku, nachádzať nové, účinnejšíe prostriedky i metódy svojho 
boja, podnikat akcie, ktoré sú v súlade s potrebamil rozvoja ekonomiky 
a kultúry, s premenami spoločenskej štruktúry. S tým súvisí 1 ďalšta 
požíadavka, aby členovia strany mali aspoň v základných spoločen- ' 
ských veciach vo svojom závode, družstve, v rámci obce, okresu í na 
centrálnych orgánoch spolahlivú perspektivu, aby mali na výške doby 
svojich organizátorov. Ďalej, aby každé celospoločenské 1 dielčle pre- 
mýšlanie (obsah členských schódzí 1 celostraníckych diskusií) malo 
určitý zmysel, praktický výsledok, t. j. aby vyúsťovalo alebo bolo za- 
končené konkrétnymi činmi. Aj to ovplyvňuje a upevňuje reálnu jed- 
notu strany, keďže komunisti sú presvedčení o správnosti postupu, 
o správnosti a účinnosti stanovísk straníckych orgánov. 

Pochopítelne, že pri uskutočňovaní vedúcej úlohy strany v spoloč- 
ností a vóbec pri plnení jej spoločenských funkcif ide o velmi zložitý, 
zdlhavý poznávací a uvedomovací proces, v ktorom len postupne splý- 
va individuálne vedomie so spoločenským vedomím. Sú a ešte dlho 
budú skupiny ludí, ktoré v poznaní a uvedomení spoločenského záujmu, 
t. j. v splývaní individuálneho a spoločenského vedomla zaostávajů 
a ktoré sú úmerne k svojmu uvedomeniu brzdené 1 silou starých pre- 
žitkov. Aj preto existuje v spoločnosti a v jej vedomí nielen integrácia, 
ale tiež 1 určitá dezintegrácla názorov, ktorá je vyvolaná medziiným 
práve 1 týmto zaostávaním niektorých skupín. 
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Pravda, tým najdoležitejším, čo vplýva na jednotu záujmov a tým 
1 vedomia, je faktor demokracie, slobody a rovnosti, ktorý možno sub- 
sumovať pod ekonomické a politické predpoklady spoločnosti. Naprí- 
klad socíálne oslobodenie spoločnosti oslobodzuje síce i osobnosť, avšak 
v socialistickej spoločnosti, ktorá smeruje k skutočnej slobode, je ešte 
vela nerovností, predovšetkým v zmysle určitých objektivne podmíe- 
nených obmedzení, vyplývajúcich ešte z pomerne nízkeho stupňa roz- 
voja výrobných síl, materiálnych nedostatkov, zo strnulej delby práce, 
rozdielneho vzdelania, určitého spósobu ukájania materiálnych a kul- 
tárnych potrieb, z nevyhnutnej existencie štátu, práva a pod. Ide tu teda 
na danom stupni vývoja spoločnosti 1 o určitů nerovnomernosť, ktorá 
sa prejavuje 1 v nerovnomernosti individuálneho a spoločenského ve- 
domia. To preto, že tu existuje určité protirečenie v materiálnych 
a Iných objektívne podmlenených záujmoch Iudí, vrátane členov stra- 
ny, ku ktorým treba pri plnení spoločenských funkcií strany vždy pri- 
hliadať, študovať ich a prekonávať. Určujúcou stránkou týchto proti- 
rečivých záujmov je spoločenský záujem, ktorý stále vo vdčšom rozsa- 
hu získava v myslení a konaní pracujúcich prevahu. Deje sa tak vdaka 
tomu, že sa kombinujůúů správne volené stimuly materiálnej zatntereso- 
vaností s poznávacou a výchovnou stránkou pósobenía strany. Takéto 
posilňovanie vedomia © jednote spoločných záujmov zakladá potom 
v strane 1 v masách Ich akcieschopnosť, ktorá tvorí hybnú páku revo- 
lučnej, pretvárajúcej činnosti strany. 

Pritom tu však nejde o nejaký automatický proces. Napriklad za- 
ostalosť určitých skupín ludí, t. j. zaostalosť v splývaní individuálneho 
a spoločenského vedomíia a v dósledku toho I určitá dezintegrácia to- 
hoto vedomia, prejavuje sa v ovela váčšej míiere tam, kde neprebieha 
opravdový ideový boj o všetky otázky rýchlejšieho pohybu vpred, o vy- 
rovnávanie zaostalých skupín členov strany i obyvatelstva, kde sa 
oslabuje poznávacia a výchovná práca strany. Rozvoj poznávacej čin- 
nosti a ideového boja predpokladá okrem vysokej ideovo-politickej 
úrovne členov strany a jej orgánov 1 politické predpoklady, t. j. sku- 
točnů demokraciu v strane 1 spoločnosti, slobodná tvorivů činnost osob- 
nosti, ktorá je podmienkou Individuálnej aktivity, individuálneho hla- 
dania a poznávania. To chce rešpektovaf súvislosť, popripade zlade- 
nosť osobného i spoločenského cíela, osobného a spoločenského 
záujmu a pomáhať usmerňovať adekvátnymi prostriedkami tvorivý, 
myšlienkovů aktivitu tak, aby nebola v príkrom rozpore s celkovými 
záujmami a cíelmi strany, socialistickej spoločnosti. To znamená, že 
by pritom nemalo dochádzať k strate určitých socialistických (stra- 
níckych) kritérií. Osobná iniciativa a vóbec uvedomelé akcie nemóžu 
napríklad pripustiť prejavy nejakého malomeštlackeho vkusu alebo 
prevládanie nevkusu a hlásanle alebo koketovanie s labilnými, socia- 
lizmu cudzímí průdmi. 

V tejto súvislosti je treba ešte zdórazniť, že podmienky skutočne de- 
mokratického rozvoja strany 1 spoločnosti predpokladajů i vyšší ná- 
ročnejší stupeň ideového boja. Ak v takýchto podmienkach (rozumej 
demokratických) bojovnosť komunistov ochabuje, znamená to, že sú- 
časne slabne I úsille o vytváranie nového, progresívneho a neplnia sa 
dósledne ani prijaté rozhodnutla strany. Objavujů sa známky sebauspo- 
kojovania, pasivity a móže nastať i zmlerovanie so živelnosťou. A ži- 
velnosť je v príkrom protiklade s vedáúcou úlohou a poslaním strany 
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v spoločnosti, krokom k jej oslabeníu a k likvidácil jej autority v ma- 
sách. A nielen to. V prípade, že by v strane trval taký stav alebo pod- 
milenky, ktoré by viedli k ideovej pasivite, ktoré by oslabovali jej po- 
znávacíu činnosť, a keby sme nerozvíjali v strane ideovů aktivitu, kon- 
štruktívnu kritiku a samokritiku, ideový boj s nesprávnymi názormi — 
mohlo by hromadenie negatívnych javov narušiť nielen kázeň, discipii- 
nované podriadenie menšiny věáčšíne, nižšieho orgánu vyššiemu, ale 
1 váčšie uvedomenie a úplnú dóveru v správnosť straníckych stanovísk 
a rozhodnutí. A to sa zase nezaobíde bez zvýšenej zodpovednosti všet- 
kých komunistov voči sebe samým, voči strane i spoločnosti v ideovej 
a politickej prácí, pri presvedčovaní o správnosti názorov a politiky 
strany. K tomu treba súdružských diskusií vnátri strany i mímo nej, 
viac otvorených rozhovorov s pracujúciími, ktorí majú o politike strany 
rozhodovat. V otvorených a úprimných dískuslách a hlavne v straníc- 
kych akciách, čínoch sa odhalia a vyhranla 1 skutočné profily každého 
člena strany, jeho schopností a preverí sa tak i správnosť, vhodnost 
ich straníckeho a spoločenského zaradenia. Takto chápaný ideový žlvot 
je obzvlášť nutný v našej strane, ktorá sa vyznačuje pomerne velkou 
masovosťou. V napokon volá po ňom 1 tá skutočnosť, že hromadné pre- 
vierky, ktoré sa v minulostí v strane porladali, túto ideová stránku 
rastu členov strany buď prezeralí, alebo zanedbávali. 


V uplynulých desiatich rokoch sa pod vedením strany uskutočnil 
v našej krajine nebývalý rozvoj socialistickej demokracie, ktorý strana 
zlaďovala s úspechmi v hospodárskej základni, s rozvojom socialistic- 
kých výrobných vzťahov a výrobných síl. Slovom, budovala sa taká 
organizácia spoločnosti, ktorej riadenile vychádza bezpodmlenečne 
z jedného centra na základe plne rozvinutého a osvedčeného princípu 
demokratického centralizmu. Pomocou plného rozvoja a dósledného 
uplatňovania tejto zásady sa našej strane viac čí menej darilo 1 prehlbif 
vedecké riadenie spoločnosti a obmedziť tak v ňom subjektívne želanie 
jednotlivcov alebo pocitov a zážitkov, ktoré sotva stačia odhaliť objek- 
tívne zákonitosti a pravdu. I to vytvorilo podmienky pre normálny 
ideový život v strane. 


V tejto súvislosti nemóžeme však nezdÓrazniť, že demokratický cen- 
tralizmus, ako vedúca organizačná zásada v činnosti strany 1 vo vedec- 
kom riadení spoločnosti, má dve od seba neodlučitelné stránky. Vyža- 
duje napríklad nielen širšíu konfrontáciu myšlienok, ale i věčšiu dís- 
ciplínu pri realizácil dohodnutých a prijatých uznesení. Demokratický 
centralizmus preápokladá jednak úsilie, hladanie najlepších stanovísk 
cestou intenzívnej výmeny myšlienok a jednak i podriaďovanie tých, 
ktorí nesúhlasla s dohodnutým! a prijatými stanoviískami v strane, t. j. 
podriaďovanie menšiny rozhodnutiam váčšiny, nižšíeho článku strany 
vyššiemu. Avšak prv, než dójde k rozhodnutiam, k najlepším stano- 
vískám, uzneseniam, ktoré sú nevyhnutnou podmienkou zjednotenia 
Tudí v ich spoločnom úsilí k určitému spoločnému cielu a podla urči- 
tých spoločných zásad či pravidiel, radia sa orgány strany so širokým 
aktívom komuníistov, s masamí pracujáceho fudu. Strana pritom plne 
využíva nielen skúsenosti pracujúcich, ale I najnovšie poznatky vedy 
a techniky, študuje skúsenosti iných socialistických krajín a pri tvorbe 
svojich stanovísk a uznesení sa oplera o všetky príslušné 1inštitúcie 
socialistickej spoločnosti. 
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Naša strana združuje mnoho najlepších robotníkov, družstevných 
rofníkov, £í mnoho vedcov, technikov, spisovateřov, umelcov, pedagógov 
a pod. Žiada od nich, aby na svojich pracoviskách alebo, vo svojich 
záujmových (ideových) organizáclách pracovali pod vedením strany 
a v duchu jej línie, aby hájili politiku strany a plnili im uložené stra- 
nícke povinnosti. Strana využíva vo svojej činnosti ich odborné ve- 
domosti, opiera sa o ich skúsenosti a ráta s ich členstvom a prácou 
vo svojich vedůcich orgánoch, stálych komisíách 1 v poradných či pra- 
covných aktívoch. Takéto zapojovaniíe a využívaníe svojich vlastných 
členov i bezpartajných zo všetkých oblastí, teda i vedy a kultúry, sa 
doteraz najlepšie osvedčuje v komisiách ústredných a miestnych ve- 
dúcich orgánov strany. Pred prijatím zásadných rozhodnutí ÚV KSČ 
alebo iných orgánov strany predchádza vždy dósledne štúdium (prie- 
skum) a posudzovanie otázok buď v týchto komisiách, alebo dochádza 
1 k širšej porade s členskými masami a bezpartajnými. Analýza a zá- 
very, ktoré robí takto strana a jej vedenie, predstavujá vedeckú tvo- 
rivú prácu. A tomu nemóže byť ani ináč, pretože strana, ako výraz so- 
ctalistického spoločenského vedomia, nositel a ochranca spoločenského 
záujmu, je sůčasne 1 nositelom najprogresívnejších vedeckých a spo- 
ločenských tendencií. 


js všeobecné uznávanou zásadou, že v oblasti vedy, v exaktných ved- 

ných odvetviach nemožno dospieť k novým poznatkom, k hlbšiemu 
poznaniu bez vedeckej kritiky, vzájomnej výmeny i ostrého stretania 
názorov, myšlienok. Avšak tým viac sa táto zásada vzťahuje i na utvá- 
ranie strategickej línie a taktiky strany, na tvorbu jej stanovísk a zá- 
sadných politických opatrení. Vzťahuje sa 1 na širokú oblasť marxistic- 
ko-leninskej vedy, teórie, ktorá pri svojom všeobecnom 1 konkrétnom' 
zohladňovaní nekonečne rozmanitej a ustavične sa meniacej spoločen- 
skej reality je dvojnásobne vystavená nebezpečíu z ustrnutla 1 zneuží- 
vania. Ani v nej nemožno dójsť k žiadúcemu pohybu a obohacovaniu 
bez toho, že by komunisti nebojovali proti cudzej ideológil a súčasne 
tiež vo vlastnych radoch proti prežitým, poznaním a životom už dávno 
prekonaným predstavám. I v tom je najlepším katalyzátorom ideový 
boj. 

Avšak tento boj by nebol úplný, ak by sme spúšťali zo zretela 
1 opačné tendencie v podobe útokov na socializmus sprava. Situácia, 
aká sa u nás © uplynulom období vytvorila, nebola ani bez nových ne- 
gatívnych, cudzích, nesocialistických tendencifí. Aj táto skutočnosť vy- 
žaduje ideový boj, teda nielen půhe tlmočenie, ale i obšírnejšie 
a hlbšíe osvetlovanie straníckych stanovísk. 


Strana je síce v podstate ideologicky jednotná. Pravda, túto jednotu 
charakterizuje tiež určité protirečenie a že táto jednota, ako jednota 
každého javu, sa utvára v jednote a boji protikladov, t. j. v našom prí- 
pade v stretaní určitých protikladných myšlienok alebo rozdielnych 
názorov ako vnútri strany, tak aj medzi ňou a jej okolím. Strana pri- 
tom podporuje alebo umožňuje vývoj progresívnej stránky daného roz- 
poru alebo javu. A nielen to, ukazuje sa ako určitá nevyhnutná záko- 
nitosť v ideovom a organizačnom živote strany, že v určitých konkrét- 
nych historických situáciách musí bojovať na »dva fronty«, t. j. proti 
pravému i lavému oportunizmu. Najviac zovšeobecnených poznatkov 
na túto tému obsahujú nesporne Leninove práce. Naprilek podmienkam 
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ich vzniku a zvláštnostiam sú to poučenia vo svojom jadre aktuálne 
a v teóril marxizmu-leninizmu ešte zďaleka neprekonané. 

Lenin vledol nekompromisný ideologický boj proti akýmkolvek uchý- 
lenlam v teóril 1 v praktickej politike strany, teda aj proti odklonon, 
ktoré nemuseli byť ešte vedomým prechodom na pozície zjavných od- 
porcov marxistickej Ildeológie. Zastával názor, že zotrvávanie v chy- 
bách a nemarxistických náhladoch mohlo by takýto prechod na pozície 
cudzej ideológie len usnadňovať. A je to aj pochopitelné. Každý váž- 
nejší stranícky 1 spoločenský obrat prináša alebo vyvoláva takéto od- 
klony. Podliehajú Im spravidla nepevní řudia v politike alebo nedo- 
statočne ovládajúci marxisticko-lenínské učenie, hlavne však materia- 
lsticko-dialektické metódy analýzy a posudzovania zložitých spelo- 
čenských javov, vzťahov 1 procesov. V histórii bol boj na dva fronty 
zvlášť výrazný a aktuálny práve vtedy, keď strana v dósledku zmene- 
nej objektívnej sltuácie preskupuje svoje sily, mení svoju politiku, tak- 
tiku a stratégiu, slovom vtedy, keď sám život vynucuje určité zmeny 
v jej organizačnej výstavbe, čiastkové alebo úplné zmeny v jej čin- 
ností. Najvlac týchto uchýlení, nepochopení alebo skresfovaní býva 
v otázkach pomeru medzi živelnosťou a uvedomelosťou, medzi objek- 
tívnou a subjektívnou stránkou hnutia, medzi ekonomikou a políitíkou, 
demokraciou a centralizmom. 

V tejto súvislosti nemožno nezdórazniť nevyhnutnosť boja na dva 
fronty aj dnes, a to nie preto, že by sme ho chceli umele kriesiť, me- 
chanicky odvodzovať a prenášať z histórie. Takýto ideový boj vyžaduje 
od našej strany objektívna situácia, jeho potreby vyvolávajů určité 
negatívne tendencie v živote našej spoločnosti; alebo presnejšíe pove- 
dané, podmieňuje ho 1 niektorými jednotlivcami nesprávne chápaný 
" a vedený boj proti pozostatkom kultovského dogmatárstva. 

V súvislosti s bojom proti týmto tendenciám sa často podceňuje alebo 
nedoceňuje nielen stratégia a taktika súčasného antikomunizmu, ale 
1 naše vlastné skúsenosti. Tieto hovoria o tom, že jednostranný, po- 
vrchný prístup k určitým otázkam boja proti negatívnym javom v stra- 
ne 1 spoločnosti móže mať za následok vznikanie nových opačných 
tendencií či krajností, které vyúsťujů až v protistranícke názory. Tým 
sa de facto komplikuje i celý náš ideový život, sťažuje sa všetka práca 
strany a odvádza sa jej pozornosť nežiadúcim smerom. 

Sú to dokonca 1 prejavy v podobe určitej snahy po revízii stanovísk 
strany sprava, t. j. usilujúce o takú revíziu, ktorá je spravidla inšpiro- 
vaná buržoáznou ideológiou. Tieto snahy, v ktorých sa využíva zdanli- 
vá zhoda so straníckym vystupovaním proti nedostatkom a chybám, 
vyvíjall sa v poslednom čase hlavne pod pláštikom boja proti kultu 
osobnosti a v prípade níektorých ich nositefov sú akoby legitiímným 
dieťatom kultovského dogmatárstva. To znamená netrpezlivou reakciou 
druhej krajnosti v boji proti nemu. Takéto snahy vznikajú spravidla 
mimo stranu, popri strane a proti strane, jej vedeníu. 

Tak napríklad niektorí súdruhovia, ktorí sa prv prejavovali ako naj- 
radikálnejší lavičiari, stali sa neraz nositelmi pravičiarskych libera- 
listických tendencií. Aj v tom sa potvrdzuje Leninova myšlienka 
o náhlych, prudkých zmenách vo forme maloburžbázneho, rozhárané- 
ho, bezradného revolucionizmu, radikálčenia, kritikárčenia alebo kolí- 
sania, ku ktorému dochádza vždy mimo radov proletariátu a ktoré 
v tej alebo onakej miere preniká 1 do radov proletariátu. 
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Doterajšia štruktúra, sociálne zloženie, početnosť a úroveň niekto- 
rých členov strany nevylučuje mlestami ani možnosť určitého kolísa- 
nia. Strana ani dnes nie je imunná voči róznym vplyvom cudzej ideo- 
lógie a jej jednota, marxisticko-leninská čistota jej radov sa móže do- 
sahovať len ustavičným ideovým bojom. Negatívne tendencie vznika- 
jú alebo silnejú najmá vtedy, ak sa ponecháva ideový život v strane 
1 spoločnosti živelnému vývoju a ak sa nie dosť účinne, presvedčivo 
čelí šíreniu cudzích názorov. 

Komunisti však nemážu Vlesť účinný boj proti záporným javom v na- 
šej spoločnosti, za všeobecný i konkrétny pokrok tak, že budú čakať 
na uznesenia a rezolúcie. Aj v tomto ohlade by sme mohli uviesť ne- 
jeden príklad a ukázať, čo znamenala napríklad pasivita niektorých 
komunistov v ideologickej oblasti až do zverejnenía stanoviska ÚV 
KSČ o kultárnych časopisoch. Mlčanie, to nie je boj; v strane 1 mimo 
nej je treba vysvetlovať problémy, nech sú ony sebapálčivejšíe, a ini- 
clatívne k ním zaujímať stanovisko. Veď 1 stanovy strany zakotvujů 
takéto práva a povinnosti. Od komunistov a pochopitelne v ich tesnej 
spolupráci s našou verejnosfou sa žlada aktívny podiel na utváraní 
politiky strany. Všetci členovia strany sa musia napríklad snažiť sami 
rozlišovať zaostalé a prekonané od toho, čo je strane a spoločnosti 
užitočné, prospešné. A túto zodpovednost má tiež naša tlač, jej pra- 
covníci pred stranou a ludom, pred organizáclami až po ústredný 
výbor. 

Pravda, nie vždy a všetcí sme sa rladili týmito zásadami. Preto sa 
tiež mohlo stať, že niektorí členovia v priebehu posledných dvoch ro- 
kov boli natofko zhypnotizovaní prítokom najróznejších pochybných 
ideí, že nevideli silu nášho marxisticko-leninského učenia, jeho histo- 
rické úspechy a prechodné ťažkosti našej spoločnosti im zatemnilí 
obrovské výsledky výstavby socializmu. Našli sa aj takí, ktorí útočili 
proti vedúcej úlohe strany a dokonca vydávali vieru v stranu, v učenie 
marxizmu-leninizmu za dogmatizmus a pod. 

Nuž to nie je myšlienkový boj, na akom má záujem socializmus, ale 
pomýlené a záujmom skutočného pokroku škodlivé myšlienkové extra- 
vagancie. To nie je už myšlienkový boj v záujme poznania pravdy a do- 
sahovania lepších stanovísk v strane, ale často jalové diskusie a uchy- 
řovanie k nevyberaným slovným hračkám a nadávkam. A vieme, čo 
znamená nadávka v politíke, že často zastiera úplný nedostatok ideo- 
logického obsahu, bezradnosti a nemohúcnosti, ktorá trápi práve toho, 
kto nadáva. 

psovy boj tesne súvisí so sledovaním a serióznou kritikou všetkých 

negatívnych javov a tendencif v spoločnosti. Samozrejme, že 
v Ideologickej práci nesmieme obchádzať ani pozitívne prejavy a ten- 
dencie. Pritom zásadová kritika je obvykle ostrá, vecná, ale jej ostrie 
a vecnosf sa neprejavuje anl tak v administratívnych opatreniach, ako 
skór v sile presvedčivých argumentov a napokon v spoločenskom účin- 
ku. Keď hovoríme, že by administratívne opatrenia mali byť mimo rá- 
mec pozítívnej kritiky, to ešte neznamená, že sa móžeme už úplne vzdať 
administratívnych zásahov, ktoré sa používajú v politickom záujme spo- 
ločnosti. Treba však povedať, že je priamo určitou zákonitosťou, že čím 
vlac sa rozvíja a účinne pósobí každodenná kritika, vedená zo socia- 
listických, straníckych pozícií, tým redšie budú musieť byť používané 
administratívne (mocenské) zásahy. Pozitívna kritika je kritika urči- 
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tých konkrétnych vzťahov a javov, súčasťou boja a úsilia strany za 
odstránenie negatívnych javov a zdokonalenie socialistických vzťahov. 
Pritom treba prihliadať k realite, nielen k potrebám, ale i možnostiam 
spoločnosti. Kritikou móžeme pomáhať socializmu, ale móžeme ňou 
vyjadrovať tiež Iné, cudzie prúdy.ePreto každý, kto kritizuje, hlavne 
pomocou verejných prostriedkov, a má pritom dobrý úmysel, musí sí 
súčasne položiť otázku, či svojou kritikou pomáha, alebo škodí fuďom, 
strane a spoločnosti. Kritika musí byť preto vecná, konkrétna, plne 
zdóvodnená, silná svojou analytičnosťtou a presvedčivostou. 

Súčasne však treba povedať, že iba púha kritika nedostatkov, na kto- 
ré narazíš, kdekolvek pozrieš alebo prídeš, alebo tlež kritika riadia- 
cich orgánov spoločnosti 1 jednotlivých Iudí v našom okolí — je vec 
neobyčajne snadná. Nehovoríme už ani o pokútnych, zlomyselných kri- 
tikách, ktoré sa u nás ojedinele tu 1 tam ešte vyskytujů. Pravda, kri- 
tizovať a súčasne pomácf, poradiť, popripade predložiť rozumné návrhy 
na zlepšenie kritizovaného stavu, odstránenie nežiadácich javov a vzta- 
hov a ísť pritom vlastným príkladom v živote 1 v práci, to je vec ovela 
obťažnejšia, náročnejšia. 

Často hovoríme len o negatívnych javoch, zatiař čo obrovské kladné 
úspechy, nové pozitívne prejavy, ktoré sa v živote stále vlac presadzu- 
jú, jednoducho prehliadame. To je nie správne, pósobí to v našej spo- 
ločnosti nie povzbudilo, ako skÓr'to vyvoláva stiesnené pocity. Nechce- 
me však, aby sa lakovala skutočnosť. Treba však robiť rozbor ako ne- 
gatívnych, tak aj pozitívnych prejavov. Na vedomie Iudí možno niekedy 
-pósobiť vlacej tým, že sledujeme príčiny, ktoré nielen deformujů uve- 
domenie ludí, ale hlavne tie, ktoré vedů k jeho upevneniu. V novinár- 
skej činnosti hovoríme, že ide o pósobeníe pozitívnym príkladom, ktorý 
pomáha rozvíjať každů činnost smerujúcu v prospech socializmu a ko- 
munizmu, k obohacovaníu jednotlivca 1 spoločnosti. Aj to je cesta za 
jednotu názorov, za jednotu v boji o rýchlejší rozvoj našej spoločnosti. 

Strana podporuje všetko zdravé, nové, skutočne progresívne. Práve 
tak, ako strana nepodporuje hocijaký myšlienkový boj, nemóže pod- 
porovať ani názory tých ludí, ktorí toto nové, progresívne zneužívajú 
k osobným clelom -Čl záujmom, pre krytie alebo legalizovanie vyložene 
nesprávných a našej skutočnosti, potrebám politickej 1 hospodárskej 
nraxe a komunisticke! výchovy nezodpovedajúcím názorov. Samozrej|- 
me, že dnes vela závisí Í od prezieravého, diferencovaného vedenia 
každej jednotlivej organizácie strany, ako sa bude celkový ideový život 
v strane rozvíjať a súčasne premletať 1 do spoločenskej praxe. Snahou 
nás komunistov má byť, aby bohatstvo progresívnych myšlienok, ale 
1 rózniacich názorov, vyústilo napokon v jednotný prúd tvorivého mar- 
xizmu-leninizmu a aby sa toto zdravé ideové prúdenle premenilo vo 
vyšší stupeň jednoty a akcieschopnosti celej strany. To, pravda, pred- 
pokladá, aby sa dósledne dodržiavali všetky leninské princípy a normy 
straníckeho života, aby sa podporoval rozvoj poznávacích a teoretic- 
kých schopností celej strany a aby sa všade s hlbokými a všestranný- 
mi znalosťamí uplatňovala jej vedůca úloha v spoločnosti. 

»Čím pevnejšie budú naše stranícke organizácie, zahrňujúce skutoč- 
ných komunistov, Čím menej kolísavosti a nepevnosti bude vnútrí stra- 
ny, tým širší, všestrannejší, bohatší a plodnejší bude vplyv na masy, 
ktoré stranu obklopujú a ktoré strana vedie.« (Lenin.) 
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VÍTĚZSLAV RZOUNEK 


Sam 
PR 


Na stránkách našich kulturních a uměleckých časopisů se setkáváme 
s mnoha články, statěmi, úvahami čí polemikami, v níchž se pojednává 
o rysech našeho současného umění — literatury, výtvarného umění, 
filmu, divadelních inscenacích atp. Mluví se o lecčems, myšlenek je tu 
Krásně cíizelovaných 1 dávno opotřebovaných, hodnota 1 veteš. Jedno 
už však chybí zcela zřetelně: solidní konfrontace současného umění - 
s naší současnou společenskou situací. Je pak zcela přirozené, že se 
tu nikde nesetkáme s potřebou stranickosti jako základního ideově 
. estetického principu socialistického umění. Jde-li nám o socialistické 
umění, které uvědoměle usiluje o živé, konkrétní poznání světa a jeho 
rovnomocné umělecké vyjádření, nechceme-li kritikou podporovat cel- 
kovou anarchii hodnot, jak jsme toho dnes svědky, nelze o stranickostí 
mlčet. Vždyť přece vůbec nejde o to, nutit umělce do jistého či dokonce- 
jediného stylu, ale o prostý požadavek ideového socialistického umělce, 
který má nejsvobodnější volbu prostředků, jak tento svůj vztah k rea- 
litě v uměleckém díle vyjádřit. 

Pravda, možno namítnout, že o stranickosti v literatuře, v umění bylo 
napsáno mnoho špatného. Sama stranickost byla vulgárním výkladem 
a strnulou dogmatickou kulturně politickou praxí v období kultu zkom- 
promitována. Ale i když jménem stranickosti bylo napsáno mnoho špat- 
ných románů, natočeny špatné filmy, namalováno mnoho špatných 
obrazů, nijak z toho neplyne, že bychom měli o stranickosti zachovávat 
hluboké mlčení. Právě naopak. Jsme-li přesvědčení o třídním charak- 
teru umění, o socialistickém charakteru umění, pak je nutno problém 
straníckostí zkoumat, neboť jedno s druhým nerozlučně souvisí. Mluvít 
o soclalistickém umění a mlčet o jeho stranickosti, která ovšem ne- 
vyplývá z holé ideje, ale ze situace, z děje, jde-li třeba o epiCké či 
dramatické dílo, prostě nelze. Takový postoj vylučuje třídní pojetí 
umění. Vylučuje skutečný socialistický charakter umění. To je zcela 
logický závěr. | 

Dalo by se čekat, že v současných diskusích o socialistickém umění 
(1 když se mluví spíše jen o umění) se bude o stranickosti psát, že 
bude z tohoto hlediska analyzována umělecká tvorba, a tak bude pře 
konáno její školometské pojetí ve jménu nové tvorby, která chce být 
socialistickou nikoliv jen podle názvu, ale svým vnitřním obsahem. 
Vždyť za poslední léta vyvinula strana mnoho úsilí, aby byly nejen 
napraveny chyby období kultu osobnosti, ale aby byly současně vytvo- 
řeny podmínky K jejich trvalému překonání. Tato skutečnost by se 
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tedy měla odrazit právě v zápasu za socialistické umění. A zatím? 
Od stati A. Sychry Stranickost a realismus (Plamen 1961, č. 4, s. 26) 
jako by uplynulo mnoho a mnoho let. 

Je tedy dost důvodů, abychom o problému stranickosti v umění uva- 
žovali. Situace není přirozeně lehká. Je dosud v žívé paměti, jak 
stranickost uměleckého díla byla zužována například jen na poli- 
tické ideje v dílech vyslovené. Pro takto nesprávně chápanou stra- 
nickost bylo typické přímočaré spojování hodnoty uměleckého díla 

s aktuálními dílčími politickými otázkami, jež byly nejednou volunta- 
© risticky pojaty. Vytvářely se představy, že třídní konflikt je nutné vy- 
jádřit srážkou postav (máme-li na mysli prózu), které by výrazně 
reprezentovaly »danou soclální třídu«. Nehluboce chápaná straníckost 
se projevovala 1 ve vztahu umělců k tématu (z literatury byly celé 
okruhy témat vyloučeny), úloha strany byla zobrazována nikoliv jako 
katalyzátor procesu myšlení mas, ale skrze neomylné postavy stranic- 
kých funkcionářů či jiných zcela a neomylně pozitivních hrdinů. 

Tento stav byl možný především proto, že sám pojem stranickostí 
byl v literatuře a v umění značně zamlžen. Jední definovali stranickost 
jako obhajobu zájmů určité třídy, aniž rozlišovali mezi obhajobou 
třídních zájmů, která je založena na poznání třídního antagonismu, 
a spontánním, neuvědomělým vyjádřením třídního postoje. Podle této 
teorie byla literatura vždy stranickou, neboť v třídní společnosti lite- 
ratura čl umění vůbec konec konců vyjadřuje třídní stanovisko autora. 
Stoupenci této teorie se dovolávali V. I. Lenina. Druzí považovali stra- 
nickost za uvědomělou a otevřenou obhajobu zájmů třídy. Měli však 
za to, že taková stranickost je možná jen v období proletářských re- 
volucí, a ztotožňovali proto stranickost s proletářskou stranickostí. 
Stranickými umělci jsou podle ní jen ti umělci, kteří přijali marxistic= 
ko-leninský světový názor. Také oni se dovolávali V. I. Lenina. Při- 
tom stranickost nebyla ani v prvém, ani v druhém případě dostatečně 
analyzována ve svém estetickofilosofickém významu pro uměleckou 
tvorbu. Důsledky takto zúžených představ o stranickosti se v umělecké 
praxi neblaze projevily v schematických rysech umění, v tematické 
1 výrazové chudosti, v naturalismu apod., v sektářství kulturní politiky. 

Nejasnosti v teoretickém obsahu stranickosti nebyly mezi marxisty 
ještě zdaleka překonány. Dokonce se objevují názory, které chápou 
stranickost kultury jako vztah podřízenosti kultury vůči politice. Mají 
však pravdu, kdo takto chápou stranickost kultury? Je správné chápat 
stranickost umění pouze jako obhajobu politických zájmů proletariátu? 
Nebo mají pravdu ti, kdož tvrdí, že umění bylo vždy stranické, protože 
v třícní společnosti umělec konec konců vyjadřuje zájmy té či oné tří- 
dy? Vždyť jako doklad citují tato Leninova slova: »Moderní filosofie je 
zrovna tak stranická jako před dvěma tisíci lety. Neboť ...bojujícími 
stranami v podstatě věci jsou materialismus a idealismus. „.« (Spisy, 
sv. 14, Praha 1957, s. 378.) 

První 1 druhý obsah pojmu stranickosti, jejž nalezneme ve spisech 
V. I. Lenina, není však nijak totožný s leninským učením o stranic- 
kosti ideologie, tj. kultury včetně filosofie, a nelze jej tedy uplatnit 
v oblasti umění. Stranickost omezená jen na proletářskou stranickost 
ztotožňuje stranickost ideologie s politickou příslušností ke straně 
proletariátu. Stoupenci tohoto názoru nejenže četli V. I. Lenina velmi 
povrchně, ale via factí popřeli buržoazní stranickost, která se přece 
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zcela zřetelně uplatňuje například v masové kultuře v kapitalistických 
zemích. 

Obhájci názoru, podle něhož umění bylo vždy stranické, si. zřejmě 
nevšimli, že ve zmíněném citátu rozděluje V. I. Lenin strany podle toho, 
jak ten či onen filosofický názor, systém, směr odpovídá na základní 
filosofické otázky. jde tedy o hledisko gnoseologické. A nikterak tu 
Lenin neuvažuje o těchto filosofických názorech, zda jsou výrazem 
uvědomělých třídních pozic jejich nositelů. Zde je kořen toho, že 
stranickost byla prostě ztotožněna s tendenčností. Ano, tendence vždy 
v uměleckém díle existuje, neboť je formou, jíž se v umění projevuje 
jeho třídní podstata. Je však přece zásadní rozdíl, jestli tendence plyne. 
z hlubokého poznání třídní podstaty společnosti či zůstane-li toto 
poznání autoru skryto a jeho dílo teprve konec konců vyjádří jeho 
třídní pozici. Je přece rozdíl mezi tendenčností Aristofana a stranic- 
kostí Gorkého. 

Ostatně, obraťme se k samotnému V. I. Leninoví. Když mluvil o stra- 
nickosti ideologie, chápal ji jako uvědomělý boj ideologů za zájmy 
své třídy, který vzniká teprve v období vysoce rozvinutých třídních 
protikladů. V práci »Jakého dědictví se zříkáme« napsal: »...žádný 
živý člověk nemůže se nestavět na stranu té či oné třídy (když poznal 
jejich vzájemné vztahy), nemůže se neradovat z úspěchu dané třídy, 
nemůže se nermoutit nad jejími neúspěchy, nemůže být rozhorlen na 
ty, kdo jsou k této třídě nepřátelští, na ty, kdo překážejí jejímu rozvoji 
rozšiřováním zaostalých názorů atd. atd.« (Spisy, sv. 2, Praha 1952, 
str. 527.) Jinde opět čteme slova o tom, že stranickost »je průvodním 
zjevem a výsledkem vysoce rozvinutého třídního boje... je výsledkem 
a politickým výrazem vysoce rozvinutých třídních protikladů«. (Spisy, 
sv. 10, Praha 1954, str. 69; Spisy, sv. 11, Praha 1958, str. 71.) | 

Množství dokladů, které můžeme shromáždit, není rozhodující. Chce- 
me jen osvětlit princip stranickosti ideologie slovy samotného Lenina. 
Z Leninova pojetí stranickosti ideologie vyplývají ovšem jisté důsledky. 
Především nelze mluvit jen o proletářské stranickosti. Je třeba vidět 
1 stranickost buržoazní ideologie, i když si současně uvědomujeme, že 
její obsah se mění v různých historických etapách vývoje buržoazní 
společnosti. Kdybychom tuto skutečnost ignorovali, pak nemáme solidní 
argument nejen proti buržoazní stranickosti v umění, ale ani proti 
licoměrné »nestranickosti« buržoazního umění, o níž mluví Lenin v stati 
Stranická organizace a stranická literatura. A což takové případy 
neexistují? 

Leninovo pojetí stranickosti ideologie vylučuje dále jakýkoliv auto- 
matismus v chápání této kategorie. Pozorný čtenář si nad úvahamí 
Lenina uvědomuje, že V. I. Lenin teoretickou formulací stranickosti 
ideologie rozvíjí Marxovu a Engelsovu tézi o tendenčnosti umění. V sou- 
vislosti s analýzou třídnosti umění ukazují oba zakladatelé vědeckého 
komunismu na to, že třídní základ musí mít nutně nějakou formu, 
jíž je tento základ vyjádřen. A touto formou je tendence. Pokroková či 
reakční. Je přirozené, že Marx 1 Engels oceňovali v umění pokroko“ 
vou tendenčnost. Stranickost v umění a v literatuře je však víc než 
tendenčnost. Stranickost v pojetí Lenina znamená uvědomělou tendenč = 
nost. Mýlí se proto ti, kteří oba pojmy směšují a tvrdí např., že »stra- 
nickost literatury a umění spočívá ve vyjádření zájmů světového názoru 
a citů té či oné třídy, té či oné společenské skupiny...«. V této for- 
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mulaci se zcela zřejmě ztotožňuje cílevědomá lidská činnost s uvědo- 
mělou obhajobou třídních zájmů. Je samozřejmě pravda, že činnost 
člověka je cílevědomá. Je však také pravda, že je rozdíl mezi člověkem 
— myslícím tvorem — a uvědomělým obhájcem třídních zájmů. V. I 
Lenin nejednou zdůrazňoval, že uvědomělá služba třídě je možná jen 
tehdy, když člověk pochopil vzájemný vztah mezi třídami, když pocho“- 
pil protikladnost zájmů těchto tříd. Cílevědomost subjektivního jednání 
člověka ještě proto nepředpokládá vědomí souvislostí se zájmy třídy, 
K níž patří. | 

Neuvědomíme-li si tyto skutečnosti dostatečně ostře, pak snadno 
upadneme do vulgárně sektářských chyb. Mezi buržoazními umělci 
se octnou spisovatelé, malíři, hudebníci, kteří stce svým dílem vyjad- 
řují pokrokovou tendenci, kterým však z těch čí oněch příčin zůstal 
skryt vzájemný vztah mezí třídami, a nelze proto jejich dílo chápal 
jako stranicky obhajující pozice proletariátu. Ostatně zkušenosti tohoto 
druhu máme ještě v živé paměti. 

Z obsahu pojmu stranickost, jak jsme jej charakterizovali, vyplývá 
konečně 1 to, že stranickost v umění nelze chápat jako kategoril, 
která se nachází vně estetického systému. Kdybychom tuto možnost pří- 
pustili, pak chtě nechtě zbavujeme socialistické umění hlubokého 
estetickofilosofického zdůvodnění. A třeba dodat i možnosti revoluč- 
ního působení na masy. Umělecké dílo nikdy nepůsobilo jen holou 
ideou. 

Samozřejmě straníckost i v umění je dána především postojem uměl- 
ce k realitě. Ale tento postoj sám o sobě nestačí. Uplatní se v umění 
teprve tehdy, stane-li se tkání a krví uměleckého díla. Je proto zcela 
přirozené, že způsob, jímž se estetická podstata stranickosti v umění 
projevuje, je daleko složitější, mnohotvárnější, než jsme si byli nejed- 
nou ochotni připustit. Vždy však existuje. 

Měl jsem už příležitost upozornit na problém stranickostí v epice. 
Historický pohled na epilku ukazuje, že epika chce být ve svém 
nejvlastnějším projevu nikoliv vjenom náhodné dění, nýbrž děj, který 
se větví do totality své doby a národních poměrů, tedy děj, který 
proto může být znázorněn jen uvnitř široce vyloženého světa a který 
žádá vylíčení této úhrnné skutečnosti«. Je však možno znázornit onen 
plný epický děj uvnitř široce vyloženého současného světa, aniž si so- 
cialistický autor uvědomí jednotu své třídní pozice s výběrem a hod- 
nocením faktu, které tvoří obsah i formu uměleckého díla? Stranic- 
kost je tu nesporně podmínkou objevení bohatého, jemného přediva, 
jež je ovšem podmínkou živosti, plnosti a pravdivosti epického obrazu. 

Často se u nás 1 za hranicemi srovnává tvorba Franze Kafky a Ja- 
roslava Haška. Srovnávají se vize světa obou autorů, jak je vyjádřili 
ve svých románech a povídkách. Z hlediska našeho problému je toto 
srovnání docela užitečné. Oba jsou rodnými syny Prahy, její sociální 
a kulturní atmosféry, oba jsou syny své epochy. V čem jsou však 
jejich pohledy na svět rozdílné? 

Upustme zatím od obecné charakteristiky a připomeňme si třeba 
scénu z Kafkova Zámku, v níž zeměměřič přichází k představenému, 
aby se dověděl něco o svém skutečném postavení, o tom, co má ve 
vesnici dělat a zda byl skutečně pozván, aby tu v podzámčí pro zámek 
pracoval. Smysl této kapitoly je ovšem hlubší. Skrze postavu země- 
měřiče sí Kafka uvědomuje, že v současném světě, který ho obklopuje, 
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existují vlastně dva světy. Jeden — život drobných starostí, druhý — 
naprosto nepřehledný, cizí svět, který však rozhoduje o konečném 
osudu člověka. Touha zeměměřiče dozvědět se cosi o svém pravém po- 
stavení je současně i otázkou, jaký je ten jinaký život, který jím 
ve skutečnosti vládne. 

Kafka s velkým důrazem na věrnost detailu zachycuje obludný byro- 
kratický systém, neosobní, necitelný, který nakonec z vlastní zlovůle 
rozhoduje o člověku. Nejistota existence zeměměřiče je jen malá chy- 
bička v tomto systému. Nechybějí jí ani rysy groteskností, směšné mota- 
nice, řečeno slovy Kafkovými. A přece je to chybička, která rozhoduje 
o bytí a nebytí zeměměřiče, o jeho lídské existenci. Ovšem tyto neoby- 
čejně přesné detaily, jimiž se projevuje onen cízí, nepřehledný svět, 
číhající na člověka, aby jej zcela nenadále zničil, jsou zazděny do 
svého nejužšího významu. Konkrétní představy vyvolané reálnými 
detaily narážejí neustále na neplatnost jejího širšího významu, na 
abstraktnost jejich skutečného obsahu a smyslu. Tento princip výstavby 
uměleckého obrazu vytváří atmosféru, v níž představy konkrétna jsou 
v nepřekročitelném rozporu s jejich skutečným, pro nás však tajem- 
ným obsahem. Scéna nemá pevnou osu, která by sjednocovala jev za- 
chycený v živém konkrétním detailu s jeho obecným smyslem. Představy 
se nesjednocují, ale rozvlní se v celé své pestré měnivosti reality a 
ireality. Vyjadřují současně existenci a pocit neexistence, něco, co sou- 
časně je a není, život, který není pravým životem. 

Skvěle viděné fakty reálného života, namísto aby otevíraly cestu 
k poznání jeho podstaty, stávají se vzdor své reálnosti nositeli až mys- 
tícky tajemného obsahu, jenž je ovšem současně odpovědí na otázku, 
jež byla touto scénou položena. Člověk se proměňuje v symbol života, 
jenž přes nejkonkrétnější realitu ve svém projevu je ve své podstatě 
nepoznaný a nepoznatelný. Ostatně ne náhodou nemají u Kafky hlavní 
postavy ani jméno. Nepotřebují je. 

Kdybychom se chtěli nyní pokusit o stručnou charakteristiku obsahu 
Kafkova díla vzhledem k době, mohli bychom vzpomenout Marxových 
slov, jimiž charakterizuje kapitalismus jako svět, v němž »tajemná moc 
trhu... vznáší se nad zemí jako antický osud, který neviditelnou rukou 
rozdílí štěstí a neštěstí, dává bohatství a bohaté ruinuje, dává národům 
vznikat a zanikat«. Obsah a smysl Kafkova díla je zhmotněním oné ta- 
jernné moci. Ona vládne v Zámku, v Procesu 1 jinde nad lidmi, nevidi- 
telnou rukou řídí jejich osudy, rozdílí štěstí a neštěstí. 

Stejné otázky, chaos a nesmyslnost kapitalistického světa, jeho ne- 
stálost, věčná hrozba konce lidské existence, jež se staly v c»dobí 
imperialismu tak aktuální a naléhavé, stály 1 před Haškem. Také Švejk 
prochází anabází, v níž se sráží s nepřátelskou společenskou mašinérií, 
která je s to jej zničit. se stejnou bezohledností jako Kafkova země- 
měřiče. 

Ovšem v jeho anabázi je skutečný rozdíl. Možno si jej uvědomit 
třeba právě na scéně v blázinci, ale samozřejmě také na kterékoliv 
jiné. I ona je postavena na rozporu pravdy a nepravdy, na rozporu 
konkrétních projevů života a absurdnosti lidského myšlení a jednání, 
na rozporu lidské existence a absurdnostt podmínek, v nichž člověk 
musí žít. Přesto výsledný dojem je jiný. Fakta dvojího světa (který je 
ovládán a který vládne), byť byla seberozporuplnější, krystalizují ko- 
lem osy, jež sjednocuje jevy života s jejich konkrétní sociální podsta- 
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tou. Krystalizují kol osy, která vede skrze vyostřené rozpory k po- 
znání, že absurdnost doby, v níž Švejk žije, není výrazem osudovosti 
lidského bytí, ale že je produktem vládnoucího sociálního řádu, má 
třídní charakter a je vyjádřen v mnohostranných, naprosto různých, 
ale zcela konkrétních lidských vztazích. 

Dostáváme se k jádru věcí. Zatímco Kafkův vztah je věrným odrazem 
»odcizení« člověka v kapitalistické společnosti, Haškův je vztahem 
umělce, který pochopil podstatu tajemné moci jako moc trhu, kapitálu 
a bojuje proti ní s plným vědomím její třídní podstaty. Je tedy vzta- 
hem revolučním, stranickým, k němuž, jak ostatně ukazuje proces 
formování Švejka a jeho osudu, se Hašek propracovával postupně a ne 
právě snadnou cestou. Je třeba konstatovat, že dvojí vztah ke spo- 
lečnosti, který určuje rozdílný ideový obsah daných děl, určuje 1 vý- 
stavbu uměleckého obrazu, jímž je tento obsah vyjádřen. 

Nejde ovšem jen o historií. Zcela nedávno jsem četl stať O dramatur- 
gll a repertoáru čs. divadel. Obsahuje mj. zajímavou analýzu současné 
divadelní satiry. Autor zjišťuje, že existuje dvojí typ současné satiry. 
První typ vidí v satiře, která životu pouze kibicuje, a druhý, který naší 
skutečnosti vášnivě straní. Druhý typ je satira, která se zříká chladně 
neúčastné pozorovatelské pozice, protože bojuje za změnu k lepšímu 
našima, socialistickýma rukama, našimi socialistickými mozky. V čem 
tkví rozdíl obou typů satiry? Ve stranickosti, která nám prostřednictvím 
postav, situací i dramatického konfliktu říká, kdo k nám z jeviště mluví, 
za co svým uměleckým dílem bojuje. 

Můžeme přikročit k jistým závěrům. 

Leninské pojetí stranickostí je neodmyslitelným principem socia- 
listického umění. Je ovšem třeba mu dát skutečný leninský obsah. Jen 
tak se může stát pevným bodem, o který je možno se opřít a pohnout 
vpřed stagnujícím světem umění. Přitom si naléhavě uvědomujeme po 
zkušenostech uplynulého desetiletí, že stranickost musíme chápat jako 
tvůrčí princip, který může žít jen v tvůrčím myšlení. Tak, jak o tom 
píše Marx v dopise Rugemu v září roku 1843: 

»...nevystoupíme před svět jako doktrinářií s novým principem: zde 
je pravda, padněte před ní na kolenal Vyvodíme světu nové principy 
z jeho vlastních principů. Neříkáme světu: přestaň bojovat, celý tvůj 
boj je nesmysl; my ti dáme to pravé bojové heslo. My jen světu uka- 
zujeme, zač vlastně bojuje, a vědomí je věc, kterou sí svět musťf osvojit, 
1 kdyby nechtěl. 

Reforma vědomí tkví jen v tom, že dáš světu poznat jeho vlastní 
vědomí, že probudíš svět ze snů, které sní sám o sobě, že mu vysvětlíš 
smysl jeho vlastních činů...« 

Cesta k současné epice, hodné toho slova, není tedy v literární revo- 
luci, která odtrhuje umění od života, i když je třeba prohlašována 
za úplnější než ta, v níž se zrodily romantismus a naturalismus. Není 
ani v eklektickém křížení těch či oněch postupů. Je v pevné a jasné 
koncepci života, která přirozeně nevylučuje hledání ani otázky nad 
novými problémy života. Je v koncepcí, která je založena na revoluč- 
ním vztahu ke skutečnosti, obětavém boji za socialismus, všestran- 
ném, myšlenkově smělém, tvůrčím boji za socialismus a komunismus. 

O to, právě o to jde dnes především. 


O OD 
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| ŠTĚPÁN VLAŠÍN 


- 


Společenská funkce hteratury 


: 


Literatuře a umělecké tvorbě vůbec patří důležité místo v utváření 
socialistického člověka. Pravý umělecký čin mobilizuje lidskost v člo- 
věku. Vytrhuje jej ze zajetí jeho soukromého osudu, nutí jej, aby pře- 
kročil hranice. vlastní existence, rozšiřuje jeho myšlenkový obzor na 
celý svět. Umělecké poznání zahrnuje v sobě 1 významný moment po- 
znání sebe sama. Tím, že se vžíváme do názorů, citů a jednání jiných 
lidí, objevujeme 1 na sobě nové stránky, poznáváme hlouběji a vše- 
strannějl sebe samého. Proto může hrát umění velkou úlohu v životě 
jedince 1 společnosti. Je jedním z významných nástrojů ideologického 
vlivu a působení na široké vrstvy lidu. Nelze proto jeho vývoj ponechat 
náhodě a živelnosti. Komunistické straně nemůže být lhostejno, 
jaká literatura, jaké umění působí na veřejnost. Usiluje proto o získání 
umělců pro myšlenky socialismu a o jejích semknutí kolem strany. 
Tyto zásady správného leninského přístupu k literárním tvůrcům vy- 
Jadřuje např. dopis ÚV KSČ II. sjezdu československých spisovatelů 
v dubnu 1956: 


».... naše komunisický strana nikdy nebude dávat spisovatelům před- 
pisy pro jejich literární práci. Byli jsme vždy proti reglementaci litera- 
tury a proti svazování jejích tvůrčích sil. Vycházíme z toho, že spisova- 
tel musí být úplně svobodný a klást si sám své umělecké úkoly. Strana 
si ovšem kladla a bude klást za svůj politický cíl, aby otevřeně a čestně 
získávala všechny spisovatele na svou stranu pro věc socialismu a ko- 
munismu.« 


I když přesné formulace pojetí stranickosti literatury najdeme až 
v Leninově stati z roku 1905, zásadní východisko je obsažero již v pro- 
jevech Marxových a Engelsových, především v dopisech Bedřicha En- 
gelse Margaretě Harnknessové a Míně Kautské. Zajímavá je 1 polemika 
Karla Marxe s německým revolučním básníkem Ferdinandem Freili- 
grathem, který v dopise Marxovi z 25. února 1860 napsal: 


»Mé povaze a povaze každého básníka je nutně zapotřebí svobody! 
I strana je klec, a zpívá se, 1 pro stranu, líp venku než uvnitř.«*) 
Proti Freiligrathově tezi: »Básník stojí na vyšší věži nežli na cimbuří 
strany« staví Marx: »Stranou jsem rozuměl stranu ve velkém spole- 
čenském slova smyslu«, tzn. nejen Svaz komunistů, ale vůbec postoj 


*) Citováno podle knihy Hanse Kocha Mehringův přínos k marxistické teoril 
literatury, Praha 1961, str. 121. 
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básníka k boji dělnické třídy a jeho pomoc tomuto zápasu. — Marx 
1 Engels si soustavně všímali madaných revolučně demokratických ně- 
meckých spisovatelů a získávali je do řad proletářského hnutí. — V do- 
pisech Engelsových najdeme zdůraznění ideového zaměření literárních 
děl jako jejich nejdůležitějšího a nezbytného rysu. Zároveň však po- 
žadoval, aby tato tendenčnost nebyla vholá«, obnažená, nýbrž aby vy- 
růstala z logiky vývoje charakterů, aby se stala tělem a krví umělec- 
kého díla. Marx i Engels odsuzovali rétorická díla s vyumělkovanými 
a schematickými obrazy a byli pro »shakespearovskou« tvorbu s živým, 
přesvědčivým zobrazením charakterů. 


Jaké je poslání literatury? Je vůbec možno mluvit o její výchovné 
úloze — nebo se tím degraduje umění na nástroj společenské pedago- 
glky a ztrácí své vlastní poslání? 


Umělecké dílo přispívá ke kultivování celé bytosti vnímatelovy, jeho 
smyslů, citového 1 intelektuálního života. Může tak všestranně působit 
také proto, že má 1 svou stránku ideologickou, svou filosofii, morálku, 
rysy politického zápasu doby. Přirozeně nemá být ilustrací politických 
tezí. Bylo by zcela druhořadým, ne-li zbytečným, kdyby překládalo 
jen do obrazně emocionální řečí závěry, které jsou již známy, které 
byly učiněny dříve. Umění a v něm na čelném místě literatura umožňuje 
poznání lidské skutečnosti jako celku (ve svém úhrnu, ne v jednotli- 
vých dílech). Ovšem dílo vyjadřuje vždy tvůrcův ideál — a ten neexis- 
tuje odtrženě od dobové skutečnosti, závisí na společenském stanovisku 
umělce. Už sám výběr životního materiálu je podmíněn společenskými 
sympatiemi a antipatiemi umělce. 

Strach z toho, aby »anagažovaností« příliš nesvázali svou tvorbu 
s dobou, snaha zajistit si poukázku na »věčnou a nadčasovou« platnost 
díla vede řadu spisovatelů k přesvědčení, že umělec nemá a aní ne- 
může vyjadřovat politické, filosofické, mravní a jiné názory doby. Přípo- 
meňme si k tomu prohlášení Šaldovo: »Každé velké umění chtělo slou- 
žít něčemu vyššímu, než bylo samo, toužilo ze svého osamocení, toužilo 
milovati, uctívati, býti užitečné. Každé umění bylo v tomto smyslu 
slova tendenční, tj. nesené vůlí a touhou stát se funkcí životní.« 


V přímém protikladu s tímto pojetím objevují se v poslední době sna- 
hy o umění »čisté«, O »báseň o sobě«; vrací se romantická teorle o po- 
slání umělce, jak ji formulovala meziválečná avantgarda. Je přeceňován 
iracionální a intuitivní moment v tvorbě, jednostranně vyzdvíhován bás- 
ník jako tvořící dítě, usilující navrátit se tvorbou do světa dětství, nebo 
jako tvůrce akauzálních, alogických slovních útvarů, bez vztahu k rea- 
litě. Hlavně v naší mladé próze trvají snahy řešit problém člověka od- 
děleně od problému lidstva. Obdivovaným! vzory se stali Franz Kafka, 
James Joyce, Albert Camus aj., se svým antiracionalismem, s hlásáním 
vzpoury proti rozumovému ve jménu iracionaiismu, proti vědomí ve 
jménu podvědomí. Jistě, v životě nelze vše absolutně uspořádat rozu- 
mem, život je bohatý, mnohotvárný, ale to nemůže být přece důvo- 
dem k tomu zříci se racionálního postupu. Přes všechny omyly a slabé 
stránky lidského rozumu neškodí lidstvu rozum, nýbrž jeho nesprávné 
používání, zbavené svědomí a humanismu. 


Skutečnému spisovateli nemohou být lhostejné nedostatky společ- 
nosti, v níž žije. Islančský romanopisec Halldór K. Laxness považuje 
tento mravní rys za neoddělitelný od charakteru tvůrce: 
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»Romanopisec je moralísta a myslím to tak, že autor, který není 
společenským kritikem, je člověk bez morálky.« (Literární noviny 5, 
1962.) 


UMĚNÍ NESMÍ BÝT KAŠIÍ 


Jedním z nejvážnějších otazníků současné tvorby je problém srozumli- 
telnosti uměleckého díla nebo snad lépe kontaktu, porozumění mezi 
spisovatelem a čtenářem. Vždyť teprve tehdy,-má-li umělecké dílo po- 
třebnou míru sdělnosti a srozumitelnosti, může působit na široký okruh 
čtenářů a obohacovat jejich citové prožitky. 


Člověk se nerodí se schopností chápat náročnou prózu Vančurovu 
nebo Nezvalovu báseň. Je třeba výchovy dobrého uměleckého vkusu, vý- 
chovy k porozumění složitější poetice a osobitému vidění světa. Umění 
se neobejde bez experimentů, bez úsilí o nové. Umělec musí být o něco 
vpředu, musí objevovat nové, dosud nepoznané. A chce-li čtenář dílu 
plně porozumět, rozlousknout jádro, které je v něm ukryto, musí i on 
překonávat jisté překážky, do jisté míry zopakovat tvůrčí hledání spi- 
sovatelovo. 

Skutečný umělec vkládá do díla vlastní, osobité vidění reality, může 
sáhnout 1k její deformaci, chce-li zvýraznit některé její stránky a rysy. 
Jistě má pravdu Roger Garaudy, když od umění požaduje: 


»Být realistou neznamená napodobovat obraz skutečností, ale napo- 
dobovat její činnost; není to obtiskovat či opakovat podruhé věcí, udá- 
losti či lidí, ale zúčastňovat se tvůrčího světa, který se právě tvoří, 
nalézt jeho vnitřní rytmus. 


Umění nemůže trpně obrážet či ilustrovat skutečnost, která jako by 
byla již hotova mímo ně a bez něho. Jeho úkolem není toliko podat 
průběh bitvy, je také jedním z bojovníků, s jeho dílem historické inicia- 
tivy a odpovědnosti. V umění, stejně jako u každého člověka, nejde 
o interpretaci světa, ale o to, aby se umělec na svém místě podílel na 
jeho přeměně.. .« 

Smyslem naší kulturní politiky je, aby každý občan mohl pociťovat 
radost z hodnotného umění. Socialismus odstraňuje protiklad mezí 
masově šířenou brakovou kulturou a mezi náročnou literaturou pro 
úzký kroužek elity. Ale cestu ke skutečnému adekvátnímu pochopení 
uměleckého díla si musí prorazit každý vlastním úsilím, dílo se nesmí 
podbízet lacinou srozumitelností. Socialistická tvorba nemá být primíi- 
tivní ani průměrná, středocestní. Umělecká díla musí klást otázky, vést 
diváka či čtenáře vzhůru, ne se vlichocovat do jeho vkusu. Vlastností. 
dobré knihy či hudebního díla je jistá mnohoznačnost, složitost, která 
nám otevírá obzory a nutí k přemýšlení. Jistě je možno souhlasit s po- 
žadavkem sovětského estonského spisovatele Smuula (Ledová kniha, 
str. 199), že umělecká díla nesmějí být »... tak popisná, že nás nadobro 
oprošťují od jakékoliv nutnosti myslet. Ale domnívám se, že skutečně 
umělecký účin dobrého obrazu stejně jako dobré knihy začíná tehdy, 
když odejdeme od malby nebo odložíme knihu a zamyslíme se nad 
tím, co nám řekla. Jestliže dílo neklade otázku a není schopno ji vy- 
volat, je to příznak chudoby. Kdo je ten Grigorij Melechov? Lupič, vrah, 
nebo nešťastný, tragický hrdina? Byla Axiňja pouze zkažená žena, nebo 
milující duše rodu Kleopatřina? O tom denně debatují a přemýšlejí ti- 


sfce lidí. Ale o mnohých obrazech nemluvíme a nepřemýšlíme: kaše je 
kaše, síce výžiívná, ale nudná«. 

Leninské zásady kulturní politiky nepožadují po umělci laciná primi- 
tivní díla, jejichž slabost je maskována zdánlivou ctností obecné sro- 
zumitelnosti. Na druhé straně však právem chtějí, aby se umělec násil- 
ně neodděloval od diváka čí čtenáře, aby netvořil pro hrstku vyvolených, 
kteří se navíc často tváří snobsky zasvěceně nad výtvorem, kterému 
nerozumějí. Nad těmito problémy se už ve třicátých letech zamýšlel 
sovětský komponista Sergej Prokofjev. Psal tehdy: 


»Dnes není doba, aby se hudba psala pro drobounký kroužek estétů. 
Dnes stanuly tváří v tvář hudbě obrovské zástupy a čekají s otázkou ná 
rtech... Z toho však nevyplývá, že je třeba tomuto obecenstvu nadbí- 
hat. Podlézavost v sobě tají rysy neupřímnosti a z podlézavosti ještě 
nikdy nic dobrého nevzešlo... Prostota musí být nová, ne stará.« 


Někteří naši umělci — hlavně mladí výtvarníci — považují srozumi- 
telnost, společenský ohlas a tendenci v umění spíše za nedostatek než 
za přednost. Socialistický umělec však musí usilovat o mistrovství 
1 o kontakt s obecenstvem. Nepomohou nám aní formálně dokonalá díla 
o okrajových problémech života, o nicotnostech, aní špatné, nedokonalé 
práce o velikosti naší doby. V kulturní politice jde o nesnadný dvoj- 
jediný úkol: napomáhat vzníku velkého umění, dostupného širokým 
vrstvám — a zároveň vychovávat lid k chápání náročného umění. Čte- 
nář je ochoten vynaložit úsilí na plné pochopení díla předěvším tehdy, 
odpovídá-li dílo na naléhavé otázky jeho života. Pak ani náročný tvar 
není překážkou pro živý ohlas tvorby. 


STRACH Z »KLADNÉHO HRDINY«? 


V našem povědomí žije ještě předsudek, že s pojmem kladného hrdi- 
ny je nutně spjat schematismus a idealizace skutečnosti. Nejde však 
o žádné znásilňování skutečnosti a o vymýšlení pozitivních typů za kaž- 
dou cenu, nýbrž jen o umělecké objevení a ztvárnění toho, co existuje 
ve skutečností a bez čeho by nebyl možný postup naší společnosti 
vpřed. 

Nedůvěra ke kladnému hrdinoví vedla v naší mladé próze k zálibě 
v negativních postavách a jevech našeho života. Vnitřní potřeba vyrov- 
nat se s nimi vyústila v pitvání bolestivých, ale často okrajových pro- 
blémů naší společnosti. Převládly soukromé bolesti a konflikty nad 
společenskými, literatura se vrhla — jak to před časem charakterizoval 
slovenský literární kritik Pavol Števček — na »zastupování advokátní 
poradny ve věcech rozvodových«. 


Ohlížení se po některých dílech západní literatury jako po vzorech 
vede k tomu, že se mechanicky přenáší z podstatně jiných společen- 
ských podmínek hrdina — popírající vše kolem sebe, vystupující jako 
hlasatel absolutní negace. Ze západní prózy (až na vzácné výjimky) té- 
měř vymizely postavy s aktivním vztahem ke skutečnosti, místo výkla- 
du a hodnocení jevů zůstalo pasívní reprodukování osobních dojmů a 
nálad. Přenášení tohoto duchovního světa do naší literatury bývá filo- 
soficky podpíráno — podle mého mínění nesprávným — rozšiřováním 
pojmu odcizení, jeho univerzální aplikací na celý svět bez ohledu ná 
společenské poměry a připojováním této nálepky snad ke všem rozpo- 
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rům jednotlivce a společnosti, k nimž za socialismu přirozeně a záko- 
nitě dochází. | 

A tak se u řady naších spisovatelů mezi skutečnost a tvorbu postavily 
konvence vyzkoušené a běžné v měšťácké literatuře. Konflikt se pře- 
náší do rodiny, do soukromého života. To samo ještě nemusí být nedo- 
statkem, také Tolstého Anna Kareninová je »intimním« románem, a pře- 
ce vypovídá objevně a podstatně o celé společnosti. Nezáleží na šíři 
záběru, ale na jeho intenzitě. Postavy v řadě našich próz však zůstávají 
uvězněny do ulity svého soukromí, do jejich konfliktů jen velmi 
vzdáleně zaznívá puls života. 

Mladý člověk, který bývá v řadě děl mluvčím a hlavní postavou (ně- 
kdy to bývá přímo dítě), zůstává většinou jen pasívním pozorovatelem 
a glosátorem. Cítí se ukřivděn jednáním starší generace, protestuje 
proti neupřímnosti a sobecké sebejistotě. Vzniká tu nové schéma (např. 
v díle Jaroslavy Blažkové aj.): mladí jsou upřímní, čistí, starší generace 
je svým vlivem kazí, vnáší do jejich svěžího světa špatnost lidské 
džungle. | 

Naše umění se však nemůže trvale vyhýbat obrazu člověka, který 
svým životem a denním zápasem mění svět 1 sebe a posunuje vývoj 
společnosti kupředu. Zaznamenali jsme v próze posledního období ně- 
které úspěchy v úsilí o vytvoření pozitivních postav: připomeňme jen 
dělnického ředitele Grochola v Kubíčkově Lucince, brigádníka z Bublí- 
kovy Páteře, inženýra Martina Petra z Klímovy Hodiny ticha, »obžalova- 
ného« ze stejnojmenné novely Lenky Haškové atd. To jsou hrdinové 
bez »lakování skutečnosti«, jak k tomu docházelo často v padesátých 
letech, hrdinové bez andělských křídel a »zlatých hvězd«, ale zato 
přesvědčlví, trojrozměrní a velmí současní ve svém zápase o sebe 1 0 na- 
plnění vlastního života. Takoví, jaké požadoval Louis Aragon ve svém 
pražském projevu. »Výrobou svatých obrázků nelze skutečnost změnit«, 
konstatuje Aragon. Lichocení nelze vydávat za skutečnost. Literární po- 
stavy musí být skutečně uměleckými postavami, a ne pouhými vý- 
chovnými prostředky. I nám jistě jde o onen neumannovský »optí“ 
mismus bez pověr a Iiluzí«. Ne o vzorový portrét, ale o odhalení cesty 
k polidštění člověka. 

Působení umění se ovšem nevyčerpává tím, že klade před oči pozí- 
tivní příklad. Neočekáváme od něho hotové návody a recepty — stačí, 
dá-li podnět, probudí-li zájem o řešení palčivé otázky. Avšak třída, která 
je nositelkou dějínného pokroku, vždy přináší i do umění typ aktiv- 
ního, dynamického hrdiny, který se zbavuje pout minulosti a staví nový 
svět. Takový hrdina není nemoderní, není pozůstatkem nebo výsledkem 
nového nástupu schematismu, nýbrž přirozenou součástí socialistické 
tvorby. Nezúžuji tu přitom záběr jen na zdravého, silného, bojeschop- 
ného pracovníka, který dojde k vítězství. Stejně pozitivní je např. 
postava starého žídovského lékaře z prvotiny Hany Bělohorské nebo 
Fuksův pan Mundstock, postavy, které se nepoddávají bezmoci a hledají 
východisko ve službě člověku, ve zmírnění osudu jiných lidí. 


DVĚ KONCEPCE NAŠÍ LITERATURY 
7, našich diskusf o umění zmizela slova tendenčnost a strantckost 


a přišla »do módy« jiná dvě slova: angažovanost a konformismus. V mys- 
lích části mladé generace spisovatelů a především teoretiků žije před- 
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stava, že skutečně moderní a hodnotné umění je neangažované, spole- 
čensky nezainteresované, že řeší všelidské a věčné problémy. Umění, 
které se snaží pomoci společnosti v jejím zápase, dostává nálepku 
»pedagogizujícího«, »výchovného«, konformního (se socialismem!) a je 
odsuzováno jako dědictví omylů kultovního období. S tím jdou ruku 
v ruce 1 názory, že realistické umění je dnes v krizi, že se přežilo, a bu- 
doucnost že patří moderním postupům rozkládajícím tradiční umělecký 
obraz. 

Diskuse nabyla generačního charakteru, zvláště v názorovém střet- 
nutí Ivana Kříže s Alešem Hamanem v českém literárním životě a 
Vladimíra Mináče s Milanem Hamadou na Slovensku, stejně jako 
v znevažujícím soudu části nejmladší básnické generace o díle 
Nezvalově. 

Domnívám se, že podstata rozdílu obou koncepcí není v oblasti 
tvárných postupů, jak se někdy jeví, že nejde o spor o oprávněnost 
tradičních či moderních výrazových prostředků, ale že jádro srážky je 
hlubší, že jde o dvojí pojetí společenské funkce literatury, jinými slovy 
tedy o její stranickost. Někteří mladí teoretikové vedou svými názory 
současnou prózu jednoznačně k subjektivizaci, k obrazu »nahého« 
člověka, vytrženého ze společenských souvislostí, a divnou a nepo- 
chopitelnou logikou právě proto označovaného za »celistvého«, k exis- 
tenciálním problémům, které literatura »stará, tradiční« opomíjí. 
Uveďme za mnohé jiné tento soud Aleše Hamana (Literární noviny 
č. 28/1964, str. 4): »Trefulku aní Bělohradskou nezajímají političtí 
protagonisté ani politické oběti kultu, ale lidé bez rozdílu funkce, 
povolání, třídní příslušnosti, náboženského přesvědčení... Proto stojí 
v popředí jejich próz nikoliv vnější politické a pracovní konflikty, ale 
především vnitřní konflikty mravní, jež jsou v podstatě explikací 
autentické životní problematiky autorů samých.« Kámen úrazu je však 
v tom, že svůj požadavek analýzy člověka »an sích« dokládá Haman 
na dvou dílech prokazatelně velmi slabých (i v kontextu naší nepříliš 
bohaté prozaické úrody posledních let), tj. na drobných novelách 
Trefulky (Třiadvacet stříbrných křepelek) a Bělohradské (Vítr se 
stočí k jihovýchodu). A navíc staví tato jejich nezdařená díla jako 
vzor proti nesrovnatelně lepším prozaickým prvotinám obou autorů 
(Pršelo jim štěstí, Bez krásy bez límce) — takže dochází ke zjevnému 
převrácení hodnot. Na díle Ivana Klímy a Jana Procházky pak spatřuje 
vážné nebezpečí: »Sklon k mravnímu velikášství, založenému na 
vnitřním mravním přesvědčení o neomylnosti vlastního světového ná- 
zoru.« Tedy, autore, pozor: objeví-li se v tvém díle postava přesvěd- 
čeného socialisty, je z tebe mravní velikáš, drž se tedy raději postav 
nepolitických, nejlépe vnitřně nahnilých a rozvrácených, vypiš jejich 
potíže erotické, rozvodové, věrnostní a nevěrnostní, budeš svrchovaně 
moderní a sklidíš pochvalu. 

Je jasné, že se tu s elánem a jednostranností, která sí v ničem nezadá 
s obdobnými, jenže opačnými postupy na počátku padesátých let, vy- 
hání čert ďáblem. Jedna jednostrannost, zaviněná tím, že byl člověk 
zjednodušen a redukován na Subjekt téměř výhradně politický a objekt 
politiky, je nahrazován opačnou, schématem »člověka o sobě«, bez 
společenského zařazení a dobových rysů. Projevil-li se v padesátých 
letech schematismus v úsilí o vystižení konfliktů společenského zá- 
pasu, je nejpohodlnější cestou ústup do soukromí, ke komorním příbě- 
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hům, kde navíc je možno se přisát k hotovému, k postupům, jak je za 
léta vytvořila psychologická próza. 

Snad se může zdát zbytečné věnovat tolik místa těmto názorům, 
zahánějícím literaturu do soukromí a všelidských problémů. Není na 
ních totiž mnoho nového. Jde o starou koncepci apolitické literatury, 
Jaká se běžně vyskytovala v předúnorových diskusích. Vážné je však 
dnes to, že se pod tímto obstarožním praporem šíkuje část nejmladší 
generace prozaiků a kritiků; že se často chaoticky a uchvátaně přejí- 
mají tvárné postupy a s nimi i názorový svět západní prózy, s jejím 
pesimismem a bezvýchodným rozkladem v nejhorším — a netřídně 
chápaným maloměšťáckým humanismem v relativně ještě nejlepším 
případě. V samotném ústupu od velké společenské problematiky by 
nemuselo být nic povážlivého. V literatuře se střídají období, kdy je 
její stranickost chápána tématicky, bezprostředně — a jiná, kdy jde 
o pojetí vnitřnější, méně bezprostřední. Kdy je nutno poodstoupit od 
aktuální společenské problematiky, aby mohla být po čase zobrazena 
s větší naléhavostí, úplností a hloubkou. Tak např. po období proletář- 
ské poezie nastupuje počátkem dvacátých let poetismus — a je přípra- 
vou pro zralá a společensky angažovaná díla třicátých let. Nebo 
v druhé polovině padesátých let tzv. poezle všedního dne, soustředěná 
kolem Května: její dočasný ústup od společenské naléhavosti zname- 
nal renesanci sil poezie a její příslušníci jsou dnes tvůrčím jádrem 
české lyriky. Naše dnešní mladá próza se může pochlubit řadou sku- 
tečných talentů (1 když její výsledky zatím nejsou takové, jak je 
oslavně vidí chvalořečnická generační kritika). Je možno 1 nad ní 
vyslovit pevné přesvědčení, že její zdravé jádro se brzy nasytí »sou- 
kromničení« a od intimních (a často, žel, velmi banálních) historek 
najde cestu k próze, která bude naplněna socialistickým humanismem 
a úsilím o zobrazení palčivých problémů doby. 

Leninovým ideálem stranické literatury nebyla jistě tvorba, která by 
konstatovala, opisovala, rozváděla už objevené. Šlo mu o spisovatele, 
kteří by bojovali po boku dělnického hnutí o lepší svět pro všechny. 
Socialismus nepotřebuje literaturu oslavující, bezkonfliktní a chlácho- 
lící, ale usiluje o průkopnický realismus toho typu, jak jej ve svém 
pražském projevu v září 1962 požadoval Louis Aragon: 

»Proto se dožaduji realismu otevřeného, realismu protlakademic- 
kého, neustrnulého, schopného vývoje, který se bude zabývat novými 
fakty a nevystačí s těmi, jež byla dlouho hoblována, leštěna a přežvy- 
kována, který se bude cestou měnit, aby byl s to studovat skutečnost 
vystupující z řady, který se nebude spokojovat převáděním obtíží na 
společného jmenovatele, který nebude k tomu, aby vtěsnal události do 
předem stanoveného pořádku, proto se dožaduji realismu, který po- 
máhá měnit svět, realismu ne pro naše uklidnění, ale který nás bude 
burcovat a který nás právě tím někdy 1 vyruší a bude nepohodlný. 
Takový realismus může existovat jen v neustálé konfrontaci teorie a 
praxe, jeho potravou je to, co je nové, je průkopníkem skutečnosti, 
jejím objevitelem, a nenahrává ji mechanicky, když byla předtím 
Jaksepatří oprášena. Podflí se na nových citech, jež se rodí z nových 
situací. Protože se nikdy neodtrhuje od toho, co se děje, nehrozí mu, 
že ho noví dělníci odklidí na půdu, a v mládeží vzbuzuje nadšení, 
a nikoli odpor.« 
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oc plánovitého řízení 


FRANTIŠEK HAMOUZ 


Základní myšlenka uplatnění nových zásad plánovitého řízení na úseku za- 
hraničního obchodu spočívá v tom, abychom při plném zachování monopolu 
zahraničního obchodu vytvořili ekonomickou vazbu výrobce na trh a pře- 
konali tím dosavadní rozdílnost a někdy i rozpornost zájmů výroby | za- 
hraničního obcbodu. Zásady počítají s tím, že těmto novým ekonomickým 
vztahům budou odpovídat nové organizační formy monopolu. Umožní v praxi 
pojmout efektivnost zahraničního obchodu mnohem šířeji než dosud — po- 
jmout ji jako efektivnost celého komplexu jak exportní výroby a dovozní 
spotřeby, tak i komerční činnosti. 


Zahraniční obchod v nové soustavě 


Všechna tato opatření musí být ovšem realizována plynule v návaznosti na 
celý proces cílevědomého zdokonalování soustavy plánovitého řízení v oblastí 
výroby 1 oběhu. Tato okolnost je v návrhu zásad zvláště podtrhnuta. Již ze 
samé složítosti vnějších ekonomických vztahů a jejich úlohy při zajišťování 
plynulosti socialistické rozšířené reprodukce výplývá, že plná realizace těchto 
zásad si vyžádá delší doby. Přesto však musíme předpoklady k tomu vytvá- 
řet v celé praktické činnosti již nyní, majíce přitom na zřeteli, že účinné 
opatření nových zásad ve vztazích mezí zahraničním obchodem a výrobou 
jsou jedním ze základních předpokladů kvalitativního rozvoje národního hos- 
podářství a realizace ekonomických záměrů dlouhodobého plánu. 

Ve vnějších vztazích to podle našeho názoru znamená vytvoření takových 
předpokladů, které by umožňovaly co nejefektivnější využití všech zdrojů, 
které má naše národní hospodářství k dispozicí pro vývoz, stejně jako nej- 
efektivnější využití dovozů, zejména surovin a materiálů. 

Poslání a správná ekonomická funkce socialistického zahraničníhe obcho- 
du má dvě stránky; je to jednak zajišťování přeměny částí vytvořeného spo- 
lečenského produktu na společenský produkt užitý, jednak dosahování úspory 
společenské práce v důsledku této přeměny. To znamená, že na efektiv- 
nosti a rentabilitě této přeměny závisí | efektivnost zapojení naší ekonomiky 
do mezinárodní dělby práce. Mezinárodní dělba práce, má-li mít vůbec smysl, 
musí být zdrojem efektivnosti národního hospodářství. 


Domníváme se proto, že všechna opatření musí vycházet z před- 
pokladu, že základním úkolem zůstává dořešení dlouhodobého eko- 
nomického záměru rozvoje našeho národního hospodářství, především 
jeho kvalitativního rozvoje, vyjádřeného v dlouhodobém plánu. K jeho 
realizací je nutno pak vytvořit odpovídající organizační formu. 


Hledáme-li odpověď na otázku, proč je v posledních letech pro naší eko- 
nomiku stále obtížnější uskutečňovat prostřednictvím zahraničního obchodn 
takovou přeměnu struktury společenského produktu, jaká je z hlediska ply- 
nulosti procesu rozšířené reprodukce žádoucí, bylo by zjednodušováním vy- 
cházet z představy, že tento problém je určován takzvaným vývojem bilance 
vývozu a dovozu, to je zahraničního obchodu samého. Efektivnost a renta- 
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bilita zahraničního obcbodu je závislá jak na produktivitě společenské práce 
materiální výroby, tak i komerční činnosti zahraničního obchodu. 

Máme-li nalézt, správná řešení, musíme pochopitelně přihlížet k součas- 
nému stavu politických a hospodářských sil ve světě. Jejich další vývoj je 
určován existencí a vzájemným vztahem dvou rozdílných sociálních i eko- 
nomických soustav. Přitom určujícím faktorem se stává stále více světová 
socialistická soustava. To umožňuje, že před řadou zemí, které dnes nepatří 
k světové socialistické soustavě, zejména zemí osvobodivších se z koloniálního 
jařma, se otvírá možnost nekapitalistického vývoje. V důsledku toho světová 
kapitalistická soustava není dnes jíž jednolitým celkem nejen z hlediska 
meziimperialistických rozporů, ale především v důsledku rozpadu koloniální 
soustavy imperialismu a reálné perspektivy nekapitalistického vývoje řady 
rozvojových zemí. 


Ve své hospodářské politice tudíž vycházíme ze základního předpo- 
kladu nezbytnosti dlouhodobého mírového soužití obou systémů a sou- 
časně z objektivní existence světového hospodářství a celosvětových 
hospodářských vztahů. Tím vytváříme předpoklady pro rozvoj světové 
socialistické soustavy a její konečné vítězství v mírovém soutěžení 
s kapitalismem. 


Je přirozené, že přítom však ani na okamžik nesmíme zapomínat na ne- 
zbytně nutnou obranu všech naších zemí, neboť kapitalismus v daném stádiu 
má ještě dosti síly, aby mohl za určitých okolností vyvolávat válečná ohniska 
a nepokoje. Celý dosavadní vývoj však umožňuje vytvářet praktické předpo- 
klady k tomu, aby hlavní a rozhodující střetnutí obou systémů se odehrálo na 
poli ideologickém a hospodářském. 

Jaké jsou síly, o které se můžeme a musíme opřít? Především je to spolu- 
práce zemí socialistické soustavy, jejíž náplň a pojetí nemá v historii lidstva 
obdoby. Tato spolupráce je založena na společných zájmech při výstavbě 
socialismu a mírovém soužití a tomu také odpovídají formy hospodářských 
styků a zejména formy provádění zahraničního obchodu. Nejde jen o neustálý 
rychlý růst výměny zboží, který se mezi těmito zeměmi uskutečňuje. Sou- 
časně probíhá i úspěšná hospodářská spolupráce, která v současném stupni 
vývoje je charakterizována jako etapa, jejímž základním článkem je koordi- 
nace plánů rozvoje národního hospodářství na delší období, opřená o plné 
využití všech zdrojů surovin a materiálů i prostředků, které jsou v jednotli- 
vých zemích k dispozici pro nejúčelnější využití ve prospěch celého socialis- 
tického tábora, a tím i pro zabezpečení rychlého růstu ekonomiky každé země 
zvlášť. Nová mezinárodní dělba práce mezi našimi zeměmi se nevytváří živelně, 
ale na základě plánovitého rozvoje výrobních sil. 

Je pochopitelné, že to je složitá cesta, která naráží na řadu problémů 
a překážek — praktických i teoretických. Výsledky jsou však rozhodující 
a o tom je možno se přesvědčit na řadě faktů. Tak například náš obchod se 
socialistickými zeměmi vzrostl ze 4,1 mld Kčs v roce 1948 na téměř 25 mld 
korun v roce 1963 při celkovém růstu obratu z 10,3 mld Kčs v roce 1948 na 
33,3 mld v roce 1963. Pro země, jako je naše republika, tj. s omezenou suro- 
vinovou základnou, s nedostatečným fondem zemědělské půdy, ale s vysoce 
rozvinutou průmyslovou výrobou a tudíž silně závislou na zahraničním obcho- 
dě, to je nebývalý růst. Přitom je třeba vidět, že růst zahraničního obchodu 
nebyl samoúčelný, ale že byl provázen růstem hrubé průmyslové výroby na 
více než čtyřnásobek. 

Rozsah změn vyrobeného společenského produktu před jeho užítím ces- 
tou směny v zahraničním obchodě se tedy od roku 1950 zvýšil velmi podstatně, 
Obrat zahraničního obchodu jen v členských zemích Rady vzájemné hospo- 
dářské pomoci v přepočtu na Kčs ve srovnání s rokem 1950, kdy činil 60 
m*d Kčs, dosáhl v roce 1963 245 mld Kčs. 

Vývoj spolnpráce, zejména mezi zeměmi Rady vzájemné hospodářské po- 
moci, vytvořil řadu nových forem mezistátní hospodářské součinnosti. Tyto 
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formy jsou velmi členíté a zahrnují jak mnohostrannou, tak i dvoustran- 
nou spolupráci. Jako příklady lze uvést spolupráci se Sovětským svazem na 
úseku černé a barevné metalurgie, výstavbu celulózového kombinátu v Braile 
v Rumunsku, spolupráci při výstavbě kombinátu na těžbu a zpracování mě- 
děné rudy v Bulharsku, výstavbu elektráren v Rumunsku, rozvoj těžby a vý- 
robu energetického uhlí, síry a mědi v Polsku, společnou výstavbu energe- 
tických zařízení na Dunaji, výstavbu společného ropovodu, využití společného 
vozového parku, spolupráci při výrobě valivých ložisek, organizaci pro ke- 
ordinaci výroby a rozvoje a pro spolupráci v hutnictví železa Intermetali, 
energetický dispečink, Mezinárodní banku pro hospodářskou spolupráci atd. 


Společným rysem těchto opatření je snaha o maximální využití 
všech existujících zdrojů, tzn. o dosažení úspor společenské práce pří 
zabezpečování potřeb socialistického tábora vcelku a každé země jed- 
notlivě. : 


Tyto významné a nové formy kolektivní součinnosti v socialistických ze- 
mích, zejména v zemích Rady vzájemné hospodářské pomoci, mají ve vf- 
voji ekonomické spolupráce zemí socialistické soustavy velmi důležité místo. 
Jsou odrazem principů, které se budou ve vzájemných hospodářských vzta- 
zích socialistických zemí stále významněji uplatňovat a které bude možno, 
jak tomu bylo ostatně 1 v minulosti, uskutečňovat díky tomu, že ve všech 
socialistických zemích existují socialistické výrobní vztahy a jim odpovídající 
formy monopolu zahraničního obchodu. 


Další faktor, který je v této souvislosti nutno vzít v úvahu, představuje 
velmi složitý a mnohdy rozporný politický hospodářský vývoj mladých rozvo- 
jových zemí Afriky, Asie, Latinské Ameriky. Ještě nedávno to byly koloniální 
země, přívěsky imperialistických zemí Evropy a Ameriky, které dnes hledají 
svou vlastní cestu, jak překonat svou hospodářskou zaostalost, oprostit se 
od závislostí a likvidovat příčiny zbídačení svého hospodářství a především 
zprůmyslněním zabezpečit zvýšení životní úrovně obyvatelstva. Při hodnocení 
vývoje v těchto zemích musíme samozřejmě diferencovat. Nelze klást mezí 
ně rovnítko; je nutné pečlivě vážit hospodářské 1 politické síly, které se 
v těchto zemích vytvářejí a působí. Avšak v souhrnu je to síla, s níž je 
nutno v současné době a ve stále větší míře v budoucnosti počítat. 


Je známo, že v kapitalistické společnosti existují antagonismy, které kapi- 
talismus není schopen řešit. Není schopen odstranit žívelnost svého hospodář- 
ského vývoje a jeho projevy jako ničení hodnot, konkurenční boj atd. Tato 
fakta jsou všeobecně známa. Méně však zkoumáme nové jevy, zejména probí- 
hající technickou revoluci, které ve svých důsledcích vedou 1 v současném 
stadiu státně monopolistického kapitalismu k internacionalizacl výroby v kapi- 
talistickém hospodářství. Tato internacionalizace, která se v současném kapi- 
talistickém světě projevuje například formou integrace, nemůže pochopitelně 
být využíta v kapitalismu ve prospěch celé společnosti. Reprodukuje pouze 
základní rozpor kapitalismu, tj. rozpor mezi prací a kapitálem, ve vyšší formě. 
Proto i za těchto nových podmínek budou sílít tendence k sjednocování děl- 
nické třídy. Je to síla, která představuje rovněž jeden z nejvážnějších faktorů, 
o které se musíme opřít. 


Se všemi těmito základními silami a předpoklady bude tedy nutno v součas- 
né době počítat. Přitom nelze podceňovat některé problémy, které by mohly 
brzdit další vývoj. 


Je to zejména nebezpečí narušování jednoty dělnického hnutí ve světě ideo- 
logickými rozpory vyvolávanými všemi formami dogmatismu a oportunismu. 
Neméně vážným nebezpečím je nacionalismus — pokud by vznikal a narůstal 
i v některých zemích našeho tábora, vážně by narušoval možnosti interna- 
Spot využití všech zdrojů ve prospěch růstu a síly celého socialistic- 

o tábora, 
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Různý stupeň rozvoje hospodářství socialistických zemí, kdy existují jak 
vyspělé průmyslové země, tak země agrárně průmyslové, klade praktický po- 
Žadavek, aby na základě hlubokého rozboru specifických problémů jednotli- 
vých zemí byl hledán a uskutečňován jejich optimální vývoj, v němž by došlo 
jak ke sladění ekonomických zájmů jednotlivých zemí, tak i k zabezpečení 
růstu celé socialistické soustavy v žádoucí proporcionalitě. Tento požadavek 
nelze realizovat, budou-li tříštěny síly a dojde-li k izolovanému vývoji v jed- 
notlivých zemích, ale naopak jen jejích koordinovaným úsilím v rámci mezí- 
národní socialistické dělby práce. 

Je celá řada dalších problémů, které by bylo ještě možno rozvést, jako 
např. složitost vývoje v jednotlivých zemích 1 oblastech Afriky, Asie a Latin- 
ské Ameriky. Jedno je však rozhodující: současná sítuace stavu politických 
a hospodářských sil ve světě nám umožňuje budovat své hospodářství na 
mírové základně. Je třeba toho využít jak k rychlému růstu hospodářství naší 
republiky, tak I k rychlému růstu celého socialistického tábora, především 
důslednou Internacionalizací výroby a mezinárodní dělbou práce. 


MONOPOL ZAHRANIČNÍHO OBCHODU 


Zahraniční obchod v socialistické soustavě je nerozlučně spjat s formou 
státního monopolu zahraničního obchodu. Při budování monopolu zahranič- 
ního obchodu v naší republice jsme se opírali o zkušendsti Sovětského svazu, 
z nich jsme se učili. Zkušenosti, které jsme převzali od Sovětského svazu, 
nám umožnily vybudovat pevný orgán monopolu zahraničního obchodu, 
o který se náš stát také opíral jako o jeden x důležitých článků budování 
socialismu. 

Stručná charakteristika hlavních problémů národního hospodářství a ně- 
kterých základních podmínek ve světovém měřítku, uvedená v úvodu, umož- 
ňuje nám formulovat zásadní kritéria pro ekonomická a organizační opatření, 
která je třeba na úseku zahraničního obchodu pro prohloubení funkce mono- 
polu zahraničního obchodu provést. 

Sovětský svaz budoval své socialistické hospodářství za úplného obklíčení 
kapitalistickýmt zeměmi. Je třeba podtrhnout skutečnost, že monopoi zahra- 
ničního obchodu, který byl vytvořen dekretem rady lidových komisařů z 22. 
dubna 1918 podepsaným V. I. Leninem, fungoval jako neotřesitelná základna 
zahraničního obchodu v Sovětském svazu už velmi brzo po vítězství Říjnové 
socialistické revoluce. Monopol zahraničního obchodu byl a je dodnes vý- 
znamnou a nezbytnou součástí státní organizace nového typu, která byla vy- 
tvářena na základě společenského vlastnictví výrobních prostředků, 

Abychom správně ocenili význam monopolu zahraničního obchodu jako jed- 
noho ze základních kamenů, ze kterých se skládá organizační nadstavba 
socialistického výrobního způsobu, je třeba vidět dialekticky rozpornou jed- 
notu 1 toboto jovu v plné šíři. Jinak hrozí nebezpečí, že bychom nedocenilí 
dostatečně jeho význam a jeho funkci. 

Monopol zahraničního obchodu v SSSR v období mezi rokem 1918 až do 
období po druhé světové válce, funguje v podmínkách, kdy se první socialis- 
tická potitickoekonomická formace vyvíjí v sevření soustavy kapitalistických 
ekonomik. To mělo za následek, že v této době nejmarkantněji vystupuje do 
popředí funkce monopolu jako obranného nástroje v ostrém třídním bojí 
v oblasti vnějších vztahů i uvnitř země. 


Přitom je však třeba si uvědomit, že podstata monopolu zahranič- 
ního obchodu není jenom v jeho obranné funkci, ale v tom, že je důle- 
žitou součástí nejvyšší organizační formy, ke které lidská společnost 
dospěla, totiž součástí centrálně řízeného plánovaného hospodářství 
vycházejícího ze společenského vlastnictví výrobních prostředků. 


Již v této první etapě. kdy existoval jen základ budoucí světové socila- 
listické soustavy. první socialistirký stát na světě. mowopol zahraničního 
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obchodu nebyl jen valem, který chránil tvořící se soclalistickou ekonomiku 
proti útoku čelným nárazem nebo záludnou infiltrací. Uplatňuje se tu již 
vlastní podstata monopolu zahraničního obchodu, jakožto účinného nástroje 
pro plánovitá řízení národního hospodářství. Jedině monopol zahraničního 
obchodu umožnil úspěšné a efektivní uskutečňování přeměny částí vyrobe- 
ného společenského produktu před jeho užitím, což bylo nedílnou součástí 
realizace industrializačního programu v období prvních pětiletek v Sovětském 
svazu. | 

Význam monopolu zahraničního obchodu, který předvídal V. I. Lenin, byl 
potvrzen plně dalším vývojem světové socialistické soustavy. Lidově demo- 
kratícké státy, které vznikly po druhé světové válce, převzaly na základě 
zkušeností Sovětského svazu s různými obměnami monopolní organizaci za- 
hraničního obchodu. 

Tento proces ukazuje, že v tomto období funkce monopolu zahraničního 
obchodu přerůstá velmí výrazně z funkce převážně obranného charakteru 
v tvůrčí aktivní funkci nositele nových výrobních vztahů, které jednak vyplý- 
vají z existence společenského vlastnictví výrobních prostředků, jednak json 
nutným adekvátním výrazem oné koncentrace, jakou představuje společenské 
vlastnictví výrobních prostředků v oblasti vnějších ekonomických vztahů. 

Monopoly zahraničního obchodu hrály také významnou úlohu při mobili- 
zaci zdrojů potřebných pro intenzívní industrializační proces v socialistických 
zemích. V důsledku foho se tyto země, v minulosti většinou ekonomicky za- 
ostalé, změnily v rozkvétající průmyslově zemědělské země. I když tento 
proces probíhal ve sféře výrobní, přece je nepochybné, že v období, jehož 
charaktéristickým rysem je průmyslová velkovýroba a rozvinutá dělba práce, 
bylo možno uskutečnit tento revoluční zvrat jen za předpokladu, že socialis- 
tický stát měl k dispozici nástroj, jako byl monopol zahraničního obchodu. 
S jeho pomocí mohl plánovitě a soustředěně provádět přeměnu části vyro- 
beného spoléčenského produktu před jeho užitím v stále rostoucím rozsahu 
při dosahování úspor společenské práce. : 


Monopol zahraničního obchodu není tedy subjektivním nebo nahodilým je- 
vem, nýbrž objektivním důsledkem vývoje výrobních síl a objektivním výra- 
zem tendence k vytváření souladu výrobních sil a výrobních vztahů. To zna- 
mená, že při dalším rozvoji výrobních sil monopolní forma organizace zahra- 
ničního obchodu bude ještě nezbytnější, 1 když její funkce se bude postupně 
přeměňovat. Zejména bude do značné míry ustupovat funkce obranná v sou- 
vislosti s úspěchy, kterých světová socialistická sonstava dosahuje v soutě- 
žení s kapitalismem, 1 když aní tuto funkci, pokud existuje imperialismus, 
nelze podceňovat. Velmi podstatně se rozvine funkce ekonomickoorganizační 
v oblasti mezinárodní socialistické dělby práce, v oblasti rozvoje směny mezi 
socialistickými zeměmi, při rozvoji styků s rozvojovými zeměmi a 1 ve vztahu 
s vyspělými kapitalistickými zeměmi, kde se stále méně setkáváme s drob- 
nými výrobci a stále větší část naších obchodních styků se realizuje ve 
vztahu k velkým organizacím. 

Hlavní úkoly socialistického monopolu zahraničního obchodu spočívají po- 
dle našeho názoru v následujícím: 

e v ústředním plánování materiálních vývozů a dovozů zboží a služeb (ze- 
jména dopravy), plánování oběhu deviz jako součásti celkového státního plá- 
nu rozvoje národního hospodářství; 

© v ústředním řízení a provádění obchodní politiky a obchodně politic- 
kého zajišťování výměny zboží a služeb v souladu s celostátními politickými 
a ekonomickými zájmy; 

© v ústředním řízení a provádění vlastní komerční Činnosti na zahranič- 
ních trzích včetně uzavírání kontraktů, volby obchodních partnerů a obchod- 
ních metod, cenové polítiky a stanovení prodejních, resp. nákupních pod- 
mínek; 

e praktické provádění obchodní činnosti je zabezpečováno státními obchod- 
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ními organizacemi zahraničního obchodu, které mají právo tyto operace přímo 
provádět v rámci jim vymezené působnosti; 

© organizace, řízení i kontrola činnosti všech orgánů státního monopolu 
zahraničního obchodu se provádí jednotným systémem opřeným o důslednou 
spolupráci všech odvětví výroby, o nejnovější poznatky moderního vědec- 
kého řízení, umožňujícího rychlé a účinné hodnocení obchodních operací, 
ověřování vzájemné výhodnosti a efektivnosti směny zboží, o výsledky plnění 
smluv a dohod o socialistické dělbě práce, o pružné a rychlé reagování na 
všechny změny vnitřní i vnější. 

Také návrh zásad vychází ze skutečnosti, že státní monopol zůstává zákla- 
dem organizace zahraničního obchodu. Jde jen o to, abychom i organizačními 
formami monopolu zahraničního obchodu dosáhli účinnějšího sepětí výrobce 
e trhem, zlepšili informovanost výrobních závodů o vývoji světové techniky 
a o dosavadních i budoucích odbytových možnostech. V nové soustavě je 
třeba zachovat onu kladnou stránku monopolu zahraničního obchodu, která 
chrání národní hospodářství před žívelností kapitalistické výroby, ale na druhé 
straně vytvořit předpoklady k tomu, aby monopol zahraničního obéhodu pře- 
nášel do výroby všechny pozitivní tendence a faktory technického pokroku 
a růstu společenské produktivity práce. Tímto způsobem se mohou stát nové 
organizační formy monopolu zahraničního obcbodu účínným nástrojem roz- 
voje našich výrobních sil. : 
AKTUÁLNÍ OTÁZKY HOSPODÁŘSTVÍ A MONOPOL ZAHRANIČNÍHO 
OBCHODU | 


Význam přeměny struktury značné části společenského produktu prostřed- 
nictvím zahraničního obchodu stoupá zejména v době, kdy rozvoj socialis- 
tické ekonomiky vyvolává na jedné straně vysokou spotřebu základních suro- 
vin, materiálu a energie i některých druhů strojírenských výrobků, a na 
druhé straně rostoucí spotřebu obyvatelstva jak v potravinách, tak i v prů- 
myslovém spotřebním zboží. Naše hospodářství, jehož surovinové zdřoje jsou 
značně omezeny a které navíc ještě uspokojuje značnou část spotřeby potra- 
vin dovozem ze zahraničí, se musí zapojit do mezinárodní dělby práce tako- 
vým způsobem, abychom získali nejen všechny užítné hodnoty, potřebné pro 
plynulý průběh socialistické rozšířené reprodukce, ale současně přitom do- 
sahovali maximální úspory společenské práce, tj. dosahovali souladu mezi 
užitnou a hodnotovou stránku směny. 

Efektivnost zapojení naší ekonomiky do mezinárodní dělby práce je přímo 
závislá na efektivnosti naší výroby. V zahraničním obchodě je možno reali- 
zovat tím více společenské práce, čím efektivněji výroba vyrábí, čím více sa 
úroveň společenské produktivity u nás blíží k světové produktivitě, nebo ji 
překračuje. Konkrétní řešení těchto otázek souvisí s řadou problémů eko- 
nomíiky, např. se stavem naších základních fondů a efektivností jejich vy- 
užití, s našimi investičními záměry a jejích sladěním s vnějšími ekonomic- 
kými vztahy, s rozmístěním pracovních sil a jejich kvalifikací atd. Všechny 
tyto problémy, jejichž řešení tak usilovně hledáme, se promítají intenzívně 
do zahraničního obchodu. Právě v oblasti zahraničního obchodu, kde se naše 
ekonomika střetává s ekonomikou světovou, odráží se jako pod lupou situace 
československé ekonomiky. 

Pokusme se stručně naznačit některé stěžejní problémy, jejichž řešení je 
hlavním předpokladem toho, aby zahraniční obchod plnil v československém 
hospodářství úspěšně svou úlohu. Hlavní důraz záměrně klademe na vztah 
zahraničního obchodu k jednotlivým odvětvím národního hospodářství, tj. 
na analýzu určujících vnitřních faktorů, které převážně ovlivnily vývoj po- 
sledních let, i když úlohu bezprostředního impulsu sehrály i změny ve vněj“ 
ších vztazích. 

Hlavním faktorem vyvolávajícím napjatost obchodní bilance v posledních 
letech je rostoucí dovoz surovin a materiálů pro průmysl, zejména dovoz 
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kovů a válcovaného materiáfn. Vznikají otázky, zda výše tohoto dovozu 
skutečně odpovídá výši nutné výrobní potřeby, jakým způsobem jsou dová- 
žené suroviny, a materiály zhodnocovány, tj. zda množství dovážených 
surovin odpovídá sumě vyrobených užitných hodnot. Řešení těchto otázek je 
třeba považovat za klíčové. 

Úvahy o vysoké měrné spotřebě snrovin a materiálů v našem národním 
hospodářství vycházejí — vzhledem k tomu, že tato otázka uení n nás nikde 
systemeticky sledována — z analýzy naší obchodní bilance a z dílčích srov- 

nání s podmínkami produkce některých jiných vyspělých zemí. Tak např. 
" podle zprávy UTEIN 1962 je materiál vložený v ČSSR do strojírenství využí- 
váén zhruba na 72%, v západoevropských zemích zhruba na 85%. Jinými 
slovy, ze 45 mil. tun oceli spotřebované v našem strojírenství, se 28 %, tj. asi 
13 mil. tun vrátilo jako odpad, ačkoliv při světových parametrech využití 

materiálu by to mělo být jen 0,7 mil. tun, což by přineslo úsporu 0,6 mil. tun 
* ocelových materiálů se všemt důsledky jak pro strojírenskou výrobu, tak 
pro hutě, úsporu paliv a energie atd. | 
- Neuspoléýbvjivý stav ve využívání materiálních prostředků v našem strojí- 
renství dokumentují další příklady. Některé stroje json — jak známo — 
ve srovnání s výrobky vyspělých zemí těžší. Také ve spotřebě energie za- 
ostáváme za řadou průmyslově vyspělých zemí. Tak např. na výrobu 1 kWh 
elektrické energie spotřebujeme více měrného paliva. Obdobná je situace 
1 ve spotřebě koksu na výrobu železa a vysokopecních ferroslitin. Tendence 
ke zvyšování měrné výrobní spotřeby dovážených surovin a materiálů se 
odrážejí i v připravovaném plánu na rok 1965 a opatření, která json pro 
snížení měrné spotřeby surovin a materiálů přijata, nejsou zatím dost účin- 
ně zabezpečována. 

Trvale vysoký dovoz potravin není sice jediným činitelem napjatosti ob- 
chodní a platební bilance, velmi ji však zátěžuje.“ Zvýšení zemědělské pro- 
dukce, které by umožnilo snížení dovozu potravin, přispělo by značně k vy- 
rovnanosti našich vnějších ekonomických vztahů. , 

Vzhleďem k tomu, že strojírenské výrobky budou i v budoucnu naším 
hlavním platebním prostředkem, je třeba nutně vytvářet předpoklady ke zvy- 
šování efektivnosti jejich výroby a tím 1 vývozu. Ze srovnání dlouhodobých 
tendoncí zbožové skladby Československého a světového vývozu strojíren- 
ských výrobků vyplývá, že v minulých letech nešel plně československý stro- 
jírenský vývoz ve svých strukturálních změnách v souladu s trendem svě- 
tového obchodu. Podíl dynamických položek (s nadprůměrným tempem růs- 
tau) s výhodným odbytovým trendem se v československém strojírenském 
vývozu nezvyšoval, jeho struktura se měnila ve prospěch položek statických, 
které mají většinou dlouhodobě nepříznívé odbytové vyhlídky ve světovém 
obchodě. 

- Ve srovnání s proporcemí, zejména ve srovnání s některými vyspělými ze- 
měmi srovnatelnými s československou velikostí strojírenské výroby a s ob- 
dobnými problémy v zásobování materiálem, zaujímají v Československém 
strojírenském vývozu neúměrně vysoké podíly výrobky materiálově náročné, 
výrobky hromadné výroby a výrobky úvěrově náročné. 

- Zvýšení efektivnosti strojírenské výroby i vývozu závisí na uplatnění nové 
techniky, zvyšování sériovosti a snižování vlastních nákladů, také — a to 
v neposlední řadě — na vyráběném sortimentu. V našich podmínkách, které 
nás nutí k maximálnímn zhodnocování práce, je výrobní sortiment jedním ze 
základních činitelů efektivnosti výroby. Nemůže nám proto být lhostejná 
struktura, v níž se naše strojírenství zapojuje do mezinárodní socialistické 
dělby práce, £ struktura našeho vývozu na kapitalistických trzích. Proto je 
třeba při vytváření dlouhodobé koncepce československé strojírenské výroby 
plně respektovat hlediska zahraničního obchodu. 


Vývoz spotřebního zboží, a to především spotřebního zboží z domácích 
surovin, bude i v budoucnu představovat důležitou složku aktiva obchodní 
bilesnce. Dosud byl ovšem tento vývoz jako faktor aktivního salda českoslo- 
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venské obchodní bilance méně efektivní, zejména vzhledem k poměrně vy- 
sokému podílu textilu se značným obsahem devizových surovin; efekt vývozu 
spotřebního zboží z domácích surovin byl do značné míry oslabován nevhod- 
nou volbou sortimentu a někdy nesprávně zaměřenou investiční politikou. 
Hlavním předpokladem vyšší efektivnosti je vytvoření potřebných podmínek 
především ve skupině skla a keramiky (včetně potřebných strukturálních 
změn) a daleko větší uplatnění chemizace v surovinové základně pro textilní 
průmysl. 

Nerozřešena zůstává úloha chemie, především jako činitele, který může 
mít vliv na změny v surovinové základně, a tím i na surovinovou obchodní 
bilanci, ovšem také jako přímého faktoru aktivní obchodní bilance, 

Některé příznivější výsledky bliance zahraničního obchodu, zejména po- 
sledních dvou let, nás nesmějí úvést k sebeuspokojení. Musíme je kriticky 
hodnotit a klást si otázky, jak dalece efektivně s nimi hospodaříme. Vycháze- 
jíce ze závěrů XII. sjezdu strany, musíme dokonce těmto otázkám dávat v na- 
šich úvahách prioritu. Vždyť nejde o jen kvantitativní (extenzívní) rozvoj 
národního hospodářství a zahraničního obchodu, ale i jejich kvalitativní strán- 
ky (intenzifikaci vývoje). Zatím nemůžeme být dostatečně spokojeni. Přes- 
tože vyvážíme většinu zboží, jež splňuje základní kritéria efektivnosti pro- 
deje na zahraničních trzích, vyvážíme také výrobky, jejichž prodej je sicc 
třeba i cenově výhodný, nikoliv však společensky jednoznačně efektivní. 

Je nutné mít stále na mysli zmíněný základní úkol zahraničního obchodu: 
vytvářet předpoklady, aby struktura výroby i vývozu umožňovala elektivně 
provádět zahraniční obchod, a současně také aby těchto prostředků, které 
získáváme prodejem našeho zboží, bylo užito především ke zrychlení roz- 
voje výrobních sil, zejména v oblasti technického rozvoje a ke zvyšování efek- 
tivnosti v rozhodujících odvětvích průmyslu. Jinak řečeno, zahraniční obchod 
musí maximálně přispívat k realizaci hesla »od extenzívního k intenzivnímu 
vývoji našeho národního hospodářství«. . 

K trvalému a výraznému zvýšení efektivnosti národního hospodářství a tím 
i zahraničního obchodu je ovšem zapotřebí přijmout základní opatření již 
v perspektivním plánu. Tam je nutné — jak v plánu výroby, tak i v plánu 
zahraničního obchodu — založit předpoklady nejefektivnějšího rozvoje na- 
ších ekonomických sil v plném souladu — a to nutno zdůraznit — s mož- 
nostmi správného zapojení do vnějších ekonomických vztahů, především ces- 
tou prohlubování a rozšiřování mezinárodní socialistické dělby práce. V tom 
je a zůstane hlavní stabilizační prvek našeho národního hospodářství. 


ZAHRANIČNÍ OBCHOD SE SOCIALISTICKÝMI ZEMĚMI 


Nová mezinárodní socialistická dělba práce se nevytváří žíveině, ale cestou 
plánoviítého rozvoje výrobních sil. To neznamená, že tento vývoj probíhá 
hladce a automaticky. Socialistické země musí přitom řešit celou řadu velmi 
složitých problémů a snažit se společně překonávat 1 obtíže a rozpory, které 
mohou vyplynout zejména z rozdílných ekonomických podmínek v jednotli- 
vých zemích, z různé úrovně produktivity práce, z rozdílné situace, pokud jde 
o fondy pracovních sil, ze zájmů vnitřního trbu atd. Řídí se přitom principy, 
které byly vtěleny do známého dokumentu zásad socialistické mezinárodní 
dělby práce, přijaté všemi zeměmi v roce 1962. Vedoucí zásadou je přitom 
rovnoprávnost a vzájemná výhodnost ekonomických vztahů. 

Plánování výměny zboží mezi socialistickými zeměmi se opírá o pevné zá- 
vazky stran, což má vzhledem k současnému objemu výměny zboží mezi tě- 
míto zeměmi mimořádný význam pro udržení stability nejen jednotlivých od- 
větví národního hospodářství zemí, ale 1 jejich celého národního hospodář- 
ství. 

Směna zboží se uskutečňuje na základě ročních a dlouhodobých dohod 
o vzájemných dodávkách, které prakticky odpovídají plánům rozvoje jednotli- 
vých zemí. 

je skntečností, že současná etapa směny zboží mezi socialistickými zeměmi 
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je charakterizována především smluvními vztahy, pevnými závazky ročních 
a dlouhodobých obchodních dohod. V souvislosti s koordinací plánů a vytvá- 
řením předpokladů pro mezinárodní socialistickou dělbu práce vystupují 
neustále výrazněji do popředí nové smluvní vztahy, které zajišťují na dlouhé 
období 10, 15 až 20 let spolupráci a dodávky některých surovin a materiálů. 
Proto, i když roční a dlouhodobé obchodní dohody mají i nadále svou plat- 
nost, smlouvy o specializaci výroby a využítí zdrojů jsou základní novou for- 
mou, jež v závazných smluvně — právních vztazích bude v příštím období 
základnou, na které se bude prakticky uskutečňovat koordinace plánů našich 
zemí na delší období. 

Také cena ve směně zboží mezi našimi zeměmi nepůsobí živelně a nepodléhá : 
Zivelnému kolísání kapitalistického trhu. Ceny mezi našimi zeměmi jsou do- 
bodnuty na určitou dobu platnosti, prakticky minimálně jeden rok (zpravidla 
ovšem na období delší), nepodléhají živelnému konjunkturnímu kolísání a jsou 

dalším stabilizačním prvkem upevňujícím plánovité řízení národního hospodář- 


ství. 

Probíhá-li v celém světě technická revoluce, pak pochopitelně musíme držet 
krok a využít ji především pro zrychlení rozvoje našich zemí. Mezi našimi 
zeměmi existují vztahy soudružské spolupráce i na úseku vědeckého bádání, 
výzkumu, konstrukce. Výměna zkušeností a poznatků na tomto poli se pro- 
vádí způsobem, který kapitalistický svět nezná — ne prodejem patentů a 
licencí, ale nezištným předáváním poznatků vědy a techniky pro její interna- 
cíonální využití v celém táboře. Proto otázka koncentrace a dělby prací ve 
vědeckotechnické oblasti je základním předpokladem pro další prohloubení 
koordinace plánů a urychlení rozvoje uaších zemí. K tomu je také zapotřebí, 
aby nové smluvní vztahy našly výraznější místo v práci všech naších orgán 
než tomu bylo doposud, a odpovídaly nové situaci. k 

Těmto základním požadavkům musí nezbytně "odpovídat formy monopolu 
zahraničního obchodu. Musí totiž zabezpečovat provádění, sledování i kon- 
trolu všech opatření a doporučení, která byla přijata plánovacími orgány, do- 
poručení orgánů Rady vzájemné hospodářské pomáóci ke koordinaci plánů 
rozvoje v určitém období, mezinárodní socialistické dělby práce a plnění 
nových smluvních závazků k využití surovin a materiálů na místě zdrojů, za- 
bezpečení spolupráce v oblasti vědy a techniky. Nestačí proto jen dosavadní 
formy a prostředky, jejichž pomocí se uskutečňuje závazná směna zboží roč- 
ními a dlouhodobými dohodami. Realizace těchto opatření vyžaduje od pracov- 
níků jak v zahraničním obchodě, tak 1 ve výrobě, aby ve své praktické čin- 
nosti z těchto souvislostí vycházeli, měli hluboké znalosti nejen v odvětví, ve 
kterém pracují, ale i široký ekonomický přehled jak v rámci naší republiky, 
tak i celé socialistické soustavy. Tak zvaná komerční práce sama o sobě dů- 
ležitá nepostačuje ke zvládnutí těchto úkolů. Současně však je zapotřebí, 
aby stejným směrem působily i faktory hmotné zalnteresovanosti, tak jak to 
nové zásady předpokládají jak v zahraničním obchodě, tak i ve výrobě. 

XII. sjezd naší strany podtrhl princip vzájemné pomoci a spolupráce mezi 
socialistickými zeměmi při piném respektování zájmů socialistické sonstavy 
jako celku. Proto je na místě v této souvislostí připomenout, že úroveň práce 
jak pracovníků zahraničního obchodu, tak pracovníků ostatních odvětví ná- 
rodního hospodářství musí odpovídat podmínkám období, které XII. sjezd 
charakterizoval takto: »Dozrálo historické období, v němž se bndou postupně 
stále více sbližovat jednotlivé národní ekonomiky a bude sa vytvářet jednot- 
ná ekonomika zemí socialistické soustavy.« 


ZAHRANIČNÍ OBCHOD S KAPITALISTICKÝMI STÁTY 


„Vývoj naších hospodářských vztahů ke kapitalistickým státům je třeba ché- 
pat v souvislosti s postavením naší země ve světové socialistické soustavě, 
v souvislosti s vývojem vztahů socialistických zemí a kapitalistických zemí 
v současné etapě, se současnými vnitřními vývojovými procesy v samém ka- 
pitalismu a také s přihlédnutím k našim specifickým potřebám a možnostem. 
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Tendence k internacionalizaci ekonomiky se neomezují jen na socialistické 
země, ale jako objektivní proces vývoje v současném světě se projevují s růz- 
nou intenzitou také v kapitalistické ekonomice, především ve vztazích prů- 
myslově vyspělých kapitalistických zemí. Je proto pochopitelné, že tyto ten- 
dence k internacionalizací světové ekonomiky hrají nemalou úlohu i ve vývoji 
hlavního rozporu naší epochy — rozporu mezí socialistickou a kapitalistickou 
soustavou. 

V čem spočívají kořeny těchto tendencí k internacionalizaci? Objektivní 
základ těchto tendencí nutno spatřovat především v dosaženém stupní rozvoje 
výrobních sil ve světě, který si vynucuje další zespolečenšťování výroby v co 
nejširším mezinárodním měřítku, rozšiřování a prohlubování mezinárodní dělby 
práce, a tedy I mezinárodní výměny zhoží, finančních a jiných ekonomických 
vztahů mezi zeměmi. Právě rozvoj výrobních sil vyvolaný vědeckotechnickou 
revolucí, tj. zejména nebývale rychlým technickým a technologickým pokrů- 
kem, vede k prohlubování vzájemných ekonomických vztahů mezi zeměmi — 
k internacionalizaci ekonomiky. Jednotlivé země a jejích hospodářství jsou 
stále více vtahovány do tohoto procesu. 

Při respektování zásady mírového soužití mají ve svém základě tyto ten- 
dence progresívní rysy, podporují růst a zdokonalování produkce, umožňují 
výměnu vědeckých a technických poznatků, vytvářejí základnu pro mírovou 
spolupráci národů a podporují vytváření možností pro zvyšování životní úrovně, 
Tyto progrésívní rysy v mezinárodních hospodářských vztazích se nejvýrazněji 
projevují ve spolupráci socialistických zemí v rámci světové socialistické sou- 
stavy, především ve formě mezinárodní socialistické dělby práce. 

V kapitalistické ekonomice má tento proces velmi protikladný charakter, 
protože současně s projevy některých progresívních rysů internacionalizace 
ekonomiky jsou pro soudobý imperialismus typické a hluboce reakční vykořis- 
fovatelské rysy včetně takového průvodního jevu, jako je neokolonialismus. 
Jde tedy o to, že v kapitalistickém světě se objektivní tendence k internacio- 
nalizaci ekonomiky vyvíjí zvráceně, pochopitelně v podmínkách působení ka- 
pitalistických ekonomických zákonů, což se také projevuje v podstatně odliš- 
ném přístupu kapitalistických zemí k problému mezinárodních hospodářských 
vztahů. 


K těmto dvěma rozdílným přístupům k otázkám mezinárodních hos- 
podářských vztahů, tj. přístupu socialistických a kapitalistických zemí, 
je nutno při posuzování možností dalšího vývoje našich obchodních 
styků s kapitalistickými státy v každém případě důsledně přihlížet. 


Nemůžeme se pochopitelně zabývat všemi aspekty současného vývoje v ka- 
pitalistickém světě a omezíme se v daném případě jen na skutečnosti, které 
mají více méně bezprostřední vztah k utváření podmínek našeho obchodu 
s kapitalistickými státy. 

V současném stadiu vývoje státně monopolistického kapitalismu probíhají 
tendence k internacionalizací ekonomiky v podmínkách dále urychlené kon- 
centrace a centralizace výroby a kapitálu. To znamená, že se zvyšuje celkově 
stupeň monopolizace. Produkční a odbytová expanse kapitalistických mono- 
polů v širokém měřítku překračuje stále těsnější hranice národních a oblast- 
ních trhů, monopoly bojují o Co největší podíl na odbytových možnostech 
v celosvětovém měřítku. V důsledku toho monopolní kapitál stále více posiluje 
postavení kapitalistického státu jako nástroje pří prosazování svých zájmů, 
v daném případě především při zajišťování odbytu. 

Rozvoj výrobních sil prohlubuje rozpor mezi dosaženou úrovní výrobních 
sil a stavem výrobních vztahů. Monopoly hledají východisko z této situace 
a pokoušejí se při zachování kapitalistické podstaty výrobních vztahů upravit 
je dalším vývojem jejich státně monopolistické formy. 

Monopolní kapitál na jedné straně spatřuje v hospodářských přehradách 
mezi jednotlivými státy nežádoucí překážky pro svou expanzi a v podmínkách 
státně monopolistického kapitalismu pině využívá svého vlivu k jejich od- 
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straňování. V těchto zájmech je základna prosazovaných teorií tzv. »svo- 
bodného« a »volného« obchodu. To je jedna tendence v ekonomických vzta- 
zích kapitalistických zemí. 

Současně se však monopoly snaží rozšířit si pro sebo oblast svého vlivu 
v konkurenčním boji na světových trzích. Vytvářejí proto prostřednictvím 
hospodářské politiky jednotlivých států kolem svých zájmových oblastí k ochra- 
ně odbytu svého zboží různé bariéry obchodně politické povahy. Pod maskou 
snah o uvolnění obchodu tak zavádějí na druhé straně protekcionismus a 
autarkil v rámci jimi ovládaného trhu. To je druhá tendence v ekonomických 
vztazích, která se prolíná s první, a jejích společné působení konec konců 
určuje výslednou linii obchodní politiky průmyslově vyspělých kapitalistic- 
kých zemí v současných podmínkách. 

Příkladem tohoto složitého procesu v kapitalistické ekonomice v posled- 
ních letech jsou vytvářející se integrační seskupení, zejména tzv. Evropské 
hospodářské společenství. Na vývoji tohoto státně monopolistického seskupení 
je možno pozorovat konkrétní projevy všech zmíněných rysů soudobého státně 
monopolistického kapitalismu, přičemž tyto projevy dosahují dokonce vyšší 
kvality v tom smyslu, že v případě Evropského hospodářského společenství 
jde již v podstatě o rozšíření státně monopolistické formy z úrovně jednotli- 
vých států na úroveň nadstátního seskupení. | 

K těmto skutečnostem přistupuje i to, že se v poslední době rozšiřují do- 
savadní a zavádějí i nové formy spolupráce monopolů v bojí o odbytové trhy, 
sílí tendence ke koordinaci a dělbě výrobních programů, urychluje so proces 
vytváření společných odbytových organizací a zvyšuje se koordinace postupu 
při vývozní expanzi na zahraničních trzích. 

Podobné jevy pozorujeme i v ostatních částech kapitalistického světa, ze- 
jména v druhém západoevropském seskupení, tzv. Evropském sdružení volného 
obchodu, nebo v případě společného postupu japonských a amerických mo- 
nopolů. 

Toto sdružování a spojování sil v monopolních seskupeních neznamená 
zjednodušování nebo dokonce odstraňování rozporů mezi kapitalistickými 
monopoly, právě naopak, nebývale zvyšuje intenzitu a ostrost konkurenčního 
boje. V nových formách tohoto boje dostává v současných podmínkách sou- 
těžení na kapitalistických trzích daleko dravější charakter. 


Nelze také přehlížet skutečnost, že hlavní imperialistické země plně 
podřizují své mezinárodní hospodářské styky komplexně chápaným 
zahraničně politickým a obchodně politickým cílům, mezi něž v první 
řadě patří boj proti socialistickým zemím, proti vlastní dělnické třídě 
a proti ostatním imperialistickým zemím za upevnění vlastního posta- 
vení a snahy o pronikání do rozvojových zemí. To se pochopitelně plně 
promítá i do průběhu konkurenčního boje na kapitalistických trzích. 


To je ovšem pouze jedna tendence, která se v kapitalistických zemích pro- 
jevuje. Vedle ní se uplatňuje [ druhá tendence, která je výrazem zájmu urči- 
tých skupin na rozvíjení obchodu se socialistickými zeměmi a na odstraňování 
překážek jeho rozvoje, i když je pochopitelně diktována zájmy kapitalistické 
obchodní expanze. 

Konkrétními praktickými důsledky všech těchto nových skutečností v ka- 
pitalistické ekonomice jsou v obchodních vztazích mezi jiným například státní 
podpory vývozu, s nimiž pracuje v současné době konkurence na kapitalis- 
tických trzích. Vedle nepřímé podpory, kterou nutno spatřovat v celém kom- 
plexu hospodářské politiky jednotlivých států, zvýhodňující produkční oblast 
činnosti monopolů prostřednictvím odpisů investic, daňového zvýhodnění, pod- 
pory monopolů ve mzdovém boji atd. (Což vede ko snižování výrobních ná- 
kladů a zvyšování soutěživosti), jde především o bezprostřední podpory vý- 
vozní expanze. Mezi ně patří například daňové zvýhodnění vyváženéhe zboží, 
státní záruky na soukromé vývozní úvěry, úvěrování vývozních operací z ve- 
řejných prostředků (v této souvislosti má zejména význam prodlužování délky 
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poskytovaných úvěrů a úvěrových podmínek). Kromě toho má významnou 
úlohu také vývoz kapitálu, státní podpory soukromých | veřejných investic 
v zahraničí. Podobně působí i financování hospodářské a technické »pomoci« 
podle zvláštních programů z veřejných -„prostřadků. Kapitalistický stát také 
zpravidla podporuje koncentraci odbytového systému monopolů, především 
ve vývozu, případně sám vytváří instituce, jejichž úkolem je s větší či menší 
mírou centralizace podporovat, resp. přímo provádět obchodní operaci. 


Také v charakteru četných obchodních partnerů na kapitalistických trzích 
dochází k některým významnějším změnám. Zdokonaluje se systém odby- 
tových organizací, přičemž prohlubující se monopolízaci výrobní oblasti do- 
provází monopolizace v oblasti zahraničního obchodu, která po formální 
stránce se projevuje mezi jiným vytvářením společných odbytových orgaui- 
zací (vývozní kartely, speciální vývozní korporace nebo vývozní asociace) 
pro celé skupiny podníků. S růstem monopolních skupin se zvětšuje obchodní 
obrat a váha jejich společných odbytových organizací atd. V postupu mo- 
nopolů také převládá taktika přenechávat málo rentabilní obchody, případně 
komerční zpracování vedlejších a rozsahem malých odbytových trhů drobným 
odbytovým (firmám, jejíchž účast na rozhodujících odbytových operacích 
klesá. 

Monopolní obchodní organizace vyspělých kapitalistických zemí uplatňují 
stále dravější komerční metody, zejména v této souvislosti využívají finančních 
rezerv monopolů v cenovém boji a v oblasti platebních podmínek široce ppuží- 
vají komerční i bankovní vývozní úvěr. : 

Nelze nevidět, že většina hospodářských styků mezi průmyslově vyspělými 
kapitalistickými zeměmi je vytvářena četnými kooperačně specializačním! vě- 
deckotechnickými a finančními vztahy a ne pouhým obchodem — 1 když pod 
velmi důkladnou kontrolou největších monopolistů. 

Proto se v obchodě s těmito kapitalistickými státy při shora uvedených 
formách organizace řízení a provádění zahraničního obchodu setkáváme 
s tím, že konkrétní obchodní případ je zpravidla velmi pečlivě přezkoumáván 
ze všech hledisek v zájmu monopolů. Je snad v této souvislosti pochopitelné, 
že takovým obchodním partnerům a jejich obchodním metodám mohou jako 
rovný s rovným čelit pouze silné a koordinovaně postupující dovozní a vý- 
vozní organizace. 

V problematice našeho obchodu s rozvojovými zeměmi nutno také podtrh- 
nout některé další skutečnosti, jako například důsledky strukturálních změn 
v oblasti průmyslové výroby těchto zemí, projevující se na světových trzích 
tím, že tyto země ve stále větším měřítku vystupují jako vývozci průmyslového 
zboží, především spotřebního zboží, včetně zboží dlouhodobé osobní spotřeby, 
jako jsou šicí stroje, chladničky, jízdní kola, rozhlasové přijímače aj., v řadě 
případů výborné kvality. Specifické požadavky se projevují také v dovozu 
těchto zemí, zvláště pokud jde o dovoz strojů a zařízení, jejichž kvalita má 
odpovídat místním podmínkám, tedy v některých případech má být na špič- 
kové světové technické úrovni. Také k těmto skutečnostem musíme v orientací 
a skladbě obchodu s rozvojovými zeměmi přihlížet, budeme-li chtít zachovat 
výrazný rozvoj výměny zboží s ními z minulých let, uvážíme-li, že např. v no- 
sledních deseti letech se zvýšil náš obrat obchodu s rozvojovými zeměmi 
takřka dvaapůlkrát. 

Je nesporným faktem, že rozvojové země vstupují do světového hospodář- 
ského života jako činitel, který v rostoucí míře ovlivňuje vývoj světového 
obchodu, zasahuje novými prvky do dosavadního vývoje mezinárodní kapita- 
listické dělby práce a ve svých důsledcích nesporně ovlivňuje hospodářské 
vztahy socialistických a kapitalistických zemí. 

Zvláště názorným způsobem byly tyto skutečnosti dokumentovány průběhem 
nedávné konference OSN o obchodu a rozvoji v Ženevě, kde se jasně ukázala 
neudržitelnost základní teze stanoviska hlavních imperialistických zemí, for- 
mulované delegací USA, že řešením hlavních současných problémů meziná- 
rodního obchodu a odstraněním hospodářských potíží rozvojových zemí je »svo- 
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boda obchodu«. I když tato konference pochopitelně nevyřešila složité problé- 
my současných hospodářských vztahů ve světě, byla prvním krokem k jejich 
poznání a naznačení způsobů řešení. 

Není náhodou, že v řadě rozvojových zemí, které na svých trzích poci- 
ťují bezohlednou vývozní expanzi a dravé komerční metody kapitalistických 
monopolních odbytových organizací a znevýhodnění vlastního vývozu při 
prodeji velkým nákupním monopolistickým organizacím z vyspělých kapita- 
listických států, dochází při spolupůsobení dalších činitelů k rozšiřování stát- 
ního sektoru i v zahraničním obchodě těchto rozvojových zemí včetně utu- 
žování organizace zahraničního obchodu, přecházející v některých případech 
přímo v ústředně řízený monopol zahraničního obchodu. Jako příklady možno 
jmenovat organizaci zahraničního obchodu SAR, Indie, Ghany, Cejlonu a dal- 
ších zemí. 

Je pochopitelné, že tento vývoj v rozvojových zemích podporujeme, protože 
taková organizace jejich zahraničního obchodu zesiluje konkurenční schop- 
nost těchto zemí na světových trzích, pomáhá jim zlepšovat zbožovou a územní 
skladbu zahraničního obchodu a va svých důsledcích v ekonomice těchto zemí 
pomáhá překonávat hospodářské obtíže. Přispívá tedy i ke zvyšování životní 
úrovně v těchto zemích, Také v našem obchodu s rozvojovými zeměmi jsou 
státní organizace zahraničního obchodu těchto zemí vhodnými partnery z hle- 
diska dlouhodobosti a solidnosti vzájemných styků (možnost dlouhodobých 
dohod a smluv), i když se pochopitelně nemůžeme na tento druh obchodních 
styků omezovat a rozvíjíme obchody i se soukromým sektorem. 

Vývoj hospodářských vztahů ČSSR ke kapitalistickým státům probíhá v sou- 
časné době v podmínkách — i když nerovnoměrného — přece vzestupu kon- 
junktury kapitalistického hospodářství. Na rozdíl od našich styků se socia- 
listickými zeměmi, kde můžeme počítat s plánovitým rozvojem jejich hospo- 
dářství, naše styky s kapitalistickými státy nebudou vždy příznivě ovlivňo- 
vány vzestupem konjunktury. Jestliže je známo, že v kapitalistické 
ekonomice. probíhá vývoj konjunktury v typických vý- 
kyvech konjunkturních vzestupů a poklesů, pak s touto 
skutečností musí náš zahraniční obchod ve svých plá- 
nech počítat především důsledným vytvářením dosta- 
tečných devizových rezerv. Podobně jako v ostatních relacích 
musíme i v obchodních stycích s kapitalistickými státy maximálně dosáhnout 
takových výsledků výměny zboží, které by odpovídaly perspektivním úkolům 
plánu, umožňovaly tedy krytí naších dovozních a vývozních potřeb v této re- 
laci v každých podmínkách. 

V této souvislosti nutno mít na zřeteli nebezpečí spojená s případným po- 
klesem konjunktury, která se v současných poměrně příznivých podmínkách 
na kapitalistických trzích mohou zdát zanedbatelná. 

Z analýzy současného vzestupného vývoje konjunktury hlavních imperialistic- 
kých zemí vyplývá, že v bezprostřední budoucnosti sí konjunktura v těchto 
zemích sice udrží vzestupnou tendenci, ale na druhé straně kapitalistické 
hospodářství na tomto vzestupu s sebou vleče nevyřešené problémy a zárodky 
příštího poklesu a zvyšující se vratkosti celkového kapitalistického systému. 

Situace v rozvojových zemích je sice příznivě ovlivňována určitým zvýšením 
jejich vývozu a mírným růstem devizových rezerv, avšak dosavadní celkově 
nepříznivé postavení těchto zemí se v podstatě nemění. Většina rozvojových 
zemí nadále bez velkých úspěchů zápasí s narůstajícími obtížemi. 

V současné době probíhající růst kapitalistického mezinárodního obchodu, 
na kterém se však především podílejí hospodářsky vyspělé kapitalistické země, 
se sice opírá o vzestupný vývoj konjunktury, který je však ve svém základě 
stejně vratký jako kdykoliv předtím. 


PROHLUBOVÁNÍ MONOPOLU ZAHRANIČNÍHO OBCHODU V NOVÉ SOUSTAVĚ 


V předchozích kapitolách mohla být fada myšlenek jen nadhozena. Myslíme 
však, že dávají určitou ucelenou představu o vnitřních a vnějších předpokla- 
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dech a podmínkách, které vedou k prohinbování monopolu zahraničního ob- 
chodu. 


Přihlížejíce ke zmíněným vnějším podmínkám, odlišnostem v oblastí 
vztahů zemí obou ekonomických soustav, musíme volit takové formy, 
které umožní prohlubování monopolu zahraničního obchodu bez naru- 
šení vnějších ekonomických vztahů a také bez narušení vnitřních vzta- 
hů, a to jak k jednotlivým odvětvím národního hospodářství, tak k ná- 
rodnímu hospodářství jako celku. 


Přitom musíme usilovat o zdokonalení celého řízeni monopolu zahranič- 
ního obchodu, o dosažení takové pružnosti a pohotovosti, aby bylo možno 
rychle a účinně reagovat na oj zahraničních trhů. 

Proto je zapotřebí, aby socialistický stát měl v orgánech monopolu zahra- 
ničního obchodu takovou koncentrovanou sílu centrálně řízenou a usměrňo- 
vanou, která by mu kdykoliv umožnila rychlou orientaci v současných problé- 
mech vnějších vztahů a současně také zabezpečovala jejich řešení. 

Přítom v zesílené míře vystupují do popředí požadavky, aby plnění úkolů 
a vytváření předpokladů odpovídalo perspektivnímu rozvoji našeho národního 
hospodářství, opřenému o koordinaci plánů rozvoje hospodářství celé socía- 
listické soustavy. Znamená to, že nestačí volit takové organizační formy, 
které by zajišťovaly pouze plnění úkolů běžného plánovacího roku. 

V celém národním hospodářství platí nadále zásada centrálního řízení plá- 
nem, které chceme a musíme zlepšovat a posilovat. Posílíme je především tím, 
že budeme sestavovat plány na základě vědecké analýzy objektivních skuteč- 
ností a současně že dokážeme zjednodušit způsob vypracování plánů a zařa- 
zovat prvky zalnteresovanosti přímo do vlastního procesu plánování. Tyto 
požadavky platí stejně pro oblast zahraničního obchodu, která se musí opírat 
o předpoklady rozvoje určené národohospodářským plánem. Musí proto najít 
odraz | v organizačních formách prohlubování monopolu zahraničního ob- 
chodu. 

Vnější a vnitřní podmínky nasvědčují tomu, že při zdokonalování metod 
řízení zahraničního obchodu a v souvislosti s tím pří zvýšené dělbě odpo- 
vědnosti mezl zahraničním obchodem a výrobou musíme vídět těžiště práce 
v řešení ekonomických vztahů a jejich vzájemného působení. Není tedy roz- 
hodující organizační začlenění zahraničního obchodu, 1 když správná orga- 
nizace má velký význam. Pochopit ekonomicky správně opatření přípravovaná 
stranou a vládou ke zdokonalení řízení našeho národního hospodářství jo 
nezbytným předpokladem jejicb úspěchu. Je to proti ryze organizačním opa- 
třením síce cesta obtížnější, zato však zaručuje opravdové a trvalé výsledky. 


Touto cestou chceme jít 1 v zahraničním obchodě, a to tak, abychom 
správné, ekonomické pojetí, uplatňované při řešení otázek vnitřních 
vztahů, podporovali důslednou spoluprací pracovníků zahraničního ob- 
chodu a výroby. Tak můžeme spojovat konkrétní znalosti, které tito 
pracovníci na svém úseku mají, a využívat je v zájmu zjednodušování 
vzájemných odběratelsko-dodavatelských vztahů přímou účastí pracov- 
níků výroby na zahraničním obchodě, a to podle charakteru jejich 
práce. 


Ze základních možností a předpokladů rozvoje našeho národního bospo- 
dářství přímo vyplývá, aby správné řešení ekonomických otázek bylo i nadále 
zabezpečováno centrálním prováděním monopolu zahraničního obchodu orgá“- 
ny řízenými ministerstvem zahraničního obchodu, tj. podniky zahraničního ob- 
chodu. Přímé řízení zahraničního obchodu ministerstvem a provádění obchod- 
ních operací podniky zahraničního obchodu výrazně podtrhuje princip odpo- 
vědnosti těchto orgánů monopolu zahraničního obchodu za tn část vlastní 
ekonomické a komerční činnosti, která je jimi přímo a rozhodujícím způso- 
bem ovlivňována. Je to odpovědnost za to, komu, za jakou cenu, podle jakých 
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smluvních vztahů bylo zboží prodáno nebo odkud a za kolik bylo zboží dove- 
zeno. 

Naprotí tomu v ostatních odvětvích národního hospodářství, především 
v oborových podnicích je nutno vytvořit takové předpoklady, aby tyto výrobní 
Podniky nesly přímou zodpovědnost za to, jak podle platných mezinárodních 
smluv a kontraktů dodají zboží v termínu, v náležité kvalitě, technické a tech- 
nologické úrovní s nezbytným sortimentem, dodávek náhradních dílů, včetně 
organizace nezbytného servisu atd. (ovšem za předpokladu, že se budou moci 
podílet na přípravě těchto závazků). To pochopitelně vyžaduje, aby se výrobní 
podniky v této části přímo podílely na práci zahraničního obchodu, a to již 
na samé tvorbě perspektivních a ročních plánů rozvoje zahraničního obchodu, 
na průzkumu trhů až do spolupodepsání kontraktů. K tomn je ovšem rovněž 
zapotřebí, aby organizace monopolu zahraničního obchodu měly možnost 
přímo uplatnit své požadavky již v plánech rozvoje jednotlivých oborových 
podniků 1 celých odvětví národního hospodářství tak, jak to odpovídá základ- 
ním požadavkům vyplývajícím z koordinace plánů rozvoje zemí socialistické 
soustavy nebo z jiných smluvních vztahů mezi našimi zeměmi a také z před- 
pokladů rozvoje našeho obchodu s kapitalistickými státy. Pro spinění tohoto 
předpokladu bude podle našeho názoru třeba vytvořit ve výrobě některé orgá- 
ny, zejména technicko-komerční útvary u oborových podniků nebo velkých 
výrobních závodů. Tyto útvary se stabilizovanými kádry by 
byly zárukou správného prováděnía přímé účasti výro- 
by na zahraničním obchodě v části, které jim po právu 
náleží. To ovšem předpokládá vytvořit I takovou soustavu ukazatelů, které 
by orientovaly zájmy výroby a zahraničního obchodu stejným směrem. 

Je nutno znovu podtrhnout, že tyto nové formy budou správně působit tehdy, 
jestliže přímou hmotnou zainteresovaností výroby na zahraničním obchodě 
zajistíme důslednou spolupráci pracovníků výroby a zahraničního obchodu, je- 
jich vzájemné doplňování a využívání znalostí a maximálně zjednodušíme 
odběratelsko-dodavatelské vztahy. 

V současné době se přes řadu dosud nevyjasněných problémů připravuje 
v tomto směru v úzké spolupráci s výrobou celá řada opatření. jsou opřena 
o zkušenosti předchozích let, které (i když nebylo dosaženo zcela uspokojují- 
cích výsledků) vedly k prohloubení bezprostřední účasti pracovníků výroby 
na zahraničním obchodě. Podařilo se zčásti odstranit dřívější administrativní 
pojetí odběratelsko-dodavatelských vztahů živým stykem lidí z výroby a za- 
hraničního obchodu, který byl prohlouben v řadě případů novými formami 
hmotné zainteresovanosti pracovníků výroby na výsledcích zahraničního ob- 
chodu. Zahraniční obchod také napomohl k tomu, aby pracovníci výroby byli 
lépe Informování o vývoji světové techniky a technologie. 

To vše jsou pochopitelně jenom začátky, Základní opatření je třeba hledat 
v oblasti ekonomických vztahů mezi zahraničním obchodem a výrobou. 

Dosavadní systém plánování, financování, hmotné zainteresovaností a ce- 
nové tvorby nevytváří jednotu ekonomických zájmů zahraničního obchodu 
a výroby. Naopak, dochází k protichůdnému působení ekonomických zájmů, 
které se v mnohých případech vyhrocuje do té míry, že pro výrobní podník 
je ekonomicky nevýhodné vyrábět pro export. Objektivně vzato výroba nemůže 
mít bezprostřední zájem na výsledcích zahraničního obchodu (na co nejefek- 
tivnějším vývozu), neboť má zaručen odbyt na bázi plánovaných velkoobchod- 
ních cen a efektivnost vývozu ekonomiku výrobního podniku neovlivňuje. 

Tato »přehrada« mezí výrobou a zahraničním obchodem, popřípadě 
„ mezi výrobou a zahraničními trhy, není tedy způsobena existencí samo- 

statných podniků zahraníčního obchodu oddělených od výroby, nýbrž 
tírn, že výroba není dostatečně zaínteresována a odpovědna za plnění 
dodávek pro vývoz a nepociťfuje ve vlastní ekonomice výsledky své prá- 
ce pro zahraniční obchod. 


K dosažení těsnějšího sepětí výroby a zahraničního obchodu je tedy ne- 
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zbytné, aby výroba získala užší ekonomickou vazbu na zahraniční obchod a je- 
ho výsledky ať kladné, nebo záporné, a iněla možnost porovnání a měření 
efektivnosti své produkce ve vztahn ke světovým ekonomickým a technickým 
parametrům. Ekonomické důsledky provádění zahraničního obchodu je třeba 
uplatňovat tak, aby výrobní podniky přímo pocifovaly výhodnost nebo 1 ne- 
výhodnost prodeje jednotlivých výrobků na zahraničních trzích a jejich konku- 
renční schopnost ve srovnání se zahraničními výrobky. 


Hlavním ekonomickým kritériem, v němž se projevují výsledky činností 
výroby | zahraničního obchodu, je dosažená zahraniční cena. Protože tendence 
dynamiky světových cen zboží odpovídají v hrubých rysech tendenci růstu 
produktivity práce pří výrobě tohoto zboží, jsou dosahované ceny použitelným 
měřítkem pro posuzování výsledků práce vynakládané ve výrobě i v zahra- 
ničním obchodě. Proto je třeba perspektívně počítat s nutností vytvořit přímou 
vazhu ekonomiky výrobních podniků na výsledky dosažené při prodejí jejich 
výrobků v zahraničí, které se projevují v dosahovaných cenách, a tím vytvářet 
ekonomický zájem na přiblížení naší produktivity práce produktivitě světové. 


Praktické uskutečnění nových zásad ekonomického sepětí zahraníčního 
obchodu a výroby není ovšem jednoduché, Jde o složitý proces, jehož realizací 
by bylo nutno rozložit do několika etap. Představa je zhruba takováto: 


a) v první etapě vytvářet předpoklady pro zvyšování národohospodářské efek- 
tívnosti zahraničního obchodu stanovením takových společných ukazatelů 
pro plánování a hodnocení výsledků činnosti oborových hospodářských jed- 
notek a podniků zahraničního obchodu, které by co nejvíce sjednocovaly 
zájmy výroby a zahraničního obchodu, a tím také co nejvíce odpovídaly 
zájmům celospolečenským; cílem této etapy je zejména zvýšit zájem výroby 
'o technickou úroveň, kvalitu a zkracování dodacích lhůt (jako hlavníeh 
podmínek pro dosahování lepších zahraničních cen) a o snižování nákladů 
výroby a oběhu. V podnicích zahraničního obchodu budou tato opatření 
působit na zvyšování objemu inkasa v potřebné skladbě devíz, na zvy- 
šování prodejních cen 1 na stabilizaci obchodního sortimentu; 


b) v druhé etapě zvyšovat efektivnost chozrasčotním promítáním výsledků 
zahraničního obchodu do hospodářského výsledku výrobního podníku 1 pod- 
niků zahraničního obchodu (n výrohního podniku nejlépe do hrubého 
důchodu). K tomu účelu plánovat výrobu pro zahraniční obchod v pláno- 
vaných zahraničních cenách na bázi fco čs. hranice a rozdíl mezí touto 
cenou a cenou velkoobchodní vyjádřit v plánu výroby jako nrčitý příplatek 
na realizaci dodávek pro vývoz; dodávky pro vývoz realizovat v dosavad- 
ních velkoobchodních cenách a v určítých intervalech — po společném 
zhodnocení — poskytovat výrobě zvýhodnění za dodávky efektivnějších 
položek protí sjednané bilanci, nebo v opačném případě nplatňovat požada- 
vek na úhradu zhoršených hospodářských výsledků (formou dotace nebo 
snížením hrubého důchodu); praktické uplatnění těckto opatření položí 
základy k progresívnějšímn systémn ekonomického sepětí zahraničního 
obchodu a výroby zprostředkovaným působením zahraničních cen na výrobu 
při zachování normativního vztahu ke státnímu rozpočtu. Analogicky roz- 
pracovat £ principy podněcování společného zájmu výroby a zahraničního 
obchodu na zajišťování dovozu. 


c) ve třetí etapě zvyšovat efektivnost zahraničního obchodu a využívat výhod 
« mezinárodní dělby práce zprostředkovaným působením zahraničních cen 
na výrobu při použití pevného rozdílového ukazatele a hmotné zaintere- 
sovanosti pracovníků výroby Í podniků zahraničního obchodu a současně 
tím sbližovat relace zahraničních a vnitřních cen; k dosažení tohoto řešení 
stanovit přímou ekonomíckou vazbu zahraničních cen k vnitřním nákladům 
pomocí normativu, který by vyjadřoval pevný vztah ke státnímu rozpočtu; 
dosavadní systém velkoobchodních ced účtovaných zahraničnímu obchodu, 
který přerušuje přímou ekonomickou vazbu hospodářských výsledků výroby 
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na efekt dosažený v zahraničním obchodě, nahradit systémem dohodnutých 
zahraničních cen, na jejíchž tvorbě se bude výroba podílet. Tímto systé- 
mem dosáhnout diferencovaného převádění zahraničních cen na vnitřní 
cenovou hladinu a jednotného zájmu výroby i zahraničního obchodu o efek- 
tivnost zahraničního obchodu a jeho výhodnost v teritoriální a zbožové 
struktuře. . 

Uvedená opatření, zejména třetí etapa, kterou lze označit za cílovou, zname- 
nají značnou změnu v současných vztazích mezl zahraničním obchodem a vý- 
robou. Hlavním cílem je dosáhnout jednoty ekonomických zájmů na obou 
stranách a podřídit ji vyšším hlediskům, než je úzký Interes podnikový. Cesta 
doporučovaná k dosažení tohoto cíle je volena tak, aby nemohlo dojít k nega- 
tivním důsledkům působení zahraničních cen na naši výrobu nebo k narušení 
plánovitého rozvoje našeho národního hospodářství. Naopak, jedna z hlavních 
funkcí socialistického monopolu zahraničního obchodu — bránit škodlivým 
vlivům cizích ekonomik na naši vlastní — musí být zachována a co nejlépe 
využita. To znamená, že úlohou systému doporučovaných opatření je umožnit 
naší výrobě a celému národnímu hospodářství, aby i ekonomicky pocítilo čízí 
vliv do takové miry, která mu může prospět, povzbudí jeho síly a přispěje 
k jeho ozdravění a rychlejšímu rozvoji. Mimoto jde o námět, který lze snadno 
experimentálně ověřit, bez rozsáhlých organizačních změn. 

Využití hrubého důchodu (případně zisku), cen a hodnotových vztahů vůbec 
ke sblížení a sjednocení zájmů výroby i zahraničního ohchodu ke společnému 
prospěchu má prvořadé místo v oblasti vnějších vztahů ke kapitalistickým 
státům. Avšak ani ve vztazích k socialistickým zemím nelze opomíjet úlohu 
hodnotových vztahů, které by měly napomáhat úspoře společenské práce 
a k dosažení objektivně žádoucí struktury technické úrovně užitných hodnot. 
V obchodu se zeměmi socialistického tábora nemohou ovšem být navrhovaná 
opatření uplatněna mechanicky, tím spíše, že rozsah vzájemné výměny zboží 
se zeměmi socialistického tábora přesahuje 70% celkového objemu našeho 
zahraničního obchodu. Splnění našich závazků vůči zemím socialistického tá- 
bora převzatých mezistátními dohodami je třeba zabezpečit především plánem 
a dosáhnout toho, aby plán zahraničního obchodu i výroby byl z tohoto 
hlediska jednotný. Jde tedy nejen o výráznější využívání hodnotových vztahů; 
ve vstazích k zemím socialistického tábora jde navíc o zachování úlohy plánu 
V rozvoji vzájemné výměny zboží. 

Vážnost navrhovaných opatření a jejich význam pfo naši výrobu s vnitřní 
ekonomikou po mnoho let téměř izolovanou od světového hospodářského 
vývoje vyžaduje, aby správnost nejvýznamnějších návrhů byla experimentálně 
ověřena před jejich všeobecným uskutečněním. Souběžně s těmito experi- 
menty bude nntno zkoušet a zavádět další opatření. Bude třeba prozkoumat 
možnost zavedení bilančního vztahu saldem vývozu a dovozu až na úroveň 
PZO a VHJ, možnost stimulovat Investiční výstavbu v souladu s potřebami 
a možnostmi vývoje vnějších vztahů, rozšiřovat kooperaci se zahraničními 
podniky, připravit opatření ke zlepšování poměru mezi fyzickým a devizovým 
objemem vývozu a dovozu, operativněji využívat devizových rezerv. Do celého 
systému nástrojů směřujících ke zvýšení efektivnosti zahraničního obchodn 
se musí účinně zapojit nová Čs. obchodní banka. 


OPATŘENÍ V ORGANIZACI ZAHRANIČNÍHO OBCHODU A fEHO SPOLUPRÁCE 
S VÝROBOU 


Cílem navrhovaných úprav je napomáhat k dosažení jednoty ekonomických 
zájmů zahraničního obchodu a výroby, k vytvoření podmínek pro účinnější vzá- 
jemnou spoluprácí bez jakéhokoliv oslabení váhy monopolu a jeho předností, 
které jsou dány jeho správným uplatňováním. 


Z poslání a funkce orgánů zahraničního obchodu a výrobních podniků 
vyplývá | nezbytná dělba odpovědnosti, kterou je nutno zachovat, jak bylo jíž 
uvedeno tak, aby při provádění obchodních operací odpovídal zahraniční 
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obchod za komerční stránku kontraktu (jaké zboží do kterého teritoria, za 
jakou cenu a ostatní obchodní podmínky) a výroba za stránku výrobně tech- 
nickou (technická úroveň, kvalita, dodací lhůty, servis). * 

Rozhodujícím hlediskem pro posuzování účeinosti navrhovaných opatření 
je to, zda pomáhají vytvářet dostatečný prostor pro rozvíjení vzájemných eko- 
nomických vztahů mezi zahraničním obchodem a výrobou, avšak současně 
také pro účelné spojení technických znalostí pracovníků výroby s komerčními 
znalostmi pracovníků zahraničního obchodu, Z hlediska dalšího rozvoje so- 
clalistické společnost! je zvláště důležité, aby systém řízení a organizace za- 
hraničního obchodu byl zárukou toho, že naše vnější vztahy se uskutečňují 
v souladu s celostátními zájmy, ve prospěch celóho národního hospodářství. 


K dosažení uvedených cílů je účelné uskutečnit tato hlavní opatření: 


a) dosáhnout účeiné vazby oborové struktury podniků zahraničního obchodu 
na oborovou strukturu výroby, pokud jejich dosavadní obchodní náplň 
“ zahrnuje nesourodé výrobní obory několika výrobních jednotek a obchodní 
sortiment lze rozdělit bez nebezpečí, že se oslabí pozice PZO na zahranič- 
ních trzích. Současně je třeba dbát na to, aby zůstala zachována opti- 
mální velikost podniků zahraničního obchodu jakožto významných obchod- 
ních partnerů na zahraničních trzích. Bude nutno prověřit obchodní sorti- 
ment jednotlivých obchodních skupin s cílem vytvářet oborově ucelené 
obchodní skupiny s přímou vazbou na skutečného výrobce (výrobní podník 
nebo závod uvnitř výrobní jednotky), umožňující pružný odběratelsko-do- 
davatelský styk. Přitom je třeba zachovat celistvost sortimentu v jeho 
tradičních vázbách na zahraničního odběratele; dodržet nebo uplatnit 
(v případech, kde tomu tak dosud není) zásadu dovozně vývozních PZO a 
dovozně vývozních obchodních skupin jako jeden z hlavních předpokladů 
prohloubení komerční práce (cenové otázký apod.); 


b) ve vnitřní organizaci podniků zahraničního obchodu uplatnít zásadu ma- 
ximální samostatnosti obchodních skupin; obchodní skupíny budovat jsko 
silné celky s použitím moderní kancelářské techniky a prostředků mechani- 
zace, s vysokou chozrasčotní samostatností, pravomocí a odpovědností za 
výsledky komerční činnosti, plnění plánn a hospodaření. Tím se musí vy- 
tvořit mimo jiné také předpoklady pro správné rozvíjení odběratelsko-do- 
davatelských vztahů obchodních skupin k výrobě, dilerencovaných podle 
zbožové a technické problematiky obchodního sortimentu, zejména z hle- 
diska struktury vyvážených výrobků, efektivnosti jejích prodeje, sledování 
pohybu cen, působení ekonomických podnětů a „účinnosti všech nových fo- 
rem spolupráce s výrobou; 

c) experimentálně je nutno ověřit nové formy organizačního sepětí zahra- 
ničního obchodu a výroby v případech, kdy podíl vývozu na výrobní pro- 
dukci je významný, oborový podnik bude jediným výrobcem určitého zboží 
a výrobní obor se kryje s uceleným obchodním sortimentem. Vhodným 
typem závazné právní smlouvy mezi podnikem zahraničního obchodu a obo- 
rovým podnikem se sdruží tyto subjekty k dosažení společného cíle, tj. 
k zabezpečení výroby a vývozu v souladu s potřebami národního hospo- 
dářství. Smlouvou bude třeba upravit zejména společnou hmotnou zaintere- 
sovanost, jednotné řízení výroby i exportu, organizační sepětí obou sub- 
jektů a zjednodušení odběratelsko-dodavatelských vztahů. Přitom půjde o to, 
využít výhod, které by pro dosažení maximálního efektu zahraničního ob- 
chodu i výroby mohla znamenat řídící funkce určité obdoby správní rady 
jakožto kolektivního orgánu složeného z vedoucích pracovníků výroby a za- 
hraničního obchodu s vymezením působností, práv a povinností, hmotně za- 
interesovaných na docílených výsledcích; 

A) současně bude nutné pokračovat v prohlubování všech ostatních forem 
vzájemné spolupráce mezi zahraničním obchodem a výrobou v rozsahu 
celých výrobních odvětví. Zvláště jde o organizování společného průzkumu 
trhů, společnou přípravu a uzavírání kontraktů s přímou účastí a vlivem 
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výroby na výsledky komerční práce. Závaznost zahraničních kontraktů 
bude třeba zavést pro výrobce investičních celků; péčí o servis, dodávky 
náhradních dílů a vyřizováním reklamací pověřit přímo oborový podnik, 
ověřit účelnost společných technických kanceláří. 

Tyto směry řešení vztahů mezi zahraničním ohchodem a výrobou v podmín- 
kách nové soustavy plánovitého řízení národního hospodářství je třeba chápat 
jako soubor vzájemně se doplňujících opatření, jejichž hlavním cílem je od- 
stranit dosavadní nedostatky ve vztazích mezi zahraníčním obchodem a výro- 
bou. Jejich příčiny leží v oblasti vzájemných ekonomic 
kých vztahů a tam musí být proto také vyřešeny. 

Ač se to může zdát podružné, je — podle našeho názoru — jedním ze zá- 
kladních předpokladů prohlonbení monopolu zahraničního obchodn taková 
soustava Informací, která umožní rychle a centrálně zpracovávat a hodnotit 
obrovské množství dat a různých ekonomických ukazatelů z mnoha hledisek 
a která umožní na podkladě takového vyhodnocení přijímat a bezodkladně 
1 provádět potřebná operativ: £ | dlouhodobá opatření. Nejde přitom o nepatrný 
rozsah dat. Vždyť v zahraničním obchodu je ročně realizováno asi 300 tisíc 
obchodních případů, které se rozpadají na další statisíce jednotlivých položek 
kontraktů. Centrální hodnocení těchto obchodních operací je nezbytné i pro 
ověření výhodnosti vzájemné směny zboží s jednotlivými zeměmi, pro rozho- 
dování o výužití konjunktury v kapitalistických zemích, a o řadě dalších 
otázek, jejichž výčet přesahuje rámec tohoto článku, Pracovníci zahraničního 
obchodu se již několik let zabývají přípravou jejich zpracování na samočin- 
ných počítačích. Příprava tohoto systému pokročila nyní do závěrečného stadia 
praktických pokusů, jejichž výsledky budou velmi zajímavé se zřetelem k to- 
mu, že jde o první soustavu svého druhu, kterou hodláme uplatnit při řízení 
zahraničního obchodu. 

Souhrnně řečeno, rozpracováváme diferencovaně řadu opatření a připra- 
vujeme některé experimenty k jejich ověření, přičemž považujeme za nutné 
respektovat základní požadavek, aby nová opatření 
© zkvalitníla možnost ústředního organizovaného systému řízení a 
© rozšířila naše možnosti a posílila naše pozice na zahraničních trzích. 

Vše nasvědčuje tomu, že máme dobré předpoklady prohloubit na základě 
zmíněných ekonomických opatření monopol zahraničního obchodu především 
cestou upevnění vzájemných ekonomických vztahů mezí výrobou a zahranič- 
ním obchodem. Nejde jen o prosté organizační změny, ale o vytvoření takové 
ekonomické soustavy a jejích nástrojů, které umožní monopol zahraničního 
obchodu dále prohloubit a posílit zájem výroby na jeho rozvoji. Přítom je 
nutné respektovat odlišnosti v postavení jednotlivých odvětví národního hos- 
podářství. I při této diferenciaci však zůstává jako společný jmenovatel za- 
chování monopolu zahraničního obchodu, pokud jde o vnější ekonomické 
vztahy. 

Kromě opatření ekonomické povahy bude pochopitelně nutné provést zásahy 
1 do organizace zahraničního obchodu v souvislosti s připravovaným zřízením 
oborových výrobně hospodářských jednotek. Půjde přitom zejména o to, dobu- 
dovat podniky pří zjednodušení odběratelsko-dodavatelských vztahů a při 
jasně vymezené odpovědnosti mezi podnikem zahraníčního obchodu a přísluš- 
ným oborovým podnikem výrobním. Ani pří nejtěsnějším ekonomickém sepětí 
však nemůže zaniknout adresnost odpovědností výroby a zahraničního obchodu 
za aktivní prosazování celospolečenských zájmů. 

Problémů a otázek souvisejících se zdokonalením metod plánovitého řízení 
zahraničního obchodu a vzájemného upevnění ekonomických | organizačních 
vztahů mezi ním a ostatními odvětvími národního hospodářství, především 
výrobou, je celá řada. Jejich seriózní zkoumání i ověřování pomocí experimentů 
umožní uvést postupně v život další významná opatření směřující k rozvoji 
kvalitativních stránek zahraničního obchodu I výroby v souladu s myšlenkami 
a závěry XII. sjezdu strany. 


f 
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dyž se-před čtyřiceti lety — 26. 

K 11. 1924 — zrodila ve střední 4 [R MONGOLSK 
Asil Mongolská lidová republika, byl 
to důsledek vítězství mongolské lido- | 
vé revoluce v roce 1921, k níž došlo 
pod přímým vlivem Velkého října. UDOV REPUBLIKY 

Hlavním úkolem mongolské lidové 
revoluce bylo uchopení mocí. První 
sjezd Lidové strany, ktorý se konal 
ve dnech 1.—3. března roku 1921, 
projednal politickou situaci v zemi, vyhlásil úkoly rovoluce a konečně schvá- 
lil programový dokument nazvaný »Deset zásad« (Platforma). V prvním bodu 
»Platformy« se říká: »Strana usiluje na základě upevnění moci a práva 


o likvidaci těžkých útrap lidových mas mongolských ajmaků,“) o mírový 
rozvoj hospodářství, kultury, o rovnoprávnost a štěstí po boku jiných zemí.« 


Lidová strana, v souladu s usneseními svého I. sjezdu, zařadila na pořad 
dne vytvoření prozatímní revoluční vlády, zpočátku jako orgánu pro přípravu 
a provedení ozbrojeného povstání aratů (pastevců). Prozatímní lidovou vládu 
zvolili 13. března 1921 v Kjachtě na své poradě zástupci strany, partyzán- 
ských oddílů a zástupci chošůnů“) a šabinarů““). Jejím úkolem bylo osvo- 
bodit zemi od cizáckých okupantů na základě ozbrojeného boje a nastolit 
vpravdě lidovou moc. 

Tak začal revoluční ozbrojený boj aratů pod vedením Lidové strany a pro- 
zatímní lidové vlády proti dvěma velkým zahraničním ozbrojeným silám, 
čínským militaristům a bandám baróna Ungerna, které okupovaly zemí. 

Prozatímní revoluční vláda pod vodením Lidové strany organizovala pav- 
tyzánské oddíly, prohloubila jejich bojovou přípravu a v severních a severo- 
východních chošánech země organizovala pomoc tamních aratů partyzánské 
armádě. 

Tak se vytvořily nezbytné předpoklady pro rozdrcení čínských militaristů, 
kteří v té době měli hlavní baštu v Kjachlínském Majmačeni. Vítězství Lidové 
revoluční armády nad mnohonásobně početnějšími vojsky militaristů 17.—18. 
března roku 1921 mělo nesmírný význam pro vítězně dovršení revoluce. Po 
rozdrcení militaristů se oblasti Kjachtinského Majmačení staly spolehlivým 
a strategicky důležitým zázemím revoluce a to pak umožnilo definitivní 
vyhnání čínských okupantů ze země, vytvoření příznivých podmínek pro likví- 
daci daiších okupantů — Ungernových band — za ozbrojené pomoci sovět- 
ského Ruska, a další rozvinutí revolučního hnutí v zemi. 


Aby byly zakotveny revoluční vymoženosti, podnikla strana celou řadu vý- 
znamných opatření, jejichž cílem bylo zlepšit a rozšířit činnost prozatímní , 
vlády. Ústřední výbor Lidové strany a prozatímní vláda zorganizovaly roz- 
sáhlou kampaň, aby vysvětlily politiku strany masám, prohloubily revoluční 
moc a uvedly do pohybu hospodářství na území kontrolovaném prozatímní 
vládou. Jedním z hlavních úkolů Lidové strany a lidové vlády byla. posílení 
lidové armády. Dne 10. dubna roku 1921 se prozatímní vláda rozhodla vy- 
tvořit při mongolské armádě vojenskou radu, v níž byl vrchní velitel Stich- 
bátar, Čojbalsan a další. Týž den předsednictvo prozatímní vlády zřídilo 


>) správní oblast 
»*) přímí poddaní hlavního lamalstického vládce v Urzo. 
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v armádě také politické oddělení. ÚV strany a prozatímní vláda začaly usku- 
tečňovat I některá závažná ekonomická opatření týkající se především po- 
zemků a daní. 

Mongolští aratové se ve vítězném bojí opírali o vojenskou moc státu děl- 
níků a rolníků — sovětského Ruska. Velké vojenské jednotky Rndé armády 
v období od května do června roku 1921 zasazovaly drtivé údery hlavním 
silám ungernovců podéi mongolsko-sovětských hranic. jednotky mongolské 
lidové armády spolu s oddílem dobrovolníků sibířského partyzána Ščstin- 
kina a dalšími jednotkami Rudé armády hrdinně odrážely útoky' ungernovců 
na mongolském území a rozdrtily například ungernovský oddíl pod velením 
mongolského knížete Bajar-Guna u místa Kjachtinskij Majmačen. Když so- 
větsko-mongolské jednotky obsadily Urgu, přešla moc v zemi do rukou lidová 
vlády. Tak se národně osvobozenecký boj mongolského lidu proti agentům 
světového imperialismu, proti baronu Ungernovi spojil s občanskou válkou 
sovětského lidu proti bělogvardějcům a stal se součástí světové proletářské 
revoluce. 

Dějíny mongolské lidové revoluce tak potvrzují správnost marxisticko-le- 
ninského učení o naléhavé nutnosti těsného spojení národně osvobozenecké- 
ho hnutí se silami celého mezinárodního proletariátu a vyvracejí rozbíječský 
kurs pekingských oportunistů, jenž je v příkrém rozporu s touto marxisticko- 
leninskou zásadou. 

Dne 9. července roku 1921 zaslala prozatímní lidová revoluční vláda bý- 
valé urginské vládě bogdgegéna*“) dopis, v němž se mimo jiné uvádělo, že 
zástupci lidových mas a lidová vláda zvážili všechny staré i nové zvyklosti 
a rozhodii se provést přeměny a nastolit moc odpovídající vůli lidu. V do- 
kumentu se mluvilo o likvidaci dosavadního státního aparátu postupným 
prováděním revolučních opatření vzhledem k tomu, že boj proti zahranič- 
ním okupantům ještě trval. 

Ústřední výbor strany pak 10. července roku 1921 schválil usnesení, podle 
něhož přešla hlavní moc do rukou lidové vlády a bogdgegén byl vyhlášen 
za monarchu 8 omezenou mocí. Přitom bylo lidové vládě uloženo, aby se 
starala blavně o to, aby se aratové stali hospodáři na své půdě a pány svých 
vod, a za druhé, aby mohli uplatňovat svá práva, jít cestou rozvoje a rozkvětu. 

Když moc v zemi přešla do rukou nejvyšší lidové vlády, začalo významné 
období v první etapě mongolské lidové revoluce, ohdobí boje za konečné po- 
tření ungernovců, za prohlouhení lidové moci a důsledné provádění demo- 
kratických přeměn v zájmu aratů — hybné síly protifeudální a protiimpe- 
rialistické revoluce. - 

Druhá polovina roku 1921 byla důležitým obdobím, obdobím dovršení likvi- 
dace ungernovců na celém území zásluhou společného úsilí mongolské lidové 
armády a Rudé armády, obdobím upevnění lidové moci. Tímto obdobím 
vlastné začíná, byf teprve opalrně a postupně, prosazování některých spo- 
lečenskoekonomických přeměn prováděných výlněčně v zájmu aratů; je to 
období upevňování demokratického státního zřízení. 

Vyvlastnění průmyslových, zemědělských a jiných podniků, které byly dříve 
majetkem soukromých zahraničních podnikatelů a bývalé carské vlády a 
rovněž bývalé feudální vlády předrevolučního Mongolska, vytvoření spotře- 
bitelských družstev — to všechno sledovalo společný cíl, oslabit ekonomic- 
kou nadvládu zahraničního imperialismu, uvést do pořádku hospodářství 
země a zlepšit postavení aratů. 

Koncem roku 1921 (2. listopadu) byla zřízena Ústřední kooperace, která 
měla sloužit výlučně zájmům lidových mas v boji za osvobození země z hos- 
hodářské závislostí zahraničního kapitálu, hoji za nekapitalistický vývoj 
Mongolska. 

Lidová vláda věnovala velkou pozornost také kulturní výstavbě v zemi. 
Byla otevřena celá řada škol, nemocnice lidové armády, Státní knihovna 
a Státní tiskárna namísto někdejší předrevoluční tiskárny. 


*) feudální vládce. 
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V letech 1022—1924 se začaly krok za krokem prosazovat nejdůležitější 
revoluční přeměny: bylo skoncováno s nevolnickou závislostí aratů, odpadly 
feudální povinnosti, byly anulovány dluhy zahraničním firmám, začalo se 
s omezováním cízích firem a s omezováním zahraničního kapitálu na zá- 
kladě daňové politiky; byl posílen Svaz spotřebitelských družstev, státní pod- 
niky začaly pracovat a byl vypracován státní rozpočet. 


Likvidace nevolnické závislosti aratů se všemi jejími politickoekonomický- 
mi a právními následky byla jednou ze stěžejních úkolů protifeudální re- 
voluce. Současně s řešením těchto prvořadých sociálních problémů se usku- 
tečňovala opatření, jejichž cílem bylo postupně omezovat hospodářská 1 právní 
privilegia velkých duchovních a světských feudálů počínaje bogdgegénem 
a konče méně vlivnými knížaty a šlechtici. Státní rozpočet věnoval značnou 
pozornost obraně země, hospodářským a kulturním opatřením, výstavbě a 
také revolučním opatřením lidového státu. 


V roce 1923 podepsaly vlády SSSR a Mongolska vzájemně výhodnou a rov- 
noprávnou obchodní dohodu. Od té doby se podíl obchodního obratu se So- 
větským svazem v celkovém zahraničním obchodu Mongolska začal zvyšovat. 
Ústřední mongolská kooperace (Svaz mongolských spotřebitelských družstev) 
udržovala v oněch letech vzájemné obchodní styky s americkou firmou Cro- 
sowitz, s dánskými, německými, britskými a dalšími firmami. V roce 1824 
na žádost mongolské vlády byla za pomoci Sovětského svazu zřízena na 
akciovém základě Banka pro obchod a průmysl. 


Všechna tato politickoekonomická opatření lidové vlády zlepšila postavení 
aratských mas i jejich hospodářství. Likvidace politického panství feudálů 
a nevolnických vztahů, politika lidové vlády omezující zahraničně obchodní 
kapitál, vytvoření prvních státních a družstevních podniků v ekonomice země 
a prelerování aratských hospodářství, aby se zvýšila jejich tržní výroba — 
všechny tyto faktory už v roce 1924 podstatně změnily sám charakter eko- 
nomiky a vedly k přeskupení třídních sil v zemí, 


Léta 1922—1924 jsou charakterizována dalším prohloubením bratrského přá- 
telství mongolského lidu ss sovětským lidem, posílením obrany země tváří 
v tvář světovému kapitalismu a navazováním dobrých sousedských vztahů 
s Čínou. Delegace lidové vlády Mongolska, v níž byl Stichbátar (vrchní ve- 
litel lidové armády), Cerendordž (náměstek ministra zahraničních věcí) a 
Danzan (ministr financí), jednala se sovětskou vládou o navázání přátelských 
styků. Dne 3. listopadu 1921 vydal V. I. Lenin směrnici, aby podepsání so- 
větsko-mongolských smluv bylo urychleno. Dva dny poté, 5. listopadu, byla 
podepsána první historická smlouva mezi vládami SSSR a Mongolska. Touto 
dohodou vláda RSFSR uznala lidovou vládu za jedinon zákonnou vládu v Mon- 
golsku a lidová vláda uznala RSFSR. V dohodě byly jasně vyjádřeny leninské 
zásady rovnoprávnosti, naprostého vzájemného respektování a přátelství mezi 
národy obou zemí. Touto smlouvou byly znovu potvrzeny zásady leninské za- 
hraniční politiky sovětského státu, jenž uznal právo mongolského lidu na 
svohodu, státní nezávislost a rovnoprávné postavení ve společenství ostatních 
národů. Byla v ní ztělesněna odvěká tužba mongolského lidu po svobodě, 
svrchovanosti a rovnoprávnosti. Tato dohoda byla spolehlivou zárukou svo- 
bodného a nezávislého vývoje lidového Mongolska nekapitalistickou cestou. 
Moudré a bratrské rady V. I. Lenina, které vyslovil v rozhovoru se členy 
mongolské delegace, jež přihyla do Moskvy, aby tn jednala o uvedené smlou- 
vě a tuto smlouvu podepsala, ukazovaly nejbližší i konečný cíi lidové revoluce. 


Už 18. července roku 1921 lidová vláda začala podnikat systematické 
kroky k navázání dobrých vztahů s Čínou. Avšak pekingská vláda a nej- 
různější militaristické kliky nejenom nechtěly v tomto směru nic udělat, ale 
naopak všemožně se snažily vzájemné vztahy mezi Čínon a Mongolskem 
zkomplikovat. V roce 1924 mongolský ministerský předseda Cerendordž v od- 
povědí na otázku zpravodaje sovětské tiskové agentury ROSTA řekl: »Dnes 
samozřejmě nemůže být ani řeči o tom, že by se Mongolsko vrátilo k auto- 


1375 


nomii“) a suverenitě.““) Doba pro podobné úvahy už dávno minnla. Jediným 
východiskem z nynější situace, a to východiskem, které vyhovuje všem za- 
interesovaným stranám, je uznání Mongolska za nezávislý stát. Každé jiné 
řešení otázky by nutně vyvolalo dlouhodobé komplikace.« 

Mongolská lidová vláda muž od prvního okamžiku důsledně uplatňovala po- 
litiku navazování a rozšiřování obchodních a hospodářských styků se všemi 
zeměmi, politíku respektování mezinárodních norem vůči zahraničním obča- 
nům a obchodním firmám, přičemž bojovala proti imperialistům a jejích 
agentům, přísně rozlišovala mezi pokojnými čínskými, ruskými, německými, 
maďarskými, britskými, americkými a jinými soukromými občany žijícími 
v té době v Mongolsku. 

Dne 27. září roku 1921 lídová vláda vylala deklaraci, v níž se obracela 
ke všem zemím. Hovořila v ní o vymoženostech mongolského lidu, jichž do- 
sáhl bojem za svobodu a nezávislost, a prohlašovala, že si přeje navázat 
se všemi zeměmi mírumilovné přátelské a hlavně pak obchodní styky. Na 
závěr se v deklaraci konstatovalo, že vláda sovětského Ruska se zřekla 
všech svých dřívějších výsad vyplývajících z předrevolučních smluv, a vy- 
jádřila naději, že 1 vlády ostatních zemí budou následovat tento spravedlivý 
a vskutku humánní příklad. Vlády kapitalistických zemí však na mírumilovné 
návrhy mongolské vlády neodpověděly. 

Mongolská lidová vláda v ovzduší neustálého nebezpečí ze strany impe- 
rlalismu, jenž ohrožoval svobodu a nezávislost mongolského lidu, systema- 
ticky posilovala obranu své země. 

Vedoucí silou v boji mongolského lídu za prohloubení protifeudální a proti- 
imperlalistické revoluce byla Mongolská lidová revoluční strana (MLRS). 
III. sjezd strany, který odhalil zástupce narůstajících buržoazních žívlů v čele 
s Danzanem, poprvé zdůvodnil historickou nezbytnost nekapitalistícké vý- 
vojové cesty země. Vycházel z marxisticko-leninského učení o možnosti ne- 
kapitalístického vývoje dříve zaostalých zemí za pomoci proletariátu vyspě- 
lých zemí, opíral se o pomoc prvního socialistického státu na světě a čer- 
pal ze zkušeností socialistické výstavby středoasijských republik a z revo- 
lučních zkušeností mongolského lidu. 

Sociální a hospodářská opatření, která uskutečnilo vedení Mongolské lidové 
revoluční strany v letech 1922—1924, posílila lidový stát a vytvořila nezbytné 
předpoklady pro vyhlášení Mongolské Itiové republiky. Vhodnou záminkou 
k vyhlášení republiky byla smrt monarchy bogdgegéna. Dne 3. června 1924 
byro ÚV MLERS se rozhodlo nastolit v zemí vládu republíky. Svolání široce 
zastoupeného sjezdu bylo v tomto okamžiku naléhavě nutné. Příprava ke 
svolání Velkého churalu probíhala v souladu s úkolem vyhlášení republiky 
a historickým! usneseními III. sjezdu Mongolské lidové revoluční strany. 
První Velký chural měl projednat zprávu o tříleté čínnosti lidové vlády, zá- 
konodárně stvrdit vyhlášení republíky s příjetím její ústavy a vyhlásit kon- 
krétní politickoekonomické úkoly země na celé historické období v ducbu 
usnesení III. sjezdu strany o nekapitalistické vývojové cestě Mongolska. 

Do churalu bylo zvoleno 77 delegátů; zástupci aratů, hlavně pak z řad 
chudiny a středního ro!nictva činili 92,2% z celkového počtu zvolených de- 
legátů a dalších šest byli bývalí šlechtici. Mezi delegáty bylo 46 členů MLRS 
a 6 členů RSM (Revoluční svaz mládeže). První Velký chural se sešel 8. lís- 
topadu roku 1924. Schválil historické usnesení o politických a hospodářských 
úkolech země a ústavu lidové republiky. jednomyslně schválil zahraniční 
politiku lidové vlády a vyhlásil za nutné všemožně prohlubovat přátelství 
a hospodářskou spolupráci se Sovětským svazem. Jménem mongolských pra- 
cujících potvrdil, že jediným přítelem a spojencem Mongolské lidové repu- 
bliky je Sovětský svaz. Jednomyslně prohlásil, že MLR může minout kapita- 
listické vývojové stadium a v budoucnu přejít k socialismu ve svazku s děl- 
nickou třídou SSSR. 


2) vnější Mongolsko bylo v letech 1911—1919 autonomním územím Číny. 
**) autor má na mysli suverenitu Číny. 
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Dne 26. listopadu 1924 Velký lidový chural přijetím ústavy zákonodárně 
stvrdil vyhlášení lidové republiky. Toto datum vešlo do dějin jako významný 
mezník v životě mongolského lidu. 

V ústavě stálo: »Hlavním úkolem Mongolské lidové republiky je vymýcení 
pozůstatků starého řádu a přežitků v myšlení lidí z dob zotročovatelů a utla- 
čovatelů, posilování základů nového zřízení republiky na základě úplné de- 
mokratizace státní správy.« Ústava zakotvila usnesení lidové vlády a vyhlá- 
sila, že všechny mezinárodní smlouvy a závazky týkající se půjček, pode- 
psané mongolskými úřady před revolucí, se anulují jakožto násilně vnucené. 
V ústavě se obrážely úkoly nekapitalistického vývoje země k socialismu za 
podpory prvního socialistického státu na světě — Sovětského svazu. »Protože 
lid celého světa usiluje o úplné zničení soudobého kapitalismu... a nasto- 
lení socialismu a komunismu, musí zahraniční politika naší lidové republiky 
odpovídat zájmům revolučních mas a hlavním úkolům malých porobených 
národů a skutečně revolučních národů celého světa.« 

Ústava vyhlásila, že veškerá půda i její bohatství, lesy, vody a jejich bo- 
hatství na území MLR jsou všelidovým majetkem a rozhoduje o nich výlučně 
lid, zatímco soukromé vlastnictví není přípustné. Vyhlásila úplnou rovnopráv- 
nost širokých lidových mas bez ohledu na národnost, náboženství a pohlaví 
a zbavila volebních práv bývalé světské a duchovní feudály a osoby vysvě- 
cené na lámy žijící v klášterech. 

Podstata ústavy, napsal V. I. Lenin, tkví v tom, že základní zákony státu 
vůbec a zákony týkající se volebního práva a zastupitelských institucí, jejich 
složení apod. vyjadřují skutečný poměr sil v třídním boji. Chural jakožto 
forma mocí byl vytvořen v rámci státního zřízení. Churaly byly jakousi od- 
růdou rolnických sovětů, které se vytvářely v republikách sovětské Střední 
Asie, v nichž před Řfíjnovou revolucí byly předkapitalistické vztahy. 

V zemi byla zákonodárně prohlubována svérázná forma diktatury prole- 
tarlátu, o níž hovořil V. I. Lenin před ruskou buržoazně demokratickou re- 
volucí. »Jednoznačné vítězství demokratické revoluce je možné jen ve formě 
revolučně demokratické diktatary proletariátu a rolnictva.« 

Lidová moc v Mongolsku svon třídní podstatou a svou funkcí byla tedy 
v první etapě demokratické revoluce v letech 1921—1940 osobitou revolučně 
demokratickou diktaturou proletariátu a rolnictva, a to zásluhou vedoucí 
úlohy marxisticko-leninské lidové revoluční strany. Lidová moc skutečně ře- 
jake sociální problémy z mnohem širšího hlediska a mnohem hlouběji než 
akákolí buržoazní demokracie. Jmenovitě šlo o nepřipuštění kapitalistického 
. vývoje, o vytvoření předpokladů pro budoucí přechod země k socialismu. 

Byla to revolučně demokratická diktatnra proletariátu a rolnictva, nikoli 
však »demokratická diktatura lidu« »pekingských teoretiků«. Jeden z nej- 
starších činitelů mezinárodního komunistického hnutí, O. V. Kuusinen, v kri- 
tice revizionistického výkladu předáků KS Číny napsal: »V prvním období 
po vítězství revoluce vyhlásili svůj státní řád za „demokratickou diktaturu 
lidu“. Přitom pod pojmem „lid“ byla míněna dělnická třída, rolnictvo, drobná 
buržoazie a národní buržoazie. V marxistické teorii nikdy neexistoval žádný 
takový pojem, jako je „diktatura lidu“. Tento termín sílně zavání specifickým 
zápachem maloburžoazně revoluční frazeologie. Připomíná pak zejména oblí- 
bený jazyk národovolců a eserů starého Ruska.« 

Mongolská lidová revoluce ve svém vývoji od feudalismu k socialismu 
prošla dvěma velkými etapami — všeobecně demokratickou a soczalistickou. 
První etapa trvala přibližně od vítězství lidové revoluce až do roku 1940. 


V průběhu celé této etapy měly veliký význam takové funkce lidově de- 
mokratického státu, jako jsou: ochrana nezávislostí země; prohloubení bratr- 
ského přátelství s prvním socialistickým státem na světě — SSSR; potlačení 
odporu svržené třídy a jiných nepřátelských sil (pokojnými i ozbrojenými 
prostředky, podle jejich odporu); likvidace třídy feudálů; vytlačení zahra- 
ničního kapitálu z vnitřního trhu; omezení kapitalistických živlů; rozvíjení 
výrobních sil země a zvyšování životní úrovně pracujících v zájmu revoluce. 
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Ke konci první etapy lidové revoluce se vytvořily v ekonomice země dva 
hlavní sektory: socialistický (státní a družstevní podniky hlavních národo- 
hospodářských odvětví, to znamená průmyslu, dopravy, spojů a obchodu) 
a sektor malovýrobních hospodářství v zemědělství (aratská hospodářství). 
Všechny tyto závažné změny byly zhodnoceny a teoreticky zobecněny v his- 
torických usneseních X. sjezdu Mongolské lidové revoluční strany v roce 1940. 


V prvním článku ústavy schválené v roce 1941 se konstatovalo: »Mongol- 
ská lidová republika je nezávislým státem pracujících (aratů, dělníků a 
představitelů Inteligence), kteří se osvobodili z imperialistického a feudál- 
ního útlaku a zajistilí své zemi nekapitalistický vývoj, aby později mohla 
přejít k socialismu.« 

Diktatura proletariátu upevňující svazek dělnické třídy a rolnictva pod 
vedením Lidové revoluční strany zajistila pak ve druhé etapě revoluce budo- 
vání socialismu. 

V tomto období stát I nadále uplatňoval své funkce: v obraně země; v dů- 
sledném uplatňování protifašistické politiky; v prohlubování přátelství se So- 
větským svazem; ve všestranném rozvíjení socialistického sektoru národního 
hospodářství; v omezování kapitalistických živlů, v boji proti přežitkům mí- 
nulosti v hospodářství, v životě | myšlení lidí; v zajišťování růstu životní 
úrovně lidových mas. 


Avšak normální průběh pokojného vývoje země narušila druhá světová 
válka. Válka a mozinárodní postavení Mongolska v té době si přirozeně vy- 
žádaly vysoké finanční a materiální prostředky, které by jinak byly vynalo- 
ženy na výstavbu socialismu. Po rozdrcení hitlerovského Německa a m- 
perialistického Japonska ve světové válce a po vytvoření světové socialis- 
tické soustavy se tempo socialistického vývoje Mongolska zrychlilo. 

Mongolští pracující pod vedením Mongolské lidové revoluční strany a za 
pomoci Sovětského svazu dosáhli v poválečných letech úspěchů v rozvoji 
hospodářství. Objem průmyslové výroby činil ke konci roku 1954 ve srov- 
nání s rokem 1946 158,3% a celkový stav skotu se zvýšil v tomto období 
o 1800000 kusů. Událostí se stala stavba transmongolské železníce na trase 
Irkutsk— Ulánbátar. 

XII. sjezd Mongolské lidové revoluční strany v roce 1054 konstatoval, že 
mongolský lid prosaznjící generální liníi strany pod vedením MLRS a za 
bratrské pomoci Sovětského svazu učinil nový, další krok ve výstavbě zá- 
kladů socialismu. 

V roce 1963 proti roku 1850 vzrostla celková průmyslová výroba v Mon- 
golsku v cenách z roku 1960 4,4krát, z toho ve státním průmyšlu 4,9krát. 
V tomto období se rovněž zvýšila těžba nhlí více než trojnásobně a výroba 
elektrického proudu 12,6krát. Objem průmyslové výroby v roce 1983 ve srov- 
nání s rokem 1962 stoupl o 11,2%. Významných úspěchů bylo dosaženo 
v rozvoji důlního, energetického, naftového, potravinářského, stavebního a 
dalších odvětví průmyslu. 

V roce 1959 byla v podstatě dovršena kolektivizace. Podle údajů x konce 
roku 1960 bylo do družstev zapojeno 89,0% aratských hospodářství a 72% 
veškerého stavu skotu. 

V zemi definitivně zvítězil socialismus. Soudruh Cedenbal napsal: »Po 
dovršení zdruštevnění aratských hospodářství v Mongolska plně zvítězily so- 
clalistické výrobní vztahy v celém národním hospodářství.« 

V Mongolsku se všichní lidé naučili číst a psát. Dnes už tam nejson žádní 
negramotní. V roce 1983 činil počet studujících na každých 10000 osob 1623, 
z toho na vysokých školách připadalo na 10000 osob 100 a v odborných 
technických školách 103 studentů. Dále se rozvíjí věda, umění a literature. 
Kulturní zaostalost obyvatelstva, které se pokorně podrobovalo lamalistické- 
mu náboženství, patří dnes už minulosti. Nejpokrokovější revoluční Ideologie 
—  marxismus-leninismus — se stala vědeckým základem celého dnchovního 
života našeho socialistického státu. 

Současně s úspěchy socialistické výstavby se rozvíjela 1 socialistická de- 
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mokracie. V roce 1949 byl nahrazen několikastupňový volební systém vše- 
obecnými, přímými a rovnými volbami s tajným hlasováním. 

Vítězství socialistických výrobních vztahů v celém národním hospodářství 
v naší zemi se pak projevilo I v oněch doplňcích a změnách, o něž byla roz- 
šířena ústava republiky v roce 1980. Tak druhý článek ústavy říká: »Mon- 
golská lidová republika je socialistickým státem, který existuje a vyvíjí se 
ve formě lidové demokracie.« ! 

Nyní, kdy náš lid pod vedením Mongolské lidové revoluční strany usiluje 
o vybudování materiálně technické základny socialismu, nabývají prvořadého 
významu takové funkce socialistického státu, jako je řízení dalšího rozvoje 
socialistické ekonomiky, soustavné zvyšování životní úrovně lidových mas, 
kontrola nad mírou práce, ochrana socialistického vlastnictví, výchova obča- 
nů socialistické společnosti, důsledné uplatňování politiky míru a přátelství 
mezi národy apod. 

Dále se rozvíjí 1 socialistická demokracie; jednoznačně bylo skoncováno 
s pozůstatky kultu Čojbalsanovy osobnosti, který se projevoval v životě země 
v letech 1935—1937, byla rozšířena práva občanů v souladu s novými do- 
plňky v ústavě, stále více a více roste úloha odborových a jiných veřejných 
organizací a také se systematicky rozšiřuje tvůrčí aktivita širokých lidových 
mas ve veřejném životě. 

Mongolská lidová republika sl svým přínosem k boji mírumilovných sil 
proti fašismu, za mír a přátelství mezi národy vydobyla ve světě zasloužené 
uznání. Je členem OSN a má diplomatické styky s více než 30 zeměmi. 

Mongolská lidová republika zanjímá místo, které jí právem přísluší ve 
veliké rodině socialistického společenství. V důsledkn celé řady specifických 
zvláštností vyplývajících z historické minulosti byla doba přechodného období 
Mongolské lidové republiky k socialísmn ve srovnání s přechodným obdo- 
bím jiných lidově demokratických zemí mnohem delší. Avšak Mongolská Ii- 
dová republika za více než čtyřicet let dokázala překonat všechny těžkostí, 
přeskočit mučivé stadium kapitalismu, které v dějinách lidstva trvá už přes 
350 let. 

Teoretický závěr o víceméně současném vstupu socialistických zemí do ko- 
munistické společnosti, přes rozdíly v jejich vývojové úrovni, osvětluje velko- 
lepé perspektivy dalšího růstu socialistického tábora. Náš lid inspirovaný 
"touto skvělou komunistickon budoucností zaznamenává další a další úspěchy 
v plnění nsnesení XIV. sjezdu Mongolské lidové revoluční strany (1961). Mon- 
- golský lid pod vedeLím Mongolské lidové revoluční strany, opíraje se o spo- 
lupráci a pomoc SSSR a ostatních bratrských zemí, zrychluje tempo postupu 
k socialismu, tempo rozvoje svého socialistického národního hospodářství, 
systematicky zvyšuje produktivitu práce, bojuje za lepší využívání možností 
socialistického systému, za vybudování materiálně technické zákradny so- 
clalísmu, za jednotu socialistických zemí a za mír na celém světě. 


BAZARYN ŠIRENDYB 


enerace dnešních studentů — to 
G platí ostatně nejen pro Českoslo- 1 [STOP A) m- 
vensko, ale pro celý svět — často a . 
přitom úmyslně zapomíná na minn- : 
lost. Setkáváme se dokonce u ní se 
zápornou reakcí, připomínáme-li jí ODKÁL Á ZAVAJEK 
události z doby, kterou již považuje 
za »zašlon«. Není pochyb o tom, že 
se to v plné míře vztahuje i na ndá- 
losti, k nimž došlo u nás na podzim 
roku 1939 a které vyvrcholily 17. listopadu téhož roku. 

Samozřejmě že nejde o samoúčel, o plané historizování, o to, připomínat 
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sí události pro události. Jde především o to hledat v jednotlivých událostech 
jejich vztah nejen k celkovému objektivnímu vývoji té doby, ale v našem pří- 
padě, v případě 17. listopadu, zejména o to, vyhledat takové rysy tohoto hnutí 
m- bez příkras a nesprávných iluzí, které se donedávna objevovaly — které 
mají trvalou platnost, a proto mohou, nebo ještě lépe měly by, skýtat poučení 
a návod 1 pro naše jednání v současnosti. Studentské hnutí na podzim roku 
1939 v Čechách a na Moravě patří bezesporu k takovým historickým událos- 
tem, z nichž je nutno čerpat poučení pro dnešní naši práci jak v českosloven- 
ském, tak mezinárodním měřítku, a které proto zaslouží stálé pozornosti a 
studia. 

K protinacistickým demonstracím v říjnu a listopadu 1039 v Čechách a na 
Moravě došlo za velmi vyhraněné sítnace československé i mezinárodní. V té 
době Československo již bylo úplně okupovanou zemí se všemi důsledky, které 
s sebou tato okupace nesla. Z hlediska mezinárodního hitlerovské Německo 
slavilo jeden válečný úspěch za druhým. Hitler a lidé jeho okolí se domnívali, 
že vše je jim dovoleno a že 1 ty nejhorší zločiny jim projdou beztrestně. 


Proto už v létě 1939 se v Berlíně uvažovalo o tom, jak se vypořádat I s čes- 
kou ioteligencí. Říšský protektor v Čechách a na Moravě společně s veliteli 
okupační armády při posuzování plánů na úplnou germanizaci Čech a Moravy 
dospěli již tehdy k závěru, že jednou z vážných překážek na cestě k jejich 
realizaci je česká inteligence. 


V dokumentn nazvaném »Český problém« ze dne 12. července 1939, který 
podepsal zmocněnec říšské branné moci u říšského protektora v Čechách a 
na Moravě, se mj. psalo: »Československá duše vydrží jakýkoliv útisk, a přece 
neodumře, pokud žije ve velkém českém společenství a pokud je jím vedena. 
Existuje jen jedno řešení: rozpustit české společenství místně I duchovně a 
zařídit, aby především jeho vedoucí vrstva (za niž nacisté pokládali především 


inteligenci — Z. V.) zmizela z prostoru Čech a Moravy. Česká Inteligence je- 


nesmiřitelným nepřítelem Německa.« Už tento dokument hovořil o povolání 
českých vědců na německé vysoké školy a o přebírání českých studentů na 
německé vysoké školy. 


Z tohoto hlediska tedy 17. listopad 1939 není ničím jiným než předem při- 
pravenou a promyšlenou akcí zcela v duchu fašistického myšlení; rychle a 
rázně se vypořádat s českým vysokým školstvím. Navenek pak byla motivová- 
na jako nutná odveta za protinacistické demonstrace v října a listopadu, 
k nimž došla v Praze. 

Historická pravda o těchto demonstracích jo však pončkud jiná. Především 
demonstrace koncem října 1939 zdaleka nebyla studentská. Pokud se tohoto 
velkého a prvního veřejného protinacistického vystoupení, organizovaného, při- 
praveného a také uskutečněného českými ilegálními odbojovými organizace- 
mi, jejichž jádro tvořili dělníci, účastnili rovněž pražští vysokoškoláci, pak 
rozhodně ne organizovaně, na výzvu svého vedení. Sitnace v českém student- 
ském hnutí, zejména v jeho vedení byla totiž značně složitá. Zanedlouho po 
březnové okupaci bylo pokrokové, protiťfašisticky smýšlející vedení studentstva 
sesazeno a autoritativně dosazení noví funkcionáři, kteří zastávali názor 
o nutnosti těsné kulturní i politické spolupráce s Němci. Nelze však popírat 
fakt, že drtivá většina vysokoškoláků smýšlela protinacisticky a těžco nesla 
okupaci a ztrátu národní svobody. Právě tento cít přivedli mnohé studenty 
do řad pražských manifestantů dne 28. října 1839. Při těchto demonstracích 
surově napadaných příslušníky gestapa a důstojníky německé policie bylo 
mnoho obětí: stovky lehce raněných, desítky těžce raněných a jeden mrtvý: 
mladý dělník O0. Sedláček. Mezi těžce raněnými byl I posluchač medicíny Jan 
Opletal, který svému zranění podlehl 11. listopadu 1939. Skutečnost, že Jan 
Opletal nikdy nepatřil k studentským funkcionářům a žo se dokonce nikdy 
nezajímal o politiku, však podle mého názoru nic nemění na významné sym- 
bolice dvou největších obětí pražské říjnové manifestace. Na dlažbu padl dělník 
a student! Tak jako již tolikrát v historii našeho národa (vzpomeňme jen ba- 
rikád v roce 1848, na nichž bojovali především dělníci a studenti) i tentokrá* 
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se znovu prokázalo, že pracující třídy a studentstvo patří k sobě a musí po- 
stupovat společně, chtějí-li dosáhnout cílů, za něž bojují. Právem se proto Jan 
Opletal stal symbolem boje naších studentů za svobodu! 

Není ovšem bez zajímavosti, že hitlerovské okupační úřady se už následující 
den snažily veškerou vínu za tuto demonstraci svalit na studentstvo. Policejní 
zprávy v rozporu se skutečností tvrdily, že hybnou silou demonstrace byli stu- 
denti. To je další důkaz toho, že nacisté byli již dávno rozhodnuti vypořádat 
se s českým vysokým školstvím a že jen hledali vhodný okamžik a vhodnou 
záminku k nskutečnění svých plánů. 


Organizované a čistě studentské manifestace vznikly teprve v souvislosti 
s pohřbem jana Opletala 15. listopadu 1939. Přes přísná policejní opatření 
a přes výzvu tehdejšího vedení studentstva ke klidu došío po pohřbu na 
mnoha místech Prahy k demonstracím, při nichž byla zpívána československá 
hymna a volána hesla jako »vAť žije svoboda!l« ap. Rozsah domonstrací byl 
značný a německá policie proti nim krvavě zakročila: bylo mnoho zraněných 
a zatčených. Následujícího dne odletěl K. H. Frank a říšský protektor Neurath 
do Berlína, aby podali zprávu Hitlerovi a současně sí od něho vyžádali instruk- 
ce. K. H. Frank se ještě téhož večera vrátil do Prahy. To svědčilo o tom, že 
rázný zákrok hude následovat okamžitě. Osud českých vysokých škol byl zpe- 
čotěn. 

Ještě v nočních hodinách 16. listopadu německá tajná policie přepadla 
schůzi výboru studentského svazu, zatkla přítomné funkcionáře a odvezla je 
do Petschkova paláce, kde je surově ztýrala a na úsvitu 17. listopadu spolu 
s dalšími členy vedení, pozatýkanými v jejich bytech, bez soudu popravila. 
V ranních hodinách 17. listopadu pak byly přepadeny i pražské koleje, příčemž 
většina studentů z nich byla zakrátko na to deportována do koncentračního 
tábora Sachsenhausenu. Po Praze přišlo Brno a další universitní města. České 
vysoké školy byly uzavřeny. Začala tragická stránka českého vysokého školství. 

K fanu Opletalovi tak přibylo nejprve dalších 8 zastřelených a poté tisíce 
deportovaných stndentů. 


Okolnosti, za nichž bylo zastřeleno 8 vedoucích funkcionářů Národního svazu 
českého studentstva, jsou rovněž velmi výmluvné. Nemá smyslu zakrývat sku- 
tečnost, že z těchto 9 zastřelených jeden už nebyl studentským funkcionářem 
a že ostatních 8 patřilo k pravicově smýšlejícím studentům, dosazeným do 
funkcí, že títo funkcionáři byli daleko toho, aby organizovali studentské de- 
monstrace. Němci ve snaze zastrašit sáhli po těch, které znali a kteří byli 
po ruce, a vůbec se neohlíželi na jejich politické smýšlení. I to je výmluvným 
faktem pro to, že plán na likvidací českého vysokého nčení byl předem při- 
praven a promyšlen. Nacisté si sami znovu strhli masku. tzv. kulturtrégrů. Zno- 
vu nezastřeně ukázali, jaký je jejich skutečný poměr ke kultuře a lidským 
duchovním hodnotám. A v této tradici jen nadále pokračovali. Po českých 
vysokých školách příšly na řadu vysoké školy v Belgii, Polsku, Holandsku, 
Norsku atd. Skutečností však navždy zůstane, že první obětí tohoto druhu 
fašistické zvůle byli čeští vysokoškoláci a české vysoké školy. Právě proto 
se 17. listopad stal Mezinárodním dnem studentstva, významným symbol*m 
boje mezinárodního studentského hnutí proti fašismu, válce, zvůli a nesvobodě. 


* 


Historická fakta zbavená zbytečného nánosu legend, polopravd 1 příkras jsou 
jediným platným materiálem, z něhož lze vyvozovat poučení a závěry. To 
platí 1 o událostech z října a listopadu 1939. To, že např. Jan Opletal nepatřil 
k politicky vyhraněným studentským vůdcům, to, že hned po něm padlo za 
oběť nacistické zvůle dalších 8 studentských funkcionářů ve své podstatě ne- 
pokrokových, přitom vůbec nic nemůže změnit na významu českého stndent- 
ského hnutí na podzim 1939. | 

Ten největší, který je současně nejdůležitějším poučením 1 pro dnešek, spo- 
čívá v tom, že čeští vysokoškolští studenti otevřeně vystoupili proti útlaku, 
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zapojili se nebojácně do široké fronty bojovníků proti fašismu, že správně 
pochopili, že jejich místo je po boku pracujících, a nikde jinde. Tento závěr 
platí nejen pro dnešní generaci československých studentů, ale pro studentské 
hnutí kdekoliv na světě. Je to závěr neustále aktuální. U nás i jinde. 

V Československu sice za jiných podmínek než v zemích, kde stále ještě 
probíhá zápas mezi prací a kapitálem, ale v neztenčené míře. Jdou-li naši 
nynější vysokoškoláci ve šlépějích svých předchůdců, pak tím plní odkaz 
zanechaný 17. listopadem, pak tím pokračují ve slavných a bojových tradicích 
těch, kteří neváhali dát i své životy v zápase za svobodu své vlasti. Dát dnes 
všechny síly do boje za další ekonomický, kulturní a sociální rozkvět této 
svobodné vlasti, to by měla být nejen prvořadá povinnost všech naších vyso- 
koškoláků, ale současně 1 jim všem vlastní samozřejmost. 

Všude tam, kde studenti musí bojovat za dosažení svých nejzákladnějších 
požadavků, je více než zřejmé, že mohou vítězit a zvítězit jen tehdy, spojí-li 
svůj boj se všeobecným bojem pracujících proti vykořisťovatelskému řádu. 
| Druhé významné poučení a odkaz rovněž stále aktuální spočívají v tom, že 
čeští vysokoškoláci ve svém zápase stáli jednotně a že se ze společného boje 
studentů zemí protihitlerovské koalice zrodila jednota mezinárodního student- 
ského hnutí zosobněná v prvních poválečných letech v Mezinárodním svazu 
studentstva, založeném na kongresu v Praze. Teprve léta vyhraněné studené 
války přinesla do řad MSS rozkol, když některé studentské svazy (zejména 
USA, Velké Británie a skandinávských zemí) pod vlívem reakčního vedení 
z MSS vystoupily a založily vlastní organizaci, tzv. Mezinárodní studentskou 
konferenci ISC/COSEC.* 

Skutečnost, že MSS zůstal věren tradicím 17. listopadu, že za celou dobu 
své existence prováděl důslednou mírovou, protiimperialistickon politiku, poli- 
tiku aktivní podpory národně osvobozeneckého boje, bojoval za práva studentů 
celého světa, pak způsobila, že se nikdy reakčním silám nepodařilo Meziná- 
rodní svaz studentstva oslabit, právě naopak. MSS neustále rostl a sílil a tato 
tendence se projevuje i v současnosti. 

Stále však platí nutnost bojovat za jednotu mezinárodního studentského 
hnutí. Není to úkol v současné době lehký. Vedle útoků zprava, vedených 
reakčními kruhy některých studentských svazů zemí bloku NATO, projevily 
se v posledních letech i tendence uměle rozdělovat studentské hnutí na různé 
kategorie — např. na studentské svazy z Afriky, Asie, Latinské Ameriky na 
jedné straně, a na ostatní studentské svazy na straně druhé. Jsou to nejen 
nesprávné, ale současně i velmi nebezpečné tendence, tendence, které oslabují 
boj pokrokového studentstva celého světa. Dnes MSS musí bojovat proti to- 
muto dvojímu nebezpečí. Věren tradicím 17. listopadu, věren bojovému odkazu 
studentů z nejrůznějších zemí, kteří položili své životy v boji proti válce a 
fašismu, půjde MSS 1 nadále osvědčenou a životem prověřenou cestou boje za 
jednotu všech pokrokových mírumilovných a demokraticky smýšlejících stu- 
dentů bez ohledu na jejich politické smýšlení, náboženské vyznání i barvu 
pleti. Je to jednota založená na boji za mír a mírové soužití proti imperialismu 
a kolonialismu, za národní nezávislost, za demokratizaci a reformu vzdělání. 

Tyto principy jsou 1 naší vůdčí ideou při přípravách 8. kongresu MSS, který 
se sejde koncem letošního roku v Sofií. Bude to kongres pro mezinárodní 
hnutí v mnoha směrech historický. Půjde na něm o uhájení dosavadní správné 
politické linie MSS, proti útokům zprava 1 zleva, o zachování a upevnění jed- 
noty jediné skutečně reprezentativní mezinárodní studentské organizace. Bude 
to ! kongres, který se koná při příležitosti 25. výročí 17. listopadu. Českoslo- 
venští studenti by měli plně využít této skutečností a rozvinout takovou vše- 
strannou a trvalou aktivitu, která by byla hodna pokrokových a demokratit- 
kých tradic nejen 17. listopadu, ale našeho studentského hnutí vůbec. Byl by 
to zároveň jejich nejdůstojnější přínos boji a zápasům Mezinárodního svazu 
studentstva, v jehož čele českoslovenští zástupci již po dlouhá léta stojí. 

ZBYNĚK VOKROUHLICKÝ 


(TORO 


* Internatlonal student conference/coordinating secretariat. 
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edakce časopisu Otázky míru a 

R socialismu a ústřední výbor | INTERNACION [A s 
Jednotné socialistické strany Němec- o 
ka svolaly na 25.—29. září konferen- , 
ci, jejímž úkolem nebylo pouze vzpo- - Á oOUČ ASNÉ ÚKOLY 
menont zásluh průkopníků socialis- 
mu, nýbrž současně zhodnotit vítěz- 
nou cestu mezinárodního komunistic- 
kého hnntí od dob založení I. inter- 
nacionály, cestu, která jednoznačně ; 
potvrzuje, že hlavní myšlenky L. in- 
ternacionály mají trvalou platnost. DĚLNICKÉHO. HNUTÍ 
Přes 100 delegátů reprezentovalo 40 
komunistických a dělnických stran. 

Konference se stala významnou součástí veliké diskuse, která probíhá 
v mezinárodním komunistickém hnnotí. Její účastníci se bez výhrad přihlásili 
k těm, kdo poctivě usilují o nalezení odpovědi na životní otázky seučasného 


světového vývoje a snaží se ukázat na problémy, jež je nezbytné řešit spo- 
lečnou diskusí. I proto sehrála berlínská konference nesporně kladnou úlohu. 


Ústředním motivem celého jednání byla myšlenka proletářského interna- . 
Clonalismu, jehož význam a nezbytnost zdůrazňovali bez výjimky všichni, 
Již v úvodním projevu připomenul e. Rumjancev, že základní principy Usta- 
vujícího manifestu mají i dnes trvalou platnost, neboť zkušenost minulosti 
dokázala, »že každé zanedbání onoho bratrského svazku, jenž by měl vázat 
dělníky různých zemí a povzbuzovat je, aby ve všech svých bojích za vlastní 
osvobození stáli těsně při sobě, je nemilosrdně, potrestáno společným ne- 
zdarem všeho nesdruženého úsilí«. (Marx—Engels: Vybrané spisy, svazek I., 
str. 393.) Tato prorocká slova jsou dosud vysoce aktuální. Také dnes je 
hlavním úkolem dosáhnout pevné jednoty mezinárodní dělnické třídy a všech 
revolučních sil současnosti v podmínkách, kdy revoluční síly všech zemí roz- 
víjejí boj proti přežilým režimům vykořisťování, proti imperialismu, milita- 
rismu, kolonialismu a fašismu, boj za vytvoření spravedlivější lidské spo- 
lečnosti. 

V referátech i v diskusních příspěvcích se opakovaně objevovala myšlenka, 
Ze proletářský internacionalísmus se stal bojovým praporem revolučního 
úsilí nejen dělnické třídy, ale i miliónových mas ostatních pracujících. Ob- 
zvláště důležité pak je, že pod jeho zástavou bojují nyní i utlačované národy 
na celém světě. 


Mimořádně aktuální byly vývody tajemníka ÚV KSSS soudruha J. V. Andro- 
pova, který mimo jiné řekl: »Proletářský internacionalismus není abstraktní 
doktrínou, ani výsledkem abstraktního přemýšlení m zeleného stolu, ale je 
v souladu s požadavky života, je v souladu s nejvážnějšími, bezprostředními 
požadavky třídního boje a neoddělitelnou součástí ideologie dělnické třídy.« 
Dále se velmi podrobně zabýval bojem proti nacionalismu a odmítl pokusy 
postavit právě nacionalismus proti myšlence proletářské solidarity. A vskut- 
ku. Podíváme-li se hlouběji na společenské procesy současnosti, pak musíme 
dojít k závěru, že národní momenty se nezesilují vždy ke škodě komunismu, 
ani v protikladu s internacionální ideologií. Hnutí za socialismus nezřídka 
může sílící národní povědomí usměrnit ku prospěchu sociálního pokroku. 
Ovšem názory stavějící do popředí nacionalistické cíle mez.národnímu ko- 
“ munistickému hnutí škodí a svým nositelům přinášejí pouze zdánlivý užitek. 
Tuto skutečnost důrazně podtrhl Jj. Andropov: »V poslední době se ozvaly 
hlasy, že se strana musí distancovat od mezinárodního hnutí, aby mohla 
být považována za národní sílu, že nemůže brát ohled na společné úkoly, 
a tak dát lidovým masám na srozuměnou, že jedná výlučně jako nositelka 
národních zájmů. Těmto hlasům chceme pouze připomenout a zdůraznit, že 
jejich prameny dobře známe. Je známo, že některé bratrské strany 
jsou vystavany silrému tlaku ani-komunistické propagandy. Jedno z hlav- 
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ních tvrzení této propagandy, jichž se ostatně dnes chytá 1 Peking, je teze 
0€ ruce Moskvy“, teze, že komunistické strany jednají na základě direktiv 
cízí moci. Tato propaganda byla v řadě zemí pro bratrské strany vážnou 
překážkou, ztěžovala jejich spojení s pracujícími masami, zvláště v době, 
když určité projevy kultu osobnosti Stalina dávaly této propagandě nádech 
pravděpodobnosti... Strana se však nemůže stát vlivnější národní silou, 
jestliže se izoluje od nejvýznamnějších problémů a vyhýbá se řešení těch 
otázek, jež je možné řešit pouze v řadách mezinárodního revolučního hnutí, 
v jednotné frontě s bratrskými stranami.« 


Všichni delegáti, kteří se vystřídali na řečnické tribuně, jak v plenárním 
zasedání, tak 1 v sekcích, zdůraznili obrovský význam Komanistické strany 
Sovětského svazu pro rozvoj mezinárodního komunistického hnutí. »Dělnická 
třída socialistických zemí a v první řadě dělnická třída Sovětského svazu,« 
uvedl soudruh Emilio Sereni (Itálie), »poskytuje i dnes neocenitelný přínos 
k tomu, aby objektivní možnosti (v boji za vítězství socialismu ve světě) 
se přeměnily ve skutečnost.« Alžírský marxistický vědec Bachir Hadž Ali 
připomněl, že Velká říjnová socialistická revolnce poprvé umožnila uskuteč- 
ňovat vznešené ideály I. internacionály a další úspěchy národně osvoboze- 
neckého hnutí si není možné představit bez rostoucí síly socialistických 
zemí, především pak Sovětského svazu. Soudruzi Carillo (Španělsko) a Duc- 
los (Francie) vyzvedli pak veliký příklad KSSS, který dala ostatním zemím 
výstavbou socialismu v Sovětském svazu i nynější přínos v období boje za 
další vítězství socialismu proti nebezpečí dogmatismu 1 revizionismu. 


Z referátů i diskuse jednoznačně vyplynulo, že význam proletářského in- 
ternacionalismu vzrůstá, neboť jedině dodržování jeho zásad umožní splnit 
ty veliké závazky, které stojí před mezinárodním komunistickým a dělnic- 
kým hnutím. Hlavním nebezpečím, které ztěžuje uskutečnění těchto úkolů, 
je dogmatismus a sektářství. 

Zvlášť důležitý úkol připadá socialistickým zemím, kterým se podařilo od- 
razit útoky imperialismu na svou nezávislost. Dnes. přes úspěchy, jichž bylo 
při vzájemné spolupráci dosaženo, jsou ovšem teprve na začátku nové etapy 
a hledají cesty a prostředky, jak pozvednout další spolupráci na nový, vyšší 
stapeň. Ti diskutující, kteří hovořili o této problematice, podtrhovali, že růst 
| národního sebevědomí socialistických zemí a úspěchy, jichž bylo dosud při 

výstavbě socialismu dosaženo, nejsou zábranou, ale naopak dobrým před- 
pokladem pro ještě užší spolupráci, která jedině může zajistit další úspěchy 
socialistických zemí. Této problematice byly věnovány i oba diskusní pří- 
spěvky československé delegace. 

Zvlášť významná byla diskuse o problémech další cesty k socialismu. Kon- 
statovalo se v ní především, že komunisté nejsou doktrináři a že nemají 
v úmyslu vyřazovat jiné pokrokové strany a sociální síly z účastí na po- 
chodu k socialismu. Marxisté-leninovci vidí svou úlohu nikoliv v tom, aby 
stavěli do popředí rozdíly mezi vědeckým socialismem a mezi, je-li možné 
použít takového slova, »živelným« socialismem. Vidí naopak svou úlohu 
v tom, najít a posilovat ty společné prvky, které sjednocují socialistické 
snahy pokrokových dělníků a všech ostatních demokratických, národních 
vrstev, podporovat jejich přechod na pozice proletářského vědeckého socia- 
lismu, aniž by přitom zapomínali na existující rozdíly v názorech. Marxisté- 
Jeninovci soudí, že správné pochopení a uplatnění zásady proletářského in- 
ternacionalismn umožňuje, při zachování jednoty komunistického hnutí a. 
všech revolučních sil, brát zřetel na národní podmínky každé strany, kaž- 
dého oddílu pracujících. A právě takové organické spojení vyžadují akutní 
potřebv revolučního hnutí. 

Mnoho pozornosti se na konferenci věnovalo také otázce spojitosti bole 
za socialismus s bojem za demokracii. V mnoha obměnách se vracela táž 
myšlenka, že totiž cesta k socialismu vede přes demokracii. protože umož- 
ňuje soustředit pod prapor boje proti imperialismu nejširší vrstvy obyva- 
telstva. 
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»V nových historických podmínkách ,« řekl např. soudruh Duclos, »existuje 
možnost, že dělnická třída a její spojenci v boji proti panství monopolů pro- 
sadí hluboké demokratické reformy, které jdou za hranice obvyklých po- 
žadavků. Takové demokratické reformy, které budou prosazeny dělnickou © 
třídou a lidovými masami, nejsou dosud socialismem, ale jejích prbsazení 
může vytvořit příznivé podmínky pro rozšíření boje za socialistickou ravo- 
lucí... Domníváme se, že pro naši zemi budou možnosti mírového přechodu 
k socialismu o to větší, jak se komunisté a socialisté společně zasadí o spo- 
jení všech demokratických a národně smýšlejících sil v boji za odstranění 
režimu osobní moci, za vytvoření skutečné demokracie a za vítězství socia- 
jismu. Naše strana na svém XVII. sjezdu odmítla myšlenku, že připravenost 
pouze jedné strany je nezbytnou podmínkou pro přechod k socialismu.« 

Soudruh Serení dotkl se zase ve svém vystoupení nutnosti osvětlit nové 
podmínRy, v nichž ve vyspělých kapitalistických státech bojují revoluční síly. 
Když srovnával přístup Marxe a Lenina k hodnocení vztahů politiky a ekono- 
mile, řekl: »Ve skutečnosti není a nemůže být monopol pouhou ekonomickou 
skutečností, pouhou koncentrací a ekonomickou centralizací. Monopol, řekl 
Lenin výslovně, není pouze ekonomická skutečnost, není to pouze fakt, který 
je možno charakterizovat výlučně ze struktnrálního hlediska: Neexistuje mo- 
nopol bez monopolistické politiky, bez transponování své reality ze struktu- 
rální roviny do oblasti nadstavby.«. V dnešní době se tento vliv monopolů 
na činnost státu ještě dále zvyšuje a z toho, pokračoval, musí vycházet 1 re- 
voluční hnutí v bojí za práva dělnické třídy. Soudruh Serení se pak po- 
drobně a velmí zajímavým způsobem zabýval vztahy mezi ekonomif a po- 
litikou v souvislosti s novými problémy státně monopolistického kapitalismu 
a formami boje dělnické třídy ve vyspělých kapitalistických zemích. Snažil 
se pak z tohoto hodnocení vyvodit závěry pro činnost komunistických a děl- 
nických stran ve vyspělých kapitalistických zemích. 


Sondruh Carillo nejdříve odmítl názor, že je nutné »dogmaticky kritizovat 
komunisty vyspělé kapitalistické země, že dosnd nouskufečnili revoluci«. 
Ukázal na nové podmínky, které existují ve vyspělých kapitalistických zemích 
a podtrhl, že v řadě těchto zemí »dnes ještě skutečně neexistují podmínky 
pro vznik revoluční krize, která by umožnila radikální přeměnu společnosti«. 
Podrobně rozebral i problém možnosti a nutnosti spolupráce s různými poli- 
tickými proudy a skupinami v bojí proti panství monopolů. Zvlášť zajímavé 
bylo jeho hodnocení možností spolupráce s katolickými masami. »Vítězství 
socialismu a osvobozeneckého hnutí, pokroky vědy a techniky vyvolávají 
změny v katolickém světě, k nimž se my, komunisté, nechováme vždy správně. 
Na politicko-sociálním polí nacházejí tyto změny výraz va skutečnosti, že 
četná katolická masová hnutí nemohou být námi posuzována ponze jako 
reakční a konzervativní hnutí s úkolem zanést mezi lid „opium nábožen- 
ství“. Tato hnutí' se projevují jako reformistická hnutí, která si stanovila 
za Cíl změnit nynější nespravedlivé režimy cestou refeorem. Nejpokrokovější 
jednotlivci v řadách těchto hnutí vyjadřují své sympatie k socialismu jako 
„technicky“ účinnějšímu a „společensky“ spravedlivějšímu systému, než je 
kapitalismus. V řadě západních zemí a zvláště ve Španělsku se tato hnutí 
podílejí někdy dokonce velmi aktivně na bojích za splnění sociálních po- 
žadavků a demokratických svobod. I když jsou kolísavé a inkonsekventní, 
přesto se v mnoha případech řadí do jednotné fronty společně s komunisty 
v boji za životní zájmy mas. Tyto změny v katolickém hnutí vytvořily mož- 
nost pro společné akce komunistů a katolíků v boji za Kospodářeké a poli- 
tické reformy.« 

O možnosti a nutnosti široké Národní fronty hovořil zájíávě i  Bachir 
Hačž Ali z Alžíru. Také se věnoval úloze, kterou hraje v Alžírsku nábožen- 
ství: »V Alžírsku bylo připojení k islámu v XIX. století formou neustálého 
protestu proti koloniálnímu vlivu a proti špatné situaci lidových mas. Islám 
není uzavřené náboženství s církevní hlerarchií, spojenou s finančními moc- 
nostmi. V Alžírsku musí socialismus a islám, podobně jako v období války, 
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tvořit jednotu, která stojí výše než rozdílný světový názor a slouží boji proti 
obskurantismu a reakční buržoazii. V Alžírsku,« zdůraznil Bachir Hadž Ali 
»snepřekáží víra pracujícím v tom, aby bojovali za socialismas.« 

-  Podnětná byla především ta část jeho vystoupení, v níž se zabýval 
nekapitalistickou ceston vývoje a problémy socialistické revoluce v zemích 
Asie, Afriky a Latinské Ameriky. Jeho teze byly dále rozvinuty v sekci, 
která se zabývala otázkami národně osvobozeneckého boje. 

Kromě této sekce pracovaly na konferenci ještě další dvě, z nichž jedna 
jednala o problémech socialismu a komunismu a druhá o otázkách raevo- 
lučního procesu ve vyspělých kapitalistických zemích. 

| Konference znovu potvrdila, jak obrovský význam má otevřená výměna 
názorů 0 nejdůležitějších problémech, před jejichž řešením stojí komunis- 
tické a dělnické strany a diskuse o stanovení správné strategie a taktiky. 
" »Mnohostrannost konkrétních úkolů a podmínek, v nichž bratrské strany 
vedou boj, zdůraznil soudruh Ulbricht, rodí pochopitelně i různost forem 
boje a taktických metod i různý přístnop k některým obecným otázkám. 
Z toho vyplývá i rostoucí význam boje komunistických stran za správnou 
ideově politickou linii všech revolučních sil a v první řadě za ideovou fed- 
notu všech komuníistů.« 

Delegáti konference vyslovili se pro pokračování v diskusi a zdůrazňovali 
význam a nutnost mezinárodní porady, jejíž přípravná komise byla svolána 
na 15. prosince t. r. do Moskvy. 

Konference byla významná i tím, že se jí zúčastnila řada novinářů nejen 
ze socialistických zemí a časopisů bratrských stran, ale i z buržoazních 
agentur. I když se tyto agentury snažily odhalit na konferenci nějaké sen- 
zace, byly nakonec nuceny přiznat, že jednání konference kledně ovlivnilo 
probíhající diskusi v mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí. 


EVŽEN PALONCY 
t 
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RÝ 1957 ohlásil začátek pronikání 

G0 PŘIN i do kosmu. V roce 1981 vstoupil 

do kosmického prostoru první člověk 

o — začala kosmická éra ve vývoji lid- 

stva. Letošní rok je tedy již v pořadí 

POZNÁVÁNÍ KOSMU sedmý. Zvykli jeme sl klást pravidelně 

otázku, co přináší každý rok nového 

R O OH v poznávání bližšího i vzdáleněfšího 

vesmíru, zamýšlet se nad tím. V naší 

redakci jsme besedovali s astronomy, 

lékařem a technikem“, Hledali jsme odpověď, která z různých stránek a po- 

hledů objasňuje, čeho jsme v kosmickém průzkumu již dosáhli a jaké reálné 

perspektivy se před námi otevírají. Obsah společného zamýšlení sdělujeme 
čtenářům. 


PLANETY A KOSMONAUTIKA 


Kosmické sondy vybavené příslušnou vědeckou aparaturou se již v dnešní 
době stávají velmi platnými pomocníky astronomů 1 při výzkumu planet, zatím 
alespoň těch nejbližších. Například sovětský Lunik 2 vypuštěný 12. září 1859 
ještě než dopadl následujícího dne ve 22 hodin 02 min. 24 vt. našeho času 


* Besedy se zúčastnili soudruzi: M. Kopecký, Zd. Švestka a J. Rajchl z Astro- 
nomického ústavu ČSAV, Ondřejov; J. Mrázek z Geofyzikálního ústavu ČSAV, 
J. Sadil z nakladatelství Orbis a J. Dvořák z Ústavu leteckého zdravotnictví. 
Všichni se také jako autoři podíleli na zpracování publikovaného materiálu. 
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na povrch Měsíce, měřil jeho magnetické pole a zjístil, že Měsíc na rozdíl 
od naší planety postrádá patrně jakýchkoli magnetických vlastností. Mezi- 
planetární stanice vypuštěná v SSSR 4. října téhož roku obeplula Měsíc a vy- 
fotografovala nám jeho odvrácenou stranu. Konečně americká sonda Mariner 2 
vypuštěná 27. srpna 1962 směrem k Venuši proletěla 14. prosince ve vzdále- 
nosti asi 35 000 km od povrchu Venuše a předala na Zemi ze vzdálenosti téměť 
60 miliónů km množství cenných údajů o magnetickém poli a atmosféře této 
planety, o teplotě na jejím povrchu, tvaru terénu aj., jež se namnoze ještě 
zpracovávají. Zkoumání planet se až do konce 19, století omezovalo převážně 
jen na sledování jejich povrchu dalekohledem a zakreslování pozorovaných 
na nich podrobností. Proto vědě o planetách jako součásti astronomie právem 
příslušel název planetografie. Počátkem 20. století se k jejich studin začalo 
stále více ponžívat nových fyzikálních metod, především fotometrie, spek- 
trální analýzy, polarimetrie a radiometrie a tím vznikl nový vědní obor, tzv. 
fyzika planet. Výsledky předchozích oborů dnes shrnuje tzv. planetologie 
(obdoba pozemské geologie a geofyziky). Přechod od pasívních způsobů vý- 
zkumu (z pozemských observatoří) k aktivním výzkumům pomocí kosmických 
sond, umělých družic cizích planet a kosmických lodí, který právě prožíváme, 
pravděpodobně způsobí, že planetologie během doby daleko přeroste svůj 
dnešní význam a obsah a bezpechyby se rozpadne na fadu dalších speciálních 
odvětví, zabývajících se ne už planetami celkově, ale každou planetou zvlášť 
(studium Marsu se bude případně rozpadat na areofyziku, areologii, areome- 
teorologil, areomorfologii, areografii, areobielogil apod.). Zároveň 1 různé 
, dosavadní. přírodovědní obory, jako geofyzika, gelogie, (geo)mineralogie, 
(geo)petrografie, (geo)blologte aj. rozšíří svůj obor zkoumání i na další 
planety a jejich závěry, platné namnoze jen pro určité specifické podmínky 
(pozemské), nabndou následkem možnosti dalšího srovnávacího materiálu 
podobné univerzální platnosti, jako je tomu ve fyzice nebo chemii, jejichž 
zákony a poučky odvozené původně z pozorování různých jevů na naší vlastní 
planetě jsme si, pokud jde o jejich platnost, postupně ověřovali i v jiných částech 
vesmíru a jež mají dnes univerzální, tj. na telý okolní vesmír se vztahující 
platnost. 

Co je možno očekávat od kosmických sond vypouštěných k planetám v nej- 
bližší době? Výzkumný program, který se zde má postupně realizovat, je velmi 
bohatý a zdaleka ne definitivní, neboť se bude jistě měnit a doplňovat nejen 
podle aktuálních potřeb, ale i podle vzrůstajících technických možností. Pro- 
zatím je ho možno nastínit asi takto: 


1. Pozorování která by bylo možno uskutečnit zvnějš- 
k u, tj. z kosmických sond, jež by se přiblížily k příslušné planetě (nrčených 
i k případnému návratu zpět na Zemi), nebo sond, které by se staly umělými 
družicemi těchto planet: a) Televizní pozorování planety (v různých vlnových 
délkách), při němž by bylo možno dosáhnout rozlišovací schopností 10 km nebo 
větší; studium mračen, větších povrchových detailů, zjištění obecné topografie 
(oceány na Venuší, pohoří na Marsu apod.). — b) Získání detailních fotografií 
planety (opět v různých vlnových délkách). — c) Změření teploty povrchu 
pomocí infračerveného záření. — d) Měření magnetického pole; k tomu účelu 
by bylo — vzhledem k potřebě změřit co největší počet bodů — nejlépe 
použít umělých družic (polárních). — e) Získání spekter ovzduší a případně 
i spekter charakteristických pro známé organické látky (chlorofyl apod.). — 
£) Studium odrazů radarových signálů od povrchu planety za účelem získání 
obrazu o jeho topografii; případně za účelem zjištění odrazových ploch podob- 
ných zemské vegetaci. — 8) Zjištění přesné hmoty a tvaru planety sledováním 
dráhy umělé družice, zjištění vlastností její vnější atmosféry, případných 
fyzikálních pochodů, které v ní probíhají, a vlastností širšího okolí planety. 

2. Pozorování, která by bylo možno uskutečnit při tzv. 
měkkém přistání sondy na povrchu planety (případně spo- 
jeném s návratem tohoto zařízení zpět na Zemi): a) Televizní pozorování jed- 
nak širšího a jednak bližšího okolí místa přistání (popřípadě se zvětšovacím — 
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systémem); toto pozorování by nám mvhlo odkrýt ráz povrchu (topografii 
planety), tamní erozní a tektonické procesy, druh tamních minerálů a hornin 
a popřípadě 1 existenci života. — b) Získání fotografií širšího i bližšího okolí 
místa přistání za týmiž účely., — c) Změření teploty' místa přistání a jeho 
širšího okolí pomocí infračervených paprsků, změření teploty, tlaku a hloubky 
atmosféry, zjištění chemického složení atmosféry spektrálními metodami, 
hmotovými spektromětry a případně i jednoduchým automaticky pracujícím 
chemickým analytickým přístrojem. — d) Zjištění (pomocí seismíckých při- 
strojů) vnitřní struktury planety. — e) Biologické testy za účelem zjištění 
mimozemského života, jež by záležely 1. v změření detailních fyzikálních a 
chemických charakteristik okolí, 2. v odkrytí spekter charakteristických pro 
známé organické látky a 3. v odkrytí růstu mikroorganismů pozorováním 
produktů metabolismu příslušnými přístroji nebo (v případě možného návratu 
sondy na Zemi) odebíráním a uzavřením vzorků sesbíraných v místě přistání 
nebo v jeho blízkém okolí. 

Některé z bodů tohoto programu už byly, pokud jde o Venuši, splněny Mari- 
nerem 2. Důkladný průzkum nejbližších planet — Venuše a Marsu — si vyžádá 
mnoha let intenzívní práce jak techniků, tak i mnoha speotalistů nejrůznějších 
vědních oborů. Teprve potom bude možné vyslat k Marsu a Venuši kosmickou 
loď s člověkem. 


UMĚLÉ DRUŽICE A VÝZKUM SLUNCE 


Atmosféra naší Země poblcujo většinu záření, které k Zemi přichází, a na. 
zemský povrch pronikne záření jen v poměrně úzkých spektrálních oborech, 
tzv. atmosférických oknech. Jadno takové okno leží ve viditelné oblasti spektra, 
jiným oknem k nám proniká rádiové záření od centimetrových do metrových 
vln. Avšak ultrafialové nebo rentgenové záření velmi! krátkých vlnových délek, 
právě tak jako infračervené záření a rádiové záření a délce vlny několika 
desítek stovek metrů, na zemský povrch nedojde. Absorbují je molekuly 
plynů v ovzduší, vodní pára nebo atomy plynů v ionosféře. 


Avšak v oborech záření, které k nám na Zemi nikdy nedorazí, je ukryta 
velká řada informací o vlastnostech nebeských těles, především Sinnce, které 
vysílá velmi imtenzívní záření nejrůznějších vlnových délek. V neviditelné 
ultrafialové oblasti jsou ukryty základní série čar vodíku 1 hélia, dvou daleko 
nejhojnějších prvků ve vesmíru a pochopitelně i na Slunci. Našemu pozoro- 
vání zcela nepřístupné rentgenové záření je hlavní příčinou změn vodivosti 
vysokých vrstev atmosféry a tím i podmínek rádiového příjmu na celé Zemi. 
A mnocné projevy sluneční aktivity vysílají převážnou část své energie v obla- 
stech záření, které nemůžeme na Zemi pozorovat. 


Tento neprůhledný závoj kolem Země se protrhl prvými lety umělých družic 
Země, které krouží nad hustými vrstvamí zemské atmosféry; jejich přístroje 
proto mohou zaznamenávat záření Slunce v celém rozsahu spektra, bez ruši- 
vého vlivu zemské atmosféry. Jsou na nich umísťována zařízení k registraci 
krátkovlnného ultrafialového záření Slunce, k měření záření v čáře L alfa, která 
je nejintenzívnější čarou vodíkového spektra, k měření rentgenového záření 
o vlnové délce kratší 10 angstrómů (500krát kratší, nežli je vlnová délka vi- 
ditelného světla) a jsou prováděny pokusy i s registrací záření gama o vlnové 
délce kratší než 1 angstróm. Takováto zařízení jsou umísťfována na některých 
sovětských i amerických družicích a byly konstruovány i speciální družice 
určené výhradně pro měření záření Slunce v oborech, které nelze měřit na 
Zemi. 

Dosud prováděná pozorování ukázala, že hlavním zdrojem rentgenového zé- 
ření jsou chromosférické erupce, avšak i některé jiné aktivní úkazy na Slunel. 
U některých velkých erupcí bylo zaznamenáno i záření gama velmi krátkých 
vlnových délek. Ve světle čáry L alfa vodíku se zdařilo Slunce i vyfotografovat 
a byla získána řada profilů této spektrální čáry. 

Ze Slunce však nepřichází pouze elektromagnetické záření, nýbrž | proudy 
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částic nízkých i vysokých energif. Z nich nejdůležitější jsou výrony nejener- 
getičtějších částic — částic kosmického záření. Rovněž toto záření ize na zem- 
ském povrchu jen velmi obtížně pozorovat. Částice kosmického záření, pře- 
vážně vodíková jádra vysokých energií, narážejí na molekuly v atmosléře 
Země, rozbíjejí je na jednodušší složky a teprve tyto podružné produkty — 
tzv. sekundární kosmické záření — můžeme na zemském povrchu zaznamená- 
vat a měřit. Sbíráme tak — obrazně řečeno — jen střepy z tabule skla, ale 
vlastní projektil, který tabuli rozbil, neznáme. Teprve družice umožnily re- 
gistrovat přímo tyto projektily — primární částice kosmického záření — a tak 
během velmi krátké doby podstatně zdokonalily naše znalostí o vlastnostech 
kosmického záření, přicbázejícíbo z okolního prostoru i ze Slunce. Měření 
kosmického záření a záření gama erupcí je prvořadé důležitosti nejen pro 
poznání podstaty fyzikálních procesů na Sinnci, ale 1 pro zabezpečení letů 
kosmonautů v prostorech planetární soustavy. 


Na nejbližší léta se plánují další družice specializované na výzkum Slunce 
a předpokládá se předovším, že se zlepší přesnost jejich orientace v prostoru. 
Zatím totiž není ještě možné zaměřit přístroje družíce přesně na určené místo 
na povrcbu Slunce, a tak změřit přímo záření vybrané erupce nebo jiného 
aktivního slunečního procesu. Družice mění během doby svou polohu a prak- 
ticky měří záření celého slunečního kotouče. Pro budoucnost je cílem vybavit 
družice normálními astronomickými dalekohledy, které by bylo lze zaměřit 
na vybraná místa slunečního povrchu a na těchto místech pak provádět 
měření, fotografické snímky či získávat spektrum. Tím by se využilo druhé 
velké přednosti nmělých družic proti pozorování na Zemi: odstranění neklidu 
vzduchu. Na povrchu Země jsou všechna pozorování rušena neustálým chvěním 
zemské atmosféry, působkným prouděním vzdušných hmot. Prakticky nelze 
rozlišít detaliy menší, nežli je velikost vlnek chvění vzduchu, a tak účinnost 
i těch nejdokonalejších přístrojů a největších dalekohledů je omezena. Na 
umělé družici tato obtíž odpadá. Velké dalekohledy by zde mohly plně využít 
svých rozlišovacích schopností a prozradit nám tak další poznatky o struktuře 
siunečního povrchu, které naprosto nikdy nemůžeme získat na pozemských 
hvězdárnách. 


UMĚLÉ DRUŽICE — KOSMICKÉ SONDY A VÝZKUM 
MEZIPLANETÁRNÍ HMOTY - 


Vedle planet, malých planetek a komet existuje v sluneční soustavě veliké 
množství těles, kterým říkáme meteorická. Jsou nejrůznějších rozměrů, od 
zlomků milimetrů do desítek metrů. Význam studia těchto těles jak z hlediska 
fyziky a astronomie, tak i z hlediska otázek souvisících s umělými družicemi 
je dvojí: Předně, řada těchto těles vlétá vysokou rychlostí (10—70 km za vteřinu) 
do ovzduší Země, kde dochází k jejich brzdění, prohřívání a svícení podobně, 
jako tomu je při návratu umělých družic na Zemi. Studium těchto procesů 
u meteorů pomáhá řešit problémy návratu umělých družic a naopak sledování 
fyzikálních procesů při návratu umělých těles doplňuje naše poznatky o vzá- 
jemném působení ovzduší a meteorů. Za druhé, studium rozložení, pohybu 
a vývoje meteorické hmoty v meziplanetárním prostoru astronomickými me- 
todami pomáhá řešit otázku nebezpečí srážek větších meteorických těles . 
s umělými kosmickými tělesy. 


Setká-li se meteorické tělísko dostatečně veliké e rychlé se zemskou 
atmosférou, rozžhaví se a svítí — vidíme, jak se říká, padat meteor. Ovšem 
takto svítí a tím jsou pro nás I! měřitelná pouze tělíska o rozměru asi 0,01 až 
0,1 cm a větší. Ve vzácných případech dokonce jsou mnohem větší, nestačí 
se celá během letu vypařit a část ve formě meteoritů dopadá na zemský 
povrch; a tak, jsou-li nalezena (např. nedávný případ meteoritů v okolí Pří- 
brami), stávají se dostupná i laboratornímu výzkumu. Ty meteory. které svítí 
dostatečně silně, můžeme fotografovat a proměřením snímků získat mezi jíným 
též velmi přesné údaje o jejich drahách a rozložení v meziplanetárním prostoru. 
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Ty méně jasné lze zachytit pozorováním v dalekohledu; říkáme jim preto 
teleskopické; ještě siabší meteory jsou zjístitelné radarem. Vedla světla totiž 
vzniká pří přeletu meteoru stopa složená z lonizovaných částic a od ních 
se velmi dobře odráží záření vysílané radarem. Takto můžeme získat rovněž 
mímo jiné údaje o rozložení meteorické hmoty v meziplanetárním prostoru. 


Avšak tělíska velmi malá, o váze menší než desetitisícína gramu, při vletu 
do ovzduší jsou prakticky okamžitě zabrzděna třením o vzduch, aniž stačí 
zasvítit nebo vytvořit dnešními prostředky měřitelnou lonizovanou stopu. 
Velmi malá tělíska padají po zabrzdění volným pádem atmosférou, až dostihnou 
zemský povrch nebo se usadí na dně oceánů. Ovšem spolu s nímí se 
usazují i prach pozemského původu, zplodiny spalování, kovové píliny aped. 
Oddělení kosmícké a pozemské složky od sebe jo velmi pracné. Podstatné však 
je, že tímto způsobem dostaneme informace pouze jen o množství kosmického 
prachu dopadajícího na Zemi, ale nic přesnějšího se nedovíme o rozložení 
těchto částic v té části prostoru naší sluneční soustavy, kudy nevede dráha 
naší Země. A tu právě umělé dražice a hlavně pak kosmické sondy přišly 
jako na zavolanou. Na nich je možné instalovat měřicí přístroje, které zazna- 
menají srážku s meteorickým tělískem. M 


Měření získaná tímto způsobem vedla k celé řadě zajímavých, předpovědě- 
ných i nečekaných výsledků. Družice a sondy pohybující se v různých výškách 
a vzdálenostech od Země ukázaly, že tyto malé částečky tvoří, na rozdíl od 
větších tělísek, jakýsi oblak kolem Země dosahující do vzdálenosti asi 100 000 
kilometrů od Země (tj. zhruba !4 vzdálenosti k Měsíci). Jeho hustota je nej- 
větší u Země a klesá přibližně s 1,4 mocninou výšky nad zemským povrchem. 
Nemáme dosud uspokojivé vysvětlení tohoto poznatku. Uvažuje se možnost vlivu 
radiačních pásů Země na rozpad částic v okolí Země nebo jakéhosi zachytávání 
částic společným působením přitažlivosti Země, Měsíce a Slunce. Není vyloučen 
vzník prachu při rozprašování meteorických těles nárazem o povrch Měsíce. 
Nechybí ani hypotéza o možnosti existence oblaku, v kterém by částice obíhaly 
po kruhových drahách kolem Země a tvořily tak soustavu analogickou Satur- 
novým prstencům. Vedle toho se ukazuje, že existují určité oblastí zhuštění 
meteorických částic. Jedna z nich byla zjištěna ve výškách 100—300 km nad 
Zemí, jínou »objevil« Mars 1 ve vzdálenosti 40 000—60 000 km od zeměkoule. 


Rovněž měření provedená v různých obdobích ukazují, že množství meteo- 
rických částic silně kolísá, např. ve výškách 100—300 km se mění v různých 
obdobích 10—15krát, ve výškách 400—2000 km až 10000krát! Jsou i určité 
náznaky spojitosti těchto změn se sluneční činností. Zajímgvá bude souvislost 
těchto změn i s meteorickými roji. Každý rok pravidelně v určitou dobu 
potkává Země řadu takových proudů meteorických částic, avšak většina z ních 
je vývojově dosti stará, takže dnes se soudí, že prakticky částečky velmí malých 
rozměrů již neobsahují (např. srpnové Perseldy). Vidíme tedy, jak se na 
základě měření na umělých družicích objevila řada hádanek, které je třeba 
teoreticky vysvětlit. ; 

Avšak astronomové pracující na výzkumu meteorické hmoty mají dnes již 
připravenu řadu dalších úkolů, které by bylo možno řešit pomocí umělých 
družíc a kosmických sond. Dnes je již zřejmé, že meteorické částice musí 
vznikat i v současné době. Soudí se, že převážně rozpadem komet a srážkami 
malých planetek. Avšak řada důležitých dat při takových rozpadech nám není 
známá, např. dnes ještě definitivně nevíme, jaká je struktura složení jader 
komet. Umělá kosmická tělesa dávají možnost vyslat sondu ke kometě, aby 
to zjistila. Podobně bude možné a potřebné prosondovat oblast, kda se malé 
planetky rozpadají, prosondovat meteorické roje a tím zjistit rozložení částic 
v roji až k těm nejmenším částečkám, změny rojů a jejicb vývoj a stáří. 
Z hlediska bezpečnosti kosmické dopravy bude např. třeba prohledat důkladně 
kosmický prostor, zda neexistují další oblaka vysoké hustoty částic, popř. jejich 
celé proudy, které dosud neznáme a kterým pravděpodobně i při vší ochraně 
bude možná moudřejší se vyhnout apod. Pro kosmogonil sluneční soustavy bude 
jistě důležité zjistit roli nejrůznějších sil působících v mesiplanetárním prostoru, 
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úlohu meziplanetárního plyhu aj. To vše jsou náměty, které známe dnes na 
základě dosavadních pozňatků; a dá se předpokládat, že výzkum pomocí 
umělých kosmických těles samých jich přinese brzy ještě daleko více. 

Umělé družice znamenají z hlediska výzknomu meteorů nejen novou význam- 
nou metodu měřící, ale samy při návratu na Zemi se stávají vlastně takovými 
umělými meteory, o nichž předem známe již řadu důležitých dat (váha, hus- 
tota, chemické složení apod.) u přirozených meteorických těles předem ne- 
známých, což usnadňuje řešit řadu problémů meteorické fyziky. Naopak 
měření vykonaná pemocí umělých družic a kosmických sond přinášejí novou 
metodu výzkumu rozložení, pohybu a vývoje té části meziplanetární hmoty, 
která nebyla dosavadními metodami dostupná. To má podstatný význam i pro 
poznání zákonitostí vzniku a vývoje celé naší sluneční soustavy a planetárních 
pk vůbec. Vidíme, že výžnam je tedy oboustranný, výzkum se zde vzájemně 

oplňuje. 


KOSMONAUTIKA A SPOJENÍ 


Význam spojení v kosmonautice stále vzrůstá a Jlnes je jistě zřejmé i neod- 
borníkům, že bez dálkového spojení by nebylo ani rozvíjející se kosmonautiky. 
Vždyť již k navedení umělého kosmického tělesa na předem určenou dráhu 
potřebujeme rádiové signály. Bez Dopplerova jevu, pomocí něhož můžeme měřit 
rychlost kosmických lodí a kosmických sond vzhledem k Zemi, bychom sotva 
mohli sledovat jejich dráhu ke vzdáleným nebeským cílům; tento jev sledu- 
jeme právě na rádiových. signálech, vysílaných umělým nebeským tělesem. 
Kdyby nebyly vyřešeny způsoby dálkového čtení naměřených výsledků, sotva 
bychom toho věděli o struktuře kosmického prostoru a 0 feho fyzikálních 
vlastnostech tolik, kolik toho již dnes víme. Bez rádlového spojení se Zemí 
sí nelze dobře představit aní lety člověka kolem Země. V éře rozvíjející se 
kosmonautiky je to i spojovací technika, která náleží k oněm odvětvím lidské 
činnosti, v nichž se rychlý vývoj projevuje nejvíce. 

Kosmonautika jednak spojovou techníku potřebuje, dává jí úkoly a očekává, 
že tyto úkoly budou řešeny; jednak však spojové technice dává nové možnosti, 
a tak zpětně spolupůsobí při řešeních některých problémů dálkových spojení 
zde na Zemi. 

Chceme-li, aby rádiové signály mohly překlenout nesmírné kosmické vzdá- 
lenosti, musíme především vhodn* zvolit příslušnou vlnovou délku, na které 
budeme vysílat. Volba správné vlnové délky je v určitém slova smyslu důleži- 
tější než zajištění některých dalších parametrů vysílání, např. výkonu vysílače. 
Kolem Země a pravděpodobně i kolem některých jiných těles sluneční soustavy 
totiž existuje prostředí, kterým mohou proniknout pouze rádiové vlny určitých 
„vlnových délek; teprve tehdy, zajistíme-li volbou správné vlnové délky pronik- 
nutí vín takovými oblastmi, přicházejí na řadu další parametry. Proto si 
kosmonautika vynutila podrobné sledování struktury těch oblastí, které mají 
vliv na šíření rádiových vln. Kolem Země jde konkrétně o nejvyšší vrstvy jejího 
ovzduší, ležících ve výškách nad 50 kilometrů. Podobně i u Měsíce a sousedních 
planet nás zajímá otázka, nalezneme-li tam podobné oblasti. Ukazuje se. že 
ani Měsíc, ani Venuše takové oblasti nemají mnoho vyvinuty, což — zdá se — 
souvisí s okolností, že je na těchto tělesech poměrně siabé magnetické pole. 
Zde se věda v posledních měsících dopracovala zcela nových pohledů na vzá- 
jemnou souvislost mezí oblastmi obsahujícími elektricky nabité základní 
částice hmety a mezi magnetickým polem nebeského tělesa a dokonce i jeho 
rotací kolem osy. Lze očekávat, že vývoj je zde však teprve na počátku a že 
právě v tomto oboru dospěje věda ke zcela novým představám. 

Vratme se však k dalším technickým parametrům kvalitníhu dálkového 
spojení, Jedním z nich je výkon vysílače. Protože rozhodující je pro spojení 
výkon, který je vyzářen z antény vysílače směrem k protistanici, nesmíme 
oddělovat výkon vysílače od vlastnosti příslušné antény, zejména pokud jde 
O její směrovost. Čím dokáže anténa koncentrovat dodávanou energii do užšího 
paprsku, tím je v tomto směru vyzářený výkon větší; proto se může příkon 
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"energie -dodávané do vysílače: protl nesměrové anténě podstatně zmenšit. 
To má velký význam právě v kosmonautice, kde musíme s elektrickou energií 
šetřit, protože plochu slunečních baterií nelze donekonečna zvěišovat, a 
žádný přístroj na světě ani žádná sluneční baterie nedokáže vyrobit více 
energie, než jí zvenku dostává. Proto se přistoupilo na vysílací straně 1 k po- 
užívání impulsů namísto nepřetržitě vyzařované energie. Do jednotlivého im- 
puisu lze vložit nastřádaný výkon, a tak lze opět zvětšit vyzářený výkon vy- 
sílače, a tím 1 jeho dosah. A tak na umělých nebeských tělesech nepotřebujeme 
sice k překonávání kosmických vzdáleností žádný velký-výkon vysílače, po- 
třebujeme však dokonalé, úzce směrované antény (a ovšem tedy £ dokonalou 
orientaci a stabilizaci kosmických těles v prostoru); na Zemí si můžeme 
dovolit určitou úlevu v tom, že nemáme tak omezen příkon vysílače a můžeme 
tedy dosáhnout většího vyzářeného výkonu. 

Všimněme si nyní stránky přijímací; i ta je při překonávání značných 
vzdáleností velmí důležitá a v několika posledních letech se muselo rozřešit 
mnoho úkolů, zejména pokud jde o dosažení co nejvyšší citlivosti přijímače 
při co nejmenším vlastním šumu. Uplatnila se tu nejen elektronika a technika 
tranzistorová, nýbrž dokonce i statistika. Šum přijímače má totiž určité sta- 
tistické rozložení amplitudy jednotlivých kmitočtů; jestliže přijímáme signál, 
který je slabší než šum, žádnon akustickou metodou jej od tohoto šumu 
neoddělíme; přítomnost signálu v šumu se však projeví statisticky tím, žs 
kmitočtové rozložení amplitudy se poněkud pozmění. Na tomto -principu bylo 
použito metod umožňujících sledovat signály i tehdy, jsou-li zcela přikryty 
šumem přijímače. 


Zde na Zemi lze citlivost přijímacích zařízení zvětšovat použitím speciálních 
anténních systémů, konstruovaných tak, aby zachytily co nejvíce energie, 
která k nám přichází z kosmického prostoru. Celková plocha antén se tím 
ovšem značně zvětšuje. Lze však říci, že dvojice »poměrně slabý vysílač na 
kosmické sondě — velmí citlivá, avšak velmi rozměrná anténa na Zemi« a 
»poměrně špatná přijímací anténa na kosmické sondě — silný vysílač na 
Zemí« dávají zhruba stejný efekt, který se jeví v tom, že se podaří navázat 
kosmické spojení oboustranně. Dnes je možno říci, že při použití uvedených 
technických principů lze zajistit radiotelefonní spojení nejméně mazi Zemí, 
Měsícem a nejbližšími planetami a spojení televizní mezi Zemí a Měsícem. 


V poslední době se začíná — počínajíc radiolokací nejbližších planet — 
používat zcela nových principů, které vyvrcholily konstruováním tzv. »laserů« 
a »maserů«. Máme na mysli mj. známé rubínové krystaly, které za určitých 

„podmínek mohou vyzářit relativně mnoho energie do velmi úzkého paprsku. 
© Něco podobného lze vykonat i jinými systémy na delších vlnách, než je světlo. 
a zdá se, že po překlenutí některých obtíží vzníkne zcela nový systém spojení 
na obrovské vzdálenosti; ba že na tomto principu bude možno v budoucnosti 
konstruovat fotonové rakety, schopné dosahovat podstatně větších rychlostí 
než dnešní rakety pomocí reaktivuí síly získané prudkým proudem světla 
usměrňovaného do určitého směru. 


Podívejme se nyní na to, čím přispívá kosmonautika spojové technice, pří- 
padně jiným oblastem Jídské činnosti zde na Zemi. Kosmonautice to netrvalo 
déle než několik málo let, kdy zasáhla zcela novým způsobem do praxe 
dálkových spojení mezi dvěma místy na zemském povrchu. Především se staly 
skutečností první družice spojové; máme na mysli spojové družice aktivní, 
tj. takové, které zachycený signál zesílí a znovu vyšlou dále. Nejznámnějšími 
takovými družicemi se staly družice TELSTAR a RELAY, schopné předávat přes 
Atlantický oceán buď jeden úplný televizní program nebo velký počet tele- 
fonních a dálnopisných rozhovorů. Praktická použitelnost takových družic není 
ještě velká — jednou nebo dvakrát za den asi 10 až 20 minut užitečného času 
(protože musí být během používání v pásmu optické viditelnosti) — zate 
však kvalita spojení je výborná a plně se ukazuje, že podobným družicím 
náleží budoucnost. Veliký počet podobných »telstarů«, kronžících v poměrně 
malé výšce nad Zemí, lze značně snížit tím, že jsou — a v budoucnosti budou — 
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vytvářeny spojové družice kvázistacionární (kroužící v takové výšce nad Zemí, 
že doba jejicb oběhu kolem Země je rovna 24 hodlnám, takže pří vhodné 
volbě dráhy a směru obíhání ize dosáhnout toho, že takové družice na obloze 
»stojí« v jednom místě a lze je tedy používat nepřetržitě). Tak tomu je v pří- 
tomné době např. s družicí SYNCOM 3 předávající do Severní Ameriky televíz- 
ní signály z Tokia. Bylo již propočteno, že náklady potřebné na přenášení 
jednotného celosvětového televizního pořadu pomocí spojových družic budou 
podstatně nižší, než kdyby se k témuž účelu používala složitých sítí pozem- 
ských retranslačních stanic. Podobně 1 hovory telefonní, prostředkované po- 
mocí spojových družic, budou mnobem levnější než dnes, a zdá se, že vhodná 
síť spojových družic odsune dnes používané podmořské kabely a nejistá spojení 
na krátkých vlnách, ovlivňovaná sluneční činností, na druhé místo. 


V poslední době vzrůstá význam tzv. pasívních spojových družic. Na 
rozdíj od spojových družic aktivních (Telstar, Relay apod.). které neson 
na své palubě retranslační stanici s vlastním vysílačem, pasívní družice od- 
rážejí dopadající rádiové vlny bez jakéhokoli zesílení zpět k Zemi. jsou proto 
značných rozměrť (družice typn »ECHO« jsou balóny o průměru kolem 40 
metrů) a na povrchu pokoveny, aby dobře rádiové vlny odrážely. Jsou samo- 
zřejmě podstatně jednodušší než družice aktivní, protože pracují bez elektric- 
kého zařízení. Je to ovšem vykoupeno tím, že na Zemi se musí používat 
vysílačů s velkým výkonem a že ani zařízení přijímací není technicky jedno- 
dnuché. Přesto se však zdá, že pro některé druhy provozu bude možno zapojit 
l pasívní spojové družice do praktického provozu. 


Další příspěvek kosmonautiky v těchto otázkách záleží ve vysílání speciál- 
ních umělých družic Země, proměřujících zemskou lonosféru. Tato oblast je 
rozhodující pro dálkové spoje zejména na středních a krátkých vlnách a 
její hlubší poznání se projeví ve zkvalitnění pozemských dálkových spojů. 
Existuje ještě jeden problém, jehož řešení pomocí umělých družic se zdá být 
poměrně jednoduché, totiž »synchronízace času« na dvou různých místech 
zemského povrchu. Cbceme-li, aby šly »stejně« dvoje hodiny, na kterých 
nevyžadujeme velké přesnosti, pak postačí »synchronizace« pomocí vysílaných 
časových signálů. Dnes však již s takovou přesností řada výzkumných pro- 
blémů zdaleka nevystačí; a tak se synchronizuje čas např. pomocí elektráren- 
ského střídavého prondu, ale ani to mnohdy nestačí; velmi těžko řešitelným 
problémem je např. synchronizace času s vysokou přesností na území 0 roz- 
loze Čech, o větších územích aui nemluvě. Problém se značně zjednoduší 
synchronizační družicí, která bude vysílat kmitočtový normál pomocí svého 
vysílače. Takový pokus se již realizoval. Zlepšení časové synchronizace pomůže 
řešit celou řadu výzkumných úkolů čistě »pozemskýcho. 


A našli bychom ! další doklady pro to, co dává kosmonautika Zemi v jedná 
jediné oblasti lidské čínnosti — v oblasti spojení. 


KOSMICKÁ BIOLOGIE ' 


Kosmická biologie a kosmické lékařství vyřešily celou řadu problémů, kteró 
stály v cestě uskutečnění letů člověka v prostoru v blízkosti Země (v tzv. 
cislunárním prostoru — do vzdáleností Měsíce). Našel se způsob, jak chránit 
vhodnou polohou kosmonauta před vlivem přetížení pří startu a přistání 
( pětinásobek až desetinásobek zemské tíže); byla vyřešena regenerace ovzduší 
— peroxydy lehkých kovů pohlcují kysličník uhličitý a vydávají kyslík. Klima- 
tizační zařízení chrání před přehřátím jak za letu, tak při průletu horními vrst- 
vami atmosféry. Byl vypracován způsob, jak se vyhnout nebezpečným pásům 
záření; kontrola sluneční činnosti, technická opatření v kabině a farmako- 
logické prostředky umožňují lety až do prostoru kolem Měsíce. Vyřešily se 
obtíže, k nimž by došlo při havárii, zejména při poruše těsnosti kahiny (použití 
skafandrů) i při jiném nebezpečí (možnost sestupu v libovolném místě Země 
1 bez brzdících raket), takže život kosmonauta je zajištěn po přistání na kte- 
rémkoliv místě — na moři, v tropech, horách či Arktidě. V podstatě se osvědčil 
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způsob výběru — lékařského 1 psychologického — i metodický postup při 
tréninku a výcviku kosmonautů. 

Zůstává ovšem. ještě celá řada nejasných otázek. Na prvním místě to je 
působení beztíže na lidský organismus; tři z dosavadních kesmonautů (v SSSR 
i USA) měli za letu značné obtíže a jejich výkonnost se snížila. Nepodařilo se 
dosud zajistit dostatečné množství kyslíku pro velmi dlouhé lety; rovněž opa- 
tření potravy naráží na značné obtíže. Celkově lze považovat za možné zajistit 
přistání kosmonautů | Měsíci (při pobytu nepřesahujícím dobu pěti dnů), 
není však uskutečnitélný trvalý pobyt na Měsíci, ani krátký let na nejbližší 
planety; vůbec ještě není řešena otázka definitivního cíle v této etapě kosmo- 
nautiky — zajištění trvalého pobytu člověka na planetách naší sluneční sou- 
. stavy. 

Problémy nejbližší budoucnosti v podstatě jsou tyto: 

1. vytvoření ekologického uzavřeného systému pro dlouhotrvající kosmické 
lety — tj. řešení soustavy, kde by se zužitkovaly odpadové látky k výživě niž- 
ších organismů (například řas) a naopak činností těchto organismů by vznikal 
jednak kyslík, jednak by se jejich přebytku používalo jako potravy (ať přímo 
či nepřímo přes jiné živočišné či rostlinné druhy); — 2. přesné určení blo- 
logického vlivu některých známých faktorů — zejména dlouhého působení 
stavu beztíže a primárního kosmického záření — 1 faktorů, jejichž význam 
pro živé organismy dosud přesně neznáme (nebo vůbec neznáme); — 3. vy- 
světlení vzniku organických látek v prostoru mimo Zemi a jejich přítomností 
v meteoritech; ujasnění jejich vztahu ke vzniku pozemského života; — 4. důkaz 
přítomnosti či nepřítomnosti života na Marsu a na Venuší. 


KOSMONAUTIKA PODNĚCUJE 
ROZVOJ PŘÍRODNÍCH A TECHNICKÝCH VĚD 


Výsledky letů do kosmického prostoru budou mít značný vliv na hlediska, 
ze kterých budeme posuzovat různé problémy, budou mít asi vliv na uaše 
myšlení vůbec. Mizí strach z nepoznaného; kdysi moderní heslo »neznáme 
a nepoznáme« je dnes staromódní. 

Kosmické lety hluboko ovlivní rozvoj všech přírodních věd, a to ze dvoa 
důvodů: jednak pro svůj vlastní rozvoj potřebuje astronautika mohutný rozvoj 
řady přírodovědeckých oborů. jednak astronautiká dá prakticky všem přírod- 
ním vědám ohromné možnosti nových pozorování, měření, pokusů, nových 
výzkumů; přinese množství nových faktů, která tím, že byl člověk dosud 
vázán na Zemi,' nemohly tyto vědní obory získat. 

Tento druhý způsob ovlivňování rozvoje přírodních věd astronautikou se 
projeví u některých věd v jejích charakteru tím, že se stanou vědami experi- 
mentálními, jako např. astronon.le, avšak především tím, že se zbaví úzkého 
sepětí pouze s pozemskou přírodou: jejich obsah se zobecní, »zkosmičtíc, zbaví 
se svého převážně geocentrického charakteru, jako tomu bnde např. u g60- 
logie, geofyziky, bioiogie apod. 

Díky astronautice se v současné době podstatně mění charakter astronomie, 
která se z vědy budující pouze na pozorováních stává také vědou experimen- 
tální, jako je jí např. fyzika nebo chemie. Astronautika již provedla některé 
astronautické pokusy v kosmickém měřítku. Tak byly pokusně vytvořeny umělé 
meteory pomocí raket, které ve výškách okolo 100 km nad zemským povrchem 
vystřelily do okolního ovzduší pevné úlomky podobného chemického složení 
jako mají meteorická tělíska. Pomocí prvé a druhé sovětské kosmické rakety 
byly v meziplanetárním prostoru vytvořeny sodíkové oblaky, které nmožnily 
studovat chování plynu přesně známého složení, množství a vlastností v mezi- 
planetárním prostoru. Ovšem dosud největším astronomickým experimentem 
bylo samo vypuštění umělých družic Země a umělých oběžníc Slunce. Reali- 
zací těchto prvých umělých kosmických těles byla poprvé v historii přírodních 
věd skutečně experimentálně dokázána pravdivost gravitačního zákona v kos- 
mickém měřítku a tím i pravdivost Koperníkova heliocentrického systému. 
Současně tím bylo experimentálně dokázáno, že gravitační síla je jedinou 
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určnjící sílou. v sluneční soustavě pro pohyb makroskopických těles a že 
tato tělesa se mohou pohybovat po libovolných drahách, daných gravitačním 
zákonem, že neexistují žádné preferované nebo naopak zakázané dráhy. Mož- 
nosti takovýchto astronemičkých experimentů v kosmickém měřítku budou 
s dalším rozvojem astronautiky nenstále vzrůstat. 

Pro kosmogonii a kosmologii — vědy o stavbě vesmíru, vývoji hvězd a hvězd- 
ných systémů znamená další rozvoj astronautiky předavším možnost získat 
ohromné množství nových nesmírně cenných pozorovacích výsledků v dů- 
sledku možnosti komplexního výzkumu procesů ve vesmíru, jak se na to upo- 
zorňovalo již na předchozích stránkách. 

Značný význam má pak astronautika pro studium vzniku sluneční soustavy, 
neboť otevře cesty bezprostředního výzkumu těles sluneční soustavy stejnými 
metodami, jakými zkoumáme dnes pouze naši Zemi. To umožní vzájemné 
bezprostřední porovnávání těchto těles a hledání společných rysů v jejich 
vývoji. Již samo měření magnetických polí těles sluneční soustavy, jak je pro- 
váděno pomocí kosmických raket v blízkosti Měsíce a planet, má kosmogonický 
význam: pomůže poznat úlohu magnetických polí při tvorbě sluneční soustavy. 


KOSMONAUTIKA A POZEMSKÉ PROBLÉMY 


ť 

Doceňuje se u nás v plné šíři význam kosmonautiky? Není sice možné si 
stěžovat na podporu výzkumné práce — témata z kosmonautiky se zařazují 
do plánů, financují se, stavějí se nové laboratoře, vytvářejí se komise. Neujas- 
něnost plyne spíše ze složitosti nové tematiky než z nepochopení potřeb 
jednotlivých vědeckých pracovišť. Co neodpovídá a co není doceněno, to je 
význam kosmonautiky pro nás přímo, pro náš stát, naše hospodářství. 

Posuzuje se význam, jaký má kosmonautika — nebo jaký bude mít v bu- 
doucnu — pro rozvoj ostatních vědních oborů. Nepochybně např. v biologii 
bude znamenat řešení otázek souvisejících se vznikem a vývojem života 
podstatný přínos pro naše názory o vývoji a přizpůsobovéní organismů na 
Zemi. Otvírají se zcela nové možností i nové problémy. 

Podstatný přínos může znamenat nmález živých forem na Měsíci a Marsu 
— příp. v meziplangtárním prostoru. Má to zásadní význam pro otázku 
syntézy organických sloučenin. Zatím byly nalezeny určité struktury v meteo- 
ritech, o kterých dosud není jasné, zda jde o zkamenělé organismy nebo 
o jiné formy organických sloučenin, Podle naších zkušeností by se tyto útvary 
měly označit za živé — avšak není dost jasné, zda se tu nenarazilo na novou 
oblast organismů, které nepatří ení do oblasti neživého, ani do oblasti živého. 
Proč by se nakonec hmota měla dělit jen mezi tyto dvě oblasti? 

Co znamená kosmonautika pro rozvoj průmyslu? Uvádí se, že přesnost, které 
se dosahuje při konstrukci systému řízení kosmických raket, je asl ve stejném 
poměru k přesností konstrukce nejlepších hodinek, jako přesnost konstrukce 
kuchyňského budíku k těmto hodinkám. Výsledky, kterých dosahuje SSSR 
(a které jsou o celý řád lepší než výsledky v USA), nejsou a nemohou být 
výsledkem rozvoje jednoho, úzkého průmyslového odvětví, nejsou a nemohon 
být výsledkem práce jedné, omezené skupiny pracovníků, konstruktérů a děl- 
níků. To se pokoušela tvrdit propaganda na Západě; to však se nikdy neříkalo 
v oficiálních zprávách pro různé výbory, Kongres atd. v USA. Ostatně dnes 
se to již ani ta vulgární propaganda na Západě tvrdit nepokouší — myslí si 
to jedině jistá část omezených lidí, zarytých nepřátel SSSR. Řeči a dohady 
utichly také s tím, jak sovětští vědci — ostatně v termínech, které jsou zcela 
obvyklé ve vědecké práci — publikovali všechny dosažené výsledky. 

Raketový a přidružený průmysl táhne za sebou všechen ostatní průmysl 
právě pro složitost a náročnost požadavků na materiály (nové slitiny, kovy, 
umělé hmoty, palíva atd.) i na konstrukcí (miniaturizace, zhotovování ne- 
obyčejně lehkých a pevných konstrukcí). Konkrétní důsledky přináší již dnes 
technika — zejména minlaturizace. Zvláštní význam má rozvoj telemetrie. 
Pro kosmické Jetouny se muselo vyvinout miniaturní zařízení ke snímání a 
vysílání parametrů, které charakterizují reakce člověka v tomto novém pro- 
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středí. Muselo se ovšem vyřešit také, jaké funkce se mají sledovat, jak a kdy 
se mají snímat, jak upevnit snímače, aby neobtěžovaly a aby držely po velmí 
dlouhou dobu (to nebylo tak jednoduché, např. pod elektrodami se kůže 
zaněcovala, tvořily se ekzémy apod.). Ukázalo se, že je málo jasné, jak působí 
řada podnětů, známých i na Zemi, když působí na člověka po velmi dlouhou 
dobu — např. vliv změněného složení atmosféry, vliv ticha apod. Pro dlouho- 
dobé působení — trvající měsíce či roky — není vůhec známo, jak člověk, 
ale I zvířata reagují. 

Bezprostřední význam má tento výzkum pro tělovýchovné lékařství. Umožňuje 
sledovat reakce přímo během "sportovního výkonu, a ne až po něm, jak tomas 
doposud bylo. Má to význam nejen pro špičkové sportovce, nýbrž pomáhá 
zjistit, jak se vytváří v organismu stav, který právě umožňuje dosažení maxi- 
„málního výkonu. Ukazuje se, že např. velkou úlohu má správná synchronizace 
pohybů, dechu a krevního oběhu, resp. srdce. To má význam pro trénink; dále 
to umožňuje lepší určení přiměřenosti výkonu tělesnému rozvojí, což je 
důležité zejména pro mládež. 

V pracovním lékařství je možné sledovat jednak změny v organismu během 
pracovního výkonu, jednak je možné přikročit k automatické regulaci — 
třeba 1 podle signálů snímaných přímo z organismu. je možné sledovat namá- 
havost práce — tím objektivizovat snahu o vyloučení zvlášť namáhavých částí 
pracovního procesu. Dále bude možné sledovat vývoj pracovního návyku. To 
je důležité zejména pro začleňování starších lidí do práce — právě pomalost, 
se kterou se starší člověk zapracovává, je jednou z hlavních — a málo doce- 
něných — překážek k prodloužení pracovního věku. 


Nemenší význam mají výsledky výběru kosmonantů. Byly získány zkuše- 
nosti, které je možné uplatnit při výběru finých kvalifikovaných pracovníků — 
řidičů automobilů, jeřábů, ale 1 pracovníků v automatizovaných provozech. 
Mnohdy se tyto otázky podceňují. Je však faktem, že např. ve vysoce anto- 
matizovaných provozech někteří pracovníci dostávají nenrózu — z toho pak 
roste absence a fluktuace. 

Další velké možnosti jsou při úpravě pracovního prostředí. Pro kosmo- 
nauty byla vyřešena ochrana proti hluků, vibracím, nepříznivým vlivům záření 
atd. Byly zkonstrnovány lehké, levné a dokonalé kabinys které takovou ochra- 
nu umožňují. Takových kabin 1 zkušeností z jejich konstrukce by bylo možné 
použít na řadě pracovišť — všude tam, kde zvlášť silně působí vnější faktory, 
to je na stavbách — jeřáby —, v zemědělství, ale 1 v dolech, hutích apod. 


Ukázala se důležitost úpravy klimatu — vllykosti, teploty apod. Řada praco- 
višť má dosud velké nedostatky — prádelny, tkalcovny, různé úpravny. Existují 
miniaturní a vysoce výkonná klimatizační zařízení pro kosmické letouny. 
Neexistují však podobná zařízení např. pro »pradlenky«. Právě nedostatky 
v klimatizaci značně snižují výkonnost, zvyšují nemocnost a zvyšují i poru- 
chovost zařízení. 

V kosmonautice byla řešena otázka vlivu změny režimn práce a odpočinku, 
otázka periodických změn v organismu. Výzkum dosud není ukončen. Avšak 
to má velký význam pro provoz ve směnách nebo pro nepřetržité provozy r— 
a automatizované provozy hudou asi vždy nepřetržité. 


Zcela nové jsou konečně další pohledy, které nemají úzce biologický 
význam, nýbrž týkají se především člověka a jeho psychické sléry. Json te 
například otázky morálky: řešení otázky, kdy a jak je možné riskovat lidský 
život, jaká musí být míra bezpečnosti; nakolik je možné riskovat zdraví — 
to vše se musí řešit velmi odpovědně. Ovšem v praxi vidíme, že by často ne- 
škodilo trochu více odpovědnosti i tady na Zemi — otázky ochrany zdraví a 
bezpečnosti práce nejsou vždy v popředí! Dále je tu širší hledisko — otázka 
styku s životem na jiných planetách, případně | styku s finýmí civilizacemi; 
nakolik máme právo do nich zasahovat? Atd. 

O důležité roli, kteron začíná hrát kosmonautika i v otázkách rádiového 
a televizního spojení na velké vzdálenosti, jsme hovořili již . Dosed ne- 
doceněn je i příspěvek kosmonautiky v otázkách sestavování maf větších celků, 
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zejména map oceánů a kontinentů. Jelikož na oceánech a vůbec na místech 
špatně přístupných nelze provádět běžnou trilangulaci. terénu s dostatečnou 
přesností, projevovalo se to na příslušných mapách velmi citelně. Dnes je 
možno v takových případech použít triangulace kosmické (jedním z 'vrcholů 
trojúhelníka je geodetická družice) a zpřesnít tak dosavadní mapy velmi vý- 
razně. Že to má význam i pro přesnější poznání skutečného tvaru Země, 
netřeba snad již podotýkat. 

Kosmonautika je v popředí zájmu celé společnosti, protože vyjadřuje a 
zojišťuje největší počet zájmů lidské společnosti. Mezi těmito zájmy jsou 
nejen odborné, specificky vědeckovýzkumné, nýbrž jsou mezi ními především 
zájmy související přímo s otázkou bezpečnosti a zajištění existence státu, dané 
společnosti, rozvoje hospodářství apod., tj. jsou to zájmy rozhodující. 

Lidská společnost dospěla v současné době do stadia, kdy jsou splněny 
všechny podmínky nutné k tomu, aby mohlo být započato s kosmickým! lety, 
s dobýváním kosmického prostoru. Jejich zbytečné odkládání by se v budoncnu 
nutně projevilo zbrzděním dalšího vývoje lidské společnosti, neboť lety do 
vesmíru se postupně stávají součástí společenské výrobní praxe. Kosmické lety 
tetiž umožní využívat další tělesa sluneční soustavy a zmnohonásobí možnosti 
vědeckého výzkumu. Tím způsobí netušený rozvoj přírodních a technických 
věd, který se opět odrazí ve zvýšení životní úrovně lidstva. Již na současné 
úrovni astronautiky lze jejích výsledků využívat v běžné praxi. Tak ze studia 
pohybu umělých družic Země lze vyvozovat závěry o celkové sftuktuře stavby 
naší Země, což má význam pro geologii; meteorologické družice, které jsou 
již dnes vysílány, zlepší předpověď počasí; již dnes jsou konány pokusy s te- 
levizním přenosem na velké vzdálenosti pomocí družic; družice umožní lépe 
určovat polohu lodí na moří apod. V budoucnu pak půjde o využití celé 
sluneční soustavy ve prospěch člověka, neboť dobytí a ovládnutí celé sluneční 
soustavy je schopno lidstvu zabezpečit dostatečnou surovinovou a energetickou 
základnu. 

Astronautika tedy vznikla a rozvíjí se proto, že ji lidstvo potřebuje ke 
svému životu. Podmíněnost vzniku a dalšího vývoje astronautiky potřebami 
společnosti je zcela zákonitá. Bylo tomu tak vždy u všech věd a vědních 
odvětví. Jestliže by lidská společnost nekladia před vědu úkoly, které potřebuje 
ke svému dalšímn vývoji, věda by se nemohla rozvíjet. A lidstvo bude před 
astronautiku stavět stále nové a nové úkoly, vytyčovat jí stále smělejší cíle, 

„potřebné pro hospodářský a kuiturní rozvoj lidské společnosti. 


čdecké a technické konference 
OSN o mírovém využití jaderné TŘETÍ 
energie v Ženevě se staly už tradiční. 
Svým rozsahem, počtem účastníků, ší- 


(Á 
ří tematické náplně, univerzálností ADERNĚ ENERGETICKÁ 
1 politickými aspekty. Letos se zúčast- | 
nilo několik tisíc delegátů a pozoro- 
vatelů ze 75 zemí a 8 mezinárodních 
odborných organizací: fyzikové, radio- ŽENEVA 
chemici, jaderní a jíní inženýři, ale 
též ekonomové a pracovníci atomo- 
vých komisí z jednotlivých zemí. | 

Za 9 let od historické první ženevské atomové konference v roce 1935, 
která poprvé ve velkém rozsahu uvolnila do té doby přísně tajné vědecké 
a technické informace o fyzice a technice jaderných reaktorů, probíhá obrov- 
ský rozvoj jaderného výzkumu a vývoje i aplikací jejich výsledků ve všech 
oborech. Druhá Ženeva v roce 1958 podobně zpřístupnila výzkum řízených 
termonukleárních reakcí. Hlavním přínosem letošní konference jsou eko- 
nomicky zdůvodněné programy rozsáhlé výstavby jaderné energetiky v pokro- 


1397 


čilých zemích, neboť velké jaderné olektrárny jsou technicky v podstatě 
zvládnuty a jsou schopny vyrábět elektřinu ne dráže než moderní centrály 
konvenční, spalující uhlí, naftu nebo zemní plyn. 

V průmyslově vyspělých zemích vzniklo nové rozsáhlé průmyslové odvětví 
jaderné energetiky s ročním obratem řádu stovek miliard korun a s mnoha 
sty tisící zaměstnanci. Přes 500 výzkumných, zkušebních a pokusných reaktorů 
má k dispozicí světový jaderný výzkum a vývoj, a to už nejen v průmyslově 
vyspělých, ale též v hospodářsky málo vyvinutých zemích. Přes 4000 MW 
elektrického výkKunu v několika desítkách jaderných elektráren v 11 zsmích 

vyrobilo již celkem přes 30 miliard kilowatthodín elektřiny.! 

-V téměř 600 reforátech, které byly v Ženevě předloženy (asi dvě pětiny 
z nich byly na 44 zasedáních ve dnech 30. 8. až 9. 9. 1964 ve zkrácené formě 
předneseny), není mnoho výsledků základního jaderného výzkumu, které by 
- dosud nebyly publikovány. Konference měla spíše inženýrský, aplikační cha- 
rakter. Většina referátů měla povahu přebledů o vykonaných pracích a do- 
sažených výsledcích. Velká část relerátů se věnovala ekonomickým otázkám 
a programu prací do budoucna. 

Oborům příbuzným, která nespadají přímo do jaderně energetiky, byla vy- 
hrazena jen doplňková zasedání s několika málo souhrunými přehlednými 
referáty. Jejich tématy byly výzkumné reaktory, výzkum řízených termonu- 
kleárních reakcí, otázky přímé přeměny jaderné energie v elektřinu, použití 
radioizotopů a záření ve fyzikálních a biologických vědách, radiobiologiae, 
otázky mezinárodní spolupráce. 

V souvislosti s jadernou energetikou z nich vyplynuly zejména dva důležíté 
závěry: 

a) Řízená termonukleární reakce zůstává přes velké úspěchy vo výzkumu plaz- 
matu a laboratorní dosažení teplot několika dosítek miliénů stupňů ji nadále 
obtížným vědeckým problémem. Dosud se ji nepodařilo uskutečnit ani v labo- 
ratorním měřítku a sotva se dá počítat s jejím zvládnutím a průmyslovým 
použitím ještě v tomto století. 

b) Velkých pokroků dosáhl výzkum a vývoj metod přímé přeměny jaderné 
energie v elektřinu. Sovětský svaz překvapil svou »Romaškou« — agre- 
gátem, v němž je přímo spojen rychlý reaktor se systémem termočlánků, 
které z tepla v reaktoru vzniklého vyrábějí elektřina, aniž by k tomn bylo 
třeba nějakých pohybujících se součástí. Ani s přímou přeměnou se však 
dosud nedá počítat ve »velké« elektroenergetice, Jde zatím o zařízení malých 
výkonů — spíše o unikátní prototypy vznikající v laboratořích než o průmyts- 
lově vyráběné jednotky. 

 Přesvědčivým dokladem o reálnosti jaderné energetiky, dosažených úspě- 
ších a vyhlídkách do budoucna bylo též promítání mnoha desítek vědeckých 
technických a propagačních filmů o jaderné energii na konferenci a velká 
atomová výstava 18 zemí ve výstavním paláci v Ženevě. 


JADERNÁ ELEKTŘINA JE LEVNĚJŠÍ NEŽ Z UHELNÝCH ELEKTRÁREN 


Ekonomika rozhoduje koneckonců všude, a tedy i v oblasti rozsáhlého 
použití jaderné energie. Rozsáhlý »radioizotopový průmysl«, který vznikl a roz- 
vinul se v posledních 18 letech, tj. výroba radiolzotopů a jejich použití 
v geologickém průzkumu 1 k měření a ke kontrole přímo ve výrobě, přináší 
ve světovém měřítku ročně miliardové částky dosažených úspor. Tyto hod- 
noty rok od roku vzrůstají, tak jak se daří aplikovat další radioizotopové 
zářiče a přístroje. 

Dosavadní vývoj jaderných elektráren byl ve všech zemích subvencován 
státem. Nyní se však jaderná energetika již dostala do stadia, kdy velké ja- 
derné centrály budou vyrábět elektřinu levněji než klasické. První takové 


1 Pro srovnání: k 1. I. 1964 činíl úhrnný instalovaný výkon všech elektráren v ČSSR 
7250 MW; výroba elektřiny dosáhla v roce 1963 celkem 29,9 miliard kilowatthodin. 
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centrály s velkými reaktory so uš stavějí a budou uvedeny do provozu v SSSR 
(druhý reaktorový blok ve Voroněži), v USA, ve Francii, dále v Indii (vesměs 
v roce 1988) a v Kanadě (1970). Britské nové jaderné elektrárny dosáhnou 
schopnosti soutěžit s moderními velkými uhelnými centrálami počátkem sedm- 
desátých let. 

Ekonomická efektivnost jaderné energetiky se však neurčuje jen náklady 
na vyrobenou 1 kWh elektřiny (resp. dodanou do sítě). Je třeba přihlédnout 
též k vlastnostem a ukazatelům celého energetického systému, do něhož se 
jaderné elektrárny věleňují. O výhodnosti výstavby jaderné energetiky v určité 
době rozhoduje komplexní ekonomické srovnání (např. s alternativou stejného 
celkového výkonu v uhelných centrálách). Přitom je třeba přihlédnout ovšem 
nejen k nákladům na budování vlastních elektráren, ale též k investicím do 
uhelných dolů a úpraven uhlí a do dopravy. V případě jaderné energetiky pak 
analogicky k investicím do uranových dolů, do závodů na výrobu a zpracování 
jaderných paliv a speclálních jaderných materiálů a látek (např. závodů 
na těžkou vodu). 

Sovětský referát v Ženevě »0 cestách rozvoje jaderné energetiky v SSSR«, 
podložený rozsáhlými rozbory, dochází k závěru, že v důsledku nerovno- 
měrného rozložení ložisek uhlí, nafty a zemního plynu budou jaderné elek- 
trárny stavěny ve větším rozsahu nejdříve v evropské části země. Do konce 
1964 budou v SSSR v provozu jaderné elektrárny o celkovém výkonu přes 
900 MWel, do roku 1970 několik tisíc MWel a do roku 1980 několik desítek 
tisíc MWel. Po roce 1980 má být výstavba jaderných centrál jedním z hlav- 
ních směrů rozvoje energetiky v oblastech, kde jsou klasická paliva drahá, 
v místech vzdálených od velkých nalezišť uhlí, ropy a zemního plynu. 

Zatím má největší celkový výkon v jaderných elektrárnách Velká Británie 
(koncem roku 19864 přes 2500 MWel v provozu a dalších 2500 MWel ve vý- 
stavbě; do roku 1975 dosáhne více než 10000 MWel v provozu). Za ní násle- 
dují USA (nyní v provozu asi 1000 MWel, v roce 1970 — 6000 MWel, v roce 
1980 pak 80 000 až 90000 MWel), Francie (nyní 310 MWel, 1965 — 630 MWel, 
1970 —— 2500 MWel), Itálie (nyní přes 500 MWel ve třech elektrárnách, z nichž 
dvě postavily americké firmy a jednu britské, v roce 1970 — asi 1500 MWel). 
Rozsáhlý program má též Indie (1968 — 380 MWel, 1970 — 1000 MWel), 
dále Kanada (1965 — 220 MWel, 1971 — 1200 MWel) a Švédsko (1970 — 210 
MWel, 1975 — 1000 až 1500 MWel). 


Celkový vývoj jaderné energetiky je resp. bude asi tento: 


1954 5 MWel (první elektrárna v Obnínsku, SSSR) 
1958 přes 300 MWel | 
1964 (koncem roku) asi 5000 MWel 

1970 25 000 MWel 

1980 200 000 až 250000 MWael 


(Poslední dva údaje jsou odhadem prof. Seaborga v souhrnném referátu 
3. ženovské konference). Celkovou výrobu elektřiny v jaderných centrálách 
lze odhadnout v roce 1970 así na 150 miliard kWh, v roce 1980 na 1400 až 
1700 miliard kilowatthodin za rok.* 

Příčinou tak rychlého rozvoje jaderné energetiky, založeného jednak na 
nedostatku konvenčních druhů paliv, jednak (v pozdějších letech v rozho- 
dující míře) na ekonomické výhodnosti jaderné energie, je velmi rychlý 
"technický vývoj jaderných reaktorů a centrál. Během prvních deseti let exis- 
tence jaderných centrál se parametry a technické | ekonomické ukazatele 
jaderných elektráren značně přiblížily ukazatelům a parametrům tepelných 
centrál klasických. 

Tak např. se velmi rychle zvýšil maximální dosažitelný jednotkový výkon 
energetického reektoru a hlavně v důsledku toho podstatně klesly měrné 


2 Pro srovnání: v roce 1961 činil úhrnný Instalovaný výkon všech elektráren na 
světě 570 712 MW a vyrobily celkem 2455 miliard kWh/rok. 
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investiční náklady jaderných elektráren. V roce 1958 činil maximální dosa- 
žitelný výkon energetického reaktoru v USA 200 MWel, dnes se stavějí reaktory 
až o výkonu 640 MWel a prujektují 1000Omegawattové. Měrné investiční nákla- 
dy velké jaderné centrály poklesly od roku 1958 zhruba o dvě třetiny a blíží 
se nákladům na výstavbu velkých moderních elektráren ubelných. 


Obrovské pokroky zaznamenal též systematický vývoj jaderných paliv. Palivo 
potřebné k výrobě 1 kWh elektřiny je dnes v jaderných elektrárnách 2 až 5- 
krát levnější než v uhelných (podle typu reaktoru a ceny uhlí). Náklady 
na 1 kWh v jaderných centrálách zaznamenaly za © posledních let pokles 
zhruba o polovinu. Na několikanásobek vzrostlo dosažitelné vyhoření jader- 
ného paliva a podstatně klesly výrobní náklady na čerstvé palivové články 
do reaktoru. Technická zlepšení a ekonomické pokroky překonávají | velmí 
progresívní odhady. Tak např. za necelé dva roky byl program výstavby ja- 
derné energetiky USA z roku 1962 předstižen v ekonomických ukazatelích 
. o 4 roky — centrály, které se už stavějí, mají nižší investiční náklady, než 
měly mít koncem sedmdesátých let. v zemi s tak levným uhlím jako USA jsou 
už nyní velké jaderné elektrárny schopny ekonomické soutěže s konvenčními 
v 80 % případů výstavby nových centrál. 


Zenevská konference názorně ukázala význam podrobně zpracovaných dlou- 
hodobých výhledových programů jaderné energetiky. Není snad pokročilejší 
kapitalistické země, která by neměla takový víceméně solidně vypracovaný 
výhled, který jí umožňuje správně řídit technickou politiku v jaderně ener- 
getickém vývoji a volit vhodné typy reaktarů a palivové cykly s přihléd- 
nutím ke konkrétním podminkám té které země. 


VÝVOJ REAKTORŮ NESKONČIL «»— POČET TYPŮ I NADÁLE ROSTE 


Nejdůležitější objekt jaderné elektrárny, v němž se štěpením jader těžkých 
prvků — uranu a plutonia — uvolňuje jaderná energie, prošel v uplynulých 
letech rychlým vývojem. Tak např. britský typ gralitového reaktoru s pří- 
rodním kovovým uranem jako palivem a plynným (C0O2) Cchladivem měl 
v projektu vypracovaném před sedmi lety maximální jednotkový výkon 138 
MWel v centrále Berkeley (je v provozu od roku 1982); nyní budovaný reaktor 
téhož typu v elektrárně Wylfa je podstatně větší — dosáhne v roce 1988 
výkon 590 MWel a měrné investiční náklady se přitom sníží o 38%. 


Jednotlivá provedení reaktorů britské řady jaderných elektráren s postup- 
ně stoupajícími jednotkovými výkony zároveň zvyšují své parametry a ukaza- 
tele — teplotu a tlak chladícího plynu, měrný výkon na 1 kg paliva e 78%, 
účinnost centrály z 24,4% až na 33,6% netto. Vyhoření paliva v jedné kam- 
pani reaktoru vzroste o polovinu. Podobně je tomu u řad elektráren s jinými 
typy reaktorů. 


Nejméně čtyři z původně intenzívně sledovaných asi 10 hlavních typů 
energetických reaktorů jsou již technicky pině zvláduuty a spolehlivě pra- 
cují v provozu. Přesto se 1 nadále dnes vyvíjí značně větší počet — na 30 
různých typů reaktorů prostě proto, že každý z ních má své přednosti, 
které mohou po ověření v praxi rozhodnout o jeho hromadné výstavbě. 


Mimořádná pozornost se v zahraničí věnuje dnes těžkovodním reaktorům. 
Ačkoliv jsou ve svém vývoji o několik let opožděny, jsou do té míry sko- 
nomicky slibné (zejména podstatně hlubší vyhoření paliva a v důsledku toho 
velmi nízká palivová složka nákladů na vyráběnou elektřinu), že se jích 
vyvíjí nyní celkem 10 různých typů. Přes 15 zemí, které se na tomto vývoji 
účastní, má k dispozici už 3 postavené prototypy (jeden z ních duplicitně ve 


3 Jsou to vodo-vodní tlakový a varný reaktor na mírně obohacené palivo ve formě 
U02 (USA a SSSR), grafitový plynem chlazený na přírodní kovový uran (Velxá 
Británie a Francie) a tlakový těžkovodní chlazený těžkou vodou na přírodní uran 
ve formě UO2. 
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2 zemích) a dalších 5 se staví (jeden z nich dokonce ve dvou zemích sou- 
časně). 

K dokreslení správného názoru o celkovém úsilí, které se na vývoj ener- 
getických reaktorů vynakládá, poslouží tyto dva zahraniční údaje: Na vývoj, 
výstavbu a uvedení do provozu velkého energetického reaktoru je třeha - 
celkem práce asi 1000 kvalifikovaných odborníků (fyziků, jaderných inženýrů 
atd.) po dobu así 5 let. Celkové náklady na tento vývoj se odhadují zhruba 
na stejnou částku, jako stojí výstavba asi 1000 MW v moderních uhelných 
elektrárnách“ | | 

Budoucnost jaderné energetiky, jak znovu potvrdila ženevskéá konferenoe, 
patří rychlým tzv. plodícím reaktorům,“ které umožňují využít veškerý uran, 
tedy 1 tzv. neštěpitelný izotop U““8. Rýthlý reaktor však potřebuje velkou 
počáteční vsádku obohaceného uranu" nebo plutonia. 


Velkým podnětem pro urychlený vývoj rychlých plodících reaktorů je proto 
nedávné prohlášení ministerských předsedů SSSR,- USA a Velké Británie 
o podstatném snížení výroby obohaceného uranu a plutonia pro vojenské účely. 
V prohlášení s. Chruščova z 21. dubna 1964 se počítá s možností využít takto 
uvolněných kapacit výroby obohaceného uranu a plutonia např. pro jaderné 
teplárny, kombinované se stanicemi na odsolování mořské vody. 

Sovětská delegace Informovala ženevskou konferencí, že v SSSR se již 
staví jaderná odsolovací centrála (na východním břehu „Kaspického moře) 
s rychlým reaktorem o výkonu 350 MWel. To jen dokresluje obraz a pře- 
svědčivě dokládá reálnost politiky SSSR usilující, aby se štěpných materiálů 
používalo co nejdříve výlučně pro mírové účely. 

„ Zajímavý je stupeň důvěry, kterou má SSSR v urychlenon výstavbn rych- 
lých reaktorů (centrála na Kaspickém pobřeží má být v provozu v roce 1968), 
we srovnání se západními zeměmi, které udávají ještě poměrně značně vzdá- 
lené termíny pro výstavbu plně průmyslových provedení rychlých energe- 
tických reaktorů (USA počítá s rokem 1989, Velká Británie s obdobím po. 
roce 1990). 

Obrovským, dá se plným právem říci kvalitativním pokrokem v celkovém 
rozvoji jaderné energetiky, o němž se v Ženevě referovalo, je jaderná cen- 
trála »Romaškac, u níž je malý rychlý reaktor přímo kombinován s přímou pře- 
měnon jaderné energie v elektřinu pomocí termočlánků. V době ženevské kon- 
ference měla už za sebou 500 hod. provozu, a to přes značně vysoké teploty 
jádra (1800" C) reaktoru 1 jeho beryliového reflektoru a termočlánků. 

»Opět jedno velké ruské prvenství v jaderné energii bylo zaznamenáno do 
knihy historie, « napsali 2. září 1964 Američané objektivně ve svém časopise 
»Nucleonics Geneva Daily« vydávaném pro účastníky konference v Ženevě. 
Den nato napsali, že »Rusové si zvolili zřejmě technologicky obtížnější cestu« 
ve srovnání s obdobným americkým zařízením SNAP-10A, které má být vy- 
puštěno do vesmíru na družicí na jaře 1985. Sovětská centrála vůbec nemá 
pohybující se části; Američané zvolili pomalý reaktor chlazený tekutým so- 
díkem. , 

Převratný význam vRomašky« (česky »heřmánek«, snad pro jistou podobnost 
zařízení v tom, že okolo jádra reaktoru jsou vějířovitě rozložené termočlánky 
ve tvaru destičkovitých chladicích křidélek) tkví v tom, že jdo o nejprogre- 


4% Typ těžkovodního reaktoru, který se staví v naší první jaderné elektrárně v Bo- 
hunicích, je chlazen kysličníkem uhličitým při tlaku 80 atmosfér, má tlakovou 
nádobu a svlslé palivové články proutkového typu z přírodního kovového uramu. 

5 V naších podmínkách asi 12 mlllardy Kčs. 

6 Rychlý reaktor nemá moderátor a k štěpení dochází pouze pohlcováním rychlých 
(v  moderátoru nezpomalených) neutronů v jádrech izotopu uranu 235. Uran U238 
pohlcuje také neutrony a vzniká z něho plutonium, které je štěpitelné. Reaktor tedy 
nejen »spaluje«x U235, zároveň však »plodf« plutonium z uranu Už238. Vzniklého plu- 
tonia je více než »vypáleného« U235, a proto se takto dá spotřebovat jako jaderné 
palivo 1 všechen uran 238. 

7 Tj. uranu, v němž je více U235 než v tzv. »přírodním« uranu (ten má zhruba 
0,711% U235, zbytek činí »neštěpný« U238). 
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sívnější týp reaktoru s progresívní přímou přeměnou tepla štěpné reakce 
v elektřinu. Odstraňují se okliky přes páru jako teplonosné prostředí a přes 
rotační stroje — turbínu a elektrický generátor. 

Romaška je sice prvním spojením jaderného reaktoru s přímou přeměnou, 
jistě však ne posledním. Její přínos tkví v tom, že využívá mimořádně vy- 
soké parametry typlcké pro obrovskou koncentraci energie v jaderném pa- 
livu a že toho dosahuje v konstrukčně neobyčejně prostém zařízení. Oprávněná 
kritika dosud běžného provedení jaderných energetických centrál že se po- 
dobají »kočáru poháněnému spalovacím motorem«, tím odpadá. 


MÍROVÁ SOUTĚŽ 


Setkání jaderných odborníků v Ženevě znovu ověřilo účelnost co nejširší 
výměny Informací a zkušeností | přímého styku specialistů. Na jeho příkladu 
lze též užitečně studovat přínos a vhodné formy mírové soutěže vědy a tech- 
niky kapitalismu a socialismu. - 

Příklad odvětví jaderné energetiky se k tomu hodí přesto, že těsná souvis- 
lost prostředků a některých materiálů jaderné techniky s technikou vojenskou 
je rozvoji neomezené výměny zkušeností a spolupráce pochopitelně na pře- 
kážku. Existují však tak významné důvody objektivní povahy (obrovská ná- 
ročnost a nákladnost jaderně energetického výzkumu a vývoje, silami jediné 
země nezvládnutelná šíře problematiky spojená s početností nadějných cest 
k ekonomicky výhodným řešením, celkový nedostatek jaderných odborníků 
vyšších kvalifikací), že se soutěž nejen rozvíjí, ale leckde i přechází ve spo- 
lupráci a dělbu práce. 

Tam, kde jde o spoluprácí oboustranně zvláště výhodnon a o mimořádně 
naléhavý obor, realizuje se velmí rychlá spolupráce 1 přímo mezi oběma pro- 
tikladnými póly světového vývoje jaderné energetiky — Sovětským svazem 
a USA. Příkladem může být třeba nedávná dohoda o spolupráci na vývoji 
jaderných zařízení na odsolování mořské vody.* 

Soutěživost se v Ženevě projevila jak u zařízení prototypových, kde jde 
často o prioritu (např. Romaška a SNAP-10A), tak v dalším Inženýrském vývoji 
průmyslových provedení některých typů energetických reaktorů, Např. v tla- 
kových a varných vodo-vodních reaktorech mají USA více zkušeností; v pře- 
hřívání vysokotlaké páry pro turbínu přímo v aktivní oblasti reaktoru vede 
opět SSSR. Sovětský svaz referoval o zkušenostech z již pětiletého provozu 
ledoborce »Lenin« s jaderným pohonem — Američané pozvali předsedy de- 
legací přímořských států k návštěvě své první civilní atomové lodi »Savannah«, 
která po jedné ze svých prvních plaveb zakotvila právě ve Stockholmu. Nemálo 
bylo v Ženevě i příkladů paralelního a nejednou 1 zbytečně daplicitního úsilí 
různých zemí na řešení stejných problémů. 

Konference však přinesla také příklady, kdy určité země převzaly výsledky, 
některá zařízení nebo technologické metody jiných zemí a předložily v Ženevě 
již nové zkušenosti s nimi. Tak např. náš referát o tlakové nádobě reaktora 
obsahuje mimo jiné též zkušenosti s aplikací původní sovětské metody elek- 
trostruskového svařování polotovarů velkých tlouštěk (vzorky svarů až 
800 mm silných desek jsme vystavovali na naší ženevské expozici, zatímco 
např. Svédům působí svařování tlouštěk přes 150 mm zřejmě potíže). Tutéž 
sovětskou metodu používají při svařování tlakových reaktorových nádob také 
Angiičané. Jiným příkladem jsou naopak výsledky výzkumu plazmatu, k nimž 
dospěl Sovětský svaz na zařízení »Tokamak« podle původně amerického ná- 
vrhu. Angličané stavějí nyní místo z oceli některé velké tlakové reaktorové 
nádoby z předpjatého betonu; průkopníky tohoto řešení byli Francouzi apod, 
bylo by možno | zde uvést řadu dalších příkladů. 

Celá atomová Ženeva, včetně promítaných filmů a expozicí jednotlivých 


8 Američané považují za velký náskok Sovětského svazu ve vývoji centrál s od- 


solovacími stanicemi zkušenosti z výstavby velkých uhelných tepláren průmyslového 
provedení, 
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. zemí ve výstavním paláci, » však měla být pozorně studována také s cílem 

získat podněty a zkušenosti pro zlepšení a zejména další rozvíjení spolu- 
práce mezi socialistickými zeměmi navzájem. Přesto, že spolupráce 1 dělba 
práce je v socialistickém světě zásadně snáze uskutečnitelné než v podmínkách 
ostré konkurence kapitalistických koncernů, pokročila zatím na Západě v ja- 
derné oblasti dále. 


- 


NAŠE PŘÍSPĚVKY DO ŽENEVY A NAŠE POUČENÍ Z KONFERENCE- 


Československá účast na ženevské konferenci byla velmi početná a některé 
z 21 předložených referátů bylý nesporně přínosem. Ze 7 přednesených refe- 
rátů vzbudily pozornost zejména jeden z Ústavu jaderného výzkumn (0 lik- 
vidací radioaktivních odpadů), jeden ze Závodů V. I Lenina v Plzni (tlaková 
nádoba reakteru) a jeden společný obou těchto o skéch — o antomatickém 
řízení reaktoru s pohyblivými čidly. - 


Mimořádný zájem o naše zkušenosti z výroby sllnostěnných tlakových ná- 
dob pro reaktory (včetně aplikací elektrostrnskového svařování, lisování 
hrdlových. sekcí tlakové nádoby a výsledků zkoušek křehkých lgmů) značně 
přispěl ke svolání dodatečného zasedání o tlakových nádobách, a tp z inicia- 
tivy západních delegací. Referát spolu se vším, co se na konferenci kolem 
něho zběhlo, byl úspěšnou propagací technických schopností našeho průmyslu. 
Na konferenci byl promítán též náš středometrážní film o výrobě. tlakových 
nádob.. 


Poučení ze Ženevy si naší delegáti odnesli. velké, Snad nejvíce depresívní . 
bylo zjištění, jak se opožďuje výstavba jaderné experimentální základny u nás 
ve srovnání se zahraničím. 1 malé a některé průmyslově méně vyspělé země 
(Švýcarsko, Dánsko, Norsko, Rakousko, Belgie, Holandsko) mají dnes k dispo- 
zíci dva až tři reaktory (obvykle jeden z nich typu MTR pro materiálové 
a technické zkoušky nezbytné při vývoji a zdokonalování p článků) 
a nulový energetický reaktor. 

I porovnání objemu a výsledků mezinárodní spolupráce v zahraničí au nás 
vychází pro nás nepříznivě. Právě pří omezených možnostech domácích by- 
chom se měli více snažit o využití zahrantční spolupráce. 


V obou případech se ukazuje značná část odpovědnosti za dnešní stav na 
neúčinném ústředním řízení jaderného energetického výzkumu i nedostatku 
podrobně propracované dlouhodobé perspektivy, z níž by mohlo vycházět. 
soustředění sil a prostředků na hlavní úkoly. V zájmu úspěchu naší výstavby 
jaderné energetiky, která je pro zabezpečení dalšího voj národního hos- 
podářství nezbytná, je třeba co nejdříve dosáhnout nápravy. 


Československo nutně a velmí naléhavě potřebuje levný energetický zdroj. 
Jaderná energie nesporně je takovým zdrojem a může v hudoucnu rozhodu- 
jícím způsobem přispět k řešení tří hlavních rozporů československé ener- 
getiky: nedostatku zásob levných konvenčních paliv, nepříznivé struktury 
palivové a energetické bilance ČSSR (založené jednostranně na energetic- 
kém uhlí horších kvalit), trvale se opožďujícího rozvoje elektrizace národního 
hospodářství. Jaderná energetika je schopna podstatně zvýšit společenskou 
produktivitn práce v odvětví palív a energetiky, značně zlevnit energii a vy- 
bavit národní hospodářství dostatkem její nejušlechtilejší formy — elektřiny. 


Je však třeba uvážit, že též rozvoj jaderné energetiky podobně jako jiných 
odvětví probíhá exponenciálně. Vliv časového faktoru je tu mnohem mar- 
kantnější, protože socialistické národní hospodářství potřebuje k svému pro- 
porcionálnímu rozvoji nezbytně přednostní rozvoj elektrizace. Každé zdržení 
rozvoje jaderné energetiky, které dnes dopustíme, budeme muset mnohoná- 
sobně zaplatit v budoucnu velkými objemy dovozu konvenčních paliv, drahou 
energií a tím, že bude brzděn optimální rozvoj národního hospodářství v dů- 
sledku nedostatku energie. 
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NEM 
MÍROVÉMU ATOMU STOJÍ V CESTĚ ATOM VÁLEČNÝ 


Skutečně je tomu tak. Nejen pokud jde o nebezpečí nukleární války, ale 
j v tom, že vojenský program odčerpává obrovské prostředky“, váže velký 
objem výzkumné a vývojové kapacity jaderných středisek a zejména za- 
městnává velmi značné počty odborníků pracemi na vojenských projektech. 

Další závažnou překážkou rychlému rozvoji jaderných věd, výzkumu a vý- 
voji je ntajování výsledků vědeckých a inženýrských prací a dalších infor- 
mací. Vede to k zbytečným duplicitám a neúčelnému utrácení prostředků i času 
kvalifikovaných síl. Utajování ztěžuje a často znemožňuje diskusi o řešsných 
problémech a konzultace mezí odborníky 1 výměnu zkušeností, zpomaluje práci 
a prodlužuje termíny. 

Snad v žádném jiném ohoru jako zde není taková závislost rozvoje mezi- 
národních styků, výměny informací a spolupráce na tom, zda se mezinárodní 
napětí zmírňuje, zda vývoj spěje k omezení a zastavení zkoušek nukleárních 
zbraní, k odzbrojení. Historie tří ženevských atomových konferencí to pře- 
svědčivě dokládá a zároveň ukazuje, jak velký význam pro pokrok mezinárod- 
ního dorozumění mají podobná setkání specialistů z jaderného oboru. 
| Každý kilogram obohaceného uřana či plutonia, který nebude vyroben pro 
nukleární zbraně, ale použit v energetickém reaktoru, se stane kostkou 
v dlažbě na společné cestě k úplnému odzbrojení, k trvalému míru. Každý 
citlivý přístroj použitý v laboratoři, která hledá nové vědecké poznatky nebo 
vyvíjí energetické reaktory, či na závodě, který vyrábí palivové články pro. 
jaderné elektrárny, a nebude proto použit pro přípravu nukleární zkázy — 
posiluje věc míru a pomáhá upevnit vědomí správnosti mírového využítí 
jaderné energie. 

Účastníci zasedání v Ženevě se na konferencí znova ujistili o skvělé bu- 
doucnosti, kterou pro lidstvo připravuje jaderná energetika. Nejen to. Pag- 
washská 1 jiná mezinárodní setkání vědců evědčí o tom, že sílí a upevňuje 
se jejich vědomí společenské odpovědnosti za to, k čemu bude použito vý- 
sledků jejich práce, že se u nich krok za krokem mění v aktivní úsilí posl- 
lující mír. 

I třetí ženevská atomová konference s dvěma dnes nejaktuálnějšími spo- 
lečenskými cílí jaderné energetiky — hojností elektřiny pro rozvoj národního 
hospodářství a dostatkem síadké vody pro zůrodnění rozsáhlých pouští po 
celém světě — patří mezi významné kroky proti válečnému zneužití energie 
atomového jádra. 


VĚDECKÁ, TECHNICKÁ A PRŮMYSLOVÁ REVOLUCE V PRAXI 


O tom, že k ní patří objev uvolňování jaderné energie a její využití, nebylo 
nikdy sporu. Málo se však dosud využilo příležitosti ukázat právě na tomto 
příkladu, jaké jsou a v čem se konkrétně projevují její rysy a zákonitosti 
v praxi. Svým významem, šíří problematiky a oblastí možných aplikací 1 obrov- 
ským rozsahem prací a mimořádně rychlým rozvojem se jistě hodí k pozor- 
nému studiu řady významných otázek. 

© jak se vlastně věda a její použití postupně stává rozhodajícím faktorem 
mohutného růstu výrobních sil společností (Program KSSS); 

© jak v důsledku toho vzniká z vědy vyšlá a s ní nerozlučně spojená nová 
technika, odpovídající svou úrovní stupní rozvoje výrobních síl v komunis- 
tické společnosti; 


9 Např. z více než 2,8 miliardy dolarů ročního rozpočtu americké Komise pro 
atomovou energil (US AEC) na rok 1965 připadá jen así 500 mil. dolarů na vývoj 
jaderných reaktorů, z toho však necelá třetina je určena na reaktory pro civilní 
účely. Přes tři čtvrtiny veškerých svých prostředků vynakládá US AEC na vývoj 
atomových zbraní, na nákup uranové rudy a výrobu štěpných materiálů z nf pro 
vojenské účely. (V rozpočtu US AEC přirozeně nejsou zahrnuty náklady na výrobu 
nukleárních zbraní.) 
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© jak probíhá řešení a zabezpečování základního problému a pilíře vý- 
stavby nové materiální a technické základny společnosti — technické pře- 
stavby elektroenergetiky na bázi využití štěpné jaderné energie; 

© jak se současně při řešení problémů jaderné energetiky oddělují a reall- 
zují významné »vedlejší« cesty využití jaderné energie, např.: 

a) použítí radioizotopů, které se už stalo nejen běžnou metodikou zá- 
kladního a aplikovaného výzkumu a vývoje, ale též součástí nového průmys- 
lového oboru — výroby radlolzotopů a přístrojů na měření záření a použití 
jich v praxi; b) konzervace a sterilizace plodin, potravin a léčiv intenzívním - 
radloaktivním ozařováním (rajčata, antibiotika, neklíčící brambory, cíbule aj.); 
c) vývoj nových »radiačních« technologií výroby, zpracování a zušlechfování 
látek a materiálů, které umožňují podstatně zlevnít výrobu, racionálně nahradit 
použití tepla (např. v chemickém průmyslu) a jsou základem výroby nových 
materiálů s lepšími vlastnostmi; d) intenzifikace zemědělské výroby ozařo- 
váním semen a celých kultur radioaktivními zářiči (stimulace růstu, zvyšo- 
vání sklizní); e) přeměna pouští v úrodné kraje zavlažované mořskou vodou, 
která byla zbavena solí využitím tepla z velkých jaderných tepláren. 

Materiály 3. ženevské atomové konference umožňují komplexní studium 
nových jevů a zákonitostí revoluce v rozvoji příradních a technických věd, 
ale zároveň též studium nových cest k realizací jejich výsledků ve společen- 
ské výrobní praxi. Do oblastí výzkumu a využití jaderné energie byly sou- 
středěny (nejednou i na úkor jiných oborů) obrovské počty kvalifikova- 
ných specialistů. »Stěhují« se sem vrcholné teoretické 1 experimentální 
práce z řady klasických vědních oborů (např. nauka o kovech, o přo- 
stupu tepla apod.). Jaderná energetika má výzkumné a vývojové laboratoře 
s mnohatisfcovými kolektivy výzkumných pracovníků. Kolektivní organizace 
prací/je tu naprosto nezbytná. Experimentálními zařízeními a »přístroji« těchto 
vědeckých středisek jsou reaktory a mamutí urychlovače stamiliónových hod- 
not.. Jejich nákladný provoz zabezpačují početné obsluhy složené z vysoce 
kvalifikovaných odborníků. 

Nový vydatný zdroj mimořádně koncentrované energie — štěpná energie 
atomových jader těžkých prvků — umožňuje i vynucuje si zcela nové koncepce 
příslušných technických žařízení, strojů a přístrojů. K jejich stavbě je často 
třeba speciálních nových materiálů a látek, mimořádných kvalit a »nukleární« 
čistoty. Některé »jaderné« výrobky a zařízení pracují za mimořádně vysokých 
parametrů (teplot, tlaků), v korozívním prostředí, v prostředí intenzívního 
jaderného záření, které mění nejen povrch materiálů, ale často 1 samo jejich 
chemické složení, strukturu, pevnostní vlastnosti atd. 

A konečně jaderná technika sama jako zcela nové komplexní odvětví obfov- 
ského rozsahu (ve výzkumu, vývoji*i výrobě zařízení, ale též dosahem a vý- 
znamem svých výsledků a účinků) je vděčným polem pro studium nových 
metod organizace a řízení projektů mimořádné velikosti, složitosti a nároč- 
ností. 

Výzkum. a vývoj v oblasti jaderné energie je klíčem k objevům, novým 
látkám, materiálům a formám energie, které mohou převratným způsobem 
obohatit společnost. Zaostat na poli jaderné energie by proto znamenalo 
zaostat na hlavním, rozhodujícím směru vědy, techniky i hospodářského vý- 
voje. 

SÁVA MEDONOS 
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e státním znaku Keni, bývalé 

M DFÍ POT EBUJE | V britské kolonie, která je teprve 
necelý rok svobodná, je zobrazen ko- 

hout držící sekeru a pod ním nápis 

Harambe — Jednota. Podle starého 

JEDNOTU obyčeje, když syn dospěl, daroval mu 

: > otec sekeru a kohouta. Kohouta proto, 
aby se měl v prvních dnech své do- 
spělosti a samostatnosti čím živit; se- 
keru — aby si mohl postavit dům. A 
nápis Jednota? Naši afričtí přátelé nám pří schůzce o tom řekli: Chceme-li 
něčeho velkého dosáhnout, nejde to bez jednoty... 

Bylo to charakteristické i symbolické také pro Světové fórum mládeže a 
-studentstva v boji za národní nezávislost a osvobození, za mír. A cítil 4o také 
Jsan Gromacho, dělník z Montevidea v Uruguayi, když ještě před zahájením 
pléna řekl: »Mládež z celého světa musí vystupovat jednotně. none mlá- 
dež nemůže bojovat proti imperialismu!« 

Brzy se v Moskvě pokroková mládež ze všech kontinántů ocitla před velkou 
příležitostí: Světového fóra, které bylo svoláno z iniciativy sovětského Kom- 
somolu, se zúčastnilo 1086 delegátů z 26 mezinárodních a 435 národních mlá- 
dežnických a studentských organizací ze 126 zemí. 

Předmět jednání představitelů mládeže a studentstva byl zřejmý již z názvu 
druhého fóra: boj za národní nezávislost a osvobození, boj za mír. Úspěchu 
mohlo být dosaženo za předpokladu, že se podaří prosadit správné pojetí 
hlavních otázek současného světa v duchu politiky mírového soužití rozdílných 
společenských soustav. A tento výsledek je opět závislý na tom, jak uvědoměle 
a odhodíaně dovede mládež v rozvojových zemích“ čelit buržoazní propagandě 
na jedné straně a sektářské čínské ideologii na straně druhé. 

Není sporu o tom, že hlavní zaměření Světového fóra bylo dáno tématem 
setkání; přesto dialog s čínskými delegáty ovlivnil jednání snad více, než 
bylo v zájmu přijetí pozitivních návrhů a akcí potřebné. 

Představitelé Všečínské federace mládeže Bojkotovall práci přípravného vý- 
boru fóra a rozhodli se pro účast teprve těsně před' zahájením. Zprvu se také 
pouze soustředili na procedurální otázky a vystupovali proti práci komisí. 
Když ale byly komise proti jejich vůli prosazeny, museli upustit od výlučně 
formálních připomínek a vyložit svá stanoviska k diskutovaným problémům. 
To samozřejmě zostřilo průběh diskusí a touhu delegací promluvit ke sporným 
otázkám, takže nakonec v komisích vystoupilo přes tři sta řečníků — třetina 
delegátů. 


PRÁCE V KOMISÍCH 


Velký zájem byl o práci první komise, která projednávala společný boj mlá- 
deže a studentstva za národní nezávislost a osvobození, proti kolonialismu, 
neokolonialismu a imperialismu, proti rasové diskriminaci, boj za mír, demo- 
kracii a pokrok, proti reakci a fašismu. V diskusí vystoupilo osmdesát řečníků, 
kteří většinou hovořili o zkušenostech z vlastního protikolonialistického boje. 
Došlo zde také k prvním vážným střetnutím. 

Hlavní problémy a rozpory vznikly kolem rezoluce o mírovém řešení indic- 
ko-čínského pohraničního konfliktu, kterou Číňané označili za součást proti- 
čínské kampaně na Světovém fóru (s čímž velmi často operovali) a jako sou- 
část a výsledek machinací »jísté« velmoci. Po ostré diskusi byla rezoluce při- 
jata, přestože nechyběly kompromisnické hlasy, aby rezoluce, byla z programu 
stažena. 

Podobné ostré střetnutí vzniklo také kolem otázky Izraele. Arabští delegáti 
kritizovali reakční politiku izraelské vlády a Izrael jako stát vůbec. 

Druhá komise jednala o problémech účasti mládeže a studentstva v budování 
ekonomiky a ve společenských přeměnách v mladých rozvojových zemích. 
Je charakteristické pro postup a myšlení čínské delegace, že se domáhala 


1406 


zrušení této komise (stejně jakg třetí komise), protože prý jedná o podruž- 
ných otázkách národně osvobozeneckého boje. Africké a latinskoamerické 
země, před kterými stojí vážné ekonomické problémy, měly samozřejmě na 
prácí této komise jiný názor a tak nakonec 1 zde byli čínští delegáti přivedení 
k jednání. Neobešlo se to samozřejmě bez rozporů. Avšak s jednou změnou: 
hlavní slovo svěřili Číňané svým přívržencům, kteří převzali jejich teorii, že 
rozvojové země se musí spoléhat na vlastní síly. Je samozřejmě otázka, jak 
ta kdo chápe. Každá země se konec konců musí spoléhat jen na vlastní práci. 
Proklamovat však v dnešní době zesíloných internacionalizačních tendencí. 
autarkní hospodářství, podceňovat či zavrhovat mezinárodní hospodářskou 
spolupráci socialistických zemí a jejích dělbu práce, to je špatná služba přede- 
vším vlastnímu lidu. A potom je poněkud nelogické, když na druhé straně titíž 
představitelé žádají bezplatnou pomoc. 

„Pro ekonomické myšlení těchto skupin jsou Charakteristické »tři zásady pro 
rozvoj ekonomiky nezávislých zemí«, které tu byly propagovány; jsou to: 
národní hrdost, láska k vlasti, vlastní síly a zdroje. Známe nemálo případů, 
jak se u odpůrců proletářského Internacionalismn suadno mění národní hrdost 
v poklonkování před silnějším a láska k vlasti ve službu cizím zájmům. Nako- 
noc přijdou na buben ( »vlastní síly a zdroje«. Donutit slabší země k rozbití 
přátelských svazků se Sovětským svazem a dalšími socialistickými zeměmi 
a touto castou i k faktické rezignaci na ekonomický rozvoj vlastní země, to 
je smyslem čínské propagandy autarkle. | 

Ve třetí komisi, která projednávala úlohn miádeže a studentstva při zvy- 
šavání politického uvědomění mas, v rozvíjení národní kultury a přípravy 
národních kádrů, v bojí se zbytky koloniální minulosti v kultuře a vzdělání, 
proti pronikání ideologie imperialismu, přinesl vzrušení příspěvek íránského 
delegáta, který usvědčoval Čínskou lidovou republiku z vývozu narkotik přes: 
Macao a Hongkong, což v Íránu vede k výchovným problémům, a dále vyston- 
pení delegáta z ostrova Mauritius, který kritizoval čínské činitele za to, že 
dávají stipendium různým pochybným živlům. Delegace Všečínské federaco 
mládeže první kritiku odmítla a na druhou vůbec nereagovala. 

V této komisí aktivně vystoupila československá delegace. V příspěvku se 
hovořilo o našich plánech pomoci rozvojovým zemím v oblasti výchovy pomocí 
stipendií, krátkodobých stáží „vysíláním instruktorů-odborníků v různých obo- 
rech. Některé delegace sociistických zemí pouze hovoříly o úspěších ve 
svých zemích, bez konkrétních návrhů, jež by měly pozitivní význam pro roz- 
vojové země. Několik delegátů rx rozvojových zemí tento postup kritizovalo. 
Jenom to dokazuje fakt, jaký význam přikládají představitelé rozvojových 
zemí jakékoli formě materiální pomoci, které přikládají větší význam než 
sporným ideologickým otázkám. 

Ve třetí komisí se také rozvinula dískuse o některých otázkách kultury. 
O neinformovaném, a proto povrchním přístupu k vážné problematice svědčí 
to, že např. delegáti ČLR, KLDR, Indonésie a Kambodže soustředili svou po- 
zornost na »twist a podobné projevy imperialistické kultury« a prohlašovali, 
že s takovou kulturou nelze vybudovat socialistickou společnost. Pokud se 
tyto výtky týkají socialistických zemí, svědčí nejen o neznalosti jejich kultur- 
ního života, ale i o nedůvěře v sílu národních kultur a jejich převahu nad 
chvilkovou módou. 


NEJVĚTŠÍ SPOR: O ZÁKLADNÍ OTÁZKY 

K nejostřejší diskusi došlo ve čtvrté komisi, jejímž programem bylo spojení 
národně osvobozeneckého hnutí národů s bojem za mír na celém světě, za 
zákaz jaderných zbraní, za všeobecné a úplné odzbrojení. Střetly se zde dvě 
základní koncepce chápání současné situace ve světě, zvláště politiky mírové- 
ho soužití a odzbrojení v souvislosti s národně osvobozeneckým hnutím. Čínská 
delegace přešla do ofenzívy proti myšlenkám mírového soužití a »iluzím kolem 
odzbrojení«, zvláště proti moskevské smlouvě o částečném zastavení pokusů 
s atomovými zbraněmi. Diskuse byla komplikována tím, že se někteří delegáti 
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mládežnických organizací dostali pod čínský vliv a že se delegáti některých 
zemí, zvláště z Afriky, těžko orientovali v složité problematice. 

Čínské stanovisko lze zhruba charakterizovat takto: Národně osvobozenecký 
boj je hlavní a rozhodující silou v boji za světový mír. Jedině postoj k této 
otázce prý pomůže zjistit, kdo patří mezi skutečné obránce míru a kdo se za 
ně jen prohlašuje. Mírové soužití s americkým tmperialismem je nemožné. Lid 
jižního Vietnamu, Kambodže, Konga, Kypru přece nebude žít v míru s imperia- 
listy USA. Mírové soužití nikdy nemůže nabradit revoluční boj národů. A sou- 
časná sítnace ve světě je výhodná pro ozbrojený boj ve všech nesocialistických 
zemích. 

Tento postoj zanjímalí také delegáti obou částí Koreje a do jisté míry také 
Indonésie. Po jejich vystoupení se samozřejmě hlásilo do diskuse mnoho de- 
legátů ze všech zemí. A a 

Všichni shodně dokazovali, že mírovým soužitím je míněno soužití mezi 
státy, nikoli mezi třídami. A také že imperialisté byli donuceni akceptovat 
myšlenky mírového soužití silou a převahou socialistické soustavy a pokroko- 
vého tábora. Mnoho delegátů dokazovalo, že mírové soužití brzdí imperialisty 
a napomáhá upevňovat pokrokové síly, což přímo prospívá národně osvobo- 
zeneckému hnutí; že mírové soužití musí být generální linií socialistické sou- 
stavy v zahraniční politice, protože pomáhá zabránit světové válce, jejíž vy- 
puknutí by učinilo národně osvobozenecký boj zcela bezpředmětným; že 
politika mírového soužití vytváří optimální podmínky pro morální a materiální 
pudporu národně osvobozeneckého hnutí, umožňuje využívat různých forem 
boje, a to nejen v koloniálních a rozvojových zemích, ale také ve vyspělých 
zemích kapitalistických. 

Stejně ostrá diskuse se odehrála také okolo oťázky odzbrojení, kde čínské 
stanovisko lze charakterizovat asi takto: Souhlasíme s odzbrojením, se záka- 


zem atomových zbraní a zkoušek, s vytvářením bezatomových pásem. Přitom 


sí však uvědomujeme, že imperialisty žádným způsobem nedonutíme odzbrojit. 
Kdybychom příjali boj za odzbrojení jako svůj hlavní cíl, de facto bychom 
odzbrojili národně osvobozenecké hnutí, klamali bychom národy, že se útočný 
charakter amerického imperialismu změnil. Takovou ilnzí je moskevská smlou- 
. va o zákazu zkoušek s atomovými zbraněmi, které“ namlouvá národům, z 
možné s imperialisty vyjednávat, ačkoli je zřejmé, že od této doby prov 
Američané na třicet podzemních zkoušek s movými zbraněmi, napadli 
Kypr a Vletnamskon demokratickou republiku, čímž zhoršíli mezinárodní 
sltuaci. Zákaz zkoušek vede k monopolizaci vlastnictví atomových zbraní, což 
oslabuje obranyschopnost socialistického tábora. Bezatomová pásma by měla 
vw Asii význam jedině tehdy, kdyby zahrnovala také USA a SSSR. 

Samozřejmě že po takovém projevu byly hned nahoře ruce mnoha delegátů 
ze všech končin světa. Odpůrci čínských názorů nezastírali, že sí imnerialisté 
skutečně nepřejí odzbrojení; že to však naštěstí nezávisí jen na jejich vůli, 
neboť vývoj stále více určuje světová socialistická soustava. Proto by vše- 
obecné a úplné odzbrojení nepostihlo jen malé národy, ale především imperia- 
listické velmoci, zvláště Spojené státy, které hrají ve světě úlohu mezinárod- 
ního četníka. Proto má pozitivní význam každý krok vedoucí k odzbrojení. 
A takovým krokem byla moskevská smlouvá, kterou ratifikovalo více než sto 
států, a která je přesto jen prvním dílčím úspěchem. Bylo by pošetilé chtít, 
aby se Spojené státy a Sovětský svaz staly součástí bezatomových pásem, aniž 
bychom totéž požadovali od Velké Británie a Francie; takový požadavek by 
vedl především k ohrožení socialistických zemí. jejich dalším ohrožením by 
bylo poskytnutí jaderných zbraní západoněmeckým militaristům. A právě toma 
napomáhá čínský tlak na rozšiřování vlastnictví nukleárních zbraní spojený 
s Mao Ce-tungovou podporou revanšistických požadavků. 


ROZHODUJÍ PRAKTICKÉ ČINY 


Světové fórum ukázalo, že v bojí proti těm, kdo usilují o rozkol v pokroko- 
vém mládežnickém hnutí, rozhodují praktické činy. Čínští rozbíječi a ti, kdo 
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je buď ve všem, nebo jenom v některých otázkách podporovali, mohou dosáh- 
nout jisté obratnosti ve verbálních střetnutích. Většinou jsou však bezbranní 
při posuzování konkrétní situace, v diskusích o metodách boje a při přijímání 
rozhodnutí organizovat konkrétní akce mládeže a studentstva. 

Proto největším kladem fóra byly návrhy, jak organizovat činnost mládeže, 
v nichž každý má možnost ukázat, jak skutečně smýšlí, a v nichž se upevňuje 
to nejdůležitější pro současné světové mládežnícké hnutí — jednota. 

To je také jedním z důvodů, proč byl velmi kladně přijat projev vedoucího 
delegace sovětské mládeže soudruha Pavlova, ktorý hovořil o tom, jakou kon- 
krétní pomoc poskytuje Sovětský svaz rozvojovým zemím, který oznámil, že 
do Alžíru odjela 35členná brigáda stavbařů-odborníků, a který navrhl, aby 
by! založen světový fond solidarity pro materiální pomoc národům, jež bojují 
za svou nezávislost a hospodářskou samostatnost. Tento návrh byl přijat a 
o fond bude pečovat SFDM. 

Stejně pozitivně postupovala také naše dolegace. Podílela. se na práci ve 
všech pěti komisích, ukázala, jakou materiální pomoc naše mládež poskytla 
Alžíru, Vietnamu, Kubě a mnoha africkým zemím. Oznámili jsme, že v nej- 
bližší době odjede do Kabylska 25členná skupina mladých stavbařů, že pří- 
pravujeme zásilku vybavení tábora pro 150 Alžířanů, že jsme navázali kon- 
takty s mládežníckými organizacemi, s nimiž si vyměňujeme zkušenosti z vý- 
chovy mládeže, a že tyto kontakty hodlámé dále rozšiřovat. 

O otázkách solidarity a jednoty akcí mládeže a studentstva v boji za národní 
osvobození, za mír, proti kolonialismu, neokolonialismn a imperialismu jednala 
pátá komise. Z hlediska vyústění fóra byla tato komise nejdůležitější, protože 
jednala o konkrétním plánn akcí solidarity v nejbližším období. 

A je také dost charakteristické, že zde čínští zástupci mnoho neuspěli. Spíše 
o se snažili získávat jednotlivé delegáty nebo celé delegace v kuloárech, vytvořit 
vhodnou sítuaci, aby mohli na co největší počet delegátů dále působit v Číně 
po skončení Světového fóra. 

Až příliš si totiž bylí vědomi toho, že v žádné otázce neuspějí, že' nedosáh- 
non vítězství ani v jedné dílčí záležitosti. To se také projevilo při hlasování 
o různých rezolucích, kterých bylo např. v komisích kolem osmdesáti, kdy 
čínští delegáti většinou abstenovali, a teprve po schválení nelogicky vystu- 
povalí s protinávrhy. 

Taková situace se vytvořila také při schvalování hlavního dokumentu Svě- 
tového fóra -— Deklarace mládeže a studentstva. Bylo zřejmé, že čínští zá- 
stupci se pokusí prosadit do hlavního dokumentu co nejvíce svých názorů, 
že se budou snažit, aby se v Deklaraci co nejméně hovořilo o míru a co nej- 
více propagovala dobrodružná, rozbíječská platforma. Podle schváleného jed- 
nacího řádu mělo právo závěrečnou zprávu předložit předsednictvo. Iniclátory 
névrhu Deklarace byly Světová federace demokratické mládeže a Mezinárodní 
svaz studentstva, zastupující desítky mládežnických a studentských organizací. 
Ačkoli se návrh projednával několik hodin, čínská delegace neměla žádné 
připomínky. Teprve po schválení návrhu čínský zástupce prohlásil, že se 
s ním neztotožňuje a že si vyhrazuje právo vystupovat v tomto smyslu na po- 
sledním plenárním zasedání. Zde však se svým »kontraprojektem« čínští sepa- 
ratisté neuspěli a Deklarace byla manifestačně přijata drtivou většinou 
delegací. 


NENÍ TO JEDNODUCHÉ 


Pro našo čtenáře, a můžeme tvrdit i pro větší část mládeže, je okruh disku- 
tovaných otázek známý a ve většině případů jasný. Jinak je tomu ovšem 
na mozinárodních setkáních mládeže, kde značná část delegací těžko proniká 
do sončasné složité sitnace, nesnadno se orientnfje, protože v jejích řadách 
teprva dochází ka krystalizaci politických a ekonomických názorů, jak je to 
nejlépe zřejmé v mnoha afrických a latinskoamerických mládežnických a stu- 

dentských organizacích. 

A o mládež rozvojových zemí na tomto druhém Světovém fóru především 

1. 
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Elo, protože po získání politické samostatnosti stojí před rozvojovými zeměmi 
problém hospodářského rozvoje. A jakou koncepci si při výstavbě svého ná- 
rodního hospodářství nezávislé státy zvolí, ua tom konec konců závisí také 
charakter jejich společenského zřízení a v poslední instanci to bude mít také 
vliv na budoucnoseť světa. Přítom mládež zde bude hrát důležitou úlohu. 

Problémy rozvoje národního hospodářství v rozvojových zemích jsou totiž 
obecně totožné s perspektivamí mladé generace těchto zemí, protože hospo- 
dářská zaostalost, negramotnost a jiné pozůstatky kolonialismu nutí vlády, 
aby se při výchově kádrů především orientovaly na mládež. Proto bude mít 
mládež v příštím období existence rozvojových zemí významnější úlohu, než 
měla dosud, než měla vůbec v historii těchto zemí. Současnost to již dokazuje 
nanejvýš průkazně. Politický život v mladých státech začíná být řízen většinou 
mladými lidmi. Není ničím neobvyklým, že ve vládách jsou třicetiletí nebo 
ještě dokonce mladší ministři, jak jsme se o tom mohli osobně přesvědčit i na 
moskevském fóru. Lze tedy bez vulgarizace hovořit o specifické úloze mládeže 
v rozvojových zemích v současné etapě vývoje a nejbližší budoucnosti. O to 
složitější úkol stál před Světovým fórem mládeže a studentstva. 


CO SE PODAŘILO 


Je jisté, že I přes některé nedostatky — zvlášť dost velký počet všeobecných 
příspěvků — se Světovému fóru podařilo splnit mnoho závažných úkolů. Na 
prvním místě mělo fórum velký význam propagandistický. V mládeži byly 
posíleny myšlenky pokroku, socialismu a socialistického humanismu, prohlou- 
bil se odpor proti kolonialismu, neokolonialismu, rasismu a imperialismu. Fó- 
rum přispělo k pozitivní krystalizaci názorů mládežníckých funkcionářů, ze- 
jména v rozvojových zemích, což jistě bude mít vliv na další vývoj v těchto 
zemích. Na druhé straně zase mládež socialistických a vyspělých kapitalistic- 
kých zemí měla možnost se blíže seznámit s problematikou rozvojových zemí, 
pochopit jejich těžkosti při výstavbě nového života. 

Ne na posledním místě také je skutečnost, že sa u delegátů prohloubil přá- 
telský vztah k Sovětskému svazu, k myšlenkám socialismu. Mnozí delegáti 
s nadšením hovořili o tom, co pro jejich život znamená to, že byli v Sovětském 
Svazu, že poznali Moskvu, že budou moci lídu ve svých zemích vyprávět o ži- 
votě pracujících v sovětské zemi. 

Fórum také přispělo k rozpoznání nebezpečí, které spočívá v čínských né- 
znrech na současnou mezinárodní situaci a její řešení. 

Máme-li však na mysli jednotu mládeže, je nutné ještě mnoho udělat pro to, 
aby pokroková mládež na celém světě byla v odporu proti imperialismu a 
v boji za mír jednotná. Nelze se spokojit jen s tím, že čínská platforma byla 
rozbita, že čínští delegáti s několika dalšími delegacemi, které je podporovaly, 
byli izolováni. To je pro nynější etapn nutné, pro bndoncnost je však před 
mládežnickým hnutím úkol — stmelit všechny pokrokové síly mládeže proti 
imperialismu, pro boj za mír. 

K tomuto závěru také došlo nedávné zasedání Výkonného výboru SFDM za 
účasti delegátů ze 43 zemí v Budapešti. Zasedání důkladně rozebralo situaci 
ve světovém mládežnickém hnutí a ukázalo cesty k jednotě veškeré pokrokové 
mládeže; delegáti dospěli k názoru, že pro další upevnění jednoty demokratic- 
ké mládeže jsou nezbytné konkrétní činy a akce na podporu míru, proti ne- 
bezpečí války, za národní nezávislost a osvobození. 

Nestačí tedy jen platonické výzvy k revoluci, ale také ne pouhé odsuzováéní 
sektářské činnosti bez analýzy historických a ekonomických kořenů dogma- 
tických názorů. - 

Nenajdeme-ií postupně cestu k jednotě světového pokrokového mládežnické- 
ho hnutí, hrozí nebezpečí, že nacionalismus a rasismns jedné strany vyvolá 
protichůdnou, ale v podstatě stejnou reakci teké u dalších mladých lidí. A to 
by pro pokrokovou mládež v podmínkách, kdy buržoazie“usiluje a její kon- 
formitu, o to, aby se přizpůsobila kapitalistickému zřízení, bylo vážnou pře- 
kážkou při plnění jejích cílů. 
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A k takové práci je potřeba velké trpělivosti, polemiky bez podráždění, bez 
povrchního označování odpůrce, protože často není jednoduché přesvědčovat 
lidi, kteří dlouhá léta trpěli v žalářích, kteří jsou odsuzováni na desetiletí 
do vězení a před kterými stojí bezprostředně jako hlavní úkol boj proti kolo- 
nialismu a imperialismu, který jejich síly vyčerpává tak, že nemají možnost 
pochopit situaci v jiných zemích, že nemají příležitosti poznat nejúčinnější 
formy boje světové socialistické soustavy proti imperialismu. 

A snad stojí za to opakovat, že zde opět především rozhodují číny na zá- 
kladě konkrétní analýzy situace. Jedině tak lze nejlépe dojít k nejzávažnějšímu 
cíli, který před pokrokovou mládeží je — k jednotě. 

- A tato jednota je nejen nutná, ale i reálně možná. ANTONÍN RAŠEK 


V třetím zářijovém týdnu se ob- 

jevovaly na stránkách našich KARLOVÁRS 

novin, ve zprávách rozhlasu 1 televi- 

ze informace a poznámky k 13. pug- 

washské konferenci, která se v té KONFERENCE 
době konala v Karlových Varech. Ne- 

bylo toho mnoho, čeho jsme se z nich 

o vlastním jednání mohli dovědět 

(pořadatelé dbali na neoficiální a ne- W $ 

veřejný charakter diskusí pugwash- 
ských konferencí), přesto však myš- 
lenky, které se fiž tehdy dostaly do 
veřejnosti, zejména prostřednictvím Interview s některými účastníky zase- 
dání, nemohly neupoutat náš zájem. Kladli jsme sl otázku: jaký asi průběh 
může mít konfrontace názorů některých předních vědeckých autorit na sou- 
dobé politické problémy světa? Výsledek 13. pugwashské konference uká- 
zal, že náš zájem byl oprávněný. 

Od července 1957, kdy se v rybářské vesnicí Pungwashi v Kanadě sešli 
vědcí řady zemí k prvním neformálním rozhovorům o cestách, jak čelit 
nebezpečí, že se svět stane obětí termonukleární války, získalo pugwashské 
hnutí za odvrácení této války vliv nejen ve vědeckých kruzích, ale upoutalo 
na sebe i pozornost oficiálních míst mnoha států. Současně toto hnutí samo 
prodělalo zajímavý vnitřní vývoj. 

S původní iniciativou, jež vedla ke vzniku pugwashského hnutí, vy- 
stoupili především F. Joliot Curie a B. Russell. Pod deklarací z 9. července 
1955, která vyburcovala všechny lidi k bojí za zákaz jaderných zbraní a 
proti válce, stály podpisy nejvýznamnějších vědců: P. Bridgmanna, F. Joliota- 
Curie, A. Einsteina, L. Infelda, G. Můillera, L. Paulinga, S. F. Powella, B. 
Russella a dalších. Deklarace obsahovala výzvu k vládám, aby nalézaly mí- 
rové prostředky řešení všech sporných otázek, a výzvu k vědcům, aby se 
sešli na mezinárodní konferenci a posoudili nebezpečí, že nejnovější vědecké 
objevy mohou být zneužity proti lidstvu. První pugwashská konference se 
tedy konala dva roky po vydání této deklarace, mj. i díky neúnavné akti- 
vitě iniciátorů deklarace a materiální podpoře amerického průmyslníka Cy- 
ruse Eatona. 

Na třinácti pugwashských konferencích, které se dosud uskutečnily, bylo 
vynaloženo nemálo úsilí na hledání cest vedoucích ke zmírnění napětí ve 
světě. Výměna názorů na těchto konferencích se v podstatě týkala dvou 
hlavních skupin problémů: 

1. mezinárodní bezpečností se speciálním zaměřením na otázky všeobecného 

a úplného odzbrojení, k nimž se dospělo od původní problematiky zá- 
kazu jaderných zbraní, 

2. společenské odpovědnosti pracovníků vědy v současném světě a mezi- 

národní vědecké spolupráce. 
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K ním se pak přidružovaly 1 otázky další, odvozené, jako např. na 11. 
konferenci v Jugoslávii úloha neangažovaných zemí v bojí za mír, na 12. 
konferenci v Indii otázky ekonomického rozvoje vůbec a pomoci rozvojo- 
vým zemím zvlášť a na 11. a 13. konferenci (Jugoslávie a Československo) 
bezpečnost ve střední Evropě. 

Na pugwashských konferencích vzešla již celá řada podnětů, jež našly 
uplatnění v mezistátních jednáních; např. v ženevském výboru pro odzbro- 
jení návrh na zřizování automatických seismických stanic jako kontrolní 
opatření ke 'smlouvě o zákazu zkoušek jaderných zbraní. Avšak hlavní vý- 
znam pugwashských konferencí není jen v těchto návrzích, nesporně na- 
pomáhajících k dosažení konkrétních dohod. Neformální výměna názorů, 
snaha po vzájemném pochopení bez ústupků od politického přesvědčení, ve- 
dená s úsilím přispět k tomu, aby lidstvo bylo zbaveno hrozby nukleární 
katastroly, je nejcennějším faktorem pugwashských konlerencí, uvědomíme-li 
sl přitom váhu postavení a autority účastníků tohoto hnutí doma i ve světě; 
řada z nich má dokonce velice blízko k vládám svých zemí. Nemalou roli 
hraje zde i mobilizace vědců k občanské aktivitě, k boji za spravedlivé ře- 
šení všelidských otázek. 

V této souvislosti není bez zájmu alespoň konstatovat I některé změny, 
k nimž v pugwashském hnutí došlo. 

Jestliže zpočátku se kolem pugwashského hnutí sdružovali především vědci 
známí svým pokrokovým postojem k základním světovým problémům, jak 
o tom svědčí třeba podpisy na deklaraci z r. 1955, pak v poslední době se 
k hnutí přidružili i vědci, jejichž postoj v řadě otázek by bylo možno ozna- 
čit mírně řečeno za krajně konzervativní. Tento fakt jistě hovoří o tom, 
že autorita pugwashského hnutí neustále roste, že je všeobecně chápán jeho 
význam včetně vlivu na veřejné mínění. jedno je jasné — diskuse je třeba 
vést bez ideologických kompromisů, ze zásadních pozic boje za odvrácení 
termonukleární války a upevnění světového míru se všemi, komu skutečně 
leží na srdci osudy lidstva. 

Jestliže zpočátku se diskusí na pugwashských konferencích zúčastňovali 
především vědcl exaktních oborů, pak v poslední době je v nich slyšet stále 
více hlas vědců oborů humanitních a dokonce i těch, kdož se přímo podíleli 
či podílejí na vytváření zahraniční politiky některých západních států. je 
tento vývoj, zůstane-li zachován, potěšitelný z hlediska pugwashského hnutí? 
Jistě se najdou argumenty pro i proti. Bude však patrně třeba ho brát 
jako realitu. Zdá se logickým rozvojem diskusí, že by příchod řady západ- 
ních vědců z oboru společenských věd mohl na pugwashské konference 
»přitáhnout« větší okruh jejich »protějšků« ze socialistických zemí. Podobný 
vývoj by patrně i ovlivnil některé plány, které se vyskytly, založit paralelní 
»pugwashské hnutí« vědců společenskovědních oborů. 

Třinácté pugwashské konference v Karlových Varech, jejíž hlavní téma 
bylo věnováno současným otázkám odzbrojení a mírové spolupráce národů, 
se zúčastnilo 86 vědců z 19 zemí. Konferenci zaslali svá pozdravná poselství 
představitelé SSSR, ČSSR, PLR, Velké Británie, Švédska a rovněž OSN. 

Jednání byla vedena v tradičním »pugwashském« duchu, tj. s otevřeností 
a korektností, často z pozic značných názorových rozdílů na některé otázky, 
ale se snahou o maximální pochopení stanoviska ostatních, s úsilím nalézat 
přijatelná společná řešení. 

Vědci zúčastnění na konferanci se jednomyslně shodli na konkrétních zá- 
věrech, jejichž realizace by přispěla v současných podmínkách k podstatnému 
zmírnění mezinárodního napětí. 

Konference konstatovala, že by bylo užitečné, aby státy zainteresované 
„na řešení německé otázky bezodkladně přiznaly a garantovaly existující 
hranice Německa s jeho sousedy. I když nás na první pohled napadne, že 
formulace požadavku — patrně kompromisní — ponechává otevřeny některé 
důležité aspekty, např. otázku hranic mezi dvěma státy existujícími na území 
Německa, je významné, že pugwashská konference považuje za nutné reali- 
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zovat jej nezávisle na uzavření mírové smlouvy s oběma německými státy“ 

Konference se znovu postavila za návrh, aby státy Varšavské smlouvy a 
státy NATO uzavřely mezi sebou pakt o neútočení; znovu vyslovila požada- 
vek nukleárního zmrazení, ve :střední Evropě, jež by se vztah. 'alo na určité 
oblasti po obou stranách delharkační liule mezi vojenskými seskupeními. 

Mimořádná pozornost byla věnována nebezpečí dalšího šíření jaderných 
zbraní. Závěrečné prohlášení obsahuje v tomto směru několik doporučení. 
Závažná je především skutečnost, že pugwashská konference celou svou auto- 
ritou vyzývá vlády, které se připravují vytvořit multilaterální síly NATO, 
aby od svého projektu ustoupily. Vědci dospěli k názoru, že vytvoření těchto: 
sil by nijak nepřispělo vojenské bezpečnosti, současně by však zvýšilo po- 
lltické napětí a nebezpečí" že nukleární zbraně budou rozšířeny na nové země. 
Jako jedno z dalších doporučovaných opatření, jež by mělo zabránit šíření 
nukleárních zbraní, je možno uvést návrh, aby byla uzavřena mezinárodní 
dohoda, v níž by se jaderné mocnosti zavázaly nepředávat nukleární zbraně 
druhým státům a státy, jež tyto zbraně dosud nevlastní, by se zavázaly ne- 
přijímat je anl materiály pro jejich výrobu. 

Konference jednoznačně prohlásila, že v současné době neexistují žádná 
technické problémy, které by mohly překážet okamžitému uzavření dohody 
o zákazu podzemních nukleárních zkoušek, 

U všech nvedených doporučení konference zvláště považovala za nutné 
zdůraznit jejich neodkladný charakter. Kromě toho se konierence zabývala 
i jinými návrhy, např. návrhem zřizovat v různých částech světa oblasti 
bez nukleárních zbraní, některé doporučila k podrobnějšímu zkoumání, např. 
návrh na vyloučení nebo podstatné snížení strategického bombardovacího 
letectva atd. i 

Konference zdůraznila nutnost zvýšit úlohu OSN při posilování světového 
míru. V této souvislosti je závažné, že při zkoumání otázek vojenského me- 
chanismu OSN účastníci pugwashské konference odmítli návrhy, aby byla 
vytvořana stálá ozbrojená síla OSN. Konference uvítala myšlenku, aby bylo 
zakázáno řešit teritorlální spory silou, o níž se hovoří v poselství N. S. 
Chruščova z 31. 12. 1963 a v odpovědí presidenta Johnsona z 20. 1. 1984. 
Závěrečná rezoluce konference rovněž prohlašuje, že je již na čase, aby 
byla uskutečněna rezoluce Spojených národů o likvidaci kolonialismu. 

Konference se znovu vrátila ke své někdejší tezi, že existuje úzký vztah 
mezi otázkami odzbrojení a otázkami mezinárodní spolupráce. Odzbrojení je 
s to zvětšit rozsah mezinárodní spolupráce, a naopak růst mezinárodní spolu- 
práce zvyšuje důvěru meži národy a usnadňuje odzbrojení. Z těchto důvodů 
se také účastníci 13. pugwashské konference zabývali nutností posílit mezi- 
národní vědeckou spolnpráci a utužit svazky mezi vědci různých zemí. Pod- 
pořili mj. návrhy na výstavbu řady mezinárodních výzkumných center i mezi- 
národní soustavy, která by koordinovala a ujednocovala výměnu vědeckých 
informací aj. 

Taková tedy byla asi problematika, jíž se zabývala ve dnech 13.—19. září 
1964 pugwashská konference v Karlových Varech. Konference nepochybně 
přispěla k prohloubení kontaktů vědců různých zemí a posloužila k výměně 
dalších užitečných názorů, které se neodrazily v oficiálních dokumentech. 
Bez užitku nebyl ani fakt, že se pugwashská konference konala v ČSSR; 
celá řada jejích účastníků byla poprvé ve svém životě v socialistickém státě, 
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< Na stránkách časopisů 


- 


< bratrských stran 


ZA VÍTĚZSTVÍ MARXISMU-LENINISMU 


“ Ve dnech 24.-—26. září se konala 
„v Budapešti celostátní ideologická kon- 
| Jerence MSDS. Cílem porady byla pří- 
prava zasedání ústředního výboru, 
které se má zabývat prací strany na 
ideologickém úseku. 

List »Népszabadság« přinesl o prů- 
běhu Konference redakční článek, 
z jehož obsahu vyjímáme: , 

Na základě úvodního projevu tajem- 
níka ÚV MSDS Istvána Szírmale kon- 


ference projednala nejdůležitější otáz- 


ky tdeologického života. 
Řečníci věnovalt velkou pozornost 
teoretickým problémům hospodářské 


výstavby. Proto byly zdůrazněny ne- 


„ jen dosud vyzdvíhované problémy, ale 
vyskytly se I další nové myšlenky. Ja- 
ko zásadní problém našeho vývoje byl 
uveden například nedostatek pracovní 
kázně, neukázněnost oslabuje přesvěd. 


čivou sílu našich idejí. Novým způ- 


sobem byla zkoumána souvislost pů- 
sobení hmotných a morálních stimu- 
„Jů jakož 1 aktuální problémy hospo- 
dářské výstavby. Tato témata byla sle- 
dována mnohostranně, tak například 
z hlediska vzájemného působení eko- 
nomiky a ideologie, pracovní kázně, 
stimulů a především charakteristic- 
kých znaků socialistické práce. Řeč- 
níci poukázali na velký praktický vý- 
znam vypracování těchto problémů. 
V jakém stadiu je dnes vytváření no- 
vého vztahu k práci, přeměna práce 
v potřebu? Co je třeba učinit v praxi, 
. abychom odstranili překážky? Disku- 
tující zdůraznili, že je třeba bojovat 
prott názorům podceňujícím fyzickou 
práci, a upozornili v této souvislosti na 
jednostrannost ideologické práce, její 
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nedostatky a úkoly. Navrhli spojení 
technického rozvoje s věnováním zvý- 
šené péče pokrokovým dělnickým tra- 
dicím. Mnozí zdůraznili nutnost upev- 
ňování pracovní kázně jako nejdůleži- 
tější a nejpalčivější otázku nynější 
hospodářské výstavby. Konstatovall, 
že je to odrazový můstek socialistic- 
kého rozvoje naší budovatelské práce. 


Četní řečníci se zabývali úlohou 
hmotných a morálních stimulů, jakož 
l otázkou jejich vzájemného působení. 
Morální faktory se mnohdy podceňují 
a neodůvodněně odsunují do pozadí. 
Zdůraznili,aže vedle hinotných stimulů 
je třeba bezpodmínečně zvyšovat úlo- 
hu morálních stimulů. Proto se musí- 
me 1 teoreticky více zabývat způsoby 
a formami jejich uplatňování. Je samo- 
zřejmé, že“ jejich zdůraznění nemůže 
za žádných okolností znamenat zane- 
dbávání stimulů hmotných nebo i jen 
snížení jejich úlohy, zvláště proto, že 
při jejich uplatňování jsme ještě zda- 
leka nevyužili všech možností. Účin- 
nější prosazování morálních stimulů 
musí být provázeno zdokonalením ce- 
lého systému cílevědomějšího uplat- 
ňování hmotných stimulů. 


Řečníc! sa z několika hledisek za- 
bývali problémy socialistického demo- 


kratismu. 


Významné místo zaujímala v diskusí 
otázka nacionalismu; mnozí hovořili 
o jejích historických pramenech a 
Charakteristických formách projevu. 
Byl jednoznačně vysloven názor, že 
boj proti nacionalismu vyžaduje hlub- 
ší ideologický rozbor. 

Upozornili na to, že považovat na- 


clonalísmus výhradně za ideologií, im- 
perialismu by bylo zjednodušováním 
a vulgarizací. Tento názor neobstojí 
ani po ideologické, aníl po historické 
stránce. Takový názor nebere zřetel 
například na kosmopolitismus, jehož 
úloha zvláště v politice imperlalistic- 
kých zemí neustále vzrůstá. V souvis- 
losti s tím se mluvilo o významu 
správného a přesného výkladu vlaste- 
nectví a s tím spojeného historického 


posuzování národní minulosti. Rovněž . 


bylo požadováno, abychom boje o ná- 
rodní nezávislost hodnotili správným 
způsobem s uznáním jejich skutečné 
pozitivní úlohy. Současně zaujali řeč- 
níci stanovisko proti falešnému Idea- 
lizování národní mlinulosti, které často 
vede k nedoceňování socialistického 
vlastenectví. 

Pokud jde o literaturu a umění, bylo 
na konferenci konstatováno, že ačko- 
liv hlavním rysem v této oblasti je 
soclalistický směr vývoje, často se zde 
výrazně projevují maloměšťácké názo- 
ry. Konference odsoudila názory vy- 
plývající částečně z revizlonistického 
a částečně z nacionalistického stano- 
víska, jež hlásá »věčnou« opoziční úlo- 
hu literatury, a podrobila kritice fa- 
lešnou zásadu nezávaznosti a taková 
díla, která protl sobě stavějí moc a 
morálku, jednotlivce a společnost, Ii- 
teraturu a politiku, bez ohledu na to, 
o jaké společenské vztahy jde. Kritic- 
ky se porada zabývala projevy odvo- 
zeného (abstraktního) humanismu, 
pesimismem atd. Zdůraznila, že pře- 
vahu marxistického stanoviska je tře- 
ba dokázat především tvorbou. 

Diskuse se zabývala také socialistic- 
kým realismem. Zavrhla názory, po- 
dle nichž je tento pojem přežitý nebo 
zbytečný, a uvedla, že socialismus prá- 
vě tak jako každá jiná společenská 
forma má své estetické ideály, normy 
a požadavky, které vyjadřují hlavní 
snahy společnosti. Pro socialistickou 
literaturu je charakteristické uvědo- 
mělé hlásání marxisticko-leninského 
světového názoru, snaha o poznání 
podstatných tendencí skutečnosti, boj 
za novou společnost; cílem je působe- 
ní světového názoru na nejširší masy. 

Na poradě bylo zdůrazněno, že ideo- 
logický boj není jednorázový úkol (ne- 


jde o kampaň) a nezačíná teprve nyní. 
Z historického hlediska byl marxismus 
vždy v ofenzívě a je v ní stále. Posta- 
vení ideologického boje do popředí 
vyžaduje, abychom se více a účinněji 
zabývali utvářením vědomí lidí. Proto 
je důležité konstatování, že ideový 
boj není možno zúžit jen na odborný 
kroužek těch, kteří se zabývají mar- 
xistickou ideologií, kulturou a umě- 
ním. Tento boj se především usku- 
tečňuje ve vysvětlovací a výchovné 
práci mezi širokými masami, mezl 
dělníky a rolníky. Konference po- 
tvrdila správnost boje na dvou tron- 
tách a zdůraznila, že to je základ po- 
litiky strany. 

Kromě těchto otázek se řečníci za- 
bývali i jinými, jako například hos- 
podářskými a politickými problémy 
»třetího světa«, vzájemným působe- 
ním bytí a vědomí, zvyšováním životní 
úrovně, nebezpečím, jež pramení ze 
zjednodušených představ o kapitalis- 
tickém světě, a vyzvali k jejich vše- 
strannější a reálnější analýze. Hovo- 
řilo se o Ideologických vztazích, 
o diskusi probíhající v mezinárodním 
dělnickém hnutí atd. 

O četných otázkách byly na kon- 
ferenci proneseny £ nesprávné názo- 
ry. Tak například byl oprávněně kri- 
tizován požadavek vedení | jedno- 
stranného Ideologického boje na jed- 
né frontě. Byl odmítnut názor, který 
nedělá rozdíly mezi socialistickou a 
kapitalistickou Integrací a nepouka- 
zuje na jejich zásadně | rozdílné 
rysy. Kritizovala se koncepce, která 
v důsledku nedostatku definice So- 
clalistického | realismu | pochybovala 
1 o jeho nutnosti, dále nemarxistické 
pojetí pojmu osobní svobody atd. 

Konference ukázala, že vedle jed- 
noty v základních otázkách je v na- 
šem Ideologickém životě zapotřebí 
ještě mnoho diskusí a objasňování. 
Porada © vyzvala © komunisty, | aby 
v otázkách, které marxismus Vvyjas- 
nil a v nichž je zásadní jednota, za- 
stávali důslednějí stanovisko marxis= 
mu-leninismu. Kromě toho je třeba 
důkladně prozkoumat nové rysy naší 
situace a větší úsilí je nutno. vyna- 
ložit na úspěšnější vypracování úko- 
lů, jež mají být řešeny. 
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V záujme správneho a úspešného 
rozvoja národného hospodárstva sa 
ukazuje naprosto nutné  predvídat 
smery výroby a vývoja na viác rokov 
dopredu. Ovšem nejde o predvídanie 
podla citu a nie je ani možné pone- 
chať vecí náhode. Je preto nutné 
predvídať vedecky. To ovšem zname- 
ná velmi dÓsledne skúmať najnepatr- 
nejšie signály v oblasti výroby a vý- 
voja hospodárstva, ako aj bilancovat 
vlastné možnosti, prípadne možnej 
exploatácie vlastných prostriedkov a 
zdrojov surovín. 

Spomenuté signály sú mnohokrát 
velmi nezretelné a čo do Intenzity 
velmí nepatrné; je však nutné zberať 
ich nielen v prostredí vlastnej kra- 
jiny, prípadne sprlatelených krajín, 
ale 1 na celom svete, lebo zemské 
vzdialenosti pri dnešných technických 
možnostiach nie sů pre hospodársku 
silu štátu a jeho jednoznačný rozvoj 
rozhodujúce. 

Z toho vyplýva, že k vedeckému 
bádanlu a predvídaniu treba mať do- 
statočne široký a dOkladný informač- 
ný materiál. Získané informácie v ob- 
lasti výroby a vedeckého bádania — 
ktoré výrobe musí predchádzat — 
predpokladajúů ovšem vysokokvalifiko- 
vaných Iudí,schopných tvorivým spó- 
sobom Informácie interpretovat pre 
další hospodársky rozvoj krajiny. Ta- 
kíto vzdelaní ludia sa nerodia. Treba 
ich na potrebná vzdelanostnů úroveň 
pripraviť. K tomu je ovšem potrebný 
určitý čas ako kvantum a jeho efek- 
tívne využitie ako kvalita. Súčin tých- 
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Problém vzdelania 
a vedeckého predvidania 


to faktorov je daný úrovňou, ktorů 
máme dosiahnuf, ktorá však — preto- 
že s kvalitamí ludí v medzinárodnej 
súťaži nie je možné polemizovat — je 
touto situáciou jednoznačne určená. 
To znamená, že objem poznatkov, ako 
aj množstvo »mozgového tréningu« 
na dosiahnutle požadovanej úrovne a 
tvorivých “schopností, určujeme podla 
potrieb budovania socializmu a pod- 
mienok medzinárodnej hospodárskej 
súťaže. 

Fyzikálnu velkosť času venovaného 
vzdelaniu treba posudzovať jednak vo 
vzťahu k priemernému řudskému ve- 
ku, čo do velkosti, a jednak čo do ča- 
sovej polohy. K prvému treba pozna- 
menafť, že proporcia má byť únosná 
v pomere k času, v ktorom človek 
tvorí a pracuje pre spoločnosť. Časová 
poloha musí byť v súlade s obdobím 
maximálnej tvorivostl mozgu, ktorá 
sa končí pravdepodobne okolo 25. ro- 
ku. Teda treba konštatova(, že 1 mož- 
ný čas vefovaný vzdelaniu je ohra- 
ničený. Nakoniec je to rovníca: na 
jednej strane požadovaná kvalita, na 
druhej strane čas, ktorý  dávame 
k dispozícil na jej získanie. 

Vychádzajúůc z tejto rovnice pri- 
chodí konštatovať, že kvalita bude 
stále stúpaf, avšak čas venovaný jej 
doslahnutlu velmí nie. To znamená, 
že pre splnenle naznačenej rovnice 
rozhodujúcu úlohu zohrá zarladenie, 
v ktorom vzdelanie uskutočňujeme, 
ako 1 jeho výkonnost. 

Naznačené nutne vyžaduje zamysliet 
sa nad úlohou školy. Je treba sl uve- 


domif, čo může dať škola, čo může 
dať život, lepšie povedané prax. Má- 
me skůsenosti, že v oblastí téorle 
škola hrá podstatne vážnejšiu úlohu 
a že práve ona účinným spósobom 
pripravuje človeka na teoretická mys- 
lenle, eventuálne vytvára v ňom pred- 
poklady pre tvorenie teoretických zá- 
konitostí vyplývajúcích z celého radu 
experimentov, teda prípadov praxe. 
Keď takto uvažujeme, zdá sa žila- 
dúcim, aby sme čas na škole využili 
na výchovu ludí v-oblasti teórie. 

Treba zdÓrazniť, že takto poňatý 
školský systém ovšem predpokladá, 
že ešte £ prax bude schopná určitým 
spósobom človeka doškoliť a dať mu 
predpoklady a pohnútky k ďalšiemu 
teoretickému vzdelaniu, ktoré by mu 
v nadstavbových formách opáť mohla 
dávať vysoká škola, aby doplnila a 
rozšírila jeho teoretické poznatky po- 
trebné ku koncepčnej činnosti pre 
rozvoj nášho hospodárstva. Ide už 
v podstate o štúdium presne zamera- 
né k určitému clelu a zásadne sa 
teda odlišuje od základného vysoko- 
školského štúdia. 

Na všetkých stupňoch je však nut- 
né vytvoriť také materiálne podmien- 
ky výučby, aby v súlade s harmonic- 
kým duševným 1 telesným rozvojom 
jedinca bola dosiahnutá maximálna 
kvalita v myslení 1 poznaní v duchu 
nášho svetonázoru. Ide o to, doslova, 
dať organizmu také predpoklady, aby 
pri získavaní nových poznatkov pra- 
coval optimálne čo do množstva 1 kva- 
lity. To ovšem znamená zainteresovat 
všetky zmyslové vstupy na mozgovů 
kÓru, čo zvlášť umožňuje kombinácia 
experimentu a živého slova. Živé slo- 
vo predstavuje odborník-pedagóg, kto- 
rého treba hlřadať, resp. vychovávat. 

Spoločnosť tu dáva k dispozícii pro- 
striledky a ludí, ktoré možno využívat 
v čase, a Intenzita využitia podmie- 
ňuje efektívnosť celej sústavy, ba čo 
vlac, podmieňuje celý náš ďalší roz- 
voj, ktorý opšť můžu tvoriť len ludia, 
a to ludia so vzdelaním a praktický- 
m! skúsenosfami. Nutno pritom po- 
čítať s tým, že sama škola nemóže 
produkovat bezprostredne Iudí so 
vzdelaním aj skúsenostam!i a tleto 
vecí můžu (sť len za sebou, pretože 
vyžadujů časové rozvinutle. 

Takýto postup je naprosto nutný, ak 
máme zaznamenávat úspechy v medzi- 


národnej hospodárskej súťaží, v kto- 
rej práve tvorivá schopnost človeka 
je tou zbraňou, pomocou ktorej sa 
bude spoločnosť rýchle rozvíjať, bu- 
dovať a formovat výrobné sily, zalsfo- 
vať zdroje surovín a energie a tým 
podstatne prisplevať k zvyšovaniu 
ekonomickej sily spoločenského útva- 
ru a teda zvyšovaniu životnej úrovn8é 
každého z nás. 

Samozrejme nebol by na mieste pe- 
simizmus, pretože podstatné kvalita- 
tívne zmeny sme dosiahli ako v sů- 
stave, tak aj vo výsledkoch. Ovšem, 
pretože súčasne dochádzalo k báúrli- 
vému objemovému rastu a aj k revo- 
lučným zmenám systému, neobišlo sa 
to bez chýb a medzier, ktoré je nut- 
né systematicky riešiť a vyplňovat. 

To, čo je tu napísané, nie je v zá- 
sade nič nového. Uvedenů problema- 
tiku je však nutné mať neustále na 
zretelí, pretože náš potenciálny ne- 
priatel — kapitalizmus — najmě v po- 
sledných rokoch kupuje a organizuje « 
kvalitné »mozgy« najmá odborníkov- 
teoretikov. Veliní dókladne skůma aj 
kvalitu študentov pre teoretické dis- 
ciplíny a prípadne pokúša sa ich zís- 
kať materiálnymi výhodami. je zrej- 
mé, že to nerobí z altruizmu, ale pre- 
to, že sa mu to vyplatí. A keď sa 10 
vyplatí jemu, vyplatí sa to I nám, pre- 
tože my všetci zo dňa na deň stupňu- 
jeme svoje nároky vo všetkých oblas- 
tlach nášho života a obyčajne žlada- 
me prostriedky od spoločnosti. Ak 
však chceme požiadavky pokryf, ne- 
vyriešime to zvýšením počtu pracov- 
ných síl (ich zdroje sú obmedzené), 
ale predovšetkým skvalitnením kaž- 
dého z nás, vzdelávaním sa v škol- 
skom 1 poškolskom veku. 

Treba ovšem zdórazniť, že vzdelanie 
nesmie byť formálne, nesmie zname- 
nať len absolvovanie školy a dosiah- 
nutle potvrdenia o ňom. Takéto po- 
ňatie vzdelania znamená Iba formál- 
ne vyrlešenie kvality, čo v skutočnosti 
v  napredovaní hospodárstva našej 
spoločnosti! by bolo klamaním samých 
seba. Niektorým luďom to snáď po- 
stačí ako nárok na výšku platu, ovšem 
treba skoncovať aj s touto praktikou, 
keď vzdelanosť skúmame len podla 
vysvedčenia. Je nutné vzdelanosf hod- 
notiť podla výkonu človeka, jeho pra- 
covných výsledkov, ktoré sa overujů 
v domácej i medzinárodnej konkuren- 
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cii. Preto ant tí, ktorf už vzdelanie 
majú, nemóžu sa zastavit, lebo ich 
vedomosti zostarnů. 

Potrebujeme tvorivých Iudí, ktorí 
stále myslia, ako zvládnuť prírodu, 
ako vytvoriť zariadenie, ktoré im k to- 
mu dopomáže, Mysliaceho človeka ne- 
nahradí stroj, ani sebadokonalejší po- 
čítač, lebo 1 tento musí rladiť člo- 
vek, a to len vtedy, keď ho vie rladiť. 

Dnes spoločenská povinnost školy, 
najměů vysokej, nekončí sa vydaním 
diplomu. Rozširuje sa na celý život 
každého jednotlivca, pretože poznanle 
sa nezastaví. A keď budujeme komu- 
nistická spoločnosť, myslím, že práve 
rovnicou našej spoločnosti by malo 
byť »poznanie = komunizmus«. Takým- 
to poňatím vzdelania a jeho organi- 


zácie bude nám možné vidieť lepšie 
aj do budůcna. Bude nám možné vy- 
užiť aj to, čo sa nám nateraz zdá ne- 
využitelné. Je to prlbližne tak: ked 
meriame s vysokou presnosfou, potre- 
bujeme vytvoriť adekvátny merací prí- 
stroj a podmienky, aby presnost bola 
primeraná. Ak máme stanovif rozvoj 
národného hospodárstva s primeranou 
presnosťou, musíme mať primerané 
»mozgy«. Tie ovšem musíme vytvorit, 
to znamená maf dokonale vybudované 
školy, ktoré síce budů zo dňa na deň 
drahšle, ale výsledky ich práce budů 
zo dňa na deň prinášať věčšie množ- 
stvo kvalitných plodov v prospech na- 
šej spoločnosti a jej rýchleho rozvoja. 


JOZEF TROKAN 


V. mezinárodní kongres estetiky 


Ve dnech 24. až 28. srpna se konal 
v Amsterodamu Pátý mezinárodní 
estetický kongres. Téma Kongresu 
bylo velmí přitažlivé: Tradice a no- 
vátorství. Kongresu se zúčastnili např. 
Herbert Read z Anglie, Atlenne Sou- 
riau z Francie, Thomas Munro z USA, 
Heinrich Lůtzeler z NSR, Michelis 
Panayotis z Řecka a další. Prostě 
přední osobností estetiky kapitalis- 
tického světa. Ze soclalistického tá- 
bora přijela početná delegace sovět- 
ská, vedená M. F. Ovsjanikovem, 
z Polska R. Ingarden, L. Tatarklewicz 
a S. Morawski, z Lidové maďarské 
republiky se zúčastnili József Szigeti 
a Denes Zoltai. Dalo by se přirozeně 
pokračovat ve výčtu jmen, vždyť 
účastníků bylo kolem pěti set. Ale 
o to samozřejmě nejde. Dodejme jen, 
že za ČSSR přijeli do Amsterodamu 
prof. dr. A. Sychra, dr. M. Város, CSc., 
doc. K. Chvatík, doc. J. Volek, doc. 
V. Rzounek. 

Ústřední téma bylo výborem kon- 
gresu pojato velm! volně. Hlavním 


tématem se zabýval úvodní 1 závě-. 


rečný referát. Vrátily se k němu ně- 
které referáty v jednotlivých sek- 
cích. Mám na mysll především vy- 
stoupení sovětských soudruhů, Ze- 
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jména M. F. Ovsjaníkova a našeho 
K. Chvatíka nebo S. Morawského. je 
však třeba litovat, že vedle základ- 
ního tématu byl připuštěn široký 
okruh vedlejších témat, takže se dis- 
kuse místy proměnila v moře názorů 
a chaos pojmů. Stačí, uvedu-lí, že se 
vedle problematiky realismu mluvilo 
1 o problému nových technik, o vztá- 
hu umění a života, o obecné proble- 
matice moderního umění dvacátého 
století, dále o principech všeobecné 
estetiky, o problémech pravdivosti 
umění, o problému estetické hodnoty, 
o vztahu umění a náboženství, o pro- 
blémech expěrimentální estetiky a 
podobně. A bylo takřka pravidlem, 
že o těchto problémech bylo větši- 
nou referováno bez užšího vztahu 
k hlavnímu tématu. 

Byl za této situace kongres něco 
víc než manifestace individuálních 
názorů? Přinesl nějaké hlubší teore- 
tické výsledky? Na tuto otázku lze 
dnes stěží odpovědět s konečnou plat- 
ností. Kromě plenárních zasedání pro- 
bíhalo jednání vždy v několika para- 
lelních sekcích, které navíc kolidova- 
ly s různými zájezdy a návštěvami 
muzeí. Už proto skutečný výsledek 
bude možno posoudit teprve tehdy, 


až budeme mít po ruce akta kongre- 
su. Ta však bohužel vycházejí se 
značným zpožděním. 

1 když tedy bylo nad lidské síly 
získat sl již během zasedání dokona- 
lý přehled o Situaci, potřeba podat 
skutečnou informaci nás nutí, aby- 
chom se odvážili některých soudů už 
dnes. 


Diskuse k ústřednímu tématu neby- 
la příliš bohatá. Na plenárním za- 
sedání upoutal pozornost především 
Luigi Pareyson referátem Tradice a 
novátorství. Vyšel z konstatování, že 
kontinuita bez novátorství není než 
kopíróvání a opakování a že novátor- 
ství bez kontinuity není nic než bu- 
dova na písku. Základní myšlenkou 
Pareysonova vystoupení bylo vědomí 
dlalektické jednoty tradice a novátor- 
ství. Odmítl snahy stavět novátorství 
nad tradici či naopak a zdůraznil, že 
tato jednota je i zdrojem vývoje 
umění. Neboť v okamžiku, kdy se tra- 
dice proměňuje ve snahu konzervovat 
hodnoty, ve snahu po »věčnosti«, 
vzniká situace, která vyžaduje nová- 
torský čin, změnu. To ovšem nezna- 
mená, že tradicí je nutno chápat jako 
závaží, které umrtvuje tvůrčí rozlet 
umělce, ale jako vklad, který umělec 
musí rozmnožit. Skutečné novátorství 
neznamená pro něho jakýkoliv nový 
čín, ale takový, který je v souladu 
S vývojovými tendencemi, obsahuje 
předpoklad nové tradice. Je jen při- 
rozené, že autor referátu odmítl chá- 
pat novátorství jen jako výraz ryze 
osobních ambic. Novátorský čin je 
podle Pareysona výrazem vůle indí- 
vidua být slyšen společností, k níž 
se obrací. Pravda, myšlenky, které tu 
podrobněji zaznamenáváme, nejsou 
tak docela nové. Leč | známé pravdy, 
řečené v pravou chvíli, mohou půso- 
bit podnětně. | 


Zcela logicky patřil k tomuto vy- 
stoupení referát M. F. Ovsjanikova, 
zařazený z neznámých důvodů na za- 
sedání sekce. Osou jeho vystoupení 
byla myšlenka, že skutečné novátor- 
ství nelze omezit jen na sféru umě- 
ní. Konstatoval, že na Západě se vel- 
m1 často mluví ať už c krizí různých 
žánrů umění čí umění jako formy 
duchovní kultury společnosti. M. F. 
Ovsjanikov analyzoval vývoj a praxl 
moderního umění a tváří v tvář po- 


chybám prokázal, že přes složitou 
závislost nelze oddělit vývoj umění 
od ekonomických, politických, morál- 
ních 1 filozofických problémů světa. 
Skutečně novátorský umělecký čín 
spojil tak 9 perspektivou progresív- 
ního vývoje společnosti. Novátorství 
v umění je problém sociální, má svůj 
konkrétní, hluboce humanistický 
obsah, uzavřel M. F. Ovsjaníkov svůj 
výklad. Ke stejnému cíli míříl 1 re- 
ferát K. Chvatíka, přednesený v téže 
sekci, Autor se v něm zabýval pro- 
blematikou novátorství naší mezivá- 
lečné avantgardy. Soustředil svoji po- 
zornost na důkaz, že umělecké nová- 
torství tohoto proudu našeho moder* 
ního uměňí je podmíněno jeho socia“ 
listickým obsahem. 


Utřídit ostatní vystoupení je velmí 
nesnadné. Se sympatiemi asijských - 
delegátů byl vyslechnut | aříspěvek 
T. Munroa, který mluvil o podílu vý- 
chodních tradic na vývoji estetiky 
(Východními tradicemi rozuměl tradí- 
ce asijské kultury, především Indil, 
Čínu a Japonsko). Jeho projev byl jas- 
ně namířen proti evrocentrickému 
chápání vývoje estetiky. Toto vystou- 
pení mělo zcela nesporně politický 
aspekt. V současné době, kdy asijské 
národy a spolu s nimi přirozeně 1 ná- 
rody ostatních světadílů, které svrhly 
koloniální panství nebo za jeho Svr- 
žení bojují, usilují o politickou rov- 
noprávnost, Munro. podpořil | tento 
boj tím, že zdůraznil podíl těchto ná- 
rodů na vývoji světové | kultury. 
Aktuálnost tohoto problému potvrdíl 
přímo na kongresu ve svém příspěv- 
ku Hideno Nishlda (Setkání Japon- 
ska s evropským moderním malíř- 
stvím). 


Z tříště ostatních příspěvků zauja- 
ly podnětnými myšlenkami M. Man- 
delbaum  (Linguistic analysis | and 
aeshetic teory), G. Dorfles (Valore 
semantico ed estetico nel linguaggio 
delle arti visuali), A. Moles (Art per- 
mutatilonnel et theorie de Vinforma- 
tion), R. Ingarden (Das System der 
aesthetisch  relevanten | Gualitáten), 
G. Morpurgo-Tagliabue (La nizoine di 
veritá nell arte), M. Dufrenne 
(Lapport de Vesthetigue a la philo- 
sophie) aj. Jak patrno, zabývala se 
tato vystoupení senalýzou struktury 
uměleckého díla ať už z linguistické- 
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ho či filosofického hlediska. K nejzá- 
kladnějším problémům otázek esteti- 
ky vyplývajícím z hlavního tématu 
tradice a novátorství se nevyjadřo- 
vali. 


Průběh kongresu ukázal, že fundo- 
vaná marxistická estetika má dnes 
maximum možností vědeckého 1 poll- 
tického vlivu. Potvrdila to nejen re- 
akce na referáty Ovsjanikova, Moraw- 
ského, Chvatíka, ale 1 diskuse v sek- 
cích. Temperamentní polemická vy- 
stoupení prof. A. Sychry, M. Varosse 
čl Poláka S. Morawského  strhnula 
rozpravu věcným! argumenty na stra- 
nu marxistického pohledu. Za situa- 
ce, kdy pro organizační npepřiprave- 
nost nemohli členové čs. delegace 
kromě jednoho vystoupit s vlastními 
referáty, to byl nesporný úspěch. 


Co říci souhrnně? Kdybychom chtě- 
H z průběhu diskuse usuzovat na vě- 
deckou úroveň estetiky ve světovém 
měřítku, možná že bychom propadli 
pesimismu. Už také proto, že pamět- 
níci posledního kongresu v Athénách 
museli konstatovat, že přední špičky 
západní estetiky se nevyhnuly teore- 
tickému i tematickému opakování 
svých starších tezí. Mám však za to, 
že pesimismus tu přesto není na mís- 
tě. Konfrontace názorů, osobní setká- 
ní 1 nárazová střetnutí jsou zcela ne- 
pochybně zdrojem (nspirace. Domní- 
vám se, že to je také nejvlastnější 
poslání podobných kongresů. Poslání, 
které nelze ničím jiným nahradit. 
Vedle toho poskytl kongres 1 jistý 
obraz o současném rozložení sil 
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v estetice. Patrný vzestup estetické- 
ho myšlení je možno zaznamenat 


-v Hálil. Na kongresu se italští este- 


tlikové uplatnili rovnomocně vedle 
estetiků anglo-amerických a fran- 
couzských. Rychlý rozvoj estetiky je 
možno zaznamenat 1 v zemích, kde 
ještě donedávna nepatřila estetika 
k vědám, které se těšily zvláštní po- 
ac PA Svědčí o- tom účast esteti- 
ků z Indle a Japonska i pozornost, 
jakou © věnovali evropští | delegát! 
orientálnímu umění. Malá účast zápa- 
doněmeckých  estetiků | prozrazuje 
zřejmou stagnaci estetického myšlení 
v NSR. S účastí vědců socialistické- 
ho tábora je spojena řada problémů. 
Za nejpodstatnější považuji skuteč- 
nost, že marxistická estetika se vy- 
víjí v jednotlivých zemích příliš 1zo- 
lovaně. Je na škodu věcí, mají-li se 
1 socialističtí představitelé seznamo- 
vat s výsledky práce svých přátel až 
teprve na světových kongresech. Jak 
sovětská, tak 1 polská čl naše este- 
tika má světu co řící. Oslabujeme své 
možnosti vlivu, nemůžeme-li vystupo- 
vat koordinovaně. 

Na závěr už zcela adresně: úroveň 
naší estetiky — 1 když nijak nezaví- 
ráme očí před problémy — je zcela 
nepochybná.. Právě proto je třeba 
energicky uvést do života pokyny 
stranických dokumentů, které poža- 
dují sjednocení všech tvůrčích sil. 
Pohříchu anl instituc?, ani sami este- 
tikové nevyvíjejí dost iniciativy k to- 
mu, aby slova byla proměněna v čin. 


RUDOLF VÍT 


-kritika a | 


© bibliografie 


Praktické překonání metod kultu 
osobnosti předpokládá vědeckou ana- 
lýzu tohoto jevu a teoretický rozbor, 
který odhaluje smysl nové etapy vý- 
voje revolučního dělníckého hnutí, 
obnovení a další rozvinutí leninísmu 
v teoril 1 praxi. Stranickým marxis- 
tickým příspěvkem k tomuto úsilí 
jsou i články soudruha Szántóa, kte- 
ré shromáždil a vydal v knize »Čo 
nám treba«.“) Táto kniha nám sou- 
časně umožňuje pochopit charakte- 
ristické rysy Száhtóova myšlenkové- 
ho úsilí. V krátkém zamyšlení chci 
na ně upozornit; tím spíše, že zmí- 
něná práce vychází v roce 70. naro- 
zenín soudruha Ladislava Szántóa. 


Stanoviska rozvíjená ve zmíněných 
článcích jsou přirozeným výsledkem 
Szántóova chápání marxistické te0- 
rle a marxistické filosofie. Rozebírá- 
me-li dosavadní vědeckou a publiicis- 
tickou činnost  Soudruha | Szántóa 
zjišťujeme u něho snahu o všestran- 
ný dialekticko-materialistický přístup 
ke ©ozkoumaným jevům. | Vědecké 
abstrakce nikdy nebyly a nejsou pro 
něj jednou provždy hotové a nepo- 
hyblivé pojmy, jimž se vnějším způ- 
sobem podřizují empirické poznatky. 
Szántó usiluje o dlalektickou jednotu 
. abstraktního a konkrétního; snaží se 
odhalit specifickou historicky podmí- 
něnou podstatu toho kterého spole- 
čenského jevu a na tomto základě 
rozvíjet dále © marxisticko-leninskou 
teorii. 

Szántó určuje předmět marxistické 
filosofie také jako © materlalisticky 
chápanou jednotu logiky, gnoseolo- 
gle a dlalektiky. Ve shodě s tím kla- 
de zvláštní důraz na revoluční kritic- 
kou podstatou materialistické dlalek- 
tiky. To umožnilo Szántóovl čelit me- 


tafyzlickým a mechanlistickým delor-. 


macím materialistické | dlalektiky. 


©) Ladislav Szántó, »Čo nám treba«; 
výběr článků o kultu osobností a lení- 
nísmu v letech 1954—1963. Vydala Osve- 
ta 1984, str. 156. 


xisticko-feninské zásady o 


O. potřebě 

komunistické 

perspektivy 
m 


Jistě 1 v rozsáhlém díle soudruha 
Szántóa jsou jednotlivé pozice překo- 
nány dalším vývojem marxistické 
teorie, ba | samým myšlenkovým vý- 
vojem autora. Podstatné však je, že 
Szántó neupadal do metafyzických 
krajností, že nezabsolutňoval kon- 
krétně historické podmínky jednotli- 
vých etap vývoje revolučního dělnic- 
kého hnutí, že správně chápal vztah 
denní politiky a komunistického cíle 
v činnosti strany, že ve svém díle 
usiloval naplnit revoluční obsah mar- 
jednotě 
teorie a praxe. V tom je přede- 
vším -——- podle mého názoru — logika 
myšlenkového vývoje soudruha Szán- 
tóa jako marxistického myslitele. 


Těžiště jehó teoretické práce je ve 
filosofil; jeho teoretický zájem je 
však mnohem širší a týká se řady dů- 
ležitých otázek marxisticko-leninské 
teorle. Chápe marxisticko-leninskou 
teoril Jako jednotné učení, jehož ne- 
dílnou součástí je filosofie. To je 
okolnost důležitá pro soudruha Szán- 
tóa jako filosofa: Vždyť hluboká -a 
poměrně všestranná znalost marxis- 
ticko-leninské teorle vcelku je jed- 
ním z předpokladů teoretické tvůrčí 
činnosti v jejích jednotlivých součás- 
tech. 


Ladislav Szántó ve své knize pod- 
trhuje význam vědy. I v tom nava“« 
zuje na svou předchozí teoretickou 
práci, kde nechybějí světonázorové 
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metodologické a gnoseologické otázky 
jednotlivých speciálních věd. Metafy- 
zlcké oddělení marxistické filosofie 
od výzkumu poznávacích postupů a 


metod speciálních věd a od výzkumu. 


zákonitostí poznání ve speciálních 
vědách vede totiž k tomu, že filoso- 
fle se stává jen vnějším doplňkem 
poznatků speciálních věd. Jde však 
o to, usilovat o jednotu vývoje filoso- 
fle a speciálních věd s tím, že pro jed- 
notlivé typy spaciálních věd je cha- 
rakteristická specifická forma tohoto 
spojení. 

Soudruh Szántó o sobě napsal, že 
uslloval být komunistickým propáa- 
gandistou, propagátorem teorie“ a 
praxe leninlsmu. Domnívám se, že ve 
své činnosti uskutečňoval a uskuteč- 
ňuje jednotu vědecké teoretické prá- 
ce a propagandy. [ v recenzované 
knize můžeme -číst hluboké úvahy 
© propagandě © marxismu-leninismu, 


Sociálne 
zabezpečenie 
za socializmu 
-O 


Sociálne zabezpečenie je jedným 
z problémov, ktoré stoja v popredí 
záujmu socialistickej spoločnostl 8 
jej orgánov. Uplatňuje sa tým jedna 
z významných predností socialízmu 
pred kapitalizmom, t. j. pracovné prí- 
ležitosti pre každého, zabezpečenie 
v starobe alebo po dobu pracovnej 
neschopnosti. Stále výraznejšle sa do 
praxe uvádza zásada, aby v súlade 
s rastom bohatstva spoločnosti sa 
zlepšovalo | dóchodkové zabezpečenle. 


Najmá po januárovcm pléne ÚV KSČ 
sa dostali otázky soclálneho zabez- 
pečenla do popredia pozornosti na- 
šich pracujúcích. Niektorými  nevy- 
hnutnými opatreniami treba uvlesť do 
súladu objem prostriedkov  rozdelo- 
vaných každoročne  prostredníctvom 
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, statě "pozoruhodné nejenom jasnou 


analýzou, ale 1 filosofickým.  přístu- 
pem k problémům propagandy. Autor 
rozebírá problémy propagandy jak 
z hlediska jejího spojení s marxistic- 


"kou vědou, tak z hlediska její účin- 


nosti, rozebírá jednotu abstraktního 
a konkrétního v procesu propagandy 
marxisticko-leninské teorle. 

Publicistickou činností přispívá La- 
dislav Szántó svým individuálním pří- 
nosem k celkovému stranickému dílu. 
I na jeho statích obsažených v práci 
»Čo nám treba« je vldět, jak svazuje 
své samostatné hledání s kolektivním 
poznávacím úsilím stranického ko- 
lektivu. Domnívám se, že v tom je 
nejhlubší | poučení vyplývající ze 
Szántóovy publicistiky: jít vždy se 
stranou a usilovat,o vlastní příspě- 
vek k revolučnímu dílu strany. 


VLADIMÍR RUML 


soclálneho zabezpečenla s objemom a 
tempom rastu národného doóchodu. 
Napriék tomu zostáva skutočnosfou, 
že sústava nášho sociálneho zabez- 
pečenla je jednou z najlepších na 


. svete. 


"»DÓchodok v našej spoločnosti...c 
hovorí sa v referáte s. A. Novotného 
na XII. sjazde KSČ, »...nadobúda 
chárakter sociálnej dávky, ktorou na- 
ša spoločnosť zabezpečuje tých obča- 
nov, ktorí pre starobu alebo invali- 
ditu už nemóžu pracovat«. I keď je 
peňažné plnenle základnou a pravi- 
delnou formou sociálneho zabezpe- 
čenia, existuje | rozšírujúca sa oblasí 
služleb, pomocou ktorých sa realizujů 
jeho funkcie a clele. 


Je teda zrejmé, že problematika so- 
clálneho zabezpečenla je nielen ak- 
tuálnym, ale 1 složitým a Citlivým né- 
strojom praktického uskutočňovania 
politiky strany a štátu v danej ob- 
lasti. 


© Možno preto len privítať prácu La- 
dislava Piscu!), ktorou prispel nielen 


1) L. Pisca; Sociálne zabezpečenie v so- 
cialistickej spoločnosti (príspevok k po- 
znanlu jeho podstaty, funkcií a prostried- 
kov), Vydavatelstvo Slovenskej akadémie 
vled, Bratislava 1984, str. 432. 


k zhrnutlu  problémov | skúmaného 
predmetu, ale aj k ich správnemu 
roztriedeniu a predovšetkým k jas- 
nému a pre širší okruh zaintereso 
vaných pracowšříkov velm! prístupné- 
mu výkladu. Je to prvá práca Čs. au- 
tora v tejto oblasti. Autor doslahol 
aj clelf, ktorý si v podnadpise knihy 
postavil (príspevok k poznaniu pod- 
staty, funkcií a prostriedkov sociál- 
neho zabezpečenia v soclalistickej 
ekonomlke). | 

Publikácia je výsledkom dlhodobé- 
ho zhromažďovanila a triedenia zís- 
kaných poznatkov £ snahy po Ich 
sprístupnení najširšlemu okruhu čita- 
telov. Najmá posledné viedlo autora 
niekedy takmer k povrchnému popisu 
javov na úkor skámania ich hlbších, 


najmá ekonomických príčin (predo-' 


všetkým v častlach II., III. a 1IV.). 
Naprilek tomu je publikácia cenným 
priínosom ku skůmaniu týchto problé- 
mov. Mali by nasledovat ďalšie práce, 
zamerané najmě k jednotlivým okru- 
hom problémov socilálneho zabezpe- 
čenla. 


Autor túto pomerne rozslahlu prá- 


cu rozdelil do dvanástich častí. Prvá 
časť zaujme stručným náčrtom histo- 
rického vývoja soclálneho zabezpe- 
čenia a zhodnotením významu soclál- 
neho polstenia z hladiska organlizácie 
robotníckej triedy v kapitalistických 
krajinách. V jej závere sa autor za- 
oberá leninským programom sociál- 
neho polstenia, ktorý sa stal 1id80- 
vým východiskom pre požladavky ro- 
botníckej triedy na obsah | organi- 
záciu sociálneho zabezpečenla?). 

Druhá časť publikácie je stručným 
výkladom miesta soclálneho zabezpe- 
„čenla v spoločenskej organizácil, jeho 
ekonomickej podstaty a funkcií. Taký- 
to postup autorovi umožníl prejst 
k problematike prostriedkov, ich ka- 
tegorizácii a K vysvetleníu okruhu 
zabezpečovaných osob. Pozoruhodné 
a užitočné sú tie oddiely II. časti, 
v ktorých sa nachádza výklad auto- 
rovho názoru na obsah pojmu soclál- 
*ny, sociálne polstenie, sociálne zabez- 
pečenle stáž a pod. 

Tretia čast obsahuje výklad číni- 


3) Viď návrh programu sociálnodemo- 


kratickej strany, najm4 body 7. a 9. 
V. I. Lenin, Spisy, zv. 8, str. 22—23, 
SVPL 1957. 


telov určujúácich stav a vývoj soclál- 
neho zabezpečenia. Osobitnů pozor- 
nosť tu autor venuje dvom rozhodu- 
rnácím činitelom určujúůcím úroveň a 
perspektivy ďalšleho vývoja sociál- 
neho zabezpečenla: Je to a) existu- 
ráci spoločenský poriadok, resp. po- 
mer triednych síl, b) stav ekonomiky, 
najmá doslahnutý stupeň rozvoja vý- 
robných síl určitej krajiny. Autor 
okrem týchto upozorňuje na význam 
a váhu demografických | čínitelov 
(z ktorých najváčší význam má hos- 
podárska aktivita vóbec a žien zvlášť, 
počet detí, rodinný stav); ďalej etické 
názory, vplyv právneho poriadku a 
tradícií. 

Výklad podmlenok (príhod, stavov 
a procesov), pri ktorých sa uplatňuje 
sociálne zabezpečenie a druhy jeho 
plnenia sú predmetom Štvrtej časti 
práce. Táto  najrozslahlejšia  Čast 
umožňuje získat ucelený obraz o všet- 
kých tých skutočnostiach a pojmoch, 
ktoré sú v súvislosti s podmienkami 
plnenila soclálneho zabezpečenía naj- 
frekventovanejšie. 

Táto časť publikácie upozorňuje na 
správne volenů a zrozumitelnů metó- 
du výkladu. Avšak rozsah problémov 
vyložených v tejto časti práce si za- 
sluhuje osobitnů štůdiu, ktorá by na 
základe zhodnotenia historického vý- 
voja a existujúceho stavu rozpraco- 
vanosti problémov v tejto. oblastí 
hlbšie odhalila ich obecné vývojové 
tendencie; teóriu orientovala na Spo- 
ločensky potrebné cesty skůmania Aa 
prax na také smery opatrení, ktoré 
vychádzajů z reálnej základne a mož- 
ností našej ekonomiky, berů do úva- 
hy predpokladaný vývoj a na základe 
toho umožnía 1 vdáčšíu stabilitu prija- 
tých opatrení. K pokusom o takýto 
prístup sú v niektorých oddieloch tej- 
to časti len náznaky. Išlo by napr. 
o hlbší rozbor doterajších a budúciích 
tendencií vývoja | práceneschopností 
v súvislosti s rastom mechanizácie a 
automatizácie výroby, o rozbor vývo- 
jových tendencií v predlžovaní veku 
a v hospodárskej činnosti starších 
pracovníkov, najmá vo vzťahu k Su- 
me prostriedkov, resp. zdrojov na 
krytie z toho plynácich potrieb soclál- 
neho zabezpečenia. Chýbajůú dlhodo- 
bejšle štůdie vzťahu medzi predlžo- 
vaním obdobia prípravy mládeže pre 
vstup do pracovného procesu na jed- 
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nej strane a vplyvu predlžovania prie- 
merného veku človeka na obdobie je- 
ho života pre vystúpenle z pracov- 
ného procesu na strane druhej. Autor 
správne naznačil význam a váhu tých- 
to problémov pri rozhodovaní prísluš- 
ných celospoločenských orgánov o roz- 
sahu zdrojov, ktoré majú byť v tejto 
súvislosti použité. 


Plata a šiesta časť sa zaoberá míes- 
tom sociálneho zabezpečenia v spolo- 
čenskom rozdelovaní, spoločenským 
poslaním dávok a zásadami ich určo- 
vania. Tieto časti sú najviac prepra- 
cované a tvoria vo svojej podstate je- 
den celok. Vhodná forma konfron- 


- tácle nášho sociálneho zabezpečenia 


so systémam! sociálneho zabezpečenia 
v kapitalistických krajinách velmi ná- 
zorne ukazuje prednost! nášho zrla- 
denia pred kapitalistickým. Táto čast 
publikácie umožňuje hlbšie vniknúť do 
vnůútorných, najmá ekonomických sú- 
vislostí medzi kvalitou práce jednot- 
livých pracujúcich (a na tom základe 
postavených Individuálnych zárobkov), 
vývojom individuálnej a spoločenskej 
produktivity práce a na tom základe 
1 tvorby a vývoja národného dóchod- 
ku. Podrobnejšíeho prepracovania by 
sl však zaslúžila problematika fondu 
sociálneho zabezpečenia, ako Častl 
fondu spotreby. Hlbšie preskúmanie 
podstaty a funkcií fondu soclálneho 
zabezpečenia nielen vo vzťahu k fon- 
du spotreby, ale k tvorbe, rozdelo- 
vanlu a užitlu celého národného dó- 
chodku by nesporne pomohlo i našej 
praxl prl uskutočňovaní sociálnej po- 
litiky. 


Stedma časť publikácie rozoberá 
jednotlivé druhy služieb poskytované 
v sociálnom zabezpečení. 


Osma časť obsahuje výklad proble- 
matiky sociálneého zabezpečenia pra- 
cujůcich, ktorí nie sů v pracovnom 
pomere, a členov ich rodín. Náčrt his- 
torického vývoja rozdielnych skupín 
pracujúcích a výklad tendencií ich 
vývoja prechádza na soclálne zabez- 
pečenie členov prlemyselných výrob- 
ných družstiev, členov JRD a pod. 
Osobitná pozornosť je tu venovaná 
postupnému odstraňovaníu rozdielov 
medzi sociálnym zabezpečením za- 
mestnancov a družstevných rolnfkov. 
1 v tejto častí knihy je vhodne umiest- 
nená konfrontácia sociálneho zabez- 
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pečenia =— v danom prípade rolníkov 
— v socializme a v kapitalizme. 

Deviata a desiata časť je vykladom 
niektorých všeobecných | problémov 
právnej sústavy socfljneho zabezpe- 
čenla a vzťahov týchto úprav k ostat- 
ným častlam práva. Autor neostáva 
len pri správnom zistení, že právně 
úpravy sů odrazom ekonomických, 
politických pomerov a etických ná- 
zorov spoločnosti, ale pokůša sa do- 
pracovať 1 k hlbším príčinám tohoto 
zístenia. Ovšem, tak ako aj v iných 
častlach práce, 1 tu chýba aspoň 
minimálny rozsah ekonomického roz- 
boru vývojových tendencií, ktoré sú 
fixované právne. Na základe takejto 
analýzy by bolo možno i presnejšie 
ukázať, v ktorých oblastiach může 
zasa právo spátne vplývať na vývoj 
ekonomických procesov. 

Predposledná časť práce je veno- 
vaná problematike medzinárodnej spo- 
lupráce a medzištátnych právnych 
vzťahov v otázkach sociálneho zabez- 
pečenia. Aj keď obsahuje vlaceré za- 
ujímavé poznatky — napr. v oblasti 
medzinárodnej spolupráce prl úpravě 
nárokov občanov zo sociálneho za- 
bezpečenia, v oblasti spolupráce so- 
cialistických krajín za účelom odstra- 
ňovania rozdielov v úrovní sociálneho 
zabezpečenia, o formách vyjadrovanla 
medzištátnych vzťahov v otázkach so- 
clálneho zabezpečenia a pod. — tvorí 
samostatnů a na predchádzajúce má- 
lo nadvázujúcu časť. Jej spracovanie 
by malo byť predmetom osobitnej štú- 
die. 

Posledná časť tejto pomerne Toz- 
stahlej práce sa zaoberá perspektí- 
vami ďalšíeho vývoja soclálneho za- 
bezpečenia v socialistickej spoločnosť. 
Tieto perspektívy sú však naznačená 
velmi všeobecne a vyžadovali by, resp. 
vyžadujů hlbšie prepracovanie, a 10 
opěť na základe analýzy vývojových 
tendencií ekonomických, demografic- 
kých a pod. 

Celkové rozdelenie práce do znač- 
ného počtu častí a ešte váčšleho po- 
čtu oddielov má na jednej strane 
praktický význam pre pracovníka 
z oblasti socilálneho zabezpečenia, 
ktorému sa iste stane dobrým porad- 
com, na druhej strane však príliš vel- 
ká členitost neumožňuje ísť autorovi 
do vůěčšej hlbky v rozbore skúma- 
ných, resp. vykladaných problémov. 


. 


Publikácia iste podnieti vlacerých 
našich pracovníkov teórie 1 praxe 
k doriešeniu mnohých problémov, kto- 
ré L. Pisca len naznačil a ktoré upo- 


Otázky související s problematikou 
mezinárodní socialistické dělby práce 
jsou — zejména od roku 1962, kdy 
porada prvních tajemníků komunis- 
tických a dělnických stran členských 
zemí RVHP schválila »Základní prin- 
cípy mezinárodní socialistické dělby 
práce« — středem živého zájmu. Ne- 
dostatkem tohoto upřímně mífněného 
zájmu je však skutečnost, že zájemci 
o tyto otázky někdy vidí celou pro- 
blematlku značně zjednodušeně, bez 
pochopení pro všechny nesmírně kom- 
plikované vzájemné souvislosti a zá- 
vislosti; takový zjednodušený přístup 
pak zpravidla vede buď k přehnané- 
mu optimismu, nebo naopak k neza- 
svěcené — tudíž nejen nespravedli- 
vé, ale | neužitečné kritice. Proto po- 
třebujeme jako soll dobrých publicis- 
tických — novinářských 1 knižních 
— prací o různých aspektech činnosti 
Rady vzájemné hospodářské pomocí. 


Psát o této problematice seriózně a 
srozumitelně není určitě snadné. Pra- 
covník Výzkumného ústavu národo- 
hospodářského plánování Jiří Novo- 
zámský svou publikací »Vyrovnávání 
ekonomické úrovně zemí RVHP«*) 
dokázal, že to dovede, aniž by při 
tom slevil z vědecké náročnosti. Na- 
psal knihu, kterou sl přečtou se 
zájmem jak odborníci, tak 1 ti zájem- 
ci, kteří přímo v této oblasti nepra- 
cují. Téma knihy je samo o sobě ne- 
jenom zajímavé, ale I pro další rozvoj 
RVHP velml významné, neboť, jak se 
praví v základních principech, »pře- 
konávání rozdílů v úrovní ekonomic- 
kého rozvoje napomáhá. plnějšímu 
využívání předností mezinárodní So- 
ctalistické dělby práce, přičemž je 
současně jedním z činitelů urychlení 
temp hospodářského rozvoje celé so- 
cialistické soustavy. Přispívá k utvá- 
ření optimálních proporcí rozšířené 
reprodukce v rámci světové socialis- 
tické soustavy.« Je to však současně 
1 téma dosud málo teoreticky zpraco- 


se) NPL 1984, 173 str. 


K 
ť i 
zorňujú na potrebu Ich rlešenla. Pu- 
blikácla je, konečne, cenným príno- 
som nielen pre pracovníkov teórie, 
ale aj praxe.. RUDOLF ROHLÍČEK 


Příspěvek 
k problematice 


RVHP 
M. 


vané, proto autoroví nezbývá, než 
aby sl vytvořil určitý systém pracov- 
ních hypotéz, z kterých pak v dal- 
ších úvahách vychází. 

Tak již prvou kapitolu věnuje pra- 
covnímu vymezení pojmu ekonomic- 
ká úroveň. Na jeho základě a porov- 
náním statistických údajů rozděluje 
pak evropské země RVHP do tří sku- 
pin. V prvé skupině uvádí jako země 
s vyšší ekonomickou úrovní SSSR, 
NDR a ČSSR; do druhé skupiny zemí 
se střední ekonomickou úrovní zařa- 
zuje Polsko a Maďarsko a jako země 
s dosud nižší ekonomickou úrovní 
označuje Rumunsko, Bulharsko a Al- 
bánit. Pří stanovení cílů vyrovnávání 
ekonomické úrovně pak autor opráv- 
něně zdůrazňuje, že »nejde o to, aby 
socialistické země s nižší ekonomic- 
kou úrovní dosáhly takové struktury 
(rozumí se národního hospodářství — 
pozn. V. H.), jaká je v ekonomicky 
rozvinutějších zemích, aby se snaží- 
ly tuto strukturu „napodobovat“, ale 
jde o to, aby sl všechny země vytvo- 
říly racionální strukturu výroby od- 
povídající v jejich podmínkách ma- 
teriálně technické základně pro pře- 
chod ke komunismu. Ani tuto základ- 
nu však nelze posuzovat pouze z ná- 
rodního hlediska, ale také z hlediska 
mezinárodního.« Jinou tezi prvé kapí- 
toly, že totiž  »proces. vyrovnávání 
ekonomické | úrovně | socialistických 
zemí povede nutně k tomu, že struk- 
tura výroby v jednotlivých zemích 
bude stále více odpovídat skladbě 
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, © 
přírodního bohatství«, by bylo prav- 
děpodobně účelné blíže rozvést. Stro- 
há autorova formulace připouští totiž 
kritiku, že podceňuje řadu dalších 
objektivních 1 subjektivních — často 
historicky vzniklých činitelů. 


I v druhé kapitole, nazvané »Vyrov- 
nání ekonomické úrovně socialistic- 
kých zemí jako ekonomická nutnost 
a vztahy tenip ekonomického rozvoje 
socialistických zemí« si vytváří autor 
pracovní předpoklady pro další vý- 
klad. Dovozuje v ní, že »rožvoj meži- 
národní socialistické | dělby © práce 
je...nutnou podmínkou ekonomické- 
ho rozvoje socialistických zemí s vyš- 
ší 1 nižší ekonomickou úrovní; přitom 
rozvoj této dělby není možný bez rych- 
lého zvyšování stupně zapojení do této 
dělby 1 socialistických zemí Ss nižší 
ekonomickou úrovní, což je však zá- 
vislé na zvyšování ekonomické úrov- 
ně těchto zemí«, že »postupné vyrov- 
návání ekonomické úrovně socialis- 
tických zemí je tedy ekonomickou 
nutností«, 


Jádrem knihy jsou kapitoly III. a 
IV. Ve třetí kapitole analyzuje autor 
»Vnitřní faktory určující tempa eko- 
nomického rozvoje evropských socla- 
listických zemí s nižší ekonomickou 
úrovní«. Zabývá se využitím zdrojů 
pracovních sil, otázkou jejich kvali- 
fikace, strukturálními změnami v ná- 
rodním hospodářství, podílem fondu 
akumulace na národním důchodu a 
Investiceml. Za nejzajímavější část 
této kapitoly je možno označit onu, 
ve které se autor zabývá úlohou rych- 
lého tempa rozvoje zemědělské vý- 
roby v socialistických zemích s nižší 
ekonomickou úrovní. Autor zde totiž 
přichází k závěru, že »rychlým zvy- 
Šováním zemědělské výroby v socia- 
listických zemích s nižší ekonomic- 
kou úrovní by se absolutně zvyšoval 
objem národního důchodu a fondu 
akumulace vytvářený v tomto odvět- 
ví, takže zemědělství by z „vlastních“ 
zdrojů pří rostoucí úrovní spotřeby 
zemědělského obyvatelstva nejen hod- 
notově zabezpečovalo vlastní rozšíře- 
nou reprodukcí, ale bylo by absolut- 
ně rostoucím. zdrojem | akumulace 
i pro průmysl a jiná odvětví«. Tento 


závěr, který, jak autor podotýká, 
»neznamená, že v těchto zemích by 
měl. probíhat nějaký „přednostní“ 
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rozvoj zemědělství, aní neznamená, 
že z těchto zemí by se měly stát 
agrární „přívěsky“ zemí s vyšší eko- 
nomickou úrovní«, zasluhuje Zzvýše- 
nou pozornost a další rozpracování, 


Kapitola čtvrtá se zabývá vnějšími 
faktory, které ovlivňují tempa eko- 
nomického rozvoje evropských socía- 
listtckých zemí s nižší ekonomickou 
úrovní. V ní zaujme čtenářovu pozor- 
nost stať zabývající se mezinárodní 
specializací výroby. Autor zde vychá- 
zí ze skutečnosti, že »v důsledku 
existujících rozdílů v ekonomické 
úrovni socialistických zemí a rozdíl- 
né fáze vytváření výrobního komple- 
xu v jednotlivých zemích mají jed- 
notlivé země různě Intenzívní zájem 
na rozvoji mezinárodní specializace 
výroby« a vidí řešení v tzv. »předčas- 
ném« vtažení zemí s nižší ekono- 
mickou úrovní do výrobní struktury 
mezinárodního celku. V celé kapito- 
le se autor nevyhýbá ani kritickému 
pohledu na současný stav některých 
aspektů činností RVHP. V této sou- 
vislosti upozorňuje 1 na možnost, že 
ve vztazích zemí RVHP se mohou za 
určitých okolností projevovat 1 »určí- 
té momenty naclonalismu«. Není to 
poprvé, co se tato možnost připouští, 
a jistě ji není možno podceňovat. 
Různost přístupu k praktickému ře- 
šení není pouze a vždy — jak říká 
autor — odrazem různých objektiv- 
ních specifických podmínek té které 
země, ale i odrazem odstínů v pohle- 
du na klíčové Ideologické otázky 
dneška. 


Závěrečná kapitola práce Jiřího No- 
vozámského je pokusem o realistic- 
kou prognózu tempa vyrovnávání 
úrovně zemí RVHP. Celá kniha je do- 
provázena bohatým statistickým ma- 
terlálem; je však ke škodě věcí, že 
údaje v těchto materiálech zpravidla 
končí rokem 1960, někdy ještě dříve. 
Při rychlém tempu rozvoje evrop- 
ských zemí RVHP to mnohdy zname- 
ná, např. pro doložení růstu podílu 
strojů v zahraničním obchodu socla- 
listických zemí s nižší ekonomickou 
úrovní, nesporné ochuzení. Jednotlivé 
připomínky k práci Jiřího Novozám- 
ského však nemění nic na skutečnos- 
ti, že jde o dílo potřebné, seriózní a 
podnětné. 

VRATISLAV HOUDEK 


Vydavatelstvo politickej literatůry 
v Bratislave vydalo publikáclu o po- 
krokovom hnutí mládeže na Sloven- 
sku v období buržoáznej predmní- 
chovskej republiky: Herta Tkadleč- 
ková »Dejiny Komsomolu na Sloven- 
sku«*). Stranícky aktív | pracujúcí 
s mládežou a funkclonársky aktív Svů- 
zu mládeže už dávnejšie pociťoval 
potrebu takejto práce. Autorka si kla- 


o 
hnutia | 
die za clel, ako sama v úvode hovorí: 


»...podať systematický výklad dejín : n 


Komunistického svázu mládeže na Slo- P 


Z histórie 
mládežníckeho 


vensku v rokoch 1918—1938«, 

Revolučné hnutle mládeže vzniká 
u nás pod vplyvom Velkej októbrovej 
socialistickej revolúcle, ruského Kom- 
somolu a Komunistickej Internacio- 
nály mládeže. Jeho činnost v jednot- 
livých obdobiach možno pochopiť len 
ako súčasť revolučného hnutla robot- 
níckej triledy a jej strany. To sa sna- 
žila autorka dodržať v celej práci, 
dokonca sa jej za všeobecnou charak- 
teristikou obdobia stráca špecifičnosf 
mládežníckeho hnutia. Na Slovensku, 
aj keď sa mládežnícke hnutie v za- 
člatkoch vyvíjalo samostatne, od zlu- 
čovacleho sjazdu v roku 1921 je ne- 
rozlučne spojené s revolučným mlá- 
dežníckym hnutím v Čechách a malo 
vždy internacionálny charakter. 

Na Slovensku sa Ss organizovaným 
hnutím stretávame ovela neskoršie 
než v Čechách. Priekopníkom v boji 
za vytvorenle revolučnej organizácie 
mládeže Československa sa stáva mlá- 
dež Slovenska a Zakarpatskej Ukra- 
jiny. Napomohli tomu revolučné uda- 
losti v susednom Maďarsku a vytvo- 
renie Slovenskej republiky rád. Počas 
existencie tejto republiky začína sa 
v r. 1919 vytvárať prvá pokroková or- 
ganizácia slovenskej mládeže »Svůz 
socialistických mladorobotníkov Slo- 
venska«. Po zániku Slovenskej repu- 
bliky rád sa rozšírili organizácle so- 
clalistických mladorobotníkov do Bra- 
tislavy a lných prilemyselných miest. 
V marci 1920 začína vychádzať časo- 
pis »Mladá garda«, orgán proletárskej 
organizácie mládeže Svůzu soclalis- 
tických mladorobotníkov Slovenska, 
ktorý zohral významnů úlohu pri 
ideovom a organizačnom formovaní 
tejto organizácie. 

Rozhodujúcim činitelom v revoluč- 
PRO naeé 


© ) VPL 1964, str. 270. 


nom vývoji nášho mládežníckeho hnu- 
tla, pri prekonávaní oportunizmu SO- 
ciálnej demokracie a pre jeho organi- 
začné osamostatnenie bol li. kongres 
Komunistickej internacionály. Do dis- 
kusle o podmíenkach vstupu do KI 
zastahol aj časopis »Mladá garda«, 
ktorý necelý týždeň po skončení kon- 
gresu uverejnil uznesenie a súčasne 
oznámil zvolanile I. sjazdu Socialis- 
tických mladorobotníkov Slovenska. 
Sjazd sa zišlel 5. septembra 1920 
v Bratislave na Dunajskej ulici, v bu- 
dove dnešného Divadla mladých. Zú- 
častníli sa ho slovenskí, ukrajinskí, 
maďarskí a nemeckí delegáti, zastu- 
pujúcí 51  základných | organizácií 
s vyše 8000 členmi. Sjazdu sa zúčast- 
nHi zástupcovia českej robotníckej 
mládeže a zástupca KIM. Sjazd svo- 
jím priebehom a uzneseniamil stal sa 
historickým medzníkom v dejinách 
pokrokovej mládeže Slovenska. Zapí- 
sal sa do dejín revolučného mládež- 
níckeho hnutia ako sjazd Komunistíc“ 
kých mladorobotníkov Slovenska. 


Velký priklad sovletskej mládeže a 
vplyv Komunistickej internacionály je 
v uzneseniach vyjadrený tým, že slo- 
venská mládež sl hrdo dáva názov 
Komunistického svázu. Svoj pomer 
k mládeží iných národností vyjadruje 
výzvou k založeniu jednotného Komu- 
nistického svůzu mládeže Českoslo- 
venska, svoj ideový charakter vyja- 
druje výzvou k robotníkom celej re- 
publiky zbaviť sa sociálnodemokratic- 
kých vodcov a vytvoriť komunisticků 
stranu na zásadách Komunistickej in- 
ternacionály. 

V období diskusií medzi robotníkmli 
o podmienkach vstupu do Komunistic- 
kej internacionály sjazd svojou roz- 
hodnosfou pomohol urýchliť proces 
formovania sa Iavice sociálnej demo- 
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kracie v stranu nového typu, čím sa 
významne zapísal do dejín nášho ro- 
botníckeho hnutla. Uznesenia sjazdu 
sů výrazom správneho vedenia mlá- 
deže uvedomelými súdruhmí marxis- 
tickej lavice. © 

V dňoch 30. októbra — 1. novembra 
1920 sa schádza sjazd nemeckej so- 
clálnodemokratickej mládeže a vytvá- 


" ra Komunistický sváz mládeže. Česká 


mládež vytvára Komunistický sváz po 
porážke generálneho štrajku v de- 
cembri 1920, na sjazde českej „prole- 
társkej mládeže 6. februára 1921 v Pra- 
he. | 

Dňa 20. februára 1921 sa schádza 

v Prahe zlučovací sjazd troch národ- 
ných svůzov komuníistickej mládeže 
ČSR (český, slovenský a nemecký), 
z ktorých sa vytvára jednotný Svůz 
komunistickej mládeže Českosloven- 
ska (SKMČ) r— sekcia Komunistickej 
internacionály mládeže. Sjazd vyja- 
dril tiež vo Ššpeciálnej výzve túžby 
revolučnej mládeže po strane nového 
typu. ; 
Z vývinu mládežníckeho hnutla vl- 
dieť jej účasť na vytvorení KSČ. Ško- 
da len, že Tkadlečková plne nedo- 
cenila význam  počiatočných  bojov 
o jednotu mládeže, význam Sjazdu 
Komunistických mladorobotníkov Slo- 
venska a vznik Československého 
Komsomolu pre rozvoj robotníckeho 
hnutia a vznik KSČ. Autorka velmi 
dobre zvládla rad dokumentov a ar- 
chívnyých materiálov, hoci počlatKky 
vzníku a vóbec roky 1919—1921 sú 
na fakty najchudobnejšle. To však nl- 
jako neznižuje význam jej práce. 

V ďalšom vývoji Komsomol na Slo- 
vensku sa zvlášť neodlišuje formami! 
práce a akciami od Komsomolu v čes- 
kých krajoch. Plne sa podriadďuje po- 
kynom Ústredia KSMČ, či už šlo 
o životné a pracovné podmlenky uč- 
ňov alebo organizovanie Medzinárod- 
ného dňa mládeže, o prácu s bran- 
cami a vojakmi atď. 

Z publikácie Dejiny Komsomolu na 
Slovensku vyplýva, akoby Komsomol 
bol jedinou  organizáciou mládeže, 
podriadenou Ideovému a politickému 
vedeniu strany. Komsomol predstavo- 
val politicků organizáciu proletárske) 
mládeže, dalej v r. 1922 vznikla Ko- 
munistická frakcia študentstva (Ko- 
stufra), ktorá združovala komsomaol- 
cov a členov strany na vysokých ško- 
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lách. Za komunistická  organizácíu 
možno považovat Federáclu robatníc- 
kych telocvičných jednót (FR1;j;, ne- 
skoršle Federácia proletárskej telový- 
chovy (FPT), a pri nej organizovaný 
skaut, tzv. Čerkesy, : 


Obdobile hospodárskej krízy fažko 
dolahlo najmů na robotnícku mládež. 
Vyše 250000 mladých udí bolo bez 
zamestnania a z toho 98% mladých 
robotníkov zbavili gentským systé- 
mom nároku na podporu v nezamest- 
nanosti. Buržoázia riešila nezamest- 
nanosť mládeže pracovnými tábormi 
a zvýšením perzekúcie. To vledlo ro- 
botnícku mládež ešte k užšíemu prim- 
knutlu sa ku KSČ, ktorá v tomto 
ťažkom období bola jediným bojov- 
níkom za práva pracujúcich a za pro- 
letárske východisko z krízy. Krvavé 
udalosti v Radotíne, v aprílí 1930, 
vledli stranu k tomu, aby sa vážne 
zaoberala na svojom VÍ. sjazde nie- 
ktorým! | nedostatkami © KomSomolu, 
ktoré sa prejavovali najměá sektár- 
stvom. S pomocou KSČ Komsomol 
prekonal nedostatky a.  zintenzívníl 
prácu mládeže v Červených odboroch. 
Ako hlavné úlohy vytýčil boj prot! 
zbedačovaniu mládeže, proti prípra- 
vám fašistickej diktatůúry a prípravám 
imperialistickej vojny. 


Buržoázia zostrila teror proti po- 
krokovým organizáciám a spolu s iný- 
m! 14. júna 1932 rozpúšťa Komsomol. 
Mládež na toto opatrenie odpovedala 
tak, že ešte v tom istom roku získava 
do svojich radov 3000 nových členov. 
Buržoázia odpovedala na túto aktivítu 
zatýkaním a v roku 1934 pripravila 
mohutný proces proti 618 komsomol- 
com, ktorý mal raz navždy urobií 
koniec komunistickému hnutlu mlá- 
deže v Československu. Ále vlna pro- 
testov pracujůcích a mládeže zo všet- 
kých mlest v repubíke znemožnůl 
uskutočniť chystaný monstre-proces. 


Cez všetku pěrzekůúclu v r. 1935 
bolo na Slovensku 300 ilegálnych or- 
ganizácií Komsomolu, z toho 120 me- 
dzl maďarskou mládežou. 

Publikácila H. Tkadlečkovej ukazuje 
dejiny Komsomolu na Slovensku v Šir- 
ších medzinárodných sůvislostiach 8 
objasňuje koordinujúcu činnost Ko- 
munistickej Internacionály mládeže. 


JAROSLAV DANIŠ 
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HOSPODAŘSKÝ ROZVOJ SSSR A E SPOLUPRÁCE SE SOCIALISTICKÝMI 
ZEMEÉMI 


Sovětský svaz dosáhl za období své existence výrazných úspěchů v rozvoji národ- 
ního hospodářství. Sociálně ekonomické přeměny uskutečněné v SSSR umožnily vy- 
budovat mohutnou materiálně technickou základnu a zajistit SSSR přední místo 
ve světovém hospodářství. 

Počtem obyvatel zaujímá SSSR třetí místo na světě (7% podíl na počtu obyvatel 
světa) a rozlohou první (16,6% území světa). Na celosvětové průmyslové výrobě 
se n ast 40%; přitom podíl na průmyslové výrobě zemí RVHR dosahuje zhruba 
70“ 

Bohaté přírodní zdroje: Zásobamí uhlí, nafty, plynu, Železné rudy, bauxitu, titanu, 
chrómu, barevných'kovů a jiných nerostů zaujímá SSSR první místo ve světě. 

Průmysl: V roce 1963 byl objem průmyslové výroby zhruba 52krát větší než v roce 
1913. 

Předválečný objem průmyslové produkce (z roku 1940) byl znovu dosažen a pře- 
kročen v roce 1948; od té doby se objem průmyslové výroby soustavně zvyšuje. 


. 
Tempa růstu průmyslové výroby (1940 =100) 


1947 1948. 1953. 1958. 1960. 1961. 1962 | 1963 
Průmyslová výroba celkem 93 118 252 430 524 572 627 680 
Z toho: : x 

skupina sA« 101.. 130. 299. 536. 666. 735. 814. 894 
skupina »B«. 82 99.177. 277. 326. 348. 374. 394 
hi 


Vývoj výroby některých průmyslových výrobků 


Průměrné absolutní 
roční přírůstky v le- 


1913 1940 1953 1958 19862 1983 tech 1954—1963 
SSSR USA 

Surové železo 
(údajev mil. t) 4,2 149 27,4 396 553 58,7 3,1 — 02 
Ocel 
(údajev mil. t) 43 18,3 38,1. 549 763 80,2 4,2 — 03 
El. energie 
(údajevmidkWh) 2,0 48,0 134 235 369 412 25,9 49,2 
Železná ruda 
(ádajev mil. t) 9,2 299 596 88,8 128,1 137,5 7,8 — 40 
Nafta 
(údajev mil. t) 10,3 31,1 52,8 113,2 186,2 208,1 153 5,6 
Kyselina sírová 
(údajevmil.t) 0,1 1,6 2,9 4,8 61 69 „ 0,4 0,6 
Obráběcí stroje 
(údaje v tis. Kčs) 18 58 92 138 177 183 91 ' — 89 
Cement 
(údajlevmil.t) 1,8 5,7 18,0 333 573 610 45 13 
Vlněné tkaniny 
(údaje v mil. m?) 138 152 262 385 469 471 16,1 — 41 


(mil. běž. m) (mil. běž. m) 
Kožená obuv 


(údajev mil. párů) 60 211 238 356 458 463 22,5 8,3 
hJ 

Cukr 

(údajev tis. t) 1363 2165 3434. 5433 7800. 6219 210 144 
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Objemem výroby zaujímá SSSR první místo v celosvětové výrobě např. u železné 
rudy, uhlí, koksu, jednotlivých strojírenských výrobků, cementu, okenního skla, 
vlněných tkanin, másla, cukru atd. 

Zemědělství. Pozoruhodných výsledků dosáhl SSSR | na úseku zemědělství; značně 
se zvýšila produkce obilí, bavlny, cukrové řepy, slunečnice, brambor, zeleniny atd. 
Růst živočišné výroby umožníl vzestup nákupu živočišných výrobků. Jen za posled- 
ních 10 lst se zvýšil např. nákup masa z 3,6 mil. t na 9,3 mil: t, mléka z 10,6 mil. t 
na 285 mil. t. — i 


“, 


Základní údaje o rozvějí zemědělství v SSSR 


Údajev 1913 1940 1953 1958 1963 
Hospodářské zvířata 
(stavy k 1. 12.) : 
hovězí dobytek -0 ús. ks 58,42 545 55,8 70,8 85,4 
prasata tis. ks 23,02 27,5 33,3 48,7 40,8 
ovce fis. ks 89,72 79,9 99,8 129,9 133,6 
Sklizeň 
Osevní plochy © mil. ha 118,2 150,4 157,2 195,6 2185 
obilí o mil. t 86,0 95,5 82,5 141.2 148,2! 
cukrovka m!l.t 11,93 18,0 23,2 54,4 43,8 
bavlna mil. t 0,74 2,24 3,85 4,34 5,20 
zelenina mil. t 5,5 13,7 11,4 - .14,9 14,6 
Produkce 
maso mil. t 5,0 4,7 5,8 7,7 10,1 
mléko „ mil. t 29,4 33,6 36,5 58,7 61,1 
vejce : mld ks 11,9 12,2 16,1 - 23,0 27,9 
vlna „+ úst 192 161 235 322 374 
Traktorový park 
(v přepočtu na trak- 
tory o 15 k) tis. ks 18* -884 1239 1750 2600 
Park obílních kombajnů tis. ks 0 182 318 502 "633 
Poznámky: ! 1962. 
3 1918. 
5 1928, 
4 


Rok 1983 byl v SSSt;é pro zemědělství krajně nepříznivý z hlediske klimatických 
podmínek, což ovlivnilo sklizeň obílí | některých jiných zemědělských plodin. Nic- 
méně 1 za těchto ztížených podmínek bylo vykoupeno 44,8 mil. t obilí, což je o 13,7 
mil. tvíce než v roce 1953, cukrovky bylo vykoupeno téměř 2krát tolik než v roce 
1953. 

Investice. Za období od roku 1918—1963 byly dány v SSSR do provozu základní 
fondy v hodnotě 348 mld Rb. V tomto období bylo vybudováno, zkonstruováno a 
uvedeno do provozu 39 tis. velkých průmyslových podniků, kromě velkého množství 
středních a malých podniků. Obytná plocha získaná novou bytovou výstavbou a 
rekonstrukcemi dosahuje v témže období 1036 mil. m?. Celkový objem investic (stát- 
ních, družstevních podníků a organizací, kolchozů a obyvatelstva) dosáhl 454 mld Rb 
(v srovnatelných cenách). 


Podniky, provozy vybudované v socialistických zemích za pomoci SSSR 
(údaje k 1. 1. 1963) 


Celkový počet podniků 


a provozů 
Albánle 37 
dulharsko 60 
Československo 12 
Cína 157 
KLDR 29 
Maďarsko 18 
Mongolsko 14 
Polsko 68 
Rumunsko 53 
VDR 20 
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Kapacita podniků budovaných s technickou pomocí SSSR vw socialistických zemích 
— (údaje k 1. 1. 1963) 


Z toho kepa- 
Výroba | Údaje v Celkem city uvedené 
Již do provozu 
Elektrická energie mil. kWh 18,7 73 
Uhlí (těžba) mil. t 58,1 28,8 
Ocel mil. t 25,0 8,7 
Válcovený materiál mil. t 35,0 8,3 
Nafta mll. t 21,3 4,7 
Dusíkatá hnojiva mil. t 1,85 0,45 
Syntetický kaučuk tis. t 186,0 51,0 


Československo-sovětská spolupráce. Sovětský svaz poskytuje také ČSSR od prv- 
ních začátků obnovení samostatnosti neocenitelnou pomoc všude tam, kde jsme to 
potřebovali. Sovětský svaz je největším čs. obchodním partnerem. Na celkovém obratu 
zahraničního obchodu se podílel např. v roce 19862 37,5 %. Ve srovnání s tímto rokem 
se obrat vzájemné výměny zboží w r. 1963 zvýšil o 125%. 


Dodávky surovin z SSSR do ČSSR v roce 1882 


Podíl sov. Podíl sov. 


Dovoz dodávek na dodávek do 

Suroviny „Údaje v celkem z SSSR © našem do- © ČSSR na sov. 

vozuv%  exportuv%h 

"m 

Železná ruda tis. t 8319 5988 72 31,5 
Ropa tis. t 3716 * 3673 98,5 14,0 
Černé uhlí tis. t 4023 2862 72,0 15,0 
Manganová ruda - tis. t 209 107 51,0 11,0 
Řezivo tis. m? 234 182 78,0 .3,0 
Bavlna tis. t 92 43 47,0 12,5 
Len tis. t 9,2 „43 51,0 30,0 
Pšenice tis. t 927 903 97,5 „19,0 


Vývoz čs. výrobků zpracovatelského průmyslu do SSSR v roce 1862 


Podíl vývozu Podíl čs. 


Vývoz do SSSR na vývozu na 

Výrobky Údajev celkem do SSSR | celkovém. sov. dovozu 

vývozu v % v % 
Stroje a zařízení mil. kb 946 409 43 20,4 
Kovoobráběcí stroje ks 11 022 2399 22 33,0 
Kovací lisy mil. Rb 16 11 69 26,0 
Cukr tis. t 507 77 015 33- 
Obuv (kožená) mil. párů 19 13 69 52 


Nábytek mil. Rb 25,8 21 81,5 24 
Dovoz z SSSR v roce 1965 


Železná Kamenné Lněná Osobní 

Nafta ruda uhlí Bavlna vlákna Řezivo vozy 
(mil. t) (mil. t) (mil. t) (tis. t) (tis. t) (tis. m>) (ks) 
8 8,2 3,5 60 „92 150 5000 


Vývoz do SSSR v roce 1965 


Zařízení pro Kovoob- 


chemický lehký ráběcí Lodní sy Obuv ne Nábytek 
průmysl průmysl stroje motory : o látky © (mil. Kčs) 
(mil. Kčs) (mil. Kčs) (ks) motivy | párůj | (mil.m) 

320 252 2100 300 189. 16,8 1 108 
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Dějiny 
Velké vlastenecké války 
Sovětského svazu 1941|—1945 


Nakladatelství politické literatury vydalo druhý svazek šes- 
tidflné publikace »Dějiny Velké vlastenecké války Sovětského 
svazu«. (První svazek této publikace, pojednávající o událos- 
tech od začátku třicátých let, od vzniku dvou ohnisek nové 
války, jakož 1 o prvním období druhé světové války do června 
1941, vydalo v roce 1961 nakladatelství Naše vojsko.) 


Svazek, který nese podtitul »Sovětský lid čelí zákeřnému 
vpádu fašistického Německa na území SSSR. Vytvoření pod- 
mínek pro zásadní obrat ve válce (červen  1941—-listopad 
1942)«, má tři části. V první části knihy se seznamujeme s pří- 
činami! tragédie, která postihla Rudou armádu a sovětský lid 
v prvním roce války. Byla to hlavně Stalinova důvěra v So- 
větsko-německou smlouvu o neútočení, nepřipravenost vojsk 
pohraničních okruhů odrazit neočekávaný útok, nezkušené 
velitelské kádry, naprostá převaha nepřátelských sil a pro- 
středků. Sledujeme vynucený ústup Rudé armády a proniknutí 
nepřítele k Moskvě a Leningradu. 


Druhá část začíná vylíčením úspěšné protiofenzívy Rudé ar- 
mády v prosinci 1941. První vítězství Rudé armády, jakož 
1 hrdinný boj všeho sovětského lidu se nám tu odráží v upev- 
nění protifašistické koalice a v zesílení národně osvoboze- 
neckého boje v evropských zemích. Mnozí političtí činitelé 
v zahraničí jsou nuceni nově zhodnotit síly a možnosti Sovět- 
ského svazu. 


Ve třetí části svazku je podrobně vylíčen boj Rudé armády 
v letním až podzimním tažení roku 1942 až do protiofenzívy 
u Volgogradu. Je zde popsáno pracovní hrdinství sovětské 
dělnické třídy, vedoucí úloha komunistické strany v tomto boji 
a boj sovětského lidu v nepřátelském týlu. Zvláštní kapitola 
pojednává o bojové činnosti na ostatních válčištích druhé svě- 
tové války v letech 1941—1942 (v severní Africe, ve Středo- 
zemním moři a v Atlantském oceáně). 


Svazek zahrnuje to období války, o jehož průběhu bylo v mí- 
nulosti nejvíce dohadů. Kolektiv sovětských autorů zpracoval 
množství archívních pramenů, provedl rozbor řady zahranič- 
ních publikací — s nimiž velmi často kriticky polemizuje. 
Vzniklo tak dílo vědecky fundované, a přitom srozumitelné, 
jehož přehlednost zvyšují mapové a obrazové přílohy, rejstříky 
a přehled nejdůležitějších dat. 


Kniha má 824 stran, stojí váz. 70 Kčs. 


Objednávky zasílejte nejbližší knižní prodejně nebo přímo 
Nakladatelství politické literatury, Praha 1, Revoluční 15. 
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USNESENÍ PLENÁRNÍHO ZASEDÁNÍ ÚV KSČ 


k plánu rozvoje národního hospodářství na rok 1965 


Ústřední výbor projednal a zhodnotil plnění usnesení lednového 
a březnového plenárního zasedání ÚV KSČ, která v souladu s úkoly 
XII. sjezdu soustředila pozornost celé strany a všech pracujících na 
plnění plánovaných úkolů, vyvolala širokou iniciativu Bo zpřesňo- 
vání a překračování státního plánu. 


Úkolem plánu na rok 1964 bylo obnovení růstu společenské vý- 
roby intenzívnějším odhalováním a využíváním vnitřních zdrojů, 
zvláště růstem produktivity práce a snížením nákladů. 

Výsledky, kterých bylo dosaženo ve vývoji národního hospodář- 
ství, ukazují, že byl obnoven růst společenské výroby. Zlepšilo se též 
1 plnění některých kvalitativních ukazatelů. Těchto výsledků nebylo 
však v žádoucím rozsahu dosaženo účinnějším využitím vědy a tech- 
niky ve výrobě, jakož 1 využitím podmínek, které vytváří nová inves- 
tiční výstavba, modernizace a racionalizace výroby, nýbrž převážně 
příznivějším plněním objemových *ukazatelů. Ve zvyšování efektiv- 
nosti národního hospodářství tedy nedošlo k zásadnímu obratu. 


Plynulé plnění plánu v množství a sortimentu se projevilo 1 v lepším 
materiálně technickém zásobování. Podařilo se zastavit růst umrtve- 
ných prostředků v zásobách. Přesto však nebude v průmyslu ke konci 
roku dosaženo jejich plánovaného snížení. 

Plán investiční výstavby je plněn lépe než v minulých letech; po- 
malu se však uvádějí do provozu nové kapacity, trvá vysoká roze- 
stavěnost a zvyšují se rozpočtové náklady staveb. V závodech uvá- 
děných do provozu v mnoha případech dochází k poruchám, často 
není dosahováno jejich projektovaných parametrů. Doposud se nedo- 
statečně využívají investiční prostředky pro komplexní modernizaci 
ucelených úseků výroby. 
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Železniční doprava uspokojovala potřeby ostatních odvětví lépe než 
v minulých letech; nepodařilo se však odstranit nedostatky v pro- 
voze, projevující se zejména v nízkém využívání elektrických loko- 


motiv a v neuspokojivém stavu vozového parku. Nedostatečná je - 


organizace nakládky a vykládky v nocí a ve dnech pracovního klidu. 

Příznivěji se proti minulým letům vyvíjela zemědělská, zejména 
živočišná výroba. Konečné výsledky však ovlivnilo sucho, které po- 
stihlo značnou část území republiky; nebude proto splněna zejména 
výroba zrnin a krmiv. Značné ztráty při sklizni byly zavliněny 1 ne- 
dostatky v organizátorské a řídící práci. I tím byla nepříznivě ovliv- 

. něna celková sklizeň a zvýšen tlak na dovoz zrnin. Zlepšiíla se užit- 
kovost hospodářských zvířat. Plán nákupu masa a vajec bude pře- 
kročen. I když v tržní produkci mléka se nedosáhne plánované úrov- 
ně, bude nákup prott předcházejícímu roku vyšší zhruba o 8 %. 

Postupně se uskutečňuje podnikové řízení zemědělských závodů 
prostřednictvím výrobních zemědělských správ a vzrůstá jejich vliv 
na rozvoj zemědělské výroby. Nedostatkem však doposud je, že vý- 
robně podnikový princip řízení není v potřebné míře uplatňován ze- 
jména v ekonomické oblasti. 

Dále se zvyšovaly peněžní příjmy obyvatelstva a vzrostla spole- 
čenská spotřeba. Zlepšilo se zásobování základními druhy potravin, 
avšak nepodařilo se plně odstranit nedostatky v zásobování ovocem a 
zeleninou. Sortiment průmyslového zboží je pomalu obohacován no- 
vým! výrobky, módními a technickými novinkami. 

Ústřední výbor oceňuje úsilí komunistů a všech pracujících při 
plnění aktivních opatření, která podstatně přispěla k překračování 
hospodářských úkolů, k odstranění nedostatků a úzkých míst v plánu 
na rok 1964. 

Směrnice lednového a březnového plenárního zasedání ÚV KSČ 
orientující úsilí celé strany na kvalitativní stránky rozvoje národ- 
ního hospodářství i získané zkušenosti z jejich plnění je třeba pro- 
hlubovat a rozvíjet. 


II. 


Úkolem plánu na rok 1965 je využít všech dosažitelných zdrojů 
národního hospodářství k rychlejšímu růstu a Intenzifikaci společen- 
ské výroby a k lepšímu uspokojování potřeby obyvatelstva. Klade větší 
důraz na kvalitativní stránku výroby a je základem pro vypracování 
plánu na léta 1966—1970. 

V roce 1965 se předpokládá zvýšení společenského produktu a ná- 
rodního důchodu zhruba o 4%, což umožní zvýšit osobní spotřebu asi 
o 3% a společenskou spotřebu así o 4%. Rychleji se bude zvyšovat 
výroba v chemickém, strojírenském a metalurgickém průmyslu a 
v energetice. Zemědělská tržní produkce vzroste proti očekávané sku- 
tečnosti roku 1964 zhruba o 4%. Bude posílena materiálně technická 
m zemědělství. Zvýší se dodávky hnojiv na 1 ha zemědělské 
půdy. 

Plán zahrnuje též rychlejší růst produktivity práce a snížení vlast- 
ních nákladů. Přispěje k tomu maximální soustředění prostředků na 
rychlé dokončení rozestavěných investic a omezení počtu nově za- 
hajovaných staveb. Důležitým předpokladem pro plánovaný růst vý- 
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roby je též včasné uvádění nových výrobních kapacít do bezporucho- 
vého provozu. 


+ 


Splnění plánu rozvoje zemědělství v roce 1965 vyžaduje 1 nadále 
přednostně rozvíjet rostlinnou výrobu. Hledat cesty k dalšímu zvý- 
šení výroby obilí a rozšíření krmivové základny; rozvíjet dobré výsledky 
havlíčkobrodského a popradského hnutí za vysoké výnosy brambor 
a jičínského hnutí za zvýšení výnosů cukrovky. 

Prvořadou povinností zemědělských závodů je pečovat o efektiv- 
ní využití půdního fondu (výrobní správy zabezpečí, aby v roce 1965 
byla všechna zemědělská půda s výjimkou té, na níž je třeba velkých 
investic, zařazena do výrobního procesu); za aktivní účasti ROH a ČSM 
rozvíjet pomoc průmyslových závodů v obdělávání ladem ležící půdy 
v pohraničních oblastech a využít zkušeností z pomocí ČKD a NHKG; 
zimního období využít k přípravě lidí a mechanizačních prostředků, 
prohloubení práce komplexně rm >chanizovaných brigád a hledání cest 
k snížení ztrát. : 

Maximálně využít závlahových zařízení pro zvýšení výnosů; v roce 
1965 zavlažit nejméně 105000 ha půdy. Po příkladu okresu Rakovník 
rozvinout všestranné hnutí za výstavbu místních malých vodních ná- 
drží pro závlahy a jejich využití. 

Ústřední výbor KSČ podporuje iniciativu, která se po březnovém 
plénu rozvinula v řadě okresů za zvýšení výroby a zmenšení sklizňo- 
vých ztrát na lukách. Růst hektarových výnosů na lukách uvolní Část 
ploch pícnin pro pěstování obilí a povede k úspoře jadrných krmiv. 

V pohraničí v příštím roce dosáhnout, aby všechny louky byly nejen 
sklizeny, ale také ošetřeny. Za tím účelem budou beze zbytku přidě- 
leny státním statkům, případně zemědělským závodům v jiných okre- 
sech. 

Podle podmínek jednotlivých krajů, okresů a zemědělských závodů 
diferencovaně přistoupit k zabezpečení výroby a nákupu masa, mléka 
a vajec. V krajích s dobrou úrodou a zásobami krmiv usilovat o překra- 
čování plánu výroby živočišných výrobků, zejména v prvém pololetí, 
aby plán nákupu byl celostátně rovnoměrně plněn. 

Spolu s rozvojem zemědělské výroby a zvyšováním její intenzity 
je nezbytné uskutečňovat opatření ke snižování nákladů na jednotku 
produkce a zvyšování produktivity práce. 

Činnost výrobních zemědělských správ bude třeba prohloubit tak, 
aby opatření prováděná výrobní zemědělskou správou k zabezpečení 
plánu byla pro zemědělské závody závazná, aby výrobní správy měly 
k dispozic! celkové prostředky a v rámci jednotných směrnic rozho- 
dovaly o jejich využití. Organizace výrobních zemědělských správ 
musí být přizpůsobena podmínkám okresu, přičemž třeba zlepšovat 
spolupráci a vzájemné vztahy výrobních správ a národních výborů. 


u. u 
Plán na rok 1965 ještě nedostatečně podporuje progresivní prvky 


umožňující rychlý růst společenské produktivity práce. Má některá 
slabá místa zejména v přípravě a realizaci investiční výstavby. %Uvá- 
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dění nových kapacit do provozu není plně zabezpečeno a trvá ten- 
dence růstu rozpočtových cen rozestavěných staveb. Velkou rezervu 
plánu představuje zvyšování technické úrovně výroby a výrobků jiný- 
mi cestami než zahajováním nové Investiční výstavby, zejména dů- 
slednějším prováděním oborové specializace a shromadňováním vý- 
roby. Pomalu postupuje obměna výrobních programů a zavádění no- 
vých výrobků. Vztahy jednotlivých odvětví k zahraničnímu obchodu 
je třeba podřídit celospolečenským potřebám a dosáhnout maximál- 
ního zhodnocení dovážených surovin a výrobků a ve vývozu rozšířit 
rozsah výrobků s vysokou rentabilitou. Dílčí možnosti je nutné hledat 
v uspokojení potřeb vnitřního obchodu; v rozšíření sortimentu, zvýšení 
kvality a odstranění nedostatkových druhů zboží. Plně nejsou využity 
možnosti národního hospodářství v růstu produktivity práce a snižo- 
vání vlastních nákladů, což se odráží 1 v růstu výrobní spotřeby a v ne- 
úměrných požadavcích na pracovní síly — zejména v průmyslu a sta- 
vební výrobě. 

Ústřední výbor považuje za nutné soustředit úsilí a iniciativu děl- 
níků, družstevníků, techniků, agronomů, zootechniků a hospodářských 
pracovníků na všech úsecích průmyslové a zemědělské výroby, ve 
vědě a výzkumu, na stavbách a v dopravě, v zahraničním a vnitřním 
obchodě na aktivní řešení uvedených slabých míst v plánu. 


NI. 


Ústřední výbor KSČ ukládá vládě: 


a) Stanovit konkrétní opatření k dořešení a zabezpečení úkolů 
státního plánu na rok 1965 v podnicích a závodech; přitom práce řídit 
a organizovat tak, aby skončení prací na státním plánu, jeho rozpis 
na podniky a závody a vypracování podnikových plánů na rok 1965 
byly v podstatě uzavřeny do konce roku; 


b) zaměřit důrazně práci hospodářských orgánů: 

— v oblasti výroby na růst produktivity práce, zvýšení kvality, 
snížení výrobních nákladů tak, aby bylo dosaženo výrazného poklesu 
ve výrobní spotřebě a úspory pracovních sil. K zabezpečení tohoto 
úkolu diferencovaně rozpracovat již dříve přijatá stranická usnesení 
k těmto otázkám tak, aby řešení byla v souladu s konkrétními pod- 
mínkami jednotlivých resortů. Stanovit účinné postupy a metody růstu 
rentability a hospodárnosti vypracováním a dodržováním závazných 
výrobních kalkulací a spotřebních norem v podnicích. Zaměřit se při- 
tom na účinné ovlivňování této problematiky spojováním direktivních 
zásahů s ekonomickými podněty přípravovanými v rámci nové sou- 
stavy plánovitého řízení národního hospodářství; 


— v oblasti investiční výstavby na realizaci celospolečenských 
zájmů, maximální hospodárnost a projektovou připravenost, na dodržo- 
vání schválených rozpočtových cen. Zajišťovat maximální soustředění 
sil a prostředků na klíčové akce, zabezpečovat kvalitní uvádění plá- 
novaných kapacit do provozu, jejich komplexnost a tím překonávat 
vysokou rozestavěnost. Dbát na zajišťování investičních akcí, které 
mají vztah k rozvojovým strukturálním přeměnám a zlepšují situaci 
v zahraničním obchodě; účinně využívat prostředky 1 na dílčí akce 
moddnizace výrobních kapacit, realizovat připravené projekty na efek- 
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tivní modernizaci a rekonstrukci zvláště tam, kde jde o uplatnění pro- 
gresívní technologie ve výrobě; 


— v oblasti vědy a techniky dále koncentrovat síly a prostředky 
na urychlené řešení stěžejních úkolů výzkumu a vývoje, což je hlav- 
ním předpokladem vyšší účinnosti práce vědeckovýzkumné základny; 
vytyčit zejména ve strojírenství rozvojové obory, na které nutno sou- 
středit síly a prostředky; 


— v oblasti zahraničního obchodu na zlepšení vztahu jednotlivých 
odvětví v dovozu a ve vývozu; utužovat spojení zahraničního obcho- 
du s výrobou, zejména při odbytu našich produktů v zahraničí; 
k tomu využít zásad nové soustavy plánovitého řízení k těsnějšímu 
sepětí zahraničního obchodu s výrobou. Dbát na to, aby se přijímala 
iniciativní a účínná opatření v dovozu a ke zvýšení vývozu, vytvářely 
se podmínky pro růst efektivního vývozu růstem kvality, zajištěním 
potřebného sortimentu a zvýšením přitažlivosti vyváženého zboží podle 
požadavků zahraničních odběratelů; využívat pohotově situace na za- 
hraničních trzích; pružně využívat prostředků hmotné zalnteresova- 
nosti na aktivní ovlivnění dodávek žádoucích výrobků pro zahraniční 
a vnitřní trh; : 


c) k zabezpečení růstu životní úrovně a potřeb obyvatelstva: 


— v oblasti výroby a obchodu prohloubit odpovědnost za záso- 
bování obyvatelstva potřebnými výrobky s požadovanými užitnými 
vlastnostmi a k tomu již v průběhu roku 1965 využívat prvků nové 
soustavy plánovitého řízení; 

— vytvořit již v průběhu roku 1965 předpoklady pro další zkrácení 
pracovní-doby; 

— na úseku hospodářství řízeného národním! výbory a výrobními 
družstvy rychleji rozšiřovat služby obyvatelstvu, zvláště ty, které 
ulehčují práci zaměstnaným ženám. K tomuto účelu více než dosud 
využívat místních volných pracovních sil a nových forem odměňo- 
vání jako podílové mzdy, provizního systému apod. Podstatně rozšířit 
a zkvalitnit opravy a údržbu bytového fondu; 

d) posilovat na všech stupních pracovní a státní disciplínu, skon- 
covat s nedůsledností při uplatňování hmotného postihu za její ne- 
dodržování, které oslabuje a poškozuje celospolečenské zájmy; 

e) v souladu s průběžnými lhůtami výroby včas ujasnit a dopra- 
covat základní vztahy plánu na rok 1966. 


IV. 


Ústřední výbor KSČ ukládá stranickým orgánům a organizacím: 

— vést pracovníky ve státních a hospodářských orgánech a v ná- 
rodních výborech k propracování účinných technickoorganizačních 
opatření, zajišťujících zejména kvalitativní stránky hospodářského vý- 
voje a všestranné zanezpeřen úkolů uložených státním plánem na 
rok 1965; 

—— usměrnit činnost hospodářských orgánů tak, aby využitím Zá- 
věrů technickoekonomických konferencí a výsledků hodnocení ročních 
komplexních rozborů zajistily realizaci úkolů v technickém rozvoji, 
využití základních a oběžných fondů, ve zvýšení rentability a celkově 
vyšší efektivnosti hospodaření; 
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— k docílení vyšší rentability hospodaření vést hospodářské orgá- 
ny k správnému stanovení a využívání spotřebních a výkonových 
norem, operativních kalkulací a k tomu, aby cílevědomými ekono- 
mickými rozbory a celým systémem vnitropodníkového řízení přispí- 
valy k prohloubení zásad a širšímu využití chozrasčotu jako nástroje 
ekonomického řízení; 


odborovým a mládežnickým orgánům a organizacím: 


— výrazně orientovat činnost na řešení konkrétních otázek výroby, 
především zabezpečením všech kvalitativních ukazatelů; účinnou po- 
litickou a organizátorskou prací mezi lidmi přímo na pracovištích 
podněcovat iniciativu jednotlivců a celých kolektivů, zejména v so- 
cialistickém soutěžení; 


— dosáhnout podstatného prohloubení socialistické soutěže a její 
rozvoj spojovat s plněním a překračováním plánu v žádoucí výrobě, 
v zavádění nových výrobků do výroby pro zahraniční a vnitřní trh; 
vytvářet podmínky pro rozvoj iniciativy pracujících za dosažení vyšší 
rentability a kvality výrobků. Do soutěže o zlepšení kvalitativních 
stránek výroby ve větším rozsahu zapojit pracovníky předvýrobních 
etap, zejména konstruktéry, teehnology apod.; 


— vést kolektivy pracujících k Iniciativnímu odhalování rezerv „ve 
výrobě, k rozvoji novátorského a zlepšovatelského hnutí. Za tím úče- 
lem požadovat od hospodářského vedení využívání všech dostupných 
prostředků a zdrojů informací o nejlepších výsledcích na obdobných 
pracovištích a výrobcích doma 1 v zahraničí; s nimi seznamovat sou- 
těžící kolektivy a jednotlivce s cílem dostihnout a předstihnout tuto 
úroveň. V tomto směru na šíroké základně zaměřit především činnost 
brigád socialistické práce a vzorných kolektivů; 


— poskytnout všestrannou pomoc zemědělským závodům, zejména 
v pohraničí při zúrodňování půdy, výstavbě nádrží pro závlahy, v by- 
tové a Investiční výstavbě. 


Ústřední výbor KSČ je přesvědčen, že v roce 20. výročí osvobození 
ČSSR Sovětskou armádou budou úkoly plánu na rok 1965 společ- 
ným úsilím všech pracujících splněny a překročeny, dosaženo vyšší 
„kvalitativní úrovně a efektivnosti národního hospodářství. Ústřední 
výbor plnění těchto úkolů těsně spojuje se zabezpečením závěrů XII. 
sjezdu KSČ, zejména se zaváděním nové soustavy plánovitého řízení 
a vytvořením předpokladů pro vypracování plánu na léta 1966—1970 
a obrací se ke komunistům a všem pracujícím, aby rozvinuli všenárod- 
ní iniciativu za úspěšné splnění plánovaných úkolů. Za dosažení dal- 
ších příznivých výsledků v soutěží o vyšší produktivitu, kvalitu a hos- 
podárnost, v úsilí o všestranný rozvoj národního hospodářství. 
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MICHAL PECHO 


Aktivizovat 
ideovo-politická prácu strany 


Máme za sebou dva roky od XII. sjazdu KSČ a rok od pléna ÚV KSČ 
k Ideologickým otázkam. Vo vývoji spoločnosti je to krátky časový 
úsek. No z hřadiska ideového a politického obsahu i dosahu je to obdo- 
bie, ktoré v histórii vývoja tejto etapy našej socialistickej spoločnosti 
bude charakterizované ako velký pohyb od prevládajúcej kvantity 
v oblasti výroby 1 myslenia ku kvalitatívnej stránke, k vyššiemu for- 
movaniu skutočnosti a hlbšlemu sondovaniu budúcnosti. Velké vý- 
sledky práce nášho ludu, výchovnej a organizátorskej práce komunis- 
tickej strany sú tu solídnou základnicou, na ktorej sa móže v oblasti 
výroby 1 výchovy rozvíjať naša socialistická spoločnosť v kontinuite 
so socialistickým svetom, berúc najlepšle skůsenosti 1 zo sveta kapi- 
talizmu, bez poplatnosti a sebaponižovania. čí poklonkovania. 


Nebýva vždy dobre vracať sa do minulosti, najměá keď sú ešte čerstvé 
niektoré spomienky a keď je možnosť návratu k starému a nové sa 
ešte neujalo natolko, aby sa plne rozvinulo. Práve to je však obdobíe, 
kedy pomócí novému znamená analyzovat posledné obdobie, ukázať, 
v čom sa novému pomohlo a v čom sa staré zakonzervovalo. Je to nut- 
né robiť pre poučenie a ďalšlu prácu. 


To, čo zjednodušene nazývame u nás bojom proti zbytkom kultu osob- 
nosti, dalo by sa nazvat aj Inak, podla toho, kto z akej ideovej a po- 
lítickej pozície pristupuje k tomuto procesu. Tento proces má svoje 
hlavné bojisko a má naozaj 1 svoju perifériu. Na III. sjazde Svůzu čs. 
spisovatelov P. Karvaš povedal: »Súdobý boj proti dogmatizmu, ktorý 
je velkým medzinárodným procesom renesancie marxistického mysle- 
nía a spoločenskej ideovej tvorby, začína maf svoju perifériu a svoje 
idealistické formy. Periféria stáva sa svojimi deklaratívno-konjunktu- 
rálnym!i podobami neraz antidogmatickým úspešníctvom; idealistic- 
kým stáva sa dogmatickými metódami boja proti dogmatizmu. Svojím 
aprlorizmom a konjunkturalizmom, svojím ahistorizmom.« Týchto peri- 
ftérnych bojov sme v poslednom období zažili dosť. Na tejto periférii 
sa Zvyčajne nerešpektujú anl zákony, anl princípy politického a ideo- 
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logického boja. Vedie sa skór zápas o sebaočistenie na úkor niekoho 
lného — zvyčajne na. konto minulého obdobia socializmu. 


Pozoruhodnosť tohto procesu najmá po XII. sjazde KSČ je zaujímavá 
v niektorých milestach i na Slovensku. Táto osobitost na Slovensku 
ukázal aj s. Smrkovský v svojom článku v Rudom práve. Pozoruhodný 
a osobitný proces prebiehajúci s velkou intenzitou, pozitívny, ale na 
dosť mlestach bez peopetopanle základných noriem socialistickej 
disciplíny. 


Každá zjednodušená okná hodnotenia takéhoto významného údobia 
za Osvojenie leninských noriem v obrodnom procese je iste nepresná 
a nepostrehne všetky odtiene, ale len základné tendencie. O to predo- 
všetkým ide. Ak chceme presne našu ofenzívnu ideologicků prácu 
zorientovať v jeden silný ohniskový bod, je nutné najprv sl povedat, 
aká bola politická a ideologická diggnóza. 


Po XII. sjazde KSČ zintenzívnila sa ideologická práca. Velký záujem 
okrem tného vyvolal boj proti zbytkom kultu osobnosti. Boli tu pravda 
pre to objektivne 1 subjektívne príčíny, ktoré mali svoje vnútorné 
1 medzinárodné okolnosti. Pri tomto stručnom pohlade na vývoj uda- 
lostí nie je možné hovoriť o medzinárodnom vplyve, o ideologickom 
vplyve buržoáznej politiky a ideológie, ktorý negatívne pósobí na ve- 
domie nášho človeka. Ide skór o pokus ukázat vnátorné objektivne 
1 subjektívne okolnosti, ktoré spósobili tento prudký pohyb mysle 
1 politickej praxe na Slovensku. 


Objektívne okolnosti majú svoje príčiny v predchádzajúůcom období, 
najměá v posledných desiatich rokoch v oblasti ekonomiky, politiky 
1 kultúry. Prudký — a nie pomalý rozvoj ekonomiky na Slovensku mal 
a má za následok rýchly rast zamestnanosti, odčerpanie pracovných 
síl z polnohospodárstva, rýchly vzrast kvalifikácie a vzdelanosti a pod. 
Tieto zmeny niesli so sebou súčasne vzník kvalitatívne nových problé- 
mov takmer vo všetkých odvetvlach spoločenskej činnosti. To je 
objektívny historický fakt, velmi pozitívny. Tomuto velmi pozitívnemu 
faktu nezodpovedala vždy subjektívna stránka. 


- Subjektívny činiteř, politická práca (nie politicko-organizátorská) 
a ideologická výchova pracujúcich išla často po dielčich a chvířko- 
vých záujmoch a nie perspektívnych. A práve táto výchovná práca 
v chvířkových záujmoch bola vsadená do centra najhlavnejšej ideovo- 
politickej otázky vzťahov našich národov Čechov a Slovákov, so 
záujmom upevňovať ideová a politická jednotu strany a naších náro- 
dov. Po viacerých rokoch sa ukázalo, že príprava vedomia značnej 
časti ludí je deformovaná chybou jednostranného zdoórazňovania ne- 
podstatných ideovo-politických otázok. Nejdem sa teraz touto dávnej- 
šou minulosťou zaoberať podrobne. Ani nemožno pripustiť znižovanie 
ideovo-výchovnej práce minulosti. Chcem upozorniť len na hlavné otáz- 
ky v súvislosti s nutnosťou upevňovať internacionálne vedomie naších 
národov. 


Predtým si nám treba uvedomif niekolfko faktov. V období páťde- 
slatych rokov prevládala na Slovensku vo výchovnej práci téza, že 
industrializácia Slovenska je zásluha českej robotníckej triledy a tech- 
nickej Inteligencie. Niet sporu o tom, akú významnů úlohu zohrala 
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česká robotnícka trieda a technická inteligencia v industrializácil 
Slovenska. Problém je však v tom, že industrializácia sa nechápala 
v plnej šírke. Len v pozadí, nie s dórazom občas prebleskovalo, že 
industrializácia je historickou nutnosťou socialistickej krajiny. Téza 
o zásluhe českej robotníckej triedy vznikla skór z citového psycholo- 
gického stanoviska, ako z premyslenej vedeckej analýzy, čo dávať vo 
výchovnej prácí roky do dopredia. Vo vedomí človeka na Slovensku 
vznikala v dósledku toho predstava, že můdrejší a zámožnejší český 
brat dá a bude stále dávať, čo víedlo u častí obyvatelstva k nedefino- 
vatelnej lahostajnosti, ale £ k akejsi potajmej závisti. Často sa to ešte 
zdóvodňovalo 1 tým, že česká tradícia v technickom smere, vysoká 
kultúra práce je tu pred slovenskou a podobne. Pričom sa nebralo vo vý- 
chovnej práci dostatočne do úvahy, že práve ono spolužitie našich 
národov, onen prudký proces industrializácie na Slovensku, ktorý by 
naozaj nebol možný bez tejto jednotnej ekonomiky, nesie so sebou 
vysoký kultárny a technický rast 1 na Slovensku, že vzníkli kvalifiko- 
vané robotnícke kádre slovenskej inteligencie a lných odborníkov, 
ktoré túto jednostranne zdórazňovanů tézu prijímajú nie s velkým 
historickým porozumením. 


Nechcem opakovať známe, čo propagácia tohto vyvolávala u českého 
človeka, ako že sa na Slovensko dopláca a pod., o tom podrobnejšie 
v Novej myslí písal súdruh akademik Macek. 


Toto všetko sa hromadiílo nielen v prlestore vedomia, ale bolo do- 
prevádzané 1 príslušnou politickou praxou. Nesprávne politicky 1 ideo- 
ve uplatňovaná téza o neustálom slovenskom buržoáznom naclonaliz- 
me, opakovaná a praktikovaná niekofko rokov, sprevádzaná 1 represá- 
liami, vytvárala v oblasti vzťahov a najměů vzťahov národov škodlivů 
pleseň. Niektorí vedúcí pracovníci, ktorí túto tézu živili, vyvoláva- 
li tým objektívne psychózu, akoby skoro každý človek na Sloven- 
sku bol poznačený nacionalizmom a vóbec nechápal internacionálne 
povinnosti. Vec pósobila o to škodlivejšie, ako to konštatuje rezolúcia 
ÚV KSČ z decembra m. r., že sa ešte nacionalisti hlřadali vo vnútri 
strany na Slovensku, ba dokonca v jej vedúcich orgánoch. Tento tlak 
na vedomie zrejme zdejormoval marxistickú predstavu o skutočnom 
nacionalizme a jeho škodlivosti a poznačil tak negatívne vedomie nie 
nejakej úzkej vrstvy na Slovensku, ale značnej časti ludí. Nechcem už 
zvlášť podčiarkovať, že takáto propaganda právom u človeka českej 
národností nielen konzervovala predstavy z roku 1938/1939 v čase od- 
trhnutia Slovenska od jednotnej republiky separatistami a fudáckymi 
fašistami, ale musela zákonite v nových polohách ukazovať toto ne- 
bezpečie. To zrejme kalilo obojstranne naše vzťahy a výchovná práca 
žala tu aj svoj opak, prehlbujúci sa rozpor medzi pravdivou skutoč= 
nosťou a politickým podriaďovaním sil ideologickej práce chvílkovým 
záujmom. | 


Tieto 1 Iné faktá spósobili, že vedomie, najmě v tejto oblasti vzťahov, 
je značne deformované a je citlivé na každý závan naclonalizmu, aký 
v tomto politickom ovzduší vzbudzujú napr. rózne štúdle k národnost- 
ným problémom, legálne publikované i pokútne rozširované. Rózne 
»školičky«, ktoré plodili tézy o ekonomickom zaostávaní Slovenska 
a jeho pomalom vyrovnávaní, bez ohřadu na reálne historické mož- 
nosti, o prehnaných nárokoch tretinového zastůpenia Slovenska vo 
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všetkých inštitúclách, včítane výskumu v každom odbore apod., sú tiež 
neblahým dósledkom tohto obdobía. 


To, 1 keď velmi stručne pre uvedomenie si faktu, že tak ako pred 
XII. sjazdom KSČ odlišnost vo vývoji politiky a politického vedomíia 
u časti ludí na Slovensku a nie vždy správne vedená propaganda, vy- 
tvárala odlišnú atmosféru 1 v politike, ktorá sa prejavila i v poslednom 
období nielen nesprávnym prístupom k riešeniu národnostnej otázky 
u niektorých pracovníkov v oblasti spoločensko-vednej. Tieto prejavy 
nie je možné jen konštatovať čí odsúdiť, lebo tým neprestanú existo- 
vať. Budú vyžadovať vytýčiť správne dlhodobe platné zásady v 1deo- 
logickej a polickovýchovnej práci k takým otázkam, ktoré v no- 
vých historických podmienkach treba riešiť. Ideologická komisla ÚV 
KSČ skúma tieto problémy 1 v širších súvislostiach a bude sa nimi 
v najbližšom období zaoberaf. 


Proces boja proti kultu osobnosti na Slovensku mal po roku 1956 
svoju osobitosť, na rozdlel od ostatných častí republiky. Príčin je mno- 
ho, majú svoje korene v celej histórii vývoja Slovenska z minulosti. 
Na niektoré z nich som poukázal. 


Okrem iných je to skutočnosť, že na Slovensku v politickej prácí 
celkom donedávna sa nezriedka užívali metódy odpudzujúce komunis- 
tov od Ústredného výboru KSS. Nejde len o jednotlivých súdruhov, 
ktorí boli z funkcif odvolaní, ako sa to zjednodušene vysvetřuje. Ide 
aj o určitý aktív, ktorým sa obklopovali a ktorý v prevažnej věáčšine 
nerobil výchovná prácu, ale administratívno-výchovnů. Aký však bol 
výsledok tohoto? Vytvárala sa situácia, za ktorej boj proti zbytkom 
kultu, či boj za leninské metódy, bol nielen »usmerňovaný«, ale v znač- 
nej miere dusený, tým, že sa len slovom časť súdruhov k nemu pridala 
skoro ako k módnemu smeru. Tí, čo boli z obdobla pred XX. sjazdom 
velmi kompromitovaní, sa utiahli a nejaké roky politicky nepracovali. 
Z poznania víacročnej praxe je známe, že títo sádruhovia chodili na 
všetky schódze pasívne, a keď boli poverovaní funkciami, všetko od- 
mietli s odóvodnením na vážne štátne alebo vedecké úlohy. 


Tak sa vytvárala svojrázna sltuácia, že sa rady komunistov ešte nic 
na báze ideového kolisania, ako je tomu neskór, ale na politických 
nezhodách, rozdvojovali, utváral sa proti konzervatívnym vedúcim 
strany na Slovensku značný politický odpor z komunistov medzi umel- 
cami, na školách a na iných spoločenskovedných pracoviskách, ale 
1 v štátnom a straníckom aparáte. Tento politický odpor sa nijako ne- 
formuje, v rokoch 1957—1958 sú to ešte skór len ojedinelé, najmě na 
členských schódzach komunistami niekde ostro formulované protesty 
proti jednotlivým funkcionárom vo vedení strany a štátu. Vždy sa po- 
darilo tieto veci vysvetliť a bolo dosť 1 spósobov na ich umlčanie, níe 
pravda fyzické, ale morálne. Tak to bolo. 


Z Iniciatívy ÚV KSČ — ako je známe — bolí revidované politické 
procesy a potom 1 ideové odsúdenie tzv. buržoáznych nacionalistov 
na Slovensku vo vedení KSS a ich úplná stranícka rehabilitácia. Toto 
patrilo k najvýznamnejšej fáze nástupu za leninské normy práce na Slo- 
vensku a spravodlivý prístup ÚV KSČ k náprave chýb vyvolal u pracujů- 
cich velké ocenenie a podporu. Táto fáza mala prudký priebeh 
a stretla sa s velmi prlaznivým ohlasom nlelen u komunistov, ale 
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1 u ostatných pracujúcích na Slovensku. Časť vedenia strany na Sloven- 
sku nielenže správne stranu nepripravovala na túto skutočnosť, ale evo- 
lučne, obranársky sa »vysvetřovalo« a »zdáóvodňovalo«, prečo sa to 
robí, než aby sa povedalo, že to je výsledok úsilia strany za dóslednů 
očistu strany od všetkých chýb minulostí. Bolo treba riešiť tento 
rozpor. | 

Tento politický rozpor medzi časfou komunistov vyúsťoval v akésl 
zjednodušené predstavy, že rehabilitovaní súdruhovla si zaslůžia, aby 
vo vedúcich funkciách nahradili konzervativizmus progresom. Medzi- 
tým správne v apríli 1963 ÚV KSČ rozhodol o zbavení z funkcií vedú- 
cích sádruhov na Slovensku a potom 1 predsedu vlády. Na ÚV KSS 
prišlo v orgánoch 1 v aparáte k značnému ideovému a politickému 
posilneniu. Vedďdáce stranícke orgány na Slovensku stáli pred vel- 
mt ťfažkou a zložitou politickou úlohou. Zjednotiť za spolupráce s KV 
a OV rady komunistov na niektorých pracoviskách, ktoré sa rozko- 
lísali po XX. sjazde KSSS, ktoré nebolo už len politického charakteru, 
ale aj ideologického rázu, najmá na niektorých spoločenskovedných 
pracoviskách, častí novinárskej obce, i medzi umeleckými pracov- 
níkmi. 


Rozkolísanosť politická mala teda svoje korene v minulých rokoch 
a rozkolísanosť ideologická najmě v nekritickom preberaní názorov 
niektorých historikov, ktorí hlásali za nutné všetko revidovať. K nim sa 
pripojili 1 niektorí filozofujúci súdruhovia, niektorí ekonómovia, ktorí 
celkom popreli existenciu ekonomických zákonov socializmu a pod. 


Ak sa pokúsime dať dohromady materiály a články uplynulého obdo- 
bia, ktoré treba podrobiť ideovej a politickej kritike ich vedeckej se- 
rióznosti, treba pripomenúť, že spósobili značnů ideologicků dezinfor- 
movanosť časti komunistov 1 neorganizovaných, ktorí právom na 
schádzach kládli otázky, čl tu jestvujú dve línie v politike, napríklad 
na stránkach časopisov, a osobitne Kultúrneho života? 


Náhla zmena vo vedúcich straníckych orgánoch na Slovensku v mi- 
nulom roku musela vyvolať a aj vyvolala triedenie síl u tých sú- 
druhov, ktorí sa orientovali na osoby a nie na princíp riešenia tohoto 
rozporu. Do tohto obdobia treba prirátať skutočnosť, že mnohé recidívy 
z obdobia po XX. sjazde KSSS sa prejavili v zosilnenej forme a boli aj 
preto silné, že za obdoble posledných rokov dorástla v strane i v celej 
spoločnosti generácia »tridsiatnikov«, ktorí ešte pred desatrokmi po- 
líticky zložité obdobie nepoznajů, ale obrodného procesu sa aktivne 
zúčastňujúů, radikálne »so všetkou dóslednosťou«. Títo niektorí súdru- 
hovia najmě v oblasti vedy i kultúry, žurnalistiky a spisby Iluzórne, 
bez pevnej teoretickopolitickej prípravy a politickej zakalenosti s vel- 
mi silnou tendenciou nihilizovať minulé a tendenčne zovšeobecňovať 
na základe jedného nepriaznivého faktu a pod zástavou permanent- 
nej kritičnosti dovádzať veci do negativizmu, zaostrovať a absolutizo- 
vať toto negatívne, tento jeden pól, nie hlavný našej skutočnosti, vy- 
tvárali a priznajme vytvorili na čas »nedýchateřné ovzdušie«, v ktorom 
nebolo možné hovoriť o nejakej velm! dobrej tvorivej atmosfére. 


Staršia generácia, ktorá iste splatila svoju daň kultu, sa v značnej 
mlere prizerala, alebo pokojným tónom vysvetřovala svoje stanovisko 
k minulému obdobiu. A v tejto nedýchateřnej atmosfére aj auto- 
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ritatívni sádruhovía len slabo móžu »dvíhať prst« proti nesprávným ná- 
zorom. Keby však išlo len o akýsl generačný problém, veci by boli dosť 
jednoduché. Ide však o vlacej. Ide o zásady a o principiálne otázky, 
ktoré treba ochraňovat proti lahkomyselným záverom a odvážnym, 
často nič nehovoriacím vystúpenlam. 


Zavládla silná »kritičnosť — negativizmus« a jej politické a este- 
tické tendencie sa prejavujú v radikálnom skepticizme. Skepsa išla 
niekde až do úplnej nihllízácle minulosti. V publicistike silne sa pre- 
javuje v oblasti morálky a jej problémov. Často bolo počuť tézu, že 
spoločnosť sa máže očisťovať iba dvoma cestami: tragédiou, alebo sati- 
rou. U nás treba ísť cestou satiry, lebo tragédiu nechceme opakovat. 
Takáto téza dávala nielen možnosť, ale nabáda všetko kritizovat for- 
mou výsmechu, satiry alebo humoru. 


Tento hádam prísny pohlad na ideovo-politický pohyb je treba mať 
aj preto, lebo tí, čo publikujú falošné myšlienky, sú v ldeovom spria- 
znení s tými, čo sl ich pri čítaní osvojujů. Je možno konštatovat, že 
sa jednotlivci v oblasti spisby Čí umenovedy utvrdzujú ideove a poli- 
ticky na báze sociálnokritického průdu — ktorému ide o to, ukázat, 
ako obdobie kultu osobnosti ohrozovalo Iudí smrťou alebo Iudskou 
spoločenskou degradácilou. Sám sociálnokritický prúd nie je nič 
škodlivého. Chyba však je, že sociálnokritický průd nevytyčČuje sl 
ďalší program, aby ukazoval, že socializmus je schopný nielen preko- 
nať chyby a chorobu organizmu, ale vytvoriť ďalšie velké hodnoty. 
Stupňuje len akýsi estetický avantgardizmus, ktorý Ide v polohe uka- 
zovania »skutočného« života, berie negatívne fakty zo života a drama- 
tizuje Ich. Preto tradičná psychologická analýza zostáva ešte dnes často 
hlavným obsahom Žžánrov a zrejme nejaký čas potrvá. Samozrejme 
literárna tvorba obracia svoju pozornosť predovšetkým k morálnej 
stránke socializmu, a nielen ona, ale i žurnalistika, a tým samozrejme 
dotýka sa obnaženého politického nervu, snaží sa tak hovorit k otáz- 
kam, ktoré majú politický charakter. 


Toto všetko sa robí vedome s ciefom, nie so zlým úmyslom a s mini- 
málnymi obavami pred trestom. Pretože je jasné, že dnes na ideové 
chyby sa reaguje Ideovými zbraňamí a povaha rizika za následok je 
Iudská a nie represálie. 


Okruh problémov, ku ktorým spoločenskovedný a umelecký front 
diskutuje a o ktorých publikuje, zasahuje prakticky celů našu čin- 
nosť a treba popravde kriticky povedať, že v tomto značný změtok 
narobili v minulom roku články 1 úvahy, ktoré vyplynuli ani nie tak 
z analýzy javov, ako z neznalosti a »odvahy«, a tak bolo charakteristic- 
ké, že sa na mnohých mlestach ozývali hlasy proti dogmatizmu a bavílo 
sa síce vtípom, ale výstižne; odvaha zlacnela, rozum zdražel. V takom 
období velmí chlapsky a charakterizujúco vyzneli slová s. Mihálika: 
»Mne osobne je milší jeden úprimný dogmatik, ktorý pracoval a v práci 
sa mýlil, ako desať dodatočných koryfejov mlčiacej pravdy.« (I1I. sjazd 
čs. spisovatelov.) 

Ak pozorne čítame všetko, čo je poznačené touto »kritičnostou 
z boku«, ak pozorne počúvame diskusie na schódzach alebo v osob- 
ných rozhovoroch, prichádzame k záveru, že tu existuje celá spleť 
nemarxistických a nestraníckych názorov, ktoré samozrejme šírené 
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v prlestore vedomila vytvárajů príhodnů situácíu pre dobrodružstvo 
v politike. A tak túto situáciu možno charakterizovat z politického 
hřadiska ako radikálny skepticizmus, ktorý bol prijatý u niektorých čle- 
nov — delegátov strany na schádzkach či konferenciách, kde Marxovo 
»O všetkom pochybovať« (De omnibus dubítandum) — platné pre ve- 
decků metódu, prenášalo sa vefmi nešikovne do oblasti politickej už 
vo forme politického skepticizmu. Tvorivá skepsa vo vede je nutná, ale 
v oblasti politiky skepticizmus rozleptáva jednotu strany a vedle komu- 
nistov k nepodriaďovaniu sa uzneseniam a k dobrodružnosti. A tak ako 
zatial avantgardizmus mal prevažne estetický charakter, tak v minulom 
roku, sčasti na sjazde novinárov či iných aktívoch, politická formu, 
ktorá samozrejme neprispieva jednote strany, ale rozkolísava „rady 
strany a spoločnosti, vyvoláva nestálosť daného stavu. 


Tento politický avantgardizmus nijako nepomáha najmě preto, že sa 
okolo neho zoskupujů [ v minulosti velmi kompromitovaní ludia kultom 
osobnosti, či historici, alebo novinári. Vytvoril sa súčasne model, akým 
spósobom sa očistiť od chýb minulosti. Model je jednoduchý. Vinu 
zvaliť na stranu ako celok, jej ideológiu a politiku, a svoj ultilitarizmus 
omluviť. Pričom historická metóda skúmania vzťahu obecného a kon- 
krétneho sa tu nerešpektuje. 


Zhruba za tejto politickej atmosjéry prebieha riešenie spomínaného 
rozporu triedenia síl. Róznorodosť názorov jednotlivých ideových i po- 
litických prívržencov prevažne liberálneho charakteru, používajůc me- 
tódu ochotných všetko revidovať, s ničím sa neuspokojiť, konzervuje 
vo vedomí časti ludí neistotu a nestálosť daného stavu. Túto situáciu 
prirodzene treba velmi cítlivo a ideologicky správne eliminovať na 
ideová jednotu radov, pretože v oblasti politiky aní Iideológie sl ne- 
možno zahráva(í a zbytočne experimentovaf(. 


Záver máóže byť jednoznačný. Boj za vyriešenie mnohých vážnych po- 
litických 1 ideologických rozporov je prevažne subjektívneho charakte- 
ru. Musí Ísť cestou otvorených súdružských diskusií. Iniciatíva a úsilie 
ÚV KSČ v boji proti ostatkom kultu osobnosti nemóže a nesmie byť 
dejormovaná jednostranným negativizmom a nihilizovaním doslahnu- 
tých výsledkov, ani sektárskym dogmatizmom. Boj proti liberálnym 
tendenciám v oblasti ideológie a politiky je najúčinnejší, ak je vedený 
za niečo. Máme závery XII. sjazdu KSČ, ktoré uprlamujú našu prácu 
na koncepčné otázky. Sú tu uznesenia decembrového pléna ÚV KSČ, 
ktoré platia aj dnes a ich základná ideovo-politická orientácia je 
zvlesť boj proti jalošným tónom v ideológil i politike. Nie proti Iuďom, 
ale za ludí proti nemarxistickým ideám, omylom a úchylkám. Ak kri- 
tizujeme za omyly a politické chyby niektorých súdruhov, nerobíme 
tak preto, že by sme k ním nemali dobrý vzťah. Robíme tak preto, že 
mnohé názory, ktoré sa vyslovili, nárokujú si pravdu a pritom robia 
nesprávny výklad záverov XII. sjazdu KSČ. 


Leninízmus je základným kameňom každého človeka v jeho sveto- 
názorovej orientácíl. Vyzbrojuje ho k tomu, aby nemusel tápať v polí- 
tike a našlel svoje miesto v spoločnosti. Boj proti dogmatizmu je správ- 
ny a nutný. Nesmie však byť plastíkom na zakrývanie neznalosti a bez- 
myšllenkovostí. Nesmie anl sklznuť na pozície liberalizmu. Chybné 
názory v oblasti teórie marxizmu-leninizmu na půde vedeckého praco- 
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víska nemusta mať svoje zlé následky, pokiaf sú v štádiu diskusie a vy- 
jasňovania. Avšak liberálne názory na historická úlohu robotníckej 
trledy, komunistickej strany, proti rešpektovaniu objektívnych ekono- 
mických zákonov, nesprávne' nastolovanie nacionálnych problémov 
pred rešpektovaním internacionálnych a pod., ktoré sa chců presadzo- 
vať do spoločenskej praxe, nie je možné nechávať nepovšimnuté. To 
by znamenalo pripustiť revíziu najzákladnejších zásad socialistického 
zrladenia. Musíme sa zamýšlať nad metódami práce, nad riadiacou prá- 
cou v nových historických podmienkach, ale nemožno to robiť netvo- 
rivým spósobom. 


Ideologická práca je významnou oblasťou práce komunistickej strany 
a socialistickej spoločnosti. Sme v období, kedy padli mnohé dogmy, 
kedy boj za novú kvalitu dotýka sa aj ideologickej oblasti. Tu však 
móžeme analyzovat dialekticky a nie metafyzickým prístupom k objek- 
tívnemu hodnoteniu javov spoločnosti v záujme ideového a politického 
upevňovania jednoty našej socialistickej spoločnosti. 


1448 


MIROSLAV CÍPRO 


Problém diferenciace výuky v povinné všeobecně vzdělávací škole 
má u nás svou historií a je úzce spjat s problémem jednotnosti povin- 
ného vzdělání. Učitelé starší a střední generace mají dosud v živé pa- 
mětí diskuse o jednotné škole, které byly vedeny již za předmníchov- 
ské republiky a vyvrcholily v období let 1945—1948. Byly pak v pod- 
statě ukončeny vydáním školského zákona z r. 1948, jímž se zavedlo jed- 
notné devítileté vzdělání pro veškerou mládež do 15 let věku. 


Jádrem diskusí o jednotné škole byly tedy dvě otázky: předně zda 
vůbec má být pro mládež 11—14letou jednotná škola, nebo zda mají být 
zachovány pro tuto mládež různé typy škol; za druhé, zda jednotná 
škola má být aspoň vnitřně diferencována čl nikoli. Mezidobí let 1945 
až 1948 bylo v oblastí školské politiky charakterizováno úporným tříd- 


e diferenciace výuky 


ním zápasem, v němž šlo o to, zbavit buržoazii všech : . 
jejích třídních privilegií, prosadit důslednou demo- ma ZDS 
kratizaci školství a umožnit tak 1 veškeré dělnické 

a rolnické mládeží, která byla třídním školským 

systémem nespravedlivě diskriminována, přístup k vyššímu vzdělání. 
Proto komunisté odmítali nejen konzervativní tendence po zachování 
vnější diferenciace povinného vzdělání, ale 1 koncepci tzv. vnitřní di- 
ferenciace, uplatňovanou představiteli pedagogického reformismu, ne- 
boť ani tato koncepce neposkytovala záruku, že diferenciace žáků po- 
dle nadání nebude směšována s diferenciací třídní, že se nestane váž- 
nou brzdou demokratizačního procesu ve školství, a tím 1 brzdou pro- 
gresívního vývoje naší společnosti vůbec. Odpovídá jen logice histo- 
rického vývoje, že zároveň s únorovou polítickou porážkou buržoazie 
zvítězila 1 myšlenka jednotné školy a že tato myšlenka byla v rušné 
revoluční situací roku 1948 realizována ve své nejdůslednější podobě. 

Otevírá-li dnes strana otázku diferenciace, neznamená to nikterak popření 
principu jednotné školy v jeho podstatě. Je to výzva pobízející pedagogy, škol- 
ské pracovníky a učitele k tomu, aby se nespokojovali dosavadní koncepcí 
vzdělání a neváhali v podstatně změněných podmínkách hledat nové cesty 
k zdokonalení školní práce. 

Smysl požadavku diferenciace, jak jej formuluje usnesení říjnového pléna 
OV KSČ, není totožný s požadavkem tzv. diferenciace jednotné školy, uplatňo- 
vaným pedagogickýml reformisty. Od těch dob uplynula celá historická epocha, 
během níž došlo k převratným změnám politickým, ekonomickým 1 sociálním, 
k vystřídání kapitalismu socialismem. Do škol přicházejí děti, jejichž rodiče 
neodděluje již hradba třídních privilegií a křiklavých rozdílů v životním stan- 
dardu, v materiální a kulturní úrovní. 

Moderní školský systém nemůže nerespektovat ani změny, k nimž dochází 
w anatomickém, fyziologickém I mentálním vývoji mladých generací, neboť 
toto hledisko je pro správné řešení problému neméně důležité, než je aspekt 
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společenský. Vždyť právě otázka délky jednotného vzdělávání mládéže byla 
vždy spojována a 1 v budoucnu bade muset být spojována s otázkou fyzického 
a mentálního rozvoje dítěte, především pak s otázkou puberty, jež je pro 
rozvoj schopností mladého člověka zvláště významným obdobím. 

Nebude na škodu připomenout v této souvislosti zkušenost autora, 
který ze všech našich pedagogů věnoval dozrávání dítěte největší po- 
zornost a shrnul rozsáhlé vědění o tomto problému v objemné publikaci 
pod názvem »Puberta«. M. Skořepa, za války popravený nacisty, ve 
své známé monografii po dlouhém a důkladném zkoumání shledává, 
že před pubertou nelze říci konečné slovo o žákovských schopnos- 
tech.! I nejnovější psychologické práce potvrzují tento poznatek. Např. 
prof. V. Příhoda, který v diskusích o jednotné škole doporučoval její 
vnitřní diferenciaci a v dalších letech se věnoval převážně pedago- 
zické psychologii, dochází ve své poslední knize »Ontogeneze lid- 
ské psychiky« k poznatku, že intelektuální zájmy dětského věku jsou 
povrchní a nestálé a že teprve v pubertě se ustalují.“ To by byl tedy 
spíše argument proti diferenciaci jednotné školy než pro ni, ovšem za 
starého předpokladu, který dnes už nemůžeme přijímat bez vážných 
výhrad, že totiž puberta představuje jakousi víceméně ostrou hranicí 
mezi dětstvím a dospělostí a že se časově kryje s obdobím přechodu 
z povinné školy do vyšších škol nebo do povolání. 

Požadavek jednotné školy se opíral o zjištění potvrzované 1 řadou jiných 
odborníků, že rozvoj schopností a zájmů do puberty není definitivní, že teprve 
puberta přináší větší stabilizaci a tedy diferenciace podle schopností a zájmů 
před tímto obdobím je předčasná. Obecná zkušenost našeho předválečného 
školství tuto tezi v mnohém potvrzovala. Vždyť nemálo dětí, které na obecné 
škole vynikaly, pak během návštěvy střední školy odpadlo, a naopak leckdy 
děti průměrné začaly v období puberty projevovat výrazné schopnosti. Vyjevo- 
vání vloh a rozvoj schopnosti je složitý a dlouhodobý proces, v němž může 
docházet k různým zvratům, k dočasnému překrývání vnitřních dispozíc vněj- 
šími vlivy. Teprve v období dospívání se skutečné vlohy začínají prosazovat 
i přes méně příznivé prostředí, a naopak, velmí příznivé prostředí nestačí 
již tou měrou fako dříve působit svým kompenzujícím vlivem tam, kde výrazné 
vlohy nejsou. í 

Zdůraznit tuto skutečnost je velmi důležité, neboť jinak by bylo opravdu 
těžké odpovědět na otázku, proč právě základní škola má být jednotná a proč 
školy druhého cyklu mohou být již diferencovány, I tak zůstává ostatně tato 
otázka zodpověděna jen napůl, pokud nezdůrazníme, že přechod od nevyhraně- 
ného dětství k vyhraněnějšímu období jinošství není samozřejmě dílem oka- 
mžiku a že tedy I přechod od jednotného systému vzdělání k systému diferen- 
covanému by neměl být ostrý, nýbrž plynulý. 

Předmnichovský školský systém byl v rozporu s obecně společen- 
ským 1 psychologickým aspektem nejméně v dvojím smyslu: předně 


1 »Tak se stává, že mnohé z vlastností, Jež jsme pozorovali u žáků před pu- 
bertou, např. píle, mechanická paměť, různé druhy zájmů, dožnávají pubertou 
značné, někdy nežádoucí změny. U mnohých žáků příchod puberty znamená 
pokles obecné inteligence 1 ztrátu nadání (zvláště u předčasně vyspělých dětí), 
u jiných zvýšení inteligence, zvláště rozvahy a soudnosti. Z toho všeho plyne: 
nelze před pubertou řící konečné slovo o žákovských schopnostech a nelze 
tedy před pubertou bezpečně rozhodovat o žákově budoucím povolání. Případy, 
kdy puberta a její průvodní úkazy přivedly vniveč všechny předchozí propočty 
a prognózy, nejsou nijak řídké. Školy by se tedy měly organizovat tak, aby 
rozhodnutí o směru budoucího povolání žactva se dálo nejdříve asl až ve 14. 
až 15. roce.« (M. Skořepa, Puberta, Brno 1932, str. 454.) 

2 V. Příhoda, Ontogenese lidské psychiky, SNP Praha 1983, str. 400. 
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diferencoval předčasně, za druhé uskutečňoval přechod od nediferen- 
cované obecné školy k diferencovanému systému škol různého typu 
příliš ostře, jednorázově. Prvý nedostatek byl odstraněn v r. 1948 
a zůstává zde jen otázka, zda posunutí hranice přechodu z 11 na 15 
let je řešení optimální. Druhý problém zůstává otevřený dodnes a volá 
stále naléhavěji po svém objasnění. 

Zastavme se však u otázky prvé: zda 15 let je optimální hranicí pro 
přechod od jednotného k diferencovanému vzdělání. Poznatky sou- 
časné vědy naznačují, že proces fyzického 1 mentálního dozrávání 
dnešní mládeže probíhá podstatně rychleji, než tomu bylo v minulosti. 
Když sl občas rodiče nebo učitelé postesknou, že jim děti začínají pře- 
růstat přes hlavu, asi sí aní neuvědomují, jak do písmene pravdivá 
jsou jejich slova. Antropometrické údaje totiž ukazují, že současná 
mládež překonává svým vzrůstem, váhou 1 řadou jiných znaků mládež 
dřívějších generací. Tento fakt je nazýván akcelerací. Jejím projevem 
je například 1 skutečnost, že období dospívání se nyní dostavuje v prů- 
měru dříve než v minulosti. 

Jestliže v roce 1897 byl průměrný věk pražských děvčat s počínající men- 
struací 16 let (podle zjištění J. Matiegky), pak v r. 1928 již jen 14 let (podle 
F. Barocha), v r. 1954 13 let (jak zjistili Gleich a Malý), v r. 1980 dokonce 
již pouze 12,5 roku (Mandausová a kol,). 

Zvlášť nápadným projevem akcelerace je zrychlující se tempo růstu výšky 
a váhy mladých lidí. Podle měření našich antropologů (Fetter a kol.) byli 15letí 
hoši v roce 1981 o 4,2 cm v průměru vyšší než v r. 1951, dívky o 1,9 cm. Prů- 
měrná váha za totéž období vzrostla u hochů o 3,9 kg, u dívek o 2,9 kg. K ob- 
dobným údajům docházejí i zahraniční badatelé. 


Výzkumy stuttgartské mládeže v r. 1963 bylo zjištěno 5 že děti, kte- 
ré rychleji rostou a vyspívají, mají lepší známky, učitelé posuzují příz- 
nivěji jejich aktivitu 1 pracovní tempo. Také v psychologických tes- 
tech jsou úspěšnější, takže u těchto dětí nelze mluvit o psychické re- 
tardaci, jak se o to někteří pokoušeli, ale naopak, akcelerace fyzická 
jde ruku v ruce s akcelerací psychickou. Něco jiného je otázka har- 
moničnosti vývoje. U dětí, které rostou příliš překotně, vzniká určité 
narušení rovnováhy, ale jen na přechodnou dobu. 


Je zřejmé, že akcelerace biologická a psychická vyžaduje i akceleraci peda- 
gogickou, nemáme-li plýtvat v našem systému vzdělání a výchovy drahocen- 
ným časem tím, že mládež nezaměstnáváme dost včasně činností odpovídající 
jejím předpokladům. V tomto světle se jeví jako zcela logická nutnost prozkou- 
mat otázku časové hranice mezí jednotným a diferencovaným vzděláním a po- 
sunout tuto hranici poněkud níže, aby nedocházelo k retardaci rozvoje schop- 
ností. Proto bude správné nečekat s diferenciací výuky až do absolvování po- 
vinné školy, ale jak doporučuje usnesení ÚV KSČ, uskutečňovat ji už v posled- 
ním, 9. ročníkn ZDŠ. 

Pokud jde o to, zda přechod od systému jednotné výuky k systému výuky 
diferencované má být jednorázový nebo plynulý, vyžaduje tato otázka řešení, 
které by více než dosud přihlíželo k složitému procesnálnímu charakteru vý- 
woje schopností. Jedním z nejdůležitějších úkolů základní školy je dobrá přípra- 
va žáků k volbě povolání. Všeobecně se uznává, že tato příprava má mít dlou- 
hodobější charakter, neboť předpokládá jednak spolehlivě rozpoznat klíčící 
schopnosti a zájmy žáků, jednak tyto schopnosti a zájmy správně usměrňovat 
a rozvinout. Vhodná diferenciace výuky v posledním ročníku ZDŠ může účin- 
ně prohloubit přípravu ke správné volbě povolání; vzhledem k dlouhodobosti 
tohoto orientačního procesu budo účolné nasadit některé prvky diferencované 


3 K. Saller. Die Acceleration, Zeitschrift far Půdagogik, 3/1964, str. 223—237, 
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výuky již v 8., popřípadě 7. ročníku a kombinovat společné vyučování všech 
žáků podle jednotných osnov s diferencovaným studiem volitelných předmětů, 
orientujících zájmy žáků žádoucím směrem. 

I letmé prolistování třídního výkazu v kterékoli třídě devítiletky 
nikoho nenechává na pochybách o tom, že prospěch různých žáků 
v týchž předmětech bývá značně různý a že také značně různý je 
prospěch u týchž žáků v různých předmětech. Tento samozřejmý fakt 
vyplývá z toho, že různí žáci projevují v různých předmětech rozlič- 
né schopnosti, nestejnou píli 1 rozmanité zájmy. Škola ovšem svým 
působením ovlivňuje schopnosti, zájmy a píli žáků. Není však jedi- 
ným činitelem. Musí navazovat na to, s čím žáci do školy přicházejí, 
a to jsou předpoklady často dosti odlišné. Odlišnost je do určité míry 
stále ještě závislá na různosti speciálního mimoškolního a především 
rodinného prostředí, v němž dítě vyrůstá. Jsou však nejméně dva 
důvody, pro které nelze tento faktor považovat za jedině rozhodující. 
Prvý z nich je ten, že rozdíly v životní úrovní rodin jsou dnes pod- 
statně menší než v minulosti, kdežto rozdíly ve školním prospěchu 
žáků zdaleka nedoznaly takového vyrovnání. Druhý důvod vyplývá 
z faktu, že dosti často děti z méně příznivého sociálního prostředí do- 
sahují ve škole lepšího prospěchu než děti z příznivějšího prostředí 
a naopak. 

Je tady nutno předpokládat vedle vlivu školy a vlivu mimoškolního prostředí 
ještě další subjektivní faktor, tj. různost vloh vrozených anatomicko-fyziologic- 
kých vlastností organismu. Přecenění významu těchto vrozených dispozic vede 
k fatalismu, podřizujícímu jednostranně cíle a poslání výchovy ryze biologic- 
kým hlediskům. Praktických důsledků takové krajní teorie jsme byli svědky za 
nacistické okupace, kdy všechna mládež hyla již od 11 let ostře segregována do 
tří zvláštních typů škol, předurčujících jednoznačně její další životní osud. 
Podcenění významu vrozených dispozic, charakteristické pro mechanickou 
představu, že dítě je nepopsaná deska, na níž teprve výchova zapisuje své účin- 
ky, může vést na jedné straně k plýtvání drahocenným časem nadaných dětí, 
na druhé straně k přetěžování oněch dětí, jejichž vlohy neodpovídají univer- 
zálním nárokům školy. 

Nelze proto přijmout ani extrémní stanovisko amerických behavloristů, je- 
jichž vůdce Jj. B. Watson kdysi sebevědomě prohlašoval, že dostane-li zdravé 
děti a příslušné prostředí, vychová je podle přání v lékaře, právníka, umělce, 
obchodníka, ba i v žebráka a zloděje, bez ohledu na jejich nadání, sklony a ten- 
dence 1 bez ohledu na povolání a rasu předků. 

Marxistický výklad vztahu vrozených vloh a vnějších vlivů odmítá i mecha- 
nickou teorii »dvou faktorů«, jež chápe vývoj schopností jako výsledek pou- 
hého sečítání vnitřních a vnějších sil. Zdůrazňuje dialektický vztah mezi vloha- 
mi jakožto subjektivními podmínkami a prostředím jakožto objektivním činite- 
lem, jehož působení se — obrazně řečeno — lomí“ prizmatem vnitřních pod- 
mínek, takže výsledky tohoto působení u různých jedinců mohou být různé. 

V dosavadní historii naší jednotné školy po roce 1948 lze zhruba 
rozlišit dvě etapy. V prvé etapě, kdy šlo především o to, zabezpečit 
pro veškerou masu naší populace co nejkvalitnější vzdělání na úrovni 
dřívější nižší střední školy, se začal postupně vytvářet rozpor mezi 
jednostranně teoretickými požadavky Školy a studijní kapacitou znač- 
né části mládeže, pro níž tyto požadavky byly příliš náročné. Veřej- 
nost 1 učítelstvo reagovaly na tuto situaci tím, že postavily na pořad 
dne problém přetěžování žáků, který se v pedagogické teorii promítl 


4 S. L. Rubinštejn, Zásady a cesty rozvoja psychologie, SNP, Bratislava 1963, 
str. 15, 
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jako problém základního učíva. Projevila se nutnost podstatné redukce 
látky a v nových vydáních dřívějších učebnic se začaly objevovat na 
okrajích stránek svislé čáry, označující texty, které má učitel vypus- 
tit, aby se mohl soustředit jen na učivo nejdůležitější, zvládnutelné 
všemí žáky. Usnesení ÚV KSČ z r. 1955 vytyčilo požadavek vypracovat 
nové, přiměřenější učebnice. Problém však neztrácel na palčivosti ani 
v dalších letech. 


Teprve rok 1959 přináší řešení spočívající jednak v určítém »od- 
teoretizování« výuky a větším zdůrazněním její praktické stránky, jed- 
nak v opětném prodloužení základní školy na 9 let. Známým usne- 
sením ÚV KSČ o spojení školy se životem z dubna 1959 začíná druhá 
etapa, v níž problém přetěžování žáků ztrácí svou naléhavost, protože 
požadavky školy nyní více respektují i možnosti teoreticky méně 
úspěšných žáků a dávají více příležitosti uplatňovat i nadání tech- 
nického a praktického zaměření. K uspokojení zájmů bystřejších žáků 
má sloužit dosti široká paleta nepovinných předmětů a zájmových 
kroužků. Tento systém nepovinné výuky a zájmové činnosti je už vlast- 
ně určitou formou diferenciace jednotného vzdělání, jeho možností 
však dosud nebylo plně využito. Překážky jsou spíše objektivní, a to 
jak pedagogické, tak 1 ekonomické. Z pedagogického hlediska má 
systém diferenciace, založený pouze na nepovinných předmětech a zá- 
jmových kroužcích tu nevýhodu, že vede k časovému přetížení žáků, 
z ekonomického hlediska je dosti nákladný. Proto se postupně začal 
stále naléhavěji pociťovat problém, jak účinně vytížit talentované žáky, 
jak dosáhnout větší efektivnosti vyučování. 

Iniclativní školy našly cestu v diferenciaci uvnitř tříd do různých oddělení, 
s nimiž střídavě pracuje týž učitel, podobně jako s odděleními na ménětříd- 
ních školách. Třída se takto dělí ne trvale, ale jen v některých předmětech 
v některých vyučovacích hodinách, nebo jen na určitou část hodiny, takže 
základní kolektiv třídy je zachován a jednotlivá oddělení jsou co do složení 
pohyblivá. Týž žák může být v různých předmětech členem různých oddělení 
a 1 v témž předmětu může být během roku přeřazen z jednoho oddělení do 
druhého podle své výkonnosti. 

Tato forma se vcelku osvědčuje, až na to, že je pří velkých počtech 
žáků ve třídách značně náročná na učitelovu výkonnost. Proto není 
divu, že přemýšlející učitelé si kladou otázku: jaký by byl vlastně 
rozdíl mezi tímto všeobecně uznávaným systémem a takovým systé- 
mem, který by v některých předmětech na část učební doby rozdělil 
žáky místo do oddělení uvnitř třídy do zvláštních učeben, což je mož- 
né všude tam, kde jsou aspoň dvě paralelky. Základní kolektiv by bylo — 
možno 1 tak zachovat, ale učitelé 1 žáci by měli výhodu, že pří di- 
ferencované výuce ve zvláštních třídách by odpadlo vzájemné rušení 
1 komplikace s dvojí přípravou na hodinu a se sledováním dvou různě - 
zaměstnaných skupin žáků. Tak se dospělo logicky k myšlence Čás- 
tečné diferenciace výuky buď formou volitelných předmětů, nebo for- 
mou tzv. velkých a malých tříd, popřípadě kombinací obou těchto 
forem. 

Říjnové usnesení ÚV KSČ ke školství otevírá novou, třetí etapu rozvoje naší 
povinné školy. V ní půjde o to, zachovat všechno progresivní, co přinesly před- 
chozí etapy, avšak zároveň zpružnít obsah, metody 1 organizaci výuky tak, 
aby všem žákům bylo umožněno maximálně rozvinout jejích osobité zájmy 
a schopnosti. 

Je řada různých koncepcí diferencované výuky, od vnější diferenciace růz- 
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nými typy škol až po diferenclaci uvnitř třídy do různých oddělení, nebo I do 
většího počtu malých skupin. Toto rozlišení je nejen teoretické. I v praxi škol 
různých zemí je možno najít nejrozmanitější formy diferenciace od krajních 
typů až po různé typy přechodné. Vcelku lze říci, že celosvětová tendence smě- 
řuje k odpoutání od krajností a k hledání syntézy požadavku jednotnosti a di- 
ferencovanostl výuky. 

Problém vztahu jednotné a diferencované výuky je aktuální 1 v so- 
větské pedagogice. A. M. Arseňjev, ředitel Ústavu všeobecného a po- 
lytechnického vzdělání Akademie pedagogických věd v Moskvě, ome- 
zuje síce požadavek diferencované a specializované výuky na vyšší 
střední školu (9.—10. ročník), ale připouští, že také osmiletá škola 
se musí starat o odhalování a rozvoj individuálních vloh a schopností 
dětí, a považuje za nutné uvolnit část doby pro samostatnou prácí 
žáků podle jejich volby.$ 

V Polské lidové republice se v poslední době rozšiřuje tzv. skupinové 
vyučování, při němž kolektiv žáků ve třídě je rozdělen do několika 
menších skupin, z nichž každá pracuje samostatně na svém zvlášt- 
ním úkolu“ 

V NDR je uloženo vědeckému výzkumu, aby ověřil, zda a v jakých 
formách je žádoucí diferenciace všeobecného vzdělání v nejvyšším 
stupní desetiletky, tj. v 7.—10. ročníku.! 

Nemálo starostí s problémem diferenciace výuky mají pedagogové 
v kapitalistických zemích. Američtí pedagogové začínají kritizovat svůj 
školský systém pro přílišnou »nivelizovanost« a zdůrazňují nutnost 
»kombinace« principu rovnosti a spravedlivosti pro všechny s prin- 
cípem kvality. 

Naproti tomu ve školství anglickém a francouzském, kde existuje 
raná a ostrá diferenciace dětí, se projevují tendence po jejím zmírnění. 
V Anglii se děti již od 7 let věku dělí do různých proudů podle tzv. 
»Streaming« systému. Tento systém je však dnes podrobován ostré 
kritice. Také ve francouzské pedagogice se projevuje tendence zmír- 
nit formy diferenciace. Začíná se zdůrazňovat, že diferenciace růz- 
nými typy škol je vlastně zbytečná, ne-li přímo škodlivá. 

V některých kapitalistických zemích se silným vlivem komunistů 
(např. v Itálit) nebo sociálně demokratických stran (např. ve Švéd- 
sku) se tendence po větším sjednocení dosud ostře diferencovaného 
povinného vzdělání prosazují už nejen v teoril, ale Í v praxi. 

Všechny tyto různé a často protichůdné snahy, jak řešit problém jednotného 
a diferencovaného vzdělání svědčí o tom, že jde o otázku vyžadující specific- 
kého řešení, přihlížejícího k zvláštní situaci v dané zemí, k jejím podmínkám 
a potřebám sociálním, politickým 1 ekonomickým, Proto je sice dobré znát 
školské soustavy 1 jejich vývojové tendence v jednotlivých zemích a neuza- 
vírat se ani využití těch zkušeností, které mohou mít pro nás kladný význam. 
Avšak principy rozvoje naší školské soustavy musí odpovídat našim vlastním 
podmínkám a současnému stadiu, ke kterému naše škola dospěla. 

Naše povinná devítiletá škola byla dosud nejdelší povinnou školou 
na světě se zcela uniformním učebním plánem. Ani v socialistických 


5 A. M. Arseňjev O soděržanil obrazovanija v vosmiletněj škole, Sovetskaja 
pedagogika 1964, č. 5. 

6 Podrobně charakterizuje tuto formu práce kniha J. Barteck! — E. Chabior, 
O nowa organizacje procesu nauczanla, Warszawa 1963. 

7 Viz Grundsátze fůr dle Gestaltung des einhelitlichen sozlalistischen Bil« 
dungssystems (Entwurf), str. 71, 
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zemích neměl náš systém obdoby, neboť zde je povinná škola sice 
rovněž jednotná, ale trvá pouze osm let (např. v SSSR od 7 do 15 let 
věku). V NDR zavádějí desetiletku, ale v posledních ročnících již 
diferencovanou. Povinné vzdělání devítileté je bezesporu přednost. 
Avšak proč bychom měli ztotožňovat pojem povinného vzdělání s po- 
jmem jednotného vzdělání? Vždyť délka povinného vzdělání je .zá- 
víslá především na ekonomických potřebách a možnostech země, kdež- 
to délka jednotného vzdělání. je podmíněna především politickými, 
sociálními, psychologickými a pedagogickými hledisky. Ta mluví pro 
diferenciaci posledního ročníku a částečnou diferenciaci osmého, pří- 
padně 1 sedmého ročníku. 


Pedagogové by měli věnovat svůj teoretický zájem i hlasům, které se 
přimlouvají za ještě ranější a úplnější diferenciaci. Zvláštní pozornosti 
by zasluhoval problém včasného podchycení a rozvinutí mimořádně 
talentovaných dětí. Jestliže se u nás po zásluze věnuje nemalá péče 
speciální výchově dětí rozumově zaostalých a defektivních, bylo by jen 
logické, kdyby se speciální péče věnovala 1 dětem, které naopak pro- 
kazatelně vynikají vysoce nadprůměrným nadáním. Procento takových 
dětí není tak veliké, a proto tím odpovědněji by měla být řešena 
otázka jejich výběru z celé populace a soustředění do speciální školy. 


K ověřování různých forem diferencované výuky bylo již v letošním 
roce zahájeno pokusné diferencované vyučování na čtyřech experi- 
mentálních školách. 


Na ZDŠ v Chlumci nad Cidlinou se zkouší úplná diferenciace žáků 9. ročníku 
na větev teoretickou s variantou jazykovou a technickou, a větev prai:tickou. 

-Na experimentální škole v Písku se zkouší v 9. ročnících systém volitelných 
předmětů. Z celkového počtu 34 týdenních hodin se na 4 hodiny týdně žáci 
příslušných tříd rozcházejí podle své volby do tří různých skupin, kde se 
učí základům techniky, nebo cizímu jazyku, nebo upevňují své znalosti opa- 
kováním látky z češtiny a matematiky, 

Na experimentální škole v Praze 4, Jeremenkova ul., ze zkouší v 9. ročnících 
výuka češtině a matematice v tzv. velkých a malých třídách. Žáci tří para- 
lelek se v těchto předmětech rozcházejí na 2 hodiny týdně do dvou velkých 
tříd (po 45 žácích) a na zbývající 3 hodiny týdně do 4 malých tříd (po 22—23 
žácích), kde jsou diferencování na třídy základní a zájmové. V hodinách, absol- 
vovaných ve velkých třídách, převažuje výklad nové látky, v malých třídách 
pak aktivní spolupráce žáků s učitelem. 

Experimentální ZDŠ ve Kbelích u Prahy zkouší diferenciaci uvnitř třídy do 
dvou skupin, opět základní a zájmové. K usnadnění učitelovy práce se tu zavádí 
nepřímá výuka pomocí magnetofonu a sluchátkového zařízení. Zatímco učitel 
se zabývá přímo základní skupinou, druhá píše třeba diktát natočený na mag- 
netofon a odposlouchávaný pomocí sluchátek, nebo koná jinou samostatnou 
práci. V druhé části hodiny pracuje učitel se zájmovou skupinou a základní 
skupina pracuje samostatně. 

Bylo by předčasné po dvou měsících činit závěry o vhodnosti jednotlivých 
forem diferenciace. Přesto však je možno zaznamenat první zkušenosti, které 
nám pomáhají osvětlit některé sporné otázky. 

Jedním z nejvážnějších problémů je otázka typu diferenciace, která může 
být zásadně — máme-li užít staré vžité terminologie — buď kvantitativní (po- 
kud přihlíží k různému stupni schopností a nadání), nebo kvalitativní (pokud 
přihlíží k různým druhům schopností a nadání). Výlučně kvantitativní diferen- 
clace předpokládá jakousi obecnou inteligenci jako jediný faktor, jenž pod- 
miňuje úspěch v učení kterémukoli oboru a druhu činnosti. Tento typ diferen- 
clace odpovídá tzv. »monarchické« teoril, podle níž všechny schopnosti jsou 
určovány jedním faktorem. Jde však o teorii v podstatě již překonanou. Běžoá 
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praxe | složité psychologické výzkumy ukazují, že existuje řada na sobě rela- 
tivně nezávislých schopností. Proto byly rozvíjeny jiné teorie, např. teorie 
»anarchická« (podle níž existují jen velmi četné specifické schopnosti a žádná 
schopnost obecná), nebo teorie »oligarchícká« (podle níž existuje několik 
málo schopností značně obecného významu). Skutečnosti nejblíže se zdá být 
teorie »hierarchická«, která uznává existenci obecných i specifických faktorů. 
Předpoklad, že všechny schopnosti jsou určovány jen jediným faktorem, by 
vedl k rozlišování lidí podle jediného kvantitativního hlediska, prostě na tupé, 
méně tupé, bystré a nejbystřejší. To je předpoklad ve své jednostrannosti prak- 
ticky neudržitelný, neboť není třeba složitých výzkumů k jeho vyvrácení. Kaž- 
dodenní životní praxe 1! pedagogická praxe školy ukazuje, že různí lidé mají 
kvalitativně různé schopnosti, a že úspěch v jednom oboru činnosti nemusí 
být nutně provázen úspěchem v jiných oborech a naopak. 


B. P. Nikitin, který provedl výzkum rozvoje technických schopností 
žáků sovětské střední školy, došel k pozoruhodnému poznatku, že mezí 
žáky, kteří projevili vysokou úroveň technických schopností, nebyl 
ani jeden žák s vyznamenáním.*“ To by jasně nasvědčovalo tomu, že 
vztah mezi verbálními schopnostmi, které jsou stále ještě předmětem 
až příliš jednostranného oceňování školy, a schopnostmi technickými, 
pro něž žáci stále ještě nenacházejí ve škole patřičného uplatnění, 
je dosti volný, a že tedy je správné umožnit škole přiměřenou dife- 
renciací kvalitativní, při níž by sl přišly na své 1 specifické schopnosti 
dosud neprávem opomíjené, mezi ními právě 1 schopnosti technic- 
kého a praktického směru. 


Kvalitativní diferenciace, respektující specifické zájmy a schopnosti, vylu- 
Čuje cejchování dětí na »hloupé« a »chytré«, a dává možnost i tzv. »slabším« 
žákům, aby projevili své silné stránky v předmětech svého zájmu. První zkn- 
šenosti našich experimentálních škol potvrzují, že je správné vzít za základ 
hledisko kvalitativní diferenciace podle specifických zájmů a schopností. Ta- 
kový přístup podstatně usnadňuje řešení otázky, jak rozdělovat žáky do di- 
ferencovaných skupin nebo tříd. Ukazuje se vhodným použít k tomu jako 
výchozího kritéria zájem žáků a přání rodičů, neboť shoda v tomto směru 
je nezbytným předpokladem vzájemného dobrého poměru mezi školou a ro- 
dinou i aktivního poměru žáka k učení. Lze předpokládat, že rozpory mezi 
přáním žáků a doporučeními školy nebudou příliš četné ani nepřekonatelné. 
Tak ředitel písecké školy s. F. Chvála ve své zprávě sděluje: »Třídní tčitelé 
v jednotlivých třídách už před rodičovskou schůzí vysvětlovali možnosti dife- 
rencované volby předmětů žákům a poukásali jím na tři eventuality: zvolit si 
základy techniky nebo cizí jazyk — němčinu anebo francouzštinu — nebo 
český jazyk a matematiku. 

Záci přijali toto sdělení nejprve klidně a bez zvláštního vyjádření, ale hned 
jak o věci začali přemýšlet, už se rozhodovali, oč by měli zvláště zájem. Uči- 
telé třídní zpočátku vyčkávali, jak se budou žáci rozhodovat. Provedli si po 
svém předběžně rozbor svého třídního kolektivu žáků a uvažovali, jak by je 
diferencovali a co by komu poradili. Je zajímavé, že se shodli s volbou samot- 
ných žáků. Byly jen zcela ojedinělé případy, kde bylo třeba žákům poradit 
podle zvláštního výrazného žákova zájmu a zaměření ke studiu, k budoucímu 
povolání apod.« 


Zájem žáků a přání rodičů není a nemůže ovšem být kritériem je- 
diným, již proto, že v řadě případů mohou být zájmy žáků a přání 
rodičů indiferentní nebo nerozhodné anebo mohou být v příliš vel- 
kém rozporu s prospěchem dítěte nebo jinými hledisky. Pak ovšem 


* B. P. Nikitin: Opyt objektivnoj ocenkil urovnja razvitija techničeskich spo- 
sobnostej škol'nikov, ve sborníku Voprosy psichologil! sposobnostej škol'nikov, 
Moskva 1964, str. 135. 
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je úkolem školy tyto zájmy a přání taktní konzultací správně usměr- 
ňovat. 

Vedle prospěchu je nezbytné sledovat 1 poměr žáka k učení, což 
se kdysi dosti výstižně označovalo termínem »píle« a hodnotilo se 
1 zvláštní známkou na vysvědčení. Je zřejmé, že vztah mezí konkrét- 
ními schopnostmi a pílí je v jistém smyslu reciproční: aby dosáhl 
stejného výsledku, musí žák méně schopný vyvinout více píle než žák 
schopnější a naopak. Pří stejných schopnostech rozhoduje ovšem stu- 
peň píle a pří stejné pílí zase stupeň schopností. Cílem musí být ovšem 
rozvíjet obojí současně. K čemu by byly sebevětší schopností dejme 
tomu pro matematiku, kdyby nebyly provázeny aspoň minimální schop- 
ností vynakládat určítou námahu k osvojení příslušných znalostí. Stej- 
ně zase naopak sebevětší píle by mnoho nedokázala, kdyby nebylo 
aspoň minimálních schopností. 

Při rozhodování o tom, do které skupiny zařadit toho čí onoho žáka, 
musí být vedle zájmu, přání, prospěchu, píle a schopností váženy sa- 
mozřejmě 1 sociální poměry a Kulturní úroveň rodiny, v níž dítě vy- 
růstá. Vykazuje-li nízký prospěch dítě, vyrůstající ve velmi příznivých 
sociálních poměrech, pak příčinou jeho neprospěchu jsou buď malé 
schopnosti, nebo malá píle, popřípadě obojí. Vykazuje-lí nízký prospěch 
dítě z početné rodiny, žijící jen v skromných poměrech, případně 
z rozvrácené rodiny, kde se o ně nikdo pořádně nestará, pak je vždy 
nutno předpokládat, že po překonání retardujícího vlívu těchto sociál- 
ních faktorů může dojít k výraznému zlepšení. 

Jak je patrné, je problém orientace dětí složítý a mnohostranný a ne- 
lze jej úspěšně řešit jen krátkodobými zkouškami, i když ani jejich 
význam jako jednoho z celého komplexu hledisek není radno podce- 
ňovat. Bude jedním z důležitých úkolů experimentálních výzkumů tuto 
problematiku důkladně propracovat a dát školám spolehlivou teore- 
tickou oporu, aby mohly s plnou odpovědností ovlivňovat rozdělení 
žáků do vhodných skupin a zabezpečovat tak pasmám soulad spo- 
lečenských 1 individuálních zájmů. 

K sporným otázkám, jež mohou být vyjasněny s pařiásntětů patří také pro- 
blém pedagogické výhodnosti či nevýhodnosti »homogenních« kolektivů, vzni- 
kafjících v důsledku diferenciace dosavadních kolektivů »heterogenních«. Ně- 
kteří pedagogové soudí, že pro žáky různého druhu 1 stupně nadání je vý- 
hodnější, učí-li se v jednom společném — heterogenním kolektivu, neboť úspěš- 
nější žácl povzbuzují svým příkladem slabší. To však může platit jen tam, 
kde rozdíly ve výkonnosti žáků nejsou příliš veliké a kde pro slabšího žáka 
je ještě reálné dostihnout svého úspěšnějšího kamaráda. Ale to je právě spíše 
možné v oněch »homogenních« kolektivech, které ve skutečnosti nikdy nejsou 
absolutně homogenní. I v diferencovaných skupinách se vždycky najdou žáci 
různé výkonnosti, takže stimuly k soutěžení nikdy nechybí. 

Soudruh Sedláček, který vyučuje českému jazyku v experimentál- 
ním 9. ročníku v Praze 4, Jeremenkova ul., zjistil, že nejen žáci zájmové 
skupiny, ale I žáci základní skupiny pracují nyní intenzívnějí a úspěš- 
něji, s větší chutí a sebevědomím, protože nejsou tlumení ve své 
aktivitě konkurencí spolužáků, kteří pracují nyní v zájmové skupině. 
Neméně zajímavý je postřeh učitelů ZDŠ z Chlumce nad Cidlinou, 
kteří konstatují, že žáci praktické větve, kteří většinou nevynikají 
příliš v teoretických předmětech, nemají teď takovou možnost opí- 
sovat a musí se spoléhat více samí na sebe. 

Jiným předmětem diskuse je otázka, zda by vlastně nebylo lépe — 
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vzhledem k velké rozmanitosti individuálních schopností — uplatňovat 
raději místo diferenciace žáků do různých skupin a tříd princip indi- 
vlduálního přístupu ke každému jednotlívému žáku. Praxe: pokusných 
škol naznačuje, že diferenciace výuky nejen nevylučuje její indívi- 
dualizaci, ale naopak ji usnadňuje. Např. učitelé pracují systémem 
velkých a malých tříd, se mohou pří práci s menší skupinou žáků 
lépe věnovat jednotlivcům, ale i ostatní formy diferenciace umož- 
ňují důslednější individuální přístup k dítěti než výuka nediferenco- 
vaná, neboť relativně větší stejnorodost diferencovaných skupin umož- 
ňuje 1 při frontální prácí se všemi žáky najednou více respektovat 
jejich individuální zájmy a schopnosti. Vždyť rozmanitost schopností 
není zase tak disparátní, aby nebylo možno seskupit žáky příbuzných 
zájmů a přibližně stejných předpokladů do vhodných kolektivů. 

Představa, že uvnitř normální nediferencované třídy o 30—40 nebo 
1 více žácích je možno důsledně a soustavně individualizovat výuku, 
Je tak jako tak pro širokou praxi škol nereálná, neboť nebere v úvahu 
kapacitu učitele. 

Velmi závažný je problém klasifikace žáků při diferencované výuce: mé 
být zachováno i nadále jednotné klasifikační měřítko, nebo i klasifikace má 
být diferencována? V prvém případě by mohlo docházet k tomu, že například 
ve větví, kde budou soustředění žácí nadaní pro teoretické předměty, bude 
převaha jedniček z matematiky, kdežto v praktické větvi 1 nejlepší žáci budou 
mít — dejme tomu pouze dvojky z matematiky. V druhém případě zas by do- 
cházelo k tomu, že tytéž známky u žáků, kteří absolvují různé větve, by ne- 
měly stejnou hodnotu, což by vedlo ke komplikacím při přijímacím řízení do 
škol II. cyklu a vůbec při porovnání vysvědčení absolventů různých větví. Je 
zřejmé, že alespoň do té doby, než bude systém diferenciace výuky plně teore- 
ticky vyjasněn a 1 v praxi stabílizován, bude nutno zachovat klasifikační mě- 
řítko jednotné, takže průměry známek z týchž předmětů budou v různých 
větvích a skupinách někdy i značně odlišné. To nevylučuje, že v řadě pří- 
padů budou mít žáci různých skupin z týchž předmětů stejné známky, bu- 
dou-li jejich znalosti na stejné celkové úrovní. Bude-li ovšem žák praktické 
(základní) větve trvale vykazovat podstatně lepší prospěch z matematiky než 
žáci z větve teoretické (zájmové), nebo zase naopak, pak bude správné uva- 
žovat o přeřazení takového žáka. 

Myšlenka přiměřeně diferencované výuky v závěrečném stupní po- 
vinné školy je učitelstvem 1 širší veřejností přijímána kladně. Dokonce 
se projevují 1 známky určité nedočkavosti a ukvapeností v její reali- 
zaci. Některé školy se pokoušejí zavádět již nyní diferenclaci vyučo- 
vání, aniž jsou k tomu zajištěny vhodné předpoklady. Tím však vyvo- 
lávají nebezpečí diskreditace, neboť povrchně připravená diferenciace 
výuky se sotva obejde bez nedostatků, které mohou vyvolat odpor 
namířený nejen proti těmto nedostatkům, ale 1 protí věcí samé. 

Zkušenosti uplynulých téměř již 20 let nás dostatečně poučily o tom, že fron- 
tální jednorázové zavádění nových opatření ve školství, pokud nejsou pro ně 
vytvořeny nezbytné podmínky kádrové, materiální, organizační, pedagogické 
a další, nutně narážejí na velké potíže. Proto usnesení říjnového pléna OV 
KSČ určuje pro vypracování, ověření a postupné uskutečnění nové koncepce 
výchovné a vzdělávací práce devítiletky lhůtu pěti let, což je doba přiměřená 
k tomu, aby potřebná opatření mohla být provedena s náležitou seriózností. To 
nevylučuje, aby se začalo se zaváděním diferencované výuky již od 1. září 
1965, ovšem pouze na těch školách, kde jsou k tomu vhodné podmínky, a v ta- 
kových formách, které jsou těmto podmínkám přiměřené. 
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ZDENĚK BRADÁČ 


NTERNACONALISKU 
A DNEŠNÍ SVĚJ 


Nebylo náhodné, že na mezinárodních vědeckých konferencích k 100. 
výročí založení I. internacionály, jež se konaly na podzim letošního 
roku v Berlíně, Moskvě, Praze, Varšavě a dalších městech, byly středem 
pozornosti otázky vzniku, vývoje a zejména současného obsahu prole“ 
tářského internacionaliísmu. Do značné míry to bylo předurčeno jíž sa+ 
motnou povahou historického výročí — skutečností, že vznik Meziná- 
rodního dělnického sdružení roku 1864 byl výchozím bodem rozvoje 
trvalých internacionalistických svazků mezi dělníctvem různých zemí; 
položil základy mezinárodního hnutí, které během jediného století pro“ 
níkavě změnilo politickou tvářnost světa a stalo se rozhodující silou 
dalšího vývoje lidské společnosti. 

Je pochopitelné, že ohniskem úvah a diskusí nebyla jen minulost. Svě+ 
tové události posledních let obohatily proletářský internacionalismus 
o řadu nových prvků a postavíly komunisty celého světa před některé 
naléhavé otázky. 

Jaké závěry vyplývají pro vývoj proletářského internacionalismu ze 
změn, které způsobil postup vědecké a technické revoluce ve světě? 
Jak vymezit za současných podmínek oblast společných internacionál- 
ních úkolů komunistického hnutí, aby nebyly narušeny nebo oslabeny 
nároky, které kladou na politiku marxistických stran specifické ná“ 
rodní podmínky jednotlivých zemí a nové možnosti přístupu k socialis+A 
tické revoluci? V čem spočívají příčiny vážného ohrožení jednoty mezi“ 
národního komunistického hnutí a světové socialistické soustavy? Ja- 
kými prostředky a metodami lze nejúčinněji překonávat rozpory uvnitř 
mezinárodního komunistického hnutí. Odkud pramení obtíže na cestě 
prohlubování spolupráce mezi členskými zeměmi světové socialistické 
soustavy? Jaká úloha připadá v dnešním období celosvětovým poradám 
komunistického hnutí? Jak koordinovat činnost komunistických a děl- 
nických stran ve skupinách zemí s obdobnými objektivními podmínka- 
mí? Jak chápat autonomfií komunistických a dělnických stran jednotli- 
vých zemí? 

Úspěšné řešení těchto a dalších otázek, založené na všestranném 
rozboru současných podmínek světového vývoje, je možné jen na zá- 
kladě široké mezinárodní spolupráce komunistických a dělnických stran 
všech částí světa. 

Pokusíme se poukázat na některé souvislosti, které mají zásadní vý- 
znam pro ucelenější pohled na problematiku vývoje proletářského Inter- 
nacionalismu v soudobých historických podmínkách. 
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INTERNACIONALIZACE ŽIVOTA A JEDNOTA KOMUNISTICKÉHO HNUTÍ 


Přístup k proletářskému Internacionalísmu jako abstraktní doktrině 
je nejen chybný z hlediska marxistické metodologie, ale přináší 1 vážné 
politické nebezpečí: umožňuje spojovat proklamování obecné myšlenky 
s její subjektivistickou, svévolnou konkretizací ve vztahu k různým udá- 
lostem a politickým proudům. Čelit tomuto nebezpečí nelze jinak než 
prohloubením konkrétně historického studia těch objektivních a sub- 
jektivních, pozitivních 1 rušivých faktorů, které podmiňují a ovlivňují 
rozvoj internacionalistických svazků a vtiskují jim v jednotlivých obdo“« 
bích konkrétní obsah. 

Myšlenky, city a svazky proletářské solidarity nevznikly a nerozví-+ 
jely se v dějinách jen pod vlivem teoretických úvah, ale vyrostly z na“ 
léhavých bezprostředních potřeb lidí. Půdu pro jejích šíření vytvořily 
změny v objektivních podmínkách života společnosti, které na určitém 
stupní s rostoucí intenzitou odhalovaly internacionální pospolitost 
zájmů dělnictva 1 jiných vykořisťovaných vrstev. Výstižnou charakte- 
ristiku těchto změn, jejichž hlavní hybnou silou je rozvoj moderní prů“ 
myslové výroby, podali K. Marx a B. Engels již na počátku své revo+ 
luční cesty: 

»Místo starých potřeb uspokojovaných výrobky vlastní země vzní- 
kají nové potřeby, k jejichž uspokojení je třeba výrobků nejvzdálenějších 
zemí a podnebních pásem. Místo staré místní a národní soběstačnosti 
a uzavřenosti nastupuje všestranný styk a všestranná závislost národů 
na sobě navzájem. To platí stejnou měrou o materiální jako o duševní 
produkcí. Plody duševní činnosti jednotlivých národů se stávají obec- 
ným majetkem. Národní jednostrannost a omezenost se stává stále ne- 
možnější a z četných národních a místních literatur se vytváří světová 
literatura«.l) 

Tento proces, který se s postupem doby dále rozšiřoval a prohlubo- 
val, byl v politice buržoazie provázen krvavými výboji, rozšiřováním 
koloniálního panství, narůstáním internacionálního spojení kapitálu, 
konkurenčním bojem a válkami. Na opačném třídním pólu z něj nutně 
vyrůstaly mezinárodní svazky proletariátu a vykořisťovaných mas růz“ 
ných zemí, které se staly základem a podmínkou boje za revoluční pře 
měnu světa. 

Proletářský Internacionalismus — stejně jako ostatní programové 
zásady marxismu — je vyjádřením objektivní nutností společenského 
vývoje; je vědeckým výrazem objektivního procesu internacionalizace 
hospodářského, politického a kulturního života společnosti z hlediska 
třídních zájmů proletariátu, z hlediska boje za socialismus a Komu- 
nismus. 

Postihnout uceleně dynamiku vývoje proletářského internacionalísmu 
znamená vědecky zkoumat celou škálu faktorů, které vyvolávají a ovliv- 
ňují pohyb zboží, lidí a idejí přes hranice států, vedou k zintenzivňo+ 
vání styků a konfliktů mezi nimí, vytvářejí mezi nimi různé (rovno-+ 
právné nebo nerovnoprávné) vztahy a pronikavě zasahují 1 do jejích 
vnitropolitického vývoje. Pro studium starších 1 současných dějin prole- 
tářského internacionalismu má proto nemalý význam vědecké zkou“ 
mání takových otázek, jako je vznik a vývoj světového trhu, meziná + 


1) K. Marx — B. Engels: Spisy 4, Praha 1958, str. 431—432. 
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rodní dělby práce, dopravy, vystěhovalectví, kolonialismu a jeho so- 
ciálních důsledků, formování ekonomických a vojenských bloků kapita- 
listických států, vytváření mezinárodních ideových a politických prou“- 
dů, vznik a vývoj mezinárodních organizací dělnické třídy, internacio+ 
nálních mírových a demokratických hnutí, utváření svazků mezi socia+ 
listickým! státy, revolučním dělnickým a demokratickým hnutím v im- 
pertalistických zemích a národně osvobozeneckým bojem koloniálních 
a závislých národů a četné další problémy. 


Z hlediska současného vývoje proletářského internacionalismu má 
značný význam skutečnost, že vědecká a technická revoluce, která se 
rozvinula v poválečném období, podstatně urychluje proces internacio- 
nalizace života společnosti, a to v několika směrech: Především se od- 
ráží v růstu integračních tendencí mezi imperialistickými zeměmí, jež 
jsou provázeny značnými změnami v mechanismu kapitalistických 
států; dále klade vyšší nároky na prohloubení dělby práce a koordinace 
hospodářského rozvoje ve společenství socialistických zemí; a konečně 
zintenzivňuje proces spojování sil mladých rozvojových zemí Asie, Afri- 
ky a Latinské Ameriky, které se osvobodily z imperialistické nadvlády, 
a vyhrocuje otázku kapitalistických či socialistických perspektiv jejich 
dalšího národního vývoje. 


Uplynulé období přineslo výrazné oslabení politických pozic imperia- 
Jismu, který ztratil moc nad většinou lidstva. Velké imperialistické 
země, 1 když jejích mocenské postavení ve světě bylo do základu podlo- 
meno, stále ještě vládnou velkým ekonomickým a vojenským potenciá- 
lem. Snaží se jej mobilizovat a využít plodů vědecké a technické revo- 
luce ke změně poměru sil ve světě ve svůj prospěch. 


Poněvadž rámec většiny imperialistických zemí neposkytuje dostateč- 
ný prostor pro plné uplatnění vymožeností vědecké a technické revo“ 
luce, stal se monopolistický kapitál hybnou sílou »integrace« mocen“ 
ských hospodářských a politických skupin imperialistických států (což 
se např. projevilo ve snaze vytvořit jednotný trh, unifikaci sociálního 
a jiného zákonodárství, »nadnárodní« hospodářské a politické orgány, 
koordinaci zahraniční politiky, v pokusech rozvíjet »kolektivní neoko- 
lonialismus« atd.). Integrace neodstranila ani neoslabila konkurenční 
boj mezi různými monopolístickými skupinami, vytvořila však půdu pro 
určitý ekonomický vzestup — pro vznik nových, progresívních průmys- 
lových odvětví a uplatnění nových zdrojů energie, pro přechod ke 
strojní výrobě v zemědělství, pro rozšíření mezinárodní dělby, specia- 
lizace a kooperace výroby, pro změny ve skladbě spotřeby atd. Změny 
v sociální struktuře kapitalistické společnosti, vyvolané tímto proce- 
sem nejen neoslabují, ale rozšiřují základnu třídního boje v imperia- 
listických zemích. Úsilí monopolistického kapitálu o další soustředění 
hospodářské a politické moci, jeho snaha využít kapitalistického státu 
jako nástroje programování a regulování národního hospodářství 
v zájmu finanční oligarchie, kapitalistická metoda vytváření velkých 
hospodářství v zemědělství na úkor masy drobných a středních rolní- 
ků, rostoucí tlak na demokratická práva lidových vrstev — všechny 
tyto skutečnosti nejen prohlubují třídní antagonismus mezi monopolis- 
tickým kapitálem a proletariátem, ale £ mezi monopoly a ostatními 
vrstvami společnosti — rolnictvem, inteligencí, drobnou a střední bur- 
žoazíí. 
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Je přirozené, že za těchto podmínek se pozornost komunistů v Impe- 
rialistických zemích zaměřuje především na rozvinutí širokého progra- 
mu boje za prosazení demokratických protimonopolistických reforem 
v hospodářské, zahraničně politické, vnitropolitické 1 kulturní oblasti, 
programu, který by byl s to spojit různorodé protimonopolistické síly. 
Nové prvky ve vztazích mezi bojem za reformy a za revolucí, mezi bo- 
jem za bezprostřední požadavky a bojem za socialismus rozšiřují mož+ 
nosti různorodých forem přístupu k socialistické revoluci v imperialis- 
tických zemích a kladou zvýšené nároky na tvůrčí teoretickou činnost 
komunistických stran, na jejich spolupráci v ideové a politické oblasti. 
Odtud pramení 1 diskuse o významu demokratické nacionalizace klí- 
čových odvětví výroby v imperialistických zemích, o možnosti postavit 
proti reakční monopolistické koncepci ekonomického programování 
vlastní program boje za lidovou, demokratickou náplň programovací 
činnosti. Předmětem úvah jsou též takové otázky, jako usilovat o rozší- 
ření jednotné fronty nejen ve vztahu k reformistickým organizacím, 
ale 1 v poměru k levicovým proudům v katolických stranách, přehod-. 
notit konkrétní obsah boje proti monopolistické metodě vytváření vel- 
kých zemědělských hospodářství z hlediska demokratického programu 
rozvoje zemědělské velkovýroby v zájmu drobných a středních rolníků 
a četné další. 

Jiný okruh problémů vyvstává naléhavě před komunistickými a děl- 
nickými stranami socialistických zemí. Světová socialistická soustava 
dosáhla v uplynulém období četných úspěchů při výstavbě socialismu 


a komunismu; vyrábí v současné době téměř dvě pětiny světové prů- 


myslové produkce. Diskuse, které proběhly v řadě socialistických zemí 
v poslední době, však zároveň ukazují, že plné využítí výsledků vědecké 
a technické revoluce v ekonomice socialistických států a dosažení dal- 
ších výrazných úspěchů v hospodářském soutěžení s kapitalismem před- 
pokládá podstatné zdokonalení metod a forem plánování a řízení ná“ 
rodního hospodářství. Významným přínosem v tomto směru jsou rovněž 
návrhy ústředního výboru KSČ na zdokonalení soustavy plánovitého 
řízení národního hospodářství, jež byly nedávno uveřejněny v tisku. 
Vědecká, technická 1 finanční náročnost rychlého a ekonomicky efek- 
tivního rozvoje národního hospodářství dosáhla takového stupně, že 
plné využití vymožeností moderní doby je v socialistickém světě možné 
jen na základě dalšího prohloubení dělby práce mezi socialistickými 
zeměmi, specializace výroby a výzkumu v jednotlivých socialistických 
státech v souladu s jejich podmínkaml! a koordinace rozvoje národního 
hospodářství v mezinárodním socialistickém rámci. Tento proces vy“ 
tváří zároveň nové stimuly pro rozšiřování spolupráce mezi socialistic= 
kými zeměmi při výměně politických zkušeností, ve vědeckém výzkumu, 
v oblasti kultury a při upevňování obranyschopnosti socialistického 
společenství. 

Množství nových složitých problémů vyvstává před komunistickým 
hnutím mladých rozvojových zemí. Koloniální soustava imperialismu 
se zhroutila, avšak osvobozenecký boj koloniálních národů se dosud 
nezavršil: Ještě nezmizely z mapy světa poslední kolonie. V mnohých 
rozvojových zemích, které získaly politickou nezávislost, mají imperia - 
listické monopoly dosud v rukou důležité hospodářské pozice, s jejichž 
pomocí se snaží vykonávat vlív na politiku mladých států a vynutit sí 
jejich začlenění do imperialistických válečných bloků. Ústlí o dosažení 
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hospodářské nezávislosti, jež tvoří v současných podmínkách jádro 
protiimperialistického boje rozvojových zemí, přispívá ke sbližování 
mladých nezávislých států se socialistickou soustavou a podněcuje 
úsilí o spojení hospodářských a politických sil rozvojových zemí v jed- 
notlivých oblastech. Současně se však rozvíjí zápas o politickou náplň 
těchto mezinárodních svazků. Na jedné straně se uplatňuje vliv těch 
vrstev národní buržoazie, které tíhnou ke kompromisu s imperialísmem 
a ke kapitalistické cestě rozvoje. Na druhé straně je rozvíjejí revolučně 
demokratické proudy, jež se stávají hlavním nositelem boje za důsled3 
nou likvidaci koloniálního dědictví, za provedení pronikavých demokra- 
tických a protiimperialistických přeměn, za rozvoj kolektivních forem 
hospodaření. Vliv mezinárodního komunistického hnutí a specifických 
národních podmínek vytváří v programech a ideologii revolučně de- 
mokratických proudů často velmi svérázné spojení demokratických 
protiimperialistických požadavků s různorodými představami o so- 
clalismu. 


| To vše klade velmi vysoké ideové a politické nároky na komunisty, 

kteří tvoří nejdůslednější složku revolučně demokratických proudů roz- 
vojových zemí, na jejich schopnost správně se orientovat ve velmi slo- 
žitých a rozmanitých podmínkách svých zemí a zejména na jejich způ- 
sobilost přistupovat bez sektářských předsudků k dosud neujasněným 
představám o socialismu a působit s taktem a trpělivostí na jejich krys- 
talizaci v marxisticko-leninském duchu. Je to tím obtížnější, že v značné 
části rozvojových zemí se komunistické strany teprve formují uvnitř 
revolučně demokratických proudů, jejichž nejvyspělejší prvky si po- 
stupně osvojují učení marxismu-leninismu. 


| Všechny tyto skutečností dokazují, že před mezinárodním komunis“ 
tickým hnutím vyvstal široký okruh nových problémů, které vyžadují 
pozitivní zkoumání a další tvůrčí rozvoj marxisticko-leninské teorie ve 
všech hlavních skupinách států, na které je rozdělen dnešní svět. Musí 
se rozvíjet jak v socialistických, tak kapitalistických 1 rozvojových ze- 
mích. V současných podmínkách vzniká také objektivní potřeba ideolo- 
glcké a politické spolupráce mezí komunistickými a dělnickými stranami 
v rámci hlavních skupin zemí. Ale z toho nijak neplyne, že v dnešní 
době nastal pokles významu internacionální jednoty komunistického 
hnutí v celosvětovém měřítku, že se snížila potřeba společných porad 
všech komunistických a dělnických stran, že v dějinách komunistického 
hnutí nastoupila věra polycentrismu«. 


Proces internacionalizace života společnosti posiluje nejen prolínání 
jednotlivých národních úseků v rámci různých protiimperialistických 
front, ale rozšiřuje zároveň 1 vzájemnou spojitost mezi těmito základ- 
ními frontami revolučního boje navzájem. Úspěch čl neúspěch pokroko- 
vých sil na kterékoliv z nich ovlivňuje podmínky boje na ostatních. 


Revoluční procesy, které v současné době probíhají v rozvojových 
a imperialistických zemích, by sotva byly možné bez existence světové 
socialistické soustavy. Socialistické země tím, že budují socialismus 
a komunismus, v praxi uskutečňují na své národní půdě společné cíle 
mezinárodního komunistického hnutí a svými výsledky ovlivňují a bu- 
dou v budoucností ve stále rostoucí míře ovlivňovat postoj pracujících 
mas kapitalistických a rozvojových zemí k boji za socialismus. Mírové 
soutěžení mezi socialismem a kapitalismem v oblasti hospodářství, 
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vědy a techniky se tak stalo jednou z hlavních hybných sil boje za ví+ 
tězství idejí marxismu-leninismu v celosvětovém měřítku. 

Přes všechnu rozmanitost konkrétních podmínek v různých částech 
světa existuje jeden předpoklad, který má klíčový význam pro všechny 
oddíly mezinárodního dělnického hnutí bez výjimky: je to otázka ucho- 
vání mírového soužití zemí s různým společenským zřízením a odvrá- 
cení hrozby pustošívé termonukleární války, jejíž řešení vyžaduje ma- 
ximální koncentraci a koordinaci boje celé internacionální fronty po- 
krokových protiválečných sil. Nejdůležitější složkou materiální síly 
světového revolučního a demokratického hnutí je světová socialistická 
soustava, která vahou svého ekonomického, politického a vojenského 
potenciálu si vynucuje v imperialistickém světě uznání nutnosti míro-= 
vého soužití zemí s různým společenským zřízením. Ona také dává 
perspektivám boje za všeobecné a úplné odzbrojení reálný základ 
a tvoří hlavní překážku imperialistického exportu kontrarevoluce do 
různých částí světa. Výsledky boje revolučního dělnického hnutí impe- 
rialistických a rozvojových zemí tento reálný základ dále rozšířují 
a upevňují. 

Tvůrčí rozvoj marxisticko-lenínské teorie může přinést kladné vý- 
sledky jen za předpokladu, že bude dialekticky slučovat prohlubování 
uceleného vědeckého pohledu na základní celosvětové společenské 
procesy s přesnějším zkoumáním specifických podmínek různých zemí 
a skupin států. Nové nároky na zdokonalení ideové výzbroje mezinárod- 
ního komunistického hnutí, které přináší současná doba, nesměřují pro- 
to k oslabení, ale k rozvojí nejširší mezinárodní spolupráce všech částí 
komunistického hnutí v oblasti ideologie, vyžadují upevňování jeho 
ideové jednoty v základních otázkách. 

Všechna tato hlediska je třeba brát v úvahu při stanovení praktic+ 
kých forem ideové a politické jednoty mezinárodního komunistického 
hnutí za současných podmínek. Dnes však je nutno přihlédnout 1 k úloze 
jiných, neméně závažných činitelů, které působí na vývoj proletářského 
internacionalísmu. 


NACIONÁLNÍ FAKTOR A FORMY INTERNACIONÁLNÍ JEDNOTY 


Internacionalizace života lidské společnosti posiluje vzájemnou zá- 
vislost osudů jednotlivých zemí, mění vzájemný vztah mezinárodních 
a vnitropolitických faktorů v dějinách jednotlivých národů a států 
a zvyšuje nutnost internacionalistických svazků mezi jejich pokroko- 
vými silami. To však neznamená, Že jde o přímočarou tendenci k uniji- 
kaci společenského vývoje ve světě. Nevytváří se těž ant podklad pro 
mechanické uplatňování nějaké univerzálně platné šablony v politice 
komunistických a dělnických stran různých zemí. 


Různé diskusní materiály, zveřejněné na mezinárodních vědeckých 
konferencích k výročí I. internacionály a v tisku, znovu dosvědčily, jak 
velmi odlišné postupy musí volit revoluční hnutí v různých zemích 
k úspěšnému boji za tytéž cíle — za mír, demokracii, socialismus a ko- 
munismus — I jak nebývale dnes roste náročnost na schopnosti komunis- 
tických a dělnických stran tvořivě uplatňovat obecně platné zásady 
teorie marxismu-leninismu v podmínkách různých zemí. 
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Tyto poznatky mají nemalý význam pro vývoj forem Internacionální 
jednoty mezinárodního komunistického hnutí. Často velmi podrobná 
direktivní formulace úkolů a taktiky komunistických stran všech ze- 
mí, jež byla příznačná pro činnost Komunistické internacionály ve dva“ 
cátých letech, měla jisté oprávnění v době, kdy se komunistické hnutí 
ve většině zemí teprve utvářelo, kdy se zbavovalo neblahého prak- 
ticko-politického dědictví II. internacionály a osvojovalo si základní 
principy marxismu-leninismu, kdy získávalo první bojové zkušenosti 
a formovalo kádry svých vůdců. Během let, s růstem ideové a poli- 
tické úrovně mezinárodního komunistického hnutí, ztrácela forma cen- 
tralizované celosvětové organizace postupně své opodstatnění a vzní+ 
kalo nebezpečí, že její další zachování se stane překážkou tvořivého 
a pohotového uplatňování základních principů marxismu-leninismu 
v rozdílných a často velmi proměnlivých podmínkách jednotlivých ze- 
mí. Druhá světová válka tyto rozdíly ještě prohloubila. Komunistická 
internacionála splnila svou historickou úlohu a byla proto roku 1943 
rozpuštěna. 


- V posledních desetiletích, a zejména v historické etapě po XX. sjez- 
du KSSS, došlo nejen k početnímu, ale 1 k podstatnému ideovému růstu 
jednotlivých částí mezinárodního komunistického hnutí. Rozšířil se také 
jejich podíl na utváření a obohacování marxisticko-leninské ideové vý“+ 
zbroje. Zvýšení politického vlívu komunistických a dělnických stran 
v řadě imperialistických a rozvojových zemí, a tím 1 jejich politické 
odpovědností za další vývoj vlastních národů podněcuje komunisty 
k hlubšímu a všestrannějšímu zkoumání specifických rysů domácí eko- 
nomické a třídní struktury, k diferencovanějšímu hodnocení jednotli- 
vých politických a ideových proudů, národních tradic a zvláštností. 


Značný význam mají tyto otázky i pro komunistické a dělnické stra3 
ny, které se staly po druhé světové válce řídící silou výstavby nové spo+ 
lečnosti v evropských a asijských zemích lídové demokracie. Zkuše- 
nosti Sovětského svazu a jeho pomoc velmí podstatně usnadnily budo“ 
vání socialismu v lidově demokratických zemích. Poznatky uplynulých 
let však zároveň ukázaly, že možnost čerpat ze sovětských zkušeností 
naprosto neodstraňuje potřebu, aby komunistické a dělnické strany 
jako vedoucí síly lidově demokratických zemí řešily mnohé otázky so- 
cialistické výstavby nově, s ohledem na odlišnosti ve výchozí přírodní, 
ekonomické a kulturní bázi, na zvláštnosti sociální struktury, působení 
tradic a jiných specifických národních rysů. Nutné a progresivní pro“ 
hloubení dělby práce mezi socialistickými zeměmi jistě v budoucností 
povede k postupnému vyrovnávání mnohých rozdílů mezi ními; avšak 
sama dělba práce zároveň předpokládá, že některé rozdíly se naopak 
posílí, a to v souladu se specifickými možnostmi jednotlivých zemí při- 
spívat k uspokojování potřeb celé socialistické soustavy. 

Ze všech uvedených skutečností vyplývá, že na metody a formy vy- 
tváření a upevňování internacionální jednoty mezinárodního komunis- 
tického hnutí jsou za současných podmínek kladeny dvě hlavní sku- 
piny nároků: 

Předně musí zajišťovat otevřenou výměnu názorů a aktivní spolupráci 
mez! všemi komunistickými a dělníckými stranami při stanovení cílů 
hnutí, při hodnocení základních mezinárodně platných rysů proletářské 
revoluce, socialismu a komunismu, hlavních celosvětových procesů a 
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při formulaci nejdůležitějších společných úkolů strategie mezinárod- 
ního komunistického hnutí v jednotlivých obdobích; musí přispívat 
k všestranné výměně zkušeností mezí komunistickými a dělnickými 
stranami a ke koordinaci jejích internacionálních akcí. 

Za druhé pak musí poskytovat dostatečný prostor pro plné rozvi- 
nutí tvořivých sil a iniciativy každé komunistické a dělnické strany 
při konkretizaci obecných zásad marxismu-leninismu a pří volbě poli- 
tického postupu ve specifických podmínkách vlastní země a měnících 
se situacích. | 

Komunistické a dělnické strany velké většiny zemí vyjádřily názor, že 
za současných podmínek jsou nejvhodnější formou splňující tyto nároky 
mezinárodní porady všech komunistických a dělnických stran, věno- 
vané především pozitivnímu rozboru a hodnocení nových jevů a zku- 
šeností mezinárodního vývoje a doplňované dalšími pružnými formami 
dvojstranných i vícestranných styků mezi komunistickými a dělnickými 
stranami různých zemí a oblastí. 

Samy tyto formy ovšem automaticky neodstraňují možnosti vzníku 
těch či oněch ideových a politických rozporů uvnitř mezinárodního ko- 
munistického hnutí. O tom svědčí zkušenosti uplynulých let, kdy přes 
jednotné přijetí dokumentů na mezinárodních komunistických pora- 
dách v Moskvě roku 1957 a 1960 došlo v mezinárodním komunistickém 
hnutí k závažným sporům a konfliktům. 

Ideová a politická podstata těchto rozporů je naším čtenářům dobře 
známa, poněvadž jak dokumenty KSSS, KSČ a dalších marxisticko-le- 
ninských stran, tak platforma KS Číny byly v našem tisku uveřejněny. 
Méně jsou však vyjasněny příčiny a zdroje těchto rozporů v meziná- 
rodním komunistickém hnutí a uvnitř světové socialistické soustavy. 
Mezinárodní komunistické hnutí se nemůže v žádném případě vrátit 
k překonaným a hrubě zkresleným výkladům, které byly rozšířeny v ob- 
dobí kultu Stalinovy osobnosti a objasňovaly všechny ideové a politické 
rozpory uvnitř komunistického hnutí převážně působením »agentury« 
třídního nepřítele. Tím větší pozornosti však zasluhují jiné reálné sou- 
vislosti. 

Jedním z charakteristických rysů současného mezinárodního vývoje 
je růst úlohy národního faktoru v životě celé řady zemí. Důležitým 
zdrojem nacionálních hnutí se stal rostoucí odpor různých sociálních 
vrstev kapitalistických zemí proti hegemonii Spojených států, jakož 
i proces kapitalistické integrace, který vyvolává mezi národními mo- 
nopolistickými skupinami boj o hospodářské a politické pozice uvnitř 
sdruženého celku a směřuje k omezení národní a státní suverenity ze- 
jména slabších partnerů. 

Ještě významnějším a mnohem silnějším zdrojem rozmachu národních 
hnutí se stal rozpad světové koloniální soustavy. Po desetiletích 
a mnohdy i staletích cizí nadvlády se probudily celé skupiny zemí 
k vlastnímu národnímu životu, získaly možnost rozvíjet své síly na poli 
hospodářství, politiky, vědy a kultury, zaujmout důstojné místo mezi 
ostatními národy světa a uplatnit svůj vliv na běh mezinárodního dění. 
Vstup stamiliónových mas rolnictva bývalých koloniálních a závislých 
zemí do arény mezinárodní politiky je nutně provázen mocným živel- 
ným rozmachem jejich národního cítění a sebevědomí. To platí dvojná- 
sob pro bývalé koloniální a závislé země, zvláště veliké, které souběžně 
s osvobozením z cizí nadvlády vstoupily na cestu výstavby nové, socia- 
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listické společností. Mohutný rozmach národního cítění lidových mas 
nevyhnutelně silně působí i na politiku revolučních marxistických 
stran, které stojí v čele těchto států. 

Rozvoj národních hnutí hraje v současné historické epoše převážně 
progresivní úlohu; boj proti hlavnímu nepříteli svobody národů — im- 
perialismu, jej těsně sbližuje s revolučním hnutím proletariátu za pře- 
měnu kapitalistického světa ve svět socialistický. To však nevylučuje 
možnost, že za určité situace může mezi nimí dojít k rozporům. Na for- 
mování národních hnutí působí různé sociální síly; v jeho ideologií se 
stlně odrážejí mnohé pozůstatky dřívějších světských 1 náboženských 
učení, které převládaly v jednotlivých etapách národních dějin a po- 
dílely se na utváření národního vědomí. Ani tehdy, když hegemonem 
národně osvobozeneckého hnutí se stává revoluční proletariát v čele 
s komunistickým předvojem a naplnění národních tužeb se tak spojuje 
s výstavbou socialismu a komunismu, nemizí z národních hnutí auto- 
maticky ty čí ony prvky národnostní omezenosti nebo výlučnosti. Může 
naopak dojít 1 k jejich dočasnému oživení. Pochopitelná národní snaha 
zaujmout co nejvýznamnější místo v dějinách lidské společnosti, pro- 
bouzená a posilovaná novou politickou atmosférou, může za jistých 
podmínek vyústit přímo v šovinistické sklony, jež se pokoušejí vydávat 
specifické zkušenosti vlastní země za jediný správný souhrn pravd, 
univerzálně platných pro všechny, a činit z nich hlavní kritérium »pra- 
vověrnosti«. 

K podobným tendencím, které narušují jednotu mezinárodního ko-+ 
munistického hnutí a vnášejí do jeho řad rozkol, nemohou marxísticko- 
leninské strany zaujmout »neutrální« nebo nečinné stanovísko. Nemo- 
hou se zříci povinnosti jejich otevřené kritiky. Nezbytnost otevřené 
a věcné kritiky jednotlivých nactonalistických tendencí však naprosto 
nelze směšovat s výměnou a stupňováním vzájemných hanlivých ozna- 
čení a nadávek, jejíchž následky obvykle neušsnadňují, nýbrž ztěžují pře- 
konávání historicky podmíněných rozporů. 

Skutečným cílem věcné kritiky jednotlivých naclonalistických proje+ 
vů je upevnění internactonální jednoty mezinárodního komunistického 
hnutí a světové socialistické soustavy na podkladě soudobého stupně 
tvůrčího rozvoje marxismu-leninismu. V současném světě existuje 14 
socialistických zemí a 90 komunistických a dělníckých stran. Naším 
cílem není jejich počet zmenšovat, ale zvětšovat. 

Prohloubení věcného studia příčin, zdrojů a projevů pronikání nacio- 
nalistických tendencí do komunistického hnutí, ucelenější a tvořivý 
průzkum mimořádně složitých faktorů, které v současných podmínkách 
ovlivňují vývoj proletářského internacionalismu, patří k nejvýznam- 
nějším aktuálním úkolům ideologické práce.!) Její výsledky by měly 
přispět k nalezení co nejúčelnějších metod, jak překonávat rozpory 
v komunistickém hnutí, Jak upevňovat a rozšiřovat internactonální jed- 
notu mezinárodního komunistického hnutí a světové socialistické sou+ 
stavy, jež tvoří v současném světě zárodek příštího bratrství národů 
a všelidské společnosti epochy komunismu. 


1) Na význam těchto otázek poukázal zejména článek J. Andropova v časoa 
pise Kommunist, č. 14/1964, str. 9—28. 
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J. KLOFÁČ — V. TLUSTÝ 


Zájem západních | sociologů A 
o problémy sociální struktury je =, překo nání 
veliký. Dva momenty všeobecně 
charakterizují povahu studií toho- -9 www W jm 
to druhu: Snaží se empiricky vy- 
světlit nové jevy v sociální struk- zvecneni 
tuře, které přinesla poslední dese- ze 
tiletí ve vývoji průmyslově vyspě- tři a 2 
lých kapitalistických zemí, a na 
tomto základě konstruovat různé 
teorie. Většinou je jim výchozí bá- 
zí Marxova teorie tříd, která je 
rovněž předmětem jejich polemiky a kterou se snaží vyvrátit. Převářžně posti- 
hují jen určité momenty sociální struktury a tak 1 na empirických výzkumech 


budované teorie jsou teoriemi pouze dílčími (například teorie nové střední 
třídy, teorie elity, studie sociální mobility apod.). 


Jako neúnosné se zvláště v poslední době ukazují teorie dokazující, že ka- 
pítalismus je beztřídní společností. Vznikla tak potřeba vytvořit ucelenější 
sociologickou koncepci, která by sice uznala existenci tříd ve vyspělých 
kapitalistických zemích, ale působila jako seriózní a vědecky podložené od- 
mítnutí marxismu. K nejvýznačnějším z těchto koncepcí uznávanou dnes 
mezi západními sociology patří teorie západoněmeckého sociologa R. Dahren- 
dorfa, vytvořená hlavně v jeho knize »Sociální třídy a třídní konflikt v prů- 
myslové společnosti«.!) 


R. Dahrendorf patří k mladé generaci západoněmeckých sociologů. Velmi 
rychle si získal popularitu a je dnes považován za předního západního teo- 
retika tříd. Od té doby není snad práce z této problematiky, v níž by ne- 
byl uváděn nebo citován.“) Vyšel ze studia Marxe) a snažil se Marxe pře- 
konat vytvořením vlastní teorie, jež by na Marxe navazovala. Chce podat 
logicky a pojmově přesnou, ucelenou teorii, jež by mohla sloužit jako me- 
todologický a teoretický základ výzkumu sociální struktury a sociální změny. 
Vypořádává se přitom se všemi nejzákladnějšími koncepcemi západní so- 
ciologické literatury. V této polemice a její argumentaci je mnohem úspěš- 
nější nežli ve vlastní pozitivní koncepci. Jeho systém má řadu trhlin a ne- 
důsledností, k nimž ho dovádí hlavně násilné odtržení ekonomiky od po- 
litiky a předpojaté trvání na »moci« jako znaku určujícího třídní proti- 
klady. 

Jeho polemika s Marxem je postavena více na liteře nežil na duchu Mar- 
xova díla. Vychází z explicitních Marxových výroků o třídách, méně již 
z jeho věcné ekonomické a historické analýzy hospodářských poměrů a tříd- 
ních vztahů kapitalistické společnosti. Přitom si je sám vědom toho, že 
Marx nepodal systematický výklad teorie tříd a že poslední kapitola třetího 
svazku »Kapitálu« s podtitulem »Třídy« zůstala nedokončena. Proto se mu 
stává, že do Marxovy teorie vnáší často své vlastní představy o ní. 


1) Ralf Dahrendorf: Sozlale Klassen und Klassenkonflikt in der industriellen Gesell- 
schaft, Stuttgart 1957. Dále pak v knize: Gesellschaft und Fretheit, Můnchen 1961. 

*) Dahrendorf patří k relativně pokrokové části západoněmeckých soctologů, stojí 
blízko sociální demokracil a účastní se vypracování jejích teoretických koncepcí. 
Není marxista, ale zná Marxova díla. Patří k těm někollka západním soclologům, kteří 
nepopírají existenci třídního boje v kapitalistických zemích. 

2) Dahrendorft říká: »Ignorovat Marxe je pohodlné, ale naivní a lehkomyslné... 
jeho formulace třídní teorie je první a — jak se mezitím ukázalo — dodnes jediná.s 
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Dahrendorf nevyslovuje se detailně u všech bodů, E řím vším souhlasí 
v Marxově teorii tříd. Činí tak u Marxova dvoutřídního modelu a polemizuje 
s jeho kritiky, činí tak u Marxova pojetí jednoty třídní teorie a teorie třídní- 
ho boje (který označuje termínem »konflikt«), činí tak v polemice s nej- 
různějšími sociologickými teoriemi, snažícími se o vyvrácení Marxe. Hlavní 
zásluhu Marxe vidí v tom, že svým dílem a především svou metodou dal 
podněty k dynamické sociální analýze. 

Dahrendorf však chce překonat Marxe, chce vytvořit novou teorii tříd 
a třídního konfliktu. Uvědomuje sl, že se to dosud nepodařilo žádnému 
sociologovi, Marxova třídní teorie »potřebuje kritiku a korekturu, jestliže 
Je podnět chceme udržet jako základ upotřebitelné sociologické teorie«.*) 
»Úkol, který je třeba řešit, je překonání Marxovy teorie tříd. Překonat teorii 
znamená více nežli pouze formulovat novou, která by se hodila na změně- 
nou skutečnost«.“) 

V čem především je podle Dahrendorfa třeba překonat Marxe? Ukáže se, 
že to jsou základní principy jeho teorie tříd: 

1. Marx prý nesprávně spojil vývoj výrobních sil s třídami. Svým tvrze- 
ním, že dějiny všech dosavadních společností jsou dějinami třídního boje, 
nerozuměl prý Marx pouze, že ve všech společnostech byly kromě jiného 
též sociální konflikty. Rozumí tím, že všechny sociální konflikty se dají 
převést na třídní konflikty. 

2. Ústředním bodem Marxovy třídní teorie je revoluční charakter sociál- 
ní změny. Jestliže však změny sociální struktury mají vždy revoluční cha- 
rakter, nemůže bez revoluce být žádné změny. Tedy: průmyslová společ- 
nost se od dob Marxových nezměnila, protože neprožila žádnou revoluci. 
Ve skutečnosti však v průmyslové společnosti došlo k hlubokým změnám 
struktury bez zjevných místních otřesů. 


Druhý nedostatek vidí Dahrendor v Marxově tvrzení, že třídní protiklad 
se přiostřuje zhoršováním životního postavení proletariátu a v okamžiku, 
kdy toto postavení dosáhlo krajní hranice, vede k revoluci. Je to prý dě- 
dictví Hegelovy dialektiky, bez empirického potvrzení. Revoluce je nikoliv 
pravidlem, nýbrž výjimkou v třídním konfliktu. 

3. Podle Marxe jsou třídy vždy jako takové nutně antagonistické, resp, 
mají tendenci k akutnímu antagonismu. 

Dahrendorf souhlasí s tím, že třídy jsou vždy určeny protikladem xá- 
jmů. Proto musí být vždy nejméně dvě třídy. To znamená, že mezi třídamí 
je vždy konflikt (odmítá kategorii neantagonistických tříd). Avšak Marx 
prý jde na tuto definici a předpokládá jako součást definice pojmu třídy, 
akutní, ano násilný konflikt (třídní boj). Ve skutečnosti však prý například 
institucionalizace třídních protikladů způsobuje, že i »porobená« třída může 
dosáhnout změn struktury cestou vyjednávání. 


4. Největší slabinu Marxovy teorie tříd vidí Dahrendorf ve spojení tříd 
s vlastnictvím výrobních prostředků. Tím se prý použití Marxovy třídní teo- 
rle omezuje na krátký časoprostorový úsek evropských sociálních dějin, 
Třídní teorie založená na základě rozdělení společnosti na vlastníky a ne- 
vlastníky výrobních prostředků ztrácí svou analytickou hodnotu, jakmile je 
odděleno právní vlastnictví a faktická kontrola. 

Každé překonání Marxovy třídní teorie musí proto navázat na tento bod. 
A toto překonání je prý možné, jestliže znak soukromého vlastnictví na- 
hradíma výčastí nebo vyloučením z pozic panství jako kritérium tvoření 
tříd«.*) 

Při této příležitost! podává Dahrendorf vlastní definici tříd: »Třídy jsou 
konfliktní sociální seskupení, jejichž určující základ (a tím diferentia speci- 


3) R. D., Gesellschaft und Freihett, Minchen 1961, str. 160—181. 

4) R. D., Soziale Klassen und Klassenkonflikt In der industriellen Gesellschaft; 
Stuttgart 1957, str. 119—120. 

5) Tamtéž, str. 138. 
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fica) je v podílu nebo vyloučení z panství (meci) uvnitř libovolných svazů 
panství (moci).«“) 

Rozhodujícím znakem pro rozdělení společnosti na třídy je tedy podle Dah- 
rendorfa účast nebo vyloučení z mocenských pozic, ať je to v kterékoli 
oblasti (hospodářské, politické či jiné). 


JAK VZNIKAJÍ TŘÍDY? 


»Výchozím bodem teorie tříd je tedy postulát; totiž postulát, že s udrže- 
ním nebo vyloučením z pozic autority jsou spjaty určité principiálně proti- 
kladné zájmy.) 

Jestliže lidé zaujímají tytéž pozice, vznikají a nich společné zájmy, které 
Dahrendorf nazývá »latentními zájmy«. Když si tyto společné zájmy uvědo- 
mují a na základě toho jednají, znamená to, že se stávají jejich vědomými 
cíli, vznikají tzv. »manifestní zájmy«. 

Jestliže lidé zaujímají pozice odpovídající latentním zájmům, netvoří ješ- 
tě skupinu. Nositelé těchže mocenských pozic jsou pouze ve stejném po- 
stavení (tj. jsou buď účastní na moci, nebo jsou z ní vyloučeni). 

Jsou pouze potenciální skupinou, kterou Dahrendorf nazývá guasi-skupi- 
nou. Teprve společný způsob chování vede k tomu, že guasi-skupin se stá- 
vají zájmové skupiny. Ty jsou teprve nositeli třídního konfliktu. Teprve to 
jsou skupiny v přísném významu sociologického pojmu. Mají svou strukturu, 
organizační formu, program a cíl, 1 příslušný »personál« členů. Zájmové 
skupiny jsou vždy menší nežli guasi-skupiny (podobný poměr jako poměr po- 
litické strany k jejím voličům). 

Úkolem je zjistit podmínky, za nichž se střída o sobě« stává střídou pro 
sebe«. Jde o analytické (nikoliv chronologické) vysvětlení procesu tvo- 
ření tříd. Uvnitř každého svazu moci jsou dvě guasi-skupiny, spojené společ- 
nými latentními třídními zájmy. Jejich zájmová orientace je určena účastí 
nebo vyloučením z moci. Z guasi-skupin se vytvářejí zájmové skupiny, je- 
jichž programy buď dosavadní strukturu panství obhajují, nebo napadají. 
Tyto dvě skupiny jsou vždy v konfliktním vztahu. 


TŘÍDNÍ KONFLIKT A ZMĚNA SOCIÁLNÍ STRUKTURY 


Dahrendorf klade dvě otázky: Jak si představovat konflikt mezi třídami? 
Jakým způsobem přispívá třídní konflikt ke změně sociální struktury? 

U první otázky vychází z teze, že teorie tříd je vždy spjata se studiem 
třídního konfliktu. Důležitější je proto vyřešení druhé otázky. 

S prý tři formy působení třídního konfliktu na změny sociální struk- 


a) Třídní konflikty mohou vést ke změně struktury totální změnon per- 
sonálu pozitivních pozic moci. 

b) Změna struktury může vycházet též z částečné výměny personálu po- 
zitivních pozic moci. 

c) Při krajní regulaci může třídní konflikt bez výměny personálu vést 
demokratickým procesem ke změnám sociální strnktury. 

První případ se dá ztotožnit s revolucí. Je to prý mezní případ. Empi- 
rlcky častější je druhá forma: představuje postupnou změnu sociálních 
struktur modifikací jejich hodnot a skutečností. Částečné změny personá- 
lu mocenských pozic jsou prý často průvodním jevem »demokratického pro- 
cesu«, který je tam, kde třídní konflikt je řízen rozsáhlou rutinou. Třetí 
případ je opět mezní. Znamená, že je třídní konflikt řízen, ale nedochází 
k výměně osob, zatímco dojde ke změně sociální struktury. 


6) Tamtéž, str. 139. Dahrendorf používá termínu Herrschaft = panství — a Herr- 
schaftsverband — svaz panství. Budeme tento termín nadále překládat jako »moce, 
protože v češtině sl tyto pojmy přibližně odpovídají. 

7) Tamtéž, str. 165. 
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JSOU JEŠTĚ TŘÍDY? 


Jako v teoretické části, tak 1 v konkrétní analýze vychází Dahrendorf 
z Marxovy teorie tříd, kterou Chce překonat. Je prý třeba prozkoumat pod 
zorným úhlem teorie tříd jevy společnosti, o nichž jednal Marx, i ty, které 
vznikly v rozvinuté průmyslové společnosti. 

Východiskem Marxovy analýzy byla »sféra produkce«, tj. průmyslový pod- 
nik. Marx jej charakterizuje vlastnickými poměry. Dahrendorf na místo toho 
popisuje průmyslový podnik jako mocenský svaz. 

Průmyslový podnik má dvě guasi-skupiny ve smyslu teorie tříd. Tyto sku- 
piny nazývá Marx kapitalisty (nebo kapitál) a námezdními dělníky (nebo 
námezdní práce). Jsou spojeny Llatentnímt zájmy, které tvoří protikladný 
vztah. U kapitalisty jsou orientovány na zisk, u námezdních dělníků na zlep- 
šení materiálních životních podmínek. : i 

Zpočátku prý byly překážky k organizaci obon guasi-skupin. Teprve sta- 
bilizací průmyslových »svazů panství« tvoří kapitalisté a námezdní dělníci 
organizace (odbory, svazy podnikatelů) k hájení latentních zájmů. 

V raných průmyslových společnostech v Evropě byli nositelé pozic hos- 
podářské moci zároveň nositeli politických mocenských pozic, a naproti 
tomu námezdní dělníci byli vyloučení z politických vládnoucích pozic ve 
státě. Také v politické oblasti byly zprvu prý jisté překážky k organizaci 
guasi-skupin, a to zvláště u proletariátu. 

Obě skupiny byly relativně uzavřenými třídami. Mobilita téměř neexis- 
tovala. Nebyly také instituce, které by řídily vztahy mezi třídami. Zostře- 
ný konflikt mezi třídami nemohl vést ke změnám struktury. V tomto smyslu 
— říká Dahrendorf — by se zdála oprávněná Marxova prognóza, že třídní 
konflikt rané průmyslové společnosti směřuje k radikální změně její struk- 
tary, k revoluci, jejímž nositelem má být proletariát a která povede k úplné 
výměně personálu pozic panství v průmyslu a společnosti. 


Dahrendorf však odmítá, že by předcházející popis byl zcela přesný pro 
celé období třídních konfliktů v raném kapitalismu. Marxovo důsledné trvání 
na nutnosti revoluce považuje za daň jeho dějinně filosofickému předsudku. 
Ve skutečnosti prý již možnost organizace zájmových skupin proletariátu 
vedla k prvním strukturálním změnám. Zvláště v průmyslových mocenských 
vztazích došlo prý k prvním náznakům demokratického procesu, protože 
některé zájmy odborů byly realizovány. 

Jak v průmyslu, tak v politice dochází prý ke změnám struktury demo- 
kratickým procesem a dochází i k částečné výměně personálu vládnoucích 
pozic. Tím — sice velmi pozvolna, ale přece jen vzrůstající měrou — mizí 
pravděpodobnost totální změny struktury, revoluce. Jde například o rozšíření 
rovnostních práv, »institucionalizaci« třídních protikladů, rostoucí otevřenost 
tříd intergenerační mobilitou. Vedle toho došlo k řadě strukturních změn, jež 
působily na fronty třídního konfliktu v raném kapitalismu: oddělení vlast- 
nictví a kontroly, a především byrokratizace průmyslu a o něco později i po- 
litické správy. 

Jsou tedy ještě třídy ve vyspělé průmyslové společnosti? Odpověď na tuto 
otázku závisí na tom, zda zde ještě existují mocenské vztahy (tj. »svazy pan- 
ství«). Dahrendorf odpovídá ano; stačí uvést nejtypičtější: stát, průmyslový 
podnik, církev. 

Jak vypadá struktura moci v průmyslovém podniku? Průmyslový podnik je 
jak v období rané, tak i vyspělé průmyslové společnosti mocenským svaz- 
kem (»svazem panství«). Dahrendorf odmítá názory, jako by uvnitř podniku 
byly »společné zájmy«. Jestliže podnikatelé ve sporech s odbory tvrdí, že oni 
hájí zájmy celého podniku, zatímco odbory zájmy pouze dílčí skupiny, jde 
o ideologii, kterou třídní teorie vyvrací. Dahrendorf polemizuje 8 názory, že 
vw každém podniku je pouze několik poroučejících a mnoho poslouchajících. 
Nammítá, že v průmyslových podnicích vyspělé společnosti není už moc v rukou 
jednotlivce nebo několika jednotlivců. Dokonce se dají těžko určit hranice 
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mezi pozitivními a negativními mocenským! pozicemi. Je možno určit zvláště 
dvě skupiny pozic: první je tzv. »štáb« podniku (inženýři, chemici, fyzikové, 
právníci, psychologové a jiní spocialisté, jejichž služby jsou v moderním prů- 
myslovém podniku nezbytné). Jejich třídní postavení je relativně neurčené. 
Nejsou přímo ani »provádějícími«, ani »nařizujícími«. Jejich pozice jsou mímo 
mocenskou strukturu. Jen pokud dostávají jako pomocníci manažerů moc, 
mohou být považování za součást vládnoucí třídy. 

Mnohem větší je skupina zaměstnanců všeho druhu. Jen málo z těchto po- 
volání má negativní mocenské pozice. Ale právě tak je problémem, zda mají 
pozitivní mocenské pozice, zda patří k vládnoucí třídě průmyslového podniku. 
Dahrendorf soudí, že pozice zaměstnanců v průmyslovém podniku mohou být 
přiřazeny k vládnoucí třídě v podniku. 

V moderním průmyslovém podniku jsou stále třídy a třídní konflikty, i když 
mají vysoce regulované formy, a tím ztrácejí na ostrosti. Charakteristickým 
rysem současné doby je však prý značná izolovanost průmyslového podulku 
od celospolečenské struktury. Dahrendorf odmítá Marxovo spojování ekono- 
miky s politikou. 

Institucionální izolace průmyslu způsobuje, že průmysl se stává jakousi 
společností ve společnosti, jakousi strukturní jednotkou sul generis. Dahre- 
dorf si ovšem uvědomuje, že tato teorie může být napadena. Stále více je 
život člověka ve vyspělé průmyslové společnosti raclionalizován, mechanizo- 
ván, a tedy »zprůmyslněn«. Výrobky průmyslu ovládají spotřebu společen- 
ských vrstev a určují jejich životní standard. Průmyslové a politické problé- 
my spolu souvisí úže než kdy předtím. Průmyslové otřesy (například stáv- 
ky) pociťuje veškeré obyvatelstvo. Naproti tomu se zvyšuje vliv státu na prů- 
mysl. Vládnoucí třída v průmyslu většinou je identická s vládnoucí třídou 
společnosti. 

Přes všechny tyto námitky trvá Dahrendorf na tom, že průmysl a politika 
jsou ve vyspělé společnosti izolovány a dokazuje to těmito činiteli: 

1. Průmyslové mocenské pozice nejsou nutně identické s politickými, res- 
pektive je neprodukují. 2. Latentní a manifestní třídní zájmy v průmyslových 
třídních konfliktech nemusí být nutuč totožné s latentními a manifestními 
zájmy v oblasti politiky. Průmyslové třídní zájmy jsou omezeny jen na sféru 
v průmyslu, směřují k udržení nebo změně pouze průmyslového, nikoliv spo- 
lečenského statu guo. 3. Vládnoucí a ovládané třídy v obou oblastech ne- 
musí být totožné. 4. Z příslušnosti k určité třídě v průmyslu ještě neplyne, 
k jaké politické třídě patří určitý jednotlivec. | 

V rozvinutých průmyslových společnostech vládnoucí (resp. ovládaná) třída 
v průmyslu není prý již identická s vládnoucí (resp. ovládanou) třídou v poli- 
tice. Manažer může být mimo podnik pouhým občanem, dělník poslancem. 
Jejich třídní postavení v hospodářství neurčuje jejich mocenské pozice v poli- 
tice. Toto oddělení odpovídá tomu, jak pokročilo oddělení vlastnictví a kon- 
troly. 

Zatímco průmysl zahrnuje jen část obyvatelstva určitého geografického 
území, jsou všichni lidé tohoto území součástí politických mocenských svazků. 

Jako otevřený problém vidí Dahrendorf postavení státní byrokracie. »json 
jako správci státních prostředků částí nebo celkem vládnoncí třídy? Nebo 
jsou jako závislí, často podřízení příjemci platu součástí ovládané třídy?<*) 
Jsou byrokrati vládnoucí třídou rozvinuté průmyslové společnosti? Byrokra- 
tický monopol — říká Dahrendorf — fe pouhou možností mocenské pozice. 

Byrokracie je prý charakterizována znaky jako vědomí povinnosti, služeb- 
nost a loyalita — což jsou vesměs hodnoty podřízení. Orientuje se na hladký 
běh správní mašinérie, aniž se stará, pro jaké zájmy to je. To má důsledky 
pro třídní analýzu: Při změnách špičkových politických pozlc zůstává ve 
svém celku trvalá síla. Tedy: ačkoliv byrokracie vykonává pokyny vládnoucí 
třídy, není sama vládnoucí třídou. 

A kdo je tedy vládnoucí třídou ve vyspělé nrůmyslové společnosti? Kdo 


8) Tamtéž, str. 245. 
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nebo která skupina je vlastním nositelem politické moci? Dahrendorf považuje 
všechna dosavadní řešení této otázky za neuspokojivá. Byrokracie přes svůj 
monopol panství není sama vládnoucí třídou. Jde o otázku, které pozice va 
vyspělé průmyslové společnosti jsou vybaveny právem poslední autority? 
© Z kterých pozic vycházejí direktivy, které provádí byrokracie? Odpověď — říká 
Dahrendorf -— není těžká, ba je triviální. Jsou to pozice ministrů a členů 
parlamentu, resp. parlamentních vládnoncích frakcí. Vládnoucí třídou jsou 
tedy nositelé tří skupin rolí: poslanci vládních stran, ministerská místa a 
byrokratické úřednictvo. Nositelé těchto pozic jsou vládnoucí guasi-skupinou 
a také — s vyloučením byrokracie -— vládnoucí zájmovou skupinou, a tak 
v plném smyslu teorie tříd vládnoucí třídou. 

Jak v rané, tak ve vyspělé průmyslové společnosti existují tedy podle Dah- 
rendorfa třídní konflikty. Avšak postupně se konflikt organizovaných zájmo- 
vých skupin mění z třídního boje v demokratický diskusní spor. Tím ovšem 
nepřestává být třídním konfliktem, ale nsovlivňuje, jak se domníval K. Marx, 
všechny ostatní společenské poměry. 

V oblasti politiky může ovládaná třída ve vyspělé průmyslové společnosti 
nabývat různých podob. Jestliže je jí uzavřen jakýkoli přístap k moci, může 
vzrůst v ohromnou, relativně samostatnou guasi-skupinu, z níž vzejde revoluč- 
ní zájmová skupina. Avšak zdá se prý, že většina rozvinutých průmyslových 
společností směřuje k jiné struktuře. Sociální mobilita umožňuje pravidelnou 
výměnu personálu tříd, ovládaná třída má v důsledku demokratického pro- 
cesu stálou možnost ovlivňovat proces sociálních změn struktury. 


NEDOSTATKY DAHRENDORFOVY TEORIE TŘÍD 


Za základní znak určující třídy považuje Dahrendorf podíl na moci nebo 
vyloučení z moci. Toto chybné východisko mu působí potíže v celém jeho 
systému, vede k nedůslednostem a rozporům. Protože moc ve smyslu nadřa- 
zenosti a podřazenosti oxistuje ve společnosti v nejrůznějších oblastech a ro- 
vínách, je nucen Dahrendorf rozeznávat nejrůznější »svazy panství« a dochází 
pak k absurdním závěrům. Především jeho model třídní struktury je dichoto- 
mický. Protože však mocenských vztahů může být velké množství, mění so 
mu společnost na struktury mnoha dichotomických tříd vzájemně se křížících 
a prolínajících. Dovedeno do důsledků by to znamenalo, že vysoce organizo- 
vaná společnost je dějištěm boje všech proti všem. 

Dahrendorf nesprávně ztotožňuje třídy s diferenciací podle moci. 

Pak musí nutně přijmout, že někteří lidé jsou zároveň příslušníky více 
tříd. Uvádí příklad universitního profesora, který může od studentů očekávat 
»poslušnost«, a tak v tomto vztahu patří k vládnoucí třídě. Je-lí ještě zároveň 
ředitelem Institutu, očekává »poslušnost« od svých spolupracovníků a patří 
opět na vyšší rovině k jiné vládnoucí třídě. V dalším vztahu může zase být 
členem třídy »poslouchající«. Dahrendorf si je ovšem vědom, že důsledné 
trvání na tomto členění by zcela znemožnilo analýzu sociální struktury, a 
proto omezuje »svazy panství« moderní průmyslové společnosti na tři oblasti: 
stát (politika), průmyslový podnik (hospodářství) a církev. Příklad církve 
je zřejmě daň »křesťanské« vládě jeho vlasti. Zbývající dvě oblasti jsou pro- 
jevem jeho odtržení politiky od ekonomiky. Dahrendorf odvolávaje se na 
Marxe, který tvrdí, že pracovní proces sl vynucuje určité řídící funkce, po- 
važuje to za důkaz pro svou koncepci, protože kde jsou řídící funkce, kde je 
vedení, masí být třídy a vztahy autority a poslušnosti. Nemají prý proto eko- 
nomíckou povahu, nýbrž pouze povahu rozdílů v autoritě, a tak je prý také 
nutno k nim přistupovat a je řešit. Zapomíná však například na tento Marxův 
názor: »Kapitalista není kapitalistou jen proto, že vede průmyslový podnik, 
nýbrž stává se průmyslovým velitelem proto, že je kapitalistou. Nejvyšší moc 
v průmyslu se stává atributem kapitálu, jako byla ve feudální epoše nej- 
vyšší moc ve vojenství i v soudnictví atributem pozemkového vlastnictví.«“) 


EEA 


9) K. Marx, Kapitál, I., SNPL 1953, str. 358. 
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Dahrendorf při polemice s jinými koncepeemi sociální stratifikace neustále 
upozorňuje na časté ztotožňování vrstev a tříd. Ve skutečnosti se sám této 
chyby dopouští. Při analýze vzniku tříd zkoumá, jak sa. tzv. »guasi-skupiny« 
mění v »zájmové skupiny« (jež jsou teprve nositeli třídního konfliktu) a vy- 
cházejí ze zájmů jako rozhodujícího momentu konstituce tříd. Již zde se do- 
pouští chyby, když termín zájem interpretuje čístě psychologicky a subjektiv- 
ně. Třídní zájmy mají objektivní podklad v sociálně ekonomickém postavení 
jejích nositelů. Dahrendorfovy »guasi-skupiny« a »zájmové skupiny« jsou ve 
skutečnosti různými sociálními vrstvami nebo skupinami, a uikoliv vždy 
nutně třídami. 


Tak Dahrendorf podobně jako většina ostatních západních sociologů smě- 
šuje stratifikaci s třídní strukturou. 


ZVĚČNĚNÍ TŘÍD 


Důsledkem ztotožnění vrstev a tříd je zvěčnění tříd. Podle Dahrendorfa je 
beztřídní společnost nemyslitelná. Protože vždy budou vztahy nadřazenosti a 
podřazenosti, protože vždy bude nějaká hierarchie kompetencí, založená na 
dělbě práce, budou vždy třídy v Dahrendorfově pojetí. Z těchto pozic kriti- 
zuje nejen buržoazní teoretiky beztřídní kapitalistické společnosti, ale i Mar- 
xovu předpověď beztřídní komunistické společnosti. 


Jestliže jsou věčné třídy, je věčný 1 sociální třídní konflikt. »Sociální kon- 
flikt ve smyslu teorie tříd je tak obecný jako poměry panství a svazy 
panství.«!9) . 


Dahrendorfovi chybí především propracovaná teorie rozporů. Marxovi vy- 
týká ztotožnění tříd s antagonismy; sám však nerozlišuje sociální rozdíly, 
rozpory a antagonismy. Uznává sice, že různá sociální, politická a ekonomic- 
ká opatření v moderní společnosti snižují intenzitu třídního konfliktu, avšak 
tento konfiikt nelikvidují. Vytýká Marxovi, že identifikuje ekonomickou a po- 
litickou moc, že hospodářské třídy jsou pro něho zároveň sociálními třídami, 
že hospodářský třídní konflikt je zároveň politickým třídním konfliktem. 
Sám dochází k té absurditě, že ani radikální zlepšení hospodářských život- 
ních podmínek nepovažuje za dostatečný předpoklad k odstranění »průmys- 
lového« třídního konfliktu. 


Jestliže uvnitř »průmyslového svazu panství« není rozhodující životuí stan- 
dard, oč tedy »hospodářské třídy« bojují? Znamená to snad, že každý dělník 
se chce stát ředitelem nebo nositelem nějakých mocenských pozic v podni- 
ku? Není přece tolik rozhodující, kdo řídí, ale jak řídí, v zájmu koho. Nejde 
jen o jednotlivé osoby, které rozhodují a řídí výrobu, ale hlavně o to, v ja- 
kém společenském systému je řízení realizováno. Jako sociolog neustále zdů- 
razňující nutnost empirického ověřování teorie mnsí přece na příkladu hos- 
podářských stávek vidět, že třídní konflikt je zde vyvolán úsilím o zvýšení 
životního standardu, a nikoliv, jak tvrdí Dahreudorí, že »pro vzník sociálního 
konfliktu je životní standard jeho nositelů principiálně lhostejný ...«.!1) 


Třídní konflikt vede podle Dahrendorfa ke změně sociální struktury. Jeho 
definice »strukturní změny« je však stejně obecná jako definice »sociálního 
konfiiktu«. Konflikt je »každý protikladný vztah sociálních skupin«, struk- 
turní změna je »každá odchylka hodnot nebo institucí sociální strukturní 
jednoty k danému časovému okamžiku od předcházejícího časového okamži- 
ku předpokládaného jako východisko«. Z této velmi abstraktní definice, pro 
niž sám autor předpokládá výtku formalismu, lze sotva vyvodit, o jaké struk- 
turní změny jde. Jeho vymezení tří forem působení třídních konfliktů na so- 
ciální struktury zdůrazňuje jako rozhodující faktor výměnu personálu mocen- 
ských pozic. Ohrazuje se ovšem, že tyto personální změny jsou nikoliv obsa- 

W) Tamtéž, str. 221. 

, H) Tamtéž, str. 221. 
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hem změny sociální struktury, ale pouze podmínkou toho, že vládnou »nové 
zájmy«. 

Co však je podstatné pro-určení sociální struktury? A kdy je možno mluvit 
o strukturní změně? Dahrendorf považuje za empiricky nejčastější formu 
strukturní změny v současnosti částečnou výměnu personálu, jež představuje 
postupnou změnu sociálních struktur modifikací jejich hodnot a skutečností. 
Je to »demokratický proces«, v němž třídní boj je vysoce regulován. Konkrét- 
ně to například znamená, že odbory dosahují určitých úspěchů, dělníci mají 
zastoupení v parlamentě apod. Znamená však úplné uskutečnění strukturní 
změny, plnou výměnu mocenských pozic? Z důsledně pojatého Dahrendorfova * 
stanoviska by tak tomu mělo být, a pak by to znamenalo, že dělnická třída 
v kapitalismu se má ujmout všech mocenských pozic. To ovšem Dahrendorf 
netvrdí. Přechází rychle od obecné teorie k jejímu přezkoušení na součas- 
nosti. I když svoji analýzu provádí na některých vyspělých kapitalistických 
zemích (sám zdůrazňuje, že nemůže tvrdit, zda platí i pro ty, které no- 
zkoumá), nerozlišuje strukturu »průmyslového panství« v Sovětském svazu 
a Americe. Mocenské pozice »nadřazenosti« a »podřazenosti«, které pocho- 
pitelně musejí existovat v každém organizovaném podniku, a jež jsou pro 
Dahrendorfa rozhodujícím znakem tříd, znemožňují mu rozlišit sociální a 
třídní strukturu kapitalistických a socialistických zemí. 


ODTRŽENÍ EKONOMIKY OD POLITIKY 


Ale právě analýza soudobé vyspělé kapitalistické společnosti, jež má být 
dokladem empirického přezkoušení a osvědčení jeho obecné teorie, plně 
obnažuje její slabiny a rozpory. 

Jak jsme viděli, provádí Dahrendorf analýzu dvou »svazů panství« resp. 
»struktur autority«: průmyslový podnik (který ztotožňuje s hospodářským 
svazem panství) a stát (jako politický svaz panství). 


Naprosto izolovaný rozbor obou oblastí je výrazem odtrhávání ekonomiky 
od politiky a vede k absurdnostem. Dahrendorf je si vědom, že v hospodářské 
oblastí kapitalistické společnosti existují konflikty, jež se projevují v prů- 
myslovém podniku. Z tohoto hlediska je správná jeho kritika teorií »sociál- 
ního partnerství«, jež pod vlivem amerických »human relations« mají v zá- 
padním Německu značnou oblibu. Avšak, jak jsme viděli, omezuje tyto kon- 
flikty v souladu se svou teorif jen na problémy moci. Kdo však má v pod- 
niku moc, kdo má v rukou »autoritní pozice« a kdo je z nich vyloučen? 
Dahrendorf se nutně dostává do rozporu: musí trvat na dichotomii tříd (to 
však by důsledně vzato znamenalo, že »vládnoucí třídou« jsou jen kapitalisté 
a manažéři, tedy sociologicky nepatrná skupinka proti ohromné mase »podří- 
zených« a »poslouchajících«), a přitom nemůže nevidět, že podnik je co do 
nadřazenosti organizován hierarchicky a mocenské pozice mají nikoli dicho- 
tomickou, ale kontinuální povahu. A tak dochází k závěru, že v průmyslových 
podnicích se dají těžko určit hranice mezi pozitivními a negativními pozicemi 
autority. Potom — jak řečeno — vštáb« podniku (vesměs vedoucí inteligen“ 
ce) nepatří do žádné třídy, »zaměstnance«, kteří tvoří velkou masu pracují- 
cích v podniku, zařazuje mezi nositele panství, tj. hospodářsky vládnoucí 
třídu apod. 


Je to nepochybně další důkaz ztotožňování vrstev a tříd, zaměňování so- 
ciální struktury, zaměstnaneckých pozic, a dělby práce vůbec s třídní struk- 
turou. K čemu potom má vést demokratizace v průmyslu a »institucionaliza“« 
ce třídního protikladu«, o níž mluví Dahrendorf? Dospívá k závěru: nejrůz« 
nější opatření uvnitř podniku vedou k tomu, že ovládaná třída už není tří- 
dou podmaněnou. Jestliže však ekonomické problémy nehrají roli v třídním 
konfliktu, o co v něm vlastně jde? Jde snad dělníkovi pouze o to, aby sl vy- 
měnil pozici s ředitelem nebo zaměstnancem, který má autoritu a vyžaduje 
od něho poslušnost pouze v pracovních záležitostech? A jaké jsou to ty 
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»postupné změny průmyslové sociální strukturyc? A tak je Dahrendori 
v dalším rozporu: bojuje proti teoriím o mizení tříd a společných zájmech 
dělníků a zaměstnavatelů, ale dokazuje postupné mizení konfliktů v podniku; 
zároveň však musí v souladu se svou teorií trvat na existenci tříd a třídních 
konfliktů, ale protože nemají hospodářskou, ale mocenskou povahu — jsou 
vlastně třídy produktem organizace práce. Jako takové ovšem musí být stále, 
v každém podniku, ať kapitalistickém nebo socialistickém. Smysl třídního 
konfliktu je pak zcela nejasný. 


Odtržení ekonomiky od politiky, hospodářské životní sféry od ostatních 
- stránek společenského života vede Dahrendorfa ještě k dalším absurdnos- 
tem. Je známo, že mnozí západní sociologové, ať již se zabývají vlivem tech- 
niky a automatizace na společenské vztahy, kulturní sociologií nebo jinými 
oblastmi sociálního života, naříkají nad přílišným zmechanizováním, zracio- 
nalizováním a »zprůmyslněním« životního stylu a lidských vztahů ve vysoce 
industrializovaných zemích. Tato kritika odráží bezpochyby reálnou sknteč- 
nost stále intenzívního pronikání techniky a průmyslu do všech slér lidského 
jednání. Úroveň techniky a ztechnicizování života ovlivňuje pozitivně i nega- 
tivně druh a výší spotřeby, povahu životního standardu, velikost volného času 
a možnosti jeho využití, formy a možnosti oddechu, rekreace atd. Průmys- 
lové neúspěchy naproti tomu způsobují otřesy životního standardu většiny 
společnosti nebo aspoň mnoha vrstev. Úspěchy průmyslu, výše národního dů- 
chodu a životní úrovně závisí do značné míry na politice státu. Tak ekonomi- 
ka prolíná nejrůznějšími slérami a ovlivňuje je. 


Dahrendorf je si vědom této skutečnosti a částečně ji doznává. Přesto však 
pro svou teorii tříd trvá na plném odtržení politiky a ekonomiky. Pak ovšem 
třídní konflikt uvnitř tzv. »průmyslového svazu panství« není totožný s kon- 
fliktem politickým. O co se tedy vlastně bojuje v oblasti politiky? Jest- 
liže odmyslíme zanedbatelnou část obyvatelstva, jemuž záleží na tom, aby 
dosáhlo politické pozice z prestižních důvodů, ze snahy získat popularitu, 
slávu či podobné výlučnosti, z jakých příčin vznikají a vedou se politické 
boje o moc? Vždyť přece všechna politická hnutí, všechny politické stra- 
ny mají ve svém programu určité specifické pojetí řízení ekonomiky. 
Politické strany nejsou kulturními organizacemi nebo zájmovými kroužky. 
Vlády všech zemí, i když pomineme vyjádření ke stanovisku, zda vedoucí 
politikové jsou totožní s vedoucími průmyslovými a finančními magnáty, vždy 
nějak rozhodují i o hospodářství, schvalují státní rozpočet, určují výše 
daní a řadu jiných ekonomických opatření, jež zasahují do Úrovně a po- 
vahy průmyslové výroby. Úspěch či neúspěch vlády kterékoliv země se měří 
především ekonomickými výsledky, i když pochopitelně mohou v určité situaci 
stát v popředí i problémy vnitřní či zahraničně politické a způsobit třeba 
politickou krizi. Kdyby chtěl Dahrendorf důsledně trvat na svém odtržení 
politiky a ekonomiky, musel by přiznat, že hospodářské třídy už neexistují. 
To ovšem z hlediska jeho pojetí tříd a třídního konfliktu je nemožné. Ale 
jestliže tvrdí, že uzákonění životního minima zbavuje třídní boj povahy boje 
o existenci, že průmyslové otázky se už nedotýkají bezprostředně veřejnosti, 
oč tedy vlastně ještě v třídním boji jde? Je znovu zřejmé, že Dahrendorf 
ztotožňuje třídní konflikt se sociálním konfliktem, že boj o jakékoliv zájmy 
je mu bojem třídních zájmů. 

Ani argumentace, kterou empiricky podkládají jiní sociologové, že napří- 
klad (na "ozdíl od prvního období kapitalismu) vládnoucí třída v hospodář- 
ském životě nemusí být totožná s politicky vládnoucí třídou, není průkazná 
a vede k bezradnosti, když má rozhodnout, kdo vlastně je políticky vládnoucí 
třídou. Nikdo nebude popírat, že manažer nemusí mít žádnou vysloveně po- 
litickou pozici (jako třeba být poslancem nebo ministrem). Podobně dělník, 
jak uvádí, může být poslancem a mít tedy relativně větší politickou kompe- 
tenci než stonásobně ekonomicky lépe situovaný ředitel podníku. To jsou 
určité vymoženosti demokratizace kapitalistických zemí, jež jsou ovšem také 
výsledkem ekonomického a politického třídního boje. Avšak jestliže přijme- 


1476 


me, že v těchto zemích oxistují třídy v ekonomickém smyslu, a tedy rozdílné 
třídní zájmy a ekonomický třídní boj, je přece absurdní se domnívat, že pří- 
slušníci ekonomicky se lišících tříd nebudou v oblasti politiky hájit zase 
především ekonomické zájmy své třídy. Jiná je ovšem otázka, zda tak vždy 
důsledně činí. Politický přechod dělnických předáků k spolupráci s vládnou- 
cími vrstvami nemůže být důkazem, že odlišnost politických a ekonomických 
zájmů tříd neexistuje. 

Jedna nedůslednost plodí druhou (nebo důsledné lpění na předpojatém 
tvrzení, jež je nepřesné, plodí další nepřesnosti). Pro Dahrendorfa jsou vlast- 
ně vládnoucí třídou politické strany nebo dokonce jejich zástupci v par- 
lamentě a ve vládě. Neuvědomuje si, že politické strany jsou jádrem třídy, 
a odtud se bere i jejich politická moc. Avšak skutečnost, že mají politickou 
moc v tom smyslu, že reprezentují třídu, že ji vedou a určují směr činnosti, 
Ještě neznamená, že jsou vládnoucí třídou. Proč by pak politické strany mezi 
sebou bojovaly, proč by v parlamentech a někdy dokonce i ve vládách do- 
cházelo k zcela protikladným stanoviskům, bojům, někdy dokonce k řežím, 
neshodám a krizím? Co je to za vládnoucí třídu, když její příslušníci se 
neshodnou ani v základních otázkách? A nebudeme přece věřit, že manažer 
jen proto, že není přímo politicky angažován, má v politice stejné zájmy jako 
pomocný dělník, že jsou, abychom hovořili slovy Dahrendorfovými, přísluš- 
níky téže »guasi-skupiny«, resp. »zájmové skupiny«. 

Právě v analýze »politického panství« soudobé vyspělé kapitalistické spo- 
lečnostl je v důsledku těchto rozporů největší slabina Dahrendorfovy teorie. 

Dahrendorf ve svém izolování politiky a ekonomiky zcela odtrhuje tzv. 
byrokracii (myslí jí státní úřednictvo) od ekonomických zájmů. Uvnitř poli- 
tického »svazu panství« může podle něho jít jen o problém moci politické, 
politických pozic, avšak nikoliv o otázky ekonomické. Avšak uznává-li by- 
rokratický systém jako hierarchii politických mocenských pozic, přehlíží její 
souvislost s ekonomickou rozdílností postavení jednotlivých úředníků. Je 
přece známo, že v mnoha ekonomických akcích stojí často velká část úřed- 
nictva na straně společenských vrstev, jež nebojují za udržení »dosavadního«. 
Velká část obyvatelstva mu tak zcela vypadla z třídní struktury. 

A kdo tedy vlastně je vládnoucí třídou v politické oblasti? Byrokracle 
nikoliv. Ekonomicky vládnoucí třída rovněž ne, protože vládnoucí po- 
zlice v průmyslu nemusí být totožné s vládnoucími pozicemí ve státě. 
Vládnoucí třídou jsou pozice ministrů a členů parlamentul A tak se 
vládnoucí třída scvrkla na nepatrnou skupinku lidí, kteří nadto ekono- 
micky stojí na protikladných pozicích a kteří ani politicky nemusí 
a často nejsou shodných zájmů. Byrokracie je měčím »mezi« a zbytek, 
to je naprostá většina, patří k ovládané třídě. A protože třídy jsou podle 
Dahrendorfa vždy konfliktními skupinami, a fe tedy vždy třídní boj, vznikne 
nutně otázka, kdo a jak vlastně vede třídní boj, proč, abychom to dovedli do 
absurdity, jež se nabízí, neustále nepadají vlády a parlamenty? Dahrendorf 
si jistě uvědomuje tuto slablnu. Proto se odvolává na D. Riesmana a jeho 
názor o »otevřenosti« vládnoucích tříd a Institucionalizaci třídního konfliktu, 
který má být jen »latentní« a týkat se jen »specifických« otázek. A nakonec 
upouští od nutnosti třídního konfliktu, který se proměňuje — alespoň v ně- 
kterých vyspělých kapitalistických zemích — v »Guasi-demokratický diskusní 
spor«. I to je ovšem třídní konflikt (jinak by musel Dahrendorf upustit od své 
teorie), ale nemá prý vliv na ostatní společenské poměry. A tak se znovu 
dostáváme k rozporům Dahrendorfovy koncepce, vyplývajícím z izolování 
jednotlivých oblastí společenského života. 

V konečném výsledku a při konfrontaci teoretických postulátů s praxí 
tedy Dahrendorfova teorie popírá sama sebe, svá vlastní východiska. Zamýš- 
leli jsme se nad ní tak široce proto, že je příkladem, jak i nejpropracovaněj- 
ší buržoazní koncepce společenského vývoje končí v neřešitelném konfliktu 
třídně omezených východisek s realitou společenské skutečnosti. 
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K. SVOBODA—J. KUNC 


vývoj specializace 


Od prvních usnesení o potřebě a nutnosti zavedení specializace 
v našem zemědělství uplynulo již několik let. Dosavadní výsledky jsou 
však málo uspokojivé. Je tedy třeba se zamyslit nad tím, v čem vězí 
příčina tohoto stavu. - 

Především je třeba v této souvislosti zdůraznit, že ve všech dosavad- 
ních usneseních se jasně hovoří o postupném, plánovitém a cílevědo- 
mém řízení celého procesu specializace. Téměř ve všech dokumentech 
ústředních orgánů se jako jeden z nejdůležitějších předpokladů tohoto 
plánovitého procesu specializace zdůrazňuje správně vypracovaný a 
vědecky podložený výhledový plán rozvoje zemědělské výroby v Kaž- 
dém okrese. m 

Je to nejen plně oprávněné, ale pro družstevní rolníky také pochopi- 
telné, neboť dobře vědí, že bude-li se ve stejných výrobních podmínkách 
specializovat jedno družstvo jen na ekonomicky nejvýhodnější pro- 
dukty, bude muset jiné družstvo převzít výrobu ekonomicky méně 
výhodných produktů. Aby k takovému stavu nedošlo, je třeba již nyní 
plánovitě určit v celém okrese místo a význam každého zemědělského 
závodu a jeho výrobní strukturu tak, aby I při zavedené specializaci 
nebyla některá družstva zvýhodněna a jiná naopak znevýhodněna. Je 
ovšem zřejmé, že to však nemohou určit družstva sama, ale pouze ve 
spolupráci s okresními orgány, zodpovídajícími za řízení zemědělství. 


JAKÁ JE SOUČASNÁ SITUACE 


Výhledové plány rozvoje zemědělské výroby v okrese byly komplex- 
ně vypracovány pouze v 7 okresech (Chrudim, Znojmo, Louny, Strako- 
nice, Kutná Hora, Nitra a Liptovský Mikuláš), 1 když v některých 
jiných okresech se podobné, byť ne zcela komplexní plány již vypra- 
covaly nebo vypracovávají (např. Olomouc, Opava, Komárno aj.). 

Z tohoto faktu vyplývá, že proces specializace zemědělské výroby 
je tedy v současné době teprve ve stádit příprav. Ani skutečnost, že 
všechny okresy v republice v minulých měsících vypracovaly tzv. 
generely, jež jsou rámcovým výhledem rozvoje zemědělské výroby 
v okrese do roku 1970 a do roku 1980, a že jen ojedinělé okresy po- 
stupně specializaci zemědělských závodů realizují, neumožňuje dosud 
učinit jiný závěr. 

Důkladná a vědecky zdůvodněná příprava procesu specializace je 
nezbytná. Zde více než kdekoliv jinde platí staré přísloví »dvakrát 
měř a jednou řežl«. Změnit historicky se vyvinuvší strukturu naší 
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v našem zemědělství 


zemědělské výroby tak, aby odpovídala co nejlépe jak maximálnímu 
využití daných přírodních podmínek, tak socialistickému charakteru 
výrobních vztahů 1 změněné úrovní výrobních síl, a přitom maximálně 
zabezpečovala krytí rostoucích potřeb společnosti, není a nemůže. být 
ani jednorázovým aktem, ani záležitostí pouze admlinistrativních 
opatření. 

To ovšem neznamená, ani nesmí znamenat, že lze specializaci země- 
dělských závodů jakkoliv zdržovat. Naopak je nutné jl co nejvíce 
urychlit, avšak po důkladném vyjasnění základní koncepce specializace 
v podmínkách družstevní zemědělské výroby a po pečlivé a důkladné 
přípravě. 

I když je třeba znovu a znovu zdůrazňovat, že jakýkoliv nervózní 
chvat, jakož 1 jakákoliv šablonovitost při zavádění specializace by 
mohla způsobit ohromné škody, přesto je nutno konstatovat, že v dů- 
kladné přípravě specializace mohlo být vykonáno mnohem více, a to 
především ve vyjasnění některých základních koncepčních otázek a ve 
vypracování výhledových plánů rozvoje zemědělské výroby v jednotli- 
vých okresech. 


ROZDÍLNÉ NÁZORY : 


Podstatně rozdílné názory na řešení některých základních otázek, 
jež dosud panují jak u pracovníků výzkumu, tak 1 řídících orgánů 
(zejména pokud jde o hloubku specializace v jednotlivých zeměděl- 
ských závodech, o velikost závodu 1 výrobních jednotek, o formy vý- 
robní kooperace a jejího řízení v podmínkách družstevně skupinového 
vlastnictví včetně potřebných ekonomických nástrojů), nemohly a 
nemohou zůstat bez vlivu na tzv. krajské a okresní generely | na 
výhledové plány rozvoje zemědělství v okresech. 


Lze se právem domnívat, že ústřední otázkou je především otázka 
hloubky specializace výroby v jednotlivých socialistických závodech. 
Je správné maximálně zužovat sortiment zemědělských výrobků vyrá- 
běných v zemědělském závodě případně až na jeden nebo dva výrob- 
ky, a tím dosáhnout vysoké koncentrace výroby 1 při poměrně menší 
velikosti (výměře) zemědělského závodu, nebo je správnější vyrábět 
vw daném zemědělském závodě všechny ty výrobky, které zde nacházejí 
nejvhodnější prostředí pro svůj rozvoj, a potřebnou velkovýrobní kon- 
centraci jejich výroby dosáhnout zvětšováním výměry zemědělského 
závodu a hlubší specializací uvnitř zemědělského závodu? 

Ačkoliv lze 1 na tyto otázky nalézt odpověď v některých dokumen- 
tech ÚV KSČ, z nichž vyplývá, že v našich podmínkách půjde 0 sou- 
časné uplatňování jak širší, tak 1 užší specializace zemědělských 
závodů kromě úzce specializovaných zemědělských závodů (zpravidla 
bez půdy) s průmyslovým charakterem výroby vepřového, drůbežího 
rnasa a vajec, přesto zůstávají tyto otázky stále předmětem diskuse. 


Jednou z příčin tohoto stavu je skutečnost, že nebyla dosud pro 
podmínky socialistického zemědělství dostatečně propracována teorie 
specializace. Proto také někteří pracovníci nekriticky pohlížejí na 
některé úspěchy úzce specializovaného zemědělství ve vyspělých kapi- 
talistických zemích (zejména v USA) a domnívají se, že co nejužší 
specializace zemědělských závodů je 1 pro naše zemědělství jedině 
správnou cestou. | 
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SPECIALIZACE — OBJEKTIVNÍ POŽADAVEK ROZVOJE VÝROBY 


Jak známo, je společenská dělba práce ve všech odvětvích lidské 
činnosti procesem, který sl vynucuje rozvoj výrobních sil od prvých 
počátků lidské činnosti vůbec. V období rozvoje kapitalismu dochází 
při společenské dělbě práce v průmyslu až k vytváření velmí úzce 
specializovaných a prostorově mnohdy velmí vzdálených podniků, 
jejichž výroba je soustředěna často jen na určitou součást, respektive 
součástí finálního výrobku. Výrobní kooperace, nezbytná ke zhotovení 
finálních výrobků, probíhá mezi těmito závody živelně a prostřed- 
nictvím trhu se všem! důsledky živelného působení zákona hodnoty. 
V období imperialismu, zejména pak po překonání světové hospodářské 
krize třicátých let 20. století, však stále více dochází vlivem centrali- 
zace a koncentrace kapitálu ke vzniku velkých průmyslových kombi- 
nátů a k monopolizaci výroby.“) Současně zanikají prostorově izolo- 
vané, úzce specializované podniky, jejichž výrobu přebírají mohutné 
specializované dílny, respektive závody jediného kombinátu, velmi 
často místně soustředěného. Tím dochází nejen k možnosti cílevědo- 
mého řízení výrobní kooperace uvnitř kombinátu, ale také ke zkraco- 
vání dopravních vzdáleností a tím 1 ke zkracování neproduktivní doby 
na minimum. To vše díky mohutné koncentraci výroby umožňuje využít 
a dále vyvíjet velmi složitou techniku a zařízení, včetně kybernetiky, 
ke stále větší automatizaci výroby. Dřívější uzavřená automatizace 
jednotlivých dílčích výrobních procesů je nahrazována komplexní 
automatizací celého výrobního procesu až k finálnímu výrobku bez 
přerušení. Tím dochází k ohromnému vzestupu produktivity společen- 
ské práce a ke snížení nákladů. 

V kapitalistickém zemědělství se vývoj koncentrace a specializace 
výroby značně opožďuje za tímto vývojem v průmyslu. Nejde však jen 
o biologickou povahu zemědělské výroby, ale především o monopol 
soukromého vlastnictví půdy, který brání, aby tento proces probíhal 
nejen stejným směrem, ale také stejně rychle. 

Farmáři v kapitalistickém zemědělství nezbývá v konkurenčním boji 
nic jiného než omezovat sortiment vyráběných produktů často až na 
Jeden nebo dva výrobky, chce-lí dosáhnout při jejich výrobě na své 
omezené výměře alespoň takové koncentrace, která by mu umožnila 
použít moderní techniku a technologil a její pomocí dosáhnout zvýšení 
produktivity práce a snížení vlastních nákladů. K těmto opatřením 
jsou kapitalističtí farmáři donuceni t přes to, že dané přírodní pod- 
mínky poskytují velmi příznivé prostředí nikoliv pro výrobu jednoho 
nebo dvou výrobků, ale pro řadu dalších výrobků. Jiné východisko však 
není, neboť jen tak je farmář dočasně schopen konkurovat na trhu 
majitelům ještě větších zemědělských závodů. 

Velmi úzce specializované farmářské zemědělské závody v USA, 
Kanadě a jiných vyspělých kapitalistických zemích tvoří dnes drtivou 
většinu všech zemědělských závodů. Přitom však výměra těchto závodů 
je v průměru podstatně menší než výměra naších socialistických ze- 
mědělských závodů, 1 když v důsledku neúprosného konkurenčního 
boje jsou desetitisíce menších zemědělských farem likvidovány a jejich 
půda se stává součástí výměry farem zbývajících. 


*) Viz Gino+Luigi Longo »Hospodářský zázrak a marxistický rozbor«, vyd. 
NPL 19864, str. 67—80. 
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Je ovšem třeba si uvědomit, a to je zvlášť důležité, že vysoké pro- 
duktivity práce na specializovaných farmách se dosahuje při poměrně 
značně nízké intenzitě zemědělské výroby, ve srovnání s naší intenzitou 
zemědělské výroby (měřené rozsahem produkce na 1 ha zemědělské 
půdy). Tak např. v USA v letech 1956—1960 činil průměrný výnos 
pšenice 16,4 g z hektaru, žita 11,6 g z hektaru apod. Počet hospodář- 
ských zvířat na 100 ha zemědělské půdy je přibližně o dvě třetiny 
nižší, než je hustota hospodářských zvířat u nás.“) 

Skutečnost, že i při této nižší intenzitě zemědělské výroby stačil 
například v roce 1960 vyrábět jeden zemědělský pracovník v USA pro 
25 dalších obyvatel, je dána dále tím, že v USA připadá pětkrát více 
zemědělské půdy na 1 obyvatele (2, 76 ha), než v ČSSR (0,54 ha). To 
znamená, že úzká specializace amerických farem, převážně na 2—3 
výrobky, jež je doprovázena poměrně nízkou intenzitou výroby, přitom 
však vysokou produktivitou práce, přesto stačí nejen uspokojovat sice 
nerovnoměrnou, avšak poměrně vysokou průměrnou potřebu obyvatel 
USA v zemědělských výrobcích, ale dokonce dosahovat nadprodukci. 

Položme sl však otázku, Jak by se vyvíjela koncentrace a speciali- 
zace výroby v kapitalisttckém zemědělství, kdyby přestal působit vliv 
monopolu soukromého vlastnictví půdy? Každý kapitalistický podní- 
katel v zemědělství by se zřejmě ve snaze po dosažení maximálního 
zisku snažil svůj kapitál použít tak, aby v daných půdních a klíma- 
tických podmínkách vyráběl všechny ty zemědělské výrobky, jež zde 
nacházejí nejvhodnější přirozené prostředí pro svůj rozvoj (jež kapi- 
talistu nic nestojí) a přitom je vyráběl s největší produktivitou práce 
a Ss nejvyšším ziskem. To znamená, že každý z výrobků by musel 
vyrábět alespoň v takové koncentraci, která umožňuje využít nejmo- 
dernější techniku a specializované pracovníky. Důsledkem toho by 
ovšem musely být územně podstatně větší zemědělské závody specliali- 
zované uvnitř podle jednotlivých výrobních odvětví, respektive pro- 
duktů. Jinými slovy vznikly by určité zemědělské kombináty, odpoví- 
dající svou strukturou výroby daným výrobním podmínkám a podobající 
se svou podnikovou organizací 1 vnítropodnikovou specializací kom- 
binátům průmyslovým. 

Dříve živelná výrobní kooperace mezi samostatnými, úzce speclali- 
zovanými farmami prodražující finální výrobek by se stala vnitro- 
podnikovou kooperací a nedílnou součástí jednotného řídícího a říze- 
ného systému, což by nutně vedlo k dalšímu zvýšení zisku. Lze se 
domnívat. 1 s ohledem na vznlkající různé formy horizontální a verti- 
kální integrace, jež se snaží překlenout působení monopolu soukro- 
mého vlastnictví půdy, že síla působení zákona maximálního zisku 
může vyvolat podmínky, aby takový vývoj, obdobný vývojí v průmyslu, 
nastal 1 v zemědělství vyspělých kapitalistických zemí. Dosavadní 
zkušeností nasvědčují tomu, že podobný další vývoj je v podmínkách 
vyspělého kapitalistického zemědělství sice možný, avšak jen za cenu 
postupné likvidace dalších statisíců a mlliónů drobných zemědělských 
farem a při současném nalezení rozumného východiska, jak naložit 
s dosaženými přebytky zemědělské produkce ve prospěch zemí, kde 
dosud trpí milióny lidí hladem. 

Vycházejíce z těchto poznatků z vývoje koncentrace a specializace 


+) Statistical Abstracts of the USA, 
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výroby v USA a jiných vyspělých kapitalistických zemí, je nutno se 
zamyslet nad směrem koncentrace a specialízace v podmínkách našeho 
socialistického zemědělství, kde nejen neexistuje monopol soukromého 
vlastnictví půdy, ale kde výměra půdy, připadající na 1 obyvatele, je 
tak nízká, že nezbytně vyžaduje, aby každý ar půdy byl maximálně 
využit spolu s ostatními přírodnímt podmínkami pro výrobu všech 
zemědělských výrobků, které je možné a účelné v naší zemi úspěšně 
vyrábět. 


VYSOKÁ PRODUKTIVITA I INTENZITA 


Většina dosavadních propočtů, prováděných ve Výzkumném ústavu 
zemědělské ekonomiky na modelech různě specializovaných zeměděl- 
ských závodů, ukazuje, že vysoké intenzity zemědělské výroby 1 pro- 
duktivity práce se dosahuje především tehdy, když výroba zeměděl- 
ského závodu je přt přednostním rozvoji (zvýraznění) určitých pro- 
duktů orientována i na ty produkty, které v daných přírodních podmín- 
kách nacházejí nejvhodnější přirozené prostředí a jsou-li vyráběny 
alespoň v takové koncentraci, jež umožňuje plné uplatnění moderní 
velkovýrobní techniky a technologie. Čím užší je specializace celého 
zemědělského závodu, tím více vzniká nebezpečí, že nebude využíto 
celého komplexu přírodních podmínek k výrobě těch produktů, pro 
něž jsou tyto podmínky výhodné, a že pak nutně výroba těchto pro- 
duktů přijde do podmínek přírodně méně výhodných a bude tudíž 
vyráběna s vyššími vlastními náklady. 

Skutečnost, že v podmínkách našeho zemědělství přestal existovat 
monopol soukromého vlastnictví půdy, dává všechny předpoklady 
k tomu, aby potřebné koncentrace výroby v zemědělském závodě bylo 
dosaženo postupnou centralizací osevních ploch a jednotlivých druhů 
1 kategorií hospodářského zvířectva z více zemědělských závodů. 


To vše vede nutně k závěru, že snaha a názory některých odborníků 
uplatnit 1 v československém zemědělství úzkou specializaci zeměděl- 
ských závodů, jak ji známe z některých zemí s vyspělým kapitalistic- 
kým zemědělstvím, nemohou být správné, neboť taková specializace 
by nevedla k podstatnému růstu hrubé zemědělské produkce z každého 
hektaru půdy. 

Ačkoliv přírodní a ekonomické podininicé sovětského zemědělství 
Jsou odlišné od podmínek našeho zemědělství mj. také zejména tím, 
že v SSSR připadá na 1 obyvatele asi pětinásobně větší výměra země- 
dělské půdy než v ČSSR (asi 2,8 ha), přesto k podobným závěrům 
docházejí i sovětští odborníci. Tak např. na mezinárodním s6ymposiu 
v červnu 1964 v Moskvě, věnovaném otázce optimální velikosti země- 
dělských závodů, bylo ze sovětské strany jednoznačně konstatováno, 
že 1 při určeném výrobním zaměření daného kolchozu nebo sovchozu 
Je třeba s ohledem na jeho velikost rozvíjet 1 další výrobní odvětví, 
pro která jsou na území daného kolchozu čí sovchozu výhodné přírodní 
podmínky. 

Ze všeho, co bylo dosud uvedeno, vyplývá, že cesta odpovídající 
podmínkám socialistického zemědělství spočívá v podstatě ve vytvá- 
ření územně větších zemědělských závodů s širší (vnitropodnikovou) 
specializací a v určitých konkrétních přírodních podmínkách 1 země- 
dělských závodů s užší (nikoliv úzkou) specializací vedle postupného 
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vytváření velkovýkrmen a velkodrůbežáren průmyslového charakteru. 

Vracíme se k této zásadn) otázce záměrně především proto, že dosud 
panující nejasnosti v ní nemohou zůstat bez vlivu na zpracování základ- 
ní koncepce (generelů a výhledových plánů) rozvoje zemědělské vý- 
roby v každém okrese 

Lze bez nadsázky řící, že je Jen na škodu věcí, že výhledové plány 
nebyly vypracovány ve všech okresech již před 2—3 lety a že nebyl 
uskutečněn praktický pokus s jejich realizací na 1—2 okresech, který 
by odhalil nedostatky v plánech ostatních okresů I řadu dosud zásadně 
-nevyřešených otázek. a tím konfrontoval různé názory se skutečnými 
možnostmi a praxí. 


PRAKTICKÉ ZKUŠENOSTI 


V několika vybraných okresech byly zpracovány výhledové plány 
rozvoje zemědělské výroby, které vedle rozmístění výroby do jednotli- 
vých částí okresu podle výrobních podmínek obsahují 1 rozmístění 
výroby a návrh specializace v jednotlivých výhledových zemědělských 
závodech. V nich se také plně obráží různá pojetí speclalizace a kon- 
cepce rozvoje zemědělské výroby v širších vzájemných vztazích. 

Výhledové plány zpracovávané v roce 1960 na základě »prozatímních 
metodických směrnice ve vybraných 10 okresech a z vlastní Iniciativy 
v řadě okresů dalších měly v některých případech nedostatky vyplý- 
vající předevsím z odlišného samostatného přístupu zpracovatelů. 
Zvláštní nedostatek vypracovaných perspektiv rozvoje zemědělské vý- 
roby spočíval v tom, že v několika okresech byl předpokládaný rozvoj 
zemědělství podřízeu požadavkům urbanistickým, což se projevilo ze- 
jména v návrhu na přehnaně velké výměry výhledových závodů. 
V okresech, kde zpracovatelská skupina byla ve větší míře zastoupena 
zemědělskými odborníky a byla bezprostředně řízena pracovníky orgá- 
© nů zemědělské správy, přispěly plány k vyjasnění představ o výrobním 
zaměření okresů, ke správnějšímu rozmisťování výroby uvnitř okresu 
a vytvoření podkladů pro rozumné slučování družstev a sektorovou 
delimitaci půdního fondu. Avšak 1 tyto dobré plány zůstaly na papíře. 

K postupné realizaci výhledových plánů docházelo jen u několika 
málo okresů (např. Olomouc), takže do dnešní doby nebyla prověřena 
v praxi celá řada vhodných návrhů specializace zemědělské výroby. 
Teprve po XII. sjezdu strany se opět vyzdvihuje význam výhledových 
plánů jako nástrojů plánovitého řízení procesu specializace, nezbytné 
součásti procesu vyrovnávání zemědělství na úroveň průmyslu. Se 
ztrátou tří let dochází tak k dokončování výhledových plánů rozvoje 
zemědělské výroby v sedml vybraných okresech, aniž by však zpraco- 
vatelé mohli využít prakticky ověřené příklady specializace z původ- 
ních výhledových plánů. Obecnějším jevem při dokončování výhledo- 
vých plánů téměř ve všech okresech bylo zmenšení výhledové výměry 
hospodářských obvodů zemědělských závodů, zvláště družstevního 
sektoru, a poněkud užší specializace proti původním záměrům. 


Rozmistování zemědělské výroby do výrobních skupin (obvodů) je 
ovlivňováno v některých okresech důslednou aplikací modelu otevře- 
ného obratu stáda skotu. Zásady otevřeného obratu stáda skotu se síce 
využívají prakticky ve všech vybraných okresech, avšak míra jeho 
otevření je různá. Jsou navrhovány závody jednak výhradně s jednou 
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kategorií skotu a jednak, a to ve většině případů, v kombinaci dvou 
nebo i více kategorií. Nechybí ani návrhy na závody s vlastním uzavře- 
ným obratem stáda skotu. Zvláštní pozornost se v okresech Chrudim 
a Nitra věnuje vzájemné kooperaci mezi zemědělskými závady v chovu 
. skotu. Zpracovatelé a pracovníci OVZS si zcela oprávněně uvědomo- 

vali, že realizace otevřeného obratu stáda skotu v jednotlivém závodě 
Je možná jen v případě, že obrat bude uzavřen ve spolupráci s dalšími 
závody, a že má tím větší naději na úspěch, čím bude konkrétnějí tato 
výrobní kooperace určena. 

Je třeba sl současně uvědomit, že od plánu k realizací může být dlou- 
há doba, Ve výhledových plánech přijaté zásady speclalizace jsou jen 
vodítkem pro budoucí praktické uplatnění specializace v jednotlivých 
výhledových zemědělských závodech. Předpokládá se, že potřebné 
podmínky k realizaci ať již známé (kooperační vztahy, cenové úpravy, 
nadpodnikové řízení apod.) nebo dosud neodhalené budou v nejbližší 
době vytvořeny. Výhledové plány opět potvrdily, že nelze připustit spe- 
clalizaci jednotlivých závodů, pokud by nebyla předpokládána v rámci 
celého okresu. Z toho vyplývá, že specializaci nutno nejen plánovat, ale 
1 připravovat v rámcl celého okresu. 

Nejlepší možnosti k vytváření podmínek pro specializaci mají státní 
statky, jejichž rozsah výhledově značně vzroste. Hospodářské obvody 
státních statků mají výměru půdy často zasahující do různých výrobních 
podmínek a mohou plně využívat vnitropodnikové specializace. Jako 
podniky státního vlastnictví mají proti závodům JZD méně překážek 
a proto postup uplatňování důsledné specializace u ních je mnohem 
snazší a může být dokončen v nejbližších letech. V průběhu zpracování 
výhledových plánů se zjistilo, že představy některých zemědělských 
závodů o vlastní úzké specializaci jsou mylné. Tak např. hustota dojnic, 
© jež by byla v závodě specializovaném na mléko pří otevřeném obratu 
stáda, by měla podle těchto názorů zůstat na stejné úrovní jako při 
uzavřeném obratu stáda. Tyto názory jsou nebezpečné právě proto, že 
určitá intenzita skotu je nezbytná pro hospodaření na půdě vůbec a že 
ji nelze přesouvat na závody bez půdy, jako tomu může být v případě 
žíru prasat a chovu slepic. To rovněž potvrzuje nezbytnost řízení pro- 
cesu specializace v rámci celého okresu, za aktivní účasti pracovníků 
zemědělských závodů. 


Je nutno poznamenat, že ve výhledových plánech rozvoje zemědělské 
výroby nebyly řešeny v souvislosti s výhledovou specializací některé 
důležité problémy, jako např. problém rovnoměrného využití pracovních 
sil v zemědělství, problém negativního působení diferenciální renty 
atd. Jde vesměs © problémy, které nadále trvají a dokonce se dále 
prohlubují. 

Jednotně ve všech plánech byly řešeny zemědělské služby, které 
budou poskytovány především nákupním! závody. Jejich podstatou je 
koncentrace velkokapacitních zařízení, plně zabezpečujících ošetření 
a uskladnění veškerých sklizených obilovin, výroba krmných směsí, 
sušení zemědělských plodin a poskytování dalších služeb. 

Zvláštní postavení zaujímá výhledový plán okresu Tachov, zpraco- 
vaný pro podniky jediného státního vlastnictví v zemědělství, kde 
výhledové záměry jsou jíž také postupně uskutečňovány a ověřovány. 

Jsou dokončeny práce na tzv. krajských a okresních generelech, 
které byly zpracovány ve všech krajích a okresech (vyjma okresů, 
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kde jsou zpracovány výhledové plány rozvoje). Úkolem generelů roz- 
voje zemědělské výroby do roku 1970 a 1980 bylo získat a zpracovat 
některé podkladové materiály pro plánovité uskutečňování perspektiv- 
ní organizace zemědělství v krajích, okresech a jejich sumarizací a 
zhodnocením 1 v ČSSR. Dále jejich úkolem bylo provést rámcové 
rozmístění zemědělské výroby v krajích a okresech podle výrobních 
podmínek a získat orientační přehled výhledové potřeby investičních 
a hlavních mechanizačních prostředků 1 pracovních sil. 


Výhledové plány rozvoje zemědělské výroby v okresech korigují 
některé dřívější extrémní názory. Například u odchovu skotu se dříve 
předpokládalo, že bude prováděn výhradně v horských výrobních 
oblastech. Ukazuje se, že 1 v horské výrobní oblastí bude spolu s od- 
chovem jalovic uplatňován chov krav a že odchov skotu bude uplatňo- - 
ván 1 ve výrobní oblasti bramborářské a ne zcela výjimečně 1 v oblastí 
řepařské a kukuřičné. Od žíru prasat a chovu slepic v horských 
oblastech se však v podstatě zcela upouští. 


Některé okresy zcela správně zahájily praktickou realizaci postup- 
ného zvětšování koncentrace a zavádění specializace zemědělské vý- 
roby ihned poté, kdy měly vypracovanou dlouhodobou koncepcí roz- 
voje zemědělství svého okresu, aby si tak na praktických příkladech 
ověřily správnost svých záměrů. Je třeba ovšem také konstatovat, že 
na druhé straně řada okresů se v minulých letech spokojila pouze se 
slučováním malých družstev. Často k tomu docházelo bez řádně vypra- 
covaného perspektivního plánu rozvoje zemědělství, v němž proces 
slučování menších družstev a vytváření dostatečně velkých ekonomic- 
kých celků je jen jednou, avšak neodlučitelnou částí od ostatních 
neméně důležitých opatření, zabezpečujících perspektivní organizaci 
zemědělství daného okresu. Všude tam, kde slučování JZD takto chá- 
pali a spolu s ním začali postupně realizovat ostatní opatření, nejenže 
získali cenné zkušenosti, ale dosahují 1 ve specializaci pozoruhodných 
výsledků. 

Tak např. na okrese Olomouc*) se za poslední 3 roky snížil slouče- 
ním počet JZD ze 186 na 103 a průměrná velikost jednoho JZD se 
téměř zdvojnásobila. Také průměrná výměra 1 honu vzrostla ze 6,60 ha 
na 11,14 ha. Současně s touto centralizací půdy však podle perspektiv- 
ního plánu okresu bylo započato se zaváděním speclalizace JZD 
1 státních statků. 

Na výrobu tržních vajec se již dnes podle okresního plánu speciali- 
zovalo 14 JZD, která se podílejí jednou třetinou na tržní produkci vajec 
všech JZD okresu, ačkoliv jejich počet činí jen 135% z celkového 
počtu JZD. Z těchto JZD byl postupně vyčleněn výkrm a chov prasat, 
avšak dále se zde s ohledem na dané přírodní podmínky rozvíjí chov 
skotu a vyrábějí ty plodiny, pro něž je zde nejvhodnější prostředí. 
Dalších 15 JZD se specializuje na výrobu vepřového masa při postup- 
ném vyčleňování chovu slepic. Tato JZD, ačkoliv tvoří jen 148% 
z celkového počtu JZD, podílejí se již dnes 37 % na tržní produkcí 
vepřového masa všech JZD okresu. Ve výčtu dalších opět jinak spe- 
cializovaných družstev bychom mohli pokračovat. 


+ 
*) Číselné údaje z tohoto okresu dále uvedené jsou převzaty z připravované 
práce soudruha Zd. Bábka »Zkušenosti okresu Olomouc, získané při realizací 
dlouhodobého projektu specializace a koncentrace zemědělské výroby«, 
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K tomu, aby byly lépe využity konkrétní přírodní podmínky jednot- 
livých JZD, bylo provedeno a dále se provádí soustřeďování jednotli- 
vých plodin do těch JZD, kde tyto plodiny nacházejí nejvhodnější 
prostředí. 

Tak například počet JZD, která pěstují žito, se snížil do roku 1964 
z původních 102 na 61, u řepky se snížil počet družstev z 98 na 486, 
raných brambor ze 74 ha na 32, atd. V důsledku toho se zvýšila a dále 
postupně zvyšuje koncentrace osevních ploch jednotlivých plodin, což 
umožňuje postupné uplatňování velkovýrobní techniky a technologie. 
Tak např. původní průměrná výměra osevní plochy žíta v jednom JZD 
se zvýšila z 23,5 ha na 33 ha, řepky ze 7,4 ha na 15 ha, atd. 


Specializace v tomto okrese není samozřejmě dokončena a tento 
proces bude ještě dlouhou dobu pokračovat. Vzhledem k tomu, že 
1 pří určení hlavního směru specializace každému družstvu jsou sou- 
časně zcela správně rozvíjena 1 ostatní odvětví, jež zde nacházejí 
nejvhodnější prostředí, dochází ve všech postupně specializovaných 
družstvech nejen k výraznému zvýšení produktivity práce, ale také, 
což je ještě důležitější, k růstu intenzity zemědělské výroby. Produkti- 
vita práce je pak v hlavních odvětvích epecializovaných družstev 
podstatně vyšší než v těchže odvětvích v družstvech nespecializova- 
ných. Tak např. roční produkce vajec na jednoho ošetřovatele v druž- 
stvech na výrobu vajec specializovaných činí 162200 vajec, zatímco 
v družstvech nespecializovaných jen 45000 vajec; podobně je tomu 
s produkcí vepřového masa, jež číní na jednoho ošetřovatele v JZD 
tímto směrem specializovaných 321 g, kdežto v JZD nespecializova- 
ných jen 170 g; u JZD specializovaných na produkci tržních selat činí 
roční produkce selat na jednoho ošetřovatele 452 kusů, zatímco v JZD 
nespecializovaných jen 180 kusů, atd. 

Všechny tyto výsledky, jež názorně ukazují ostatním družstvům vý- 
hodnost účelné specializace, umožňují nejen podle perspektivaího 
plánu okresu dále specializací zavádět, ale současně 1 zpřesňovat v něm 
předpokládané záměry, jež byly za účasti představitelů jednotlivých 
družstev vypracovány. (Obdobné údaje by bylo možné uvést např. 
1 z okresu Komárno.) 

Uvádíme příklad praktického uplatňování specializace výroby v ze- 
mědělských závodech na základě výhledové koncepce rozvoje země- 
dělství v celém okrese především proto, abychom ukázali, že není aní 
nutné, ani správné »přešlapovat na místě«, ale že je možné ihned 
poté, kdy je výhledový plán rozvoje zemědělství v okrese za účasti 
zemědělské praxe důkladně vypracován a schválen, začít s jeho po- 
stupnou realizací a postupně jej zpřesňovat se získávaným! zkušenost- 
mi. Vždyť nejlepší prověrkou různých názorů na směr specializace 
našeho zemědělství jsou a zůstanou v praxi ověřené příklady různě 
specializovaných zemědělských závodů. Ty také umožní, aby se v další 
etapě nepostupovalo šablonovitě a mechanicky a aby získané zkuše- 
nosti zabránily případným chybám a nedostatkům, ješ se projevily pří 
ověřování na příkladech. 

Je ovšem také pravdou, že jen tehdy budou výhledové plány a tím 
1 jejich realizace obsahovat nejméně nedostatků, budou-li vycházet 
z jednotné základní koncepce rozvoje celého zemědělství, v níž proto 
také — jak ukázal XII. sjezd KSČ — nemůže být místo pro jakoukoliv 
šablonovitost. Velmi významnou otázkou nerozlučně spjatou se zavá- 
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děním specializace, jejíž řešení nelze jakkoliv podceňovat Ihned od 
počátku příprav 1 uskutečňování specializace, je stanovení kooperač- 
ních vztahů a jejich řízení v podmínkách družstevně skupinového 
vlastnictví. Stále častěji“) se v této souvislosti objevují návrhy na 
vytvoření vyšší družstevní organizační jednotky v rámci okresu, která 
by při respektování jak zájmů státu, tak 1 zásad družstevně skupino- 
vého vlastnictví vykonávala všechny řídící a ostatní funkce podniku 
vůčí závodům-družstvům a mohla by velmi významně přispět 1 k urych- 
lení procesu koncentrace a specializace zemědělské výroby včetně 
vyrovnání rozdílů v důchodech družstev a družstevníků, způsobených 
rozdílnou efektivností a rentabilitou jednotlivých odvětví v různě spe- 
clalizovaných družstvech. Zvýšení účinnosti řízení v celém zemědělství 
nesporně zasluhuje, aby podobné návrhy byly pozorně prozkoumány, 
a případně ověřeny v praxi na několika okresech. 

Z toho, co bylo dosud uvedeno, vyplývá, že 1 když mnohé otázky 
spjaté s uskutečňováním specializace je nutno jak po teoretické strán- 
ce, tak z hlediska praktické aplikace ještě vyřešit — a to co nejdříve 
— přesto je v každém okrese již po několik let, a zejména po závěrech 
XII. sjezdu KSČ, dostatek předpokladů k tomu, aby se postupně podle 
předem vypracovaného výhledového plánu rozvoje zemědělství okresu 
realizovala specializace a koncentrace zemědělské výroby a aby se 
tím zároveň prověřovaly a zpřesňovaly Jednotlivé záměry. 


Příklady takových okresů, jakými jsou Olomouc, Komárno a Jiné, 
svědčí o tom, že to jde, zvláště když jsou s perspektivou rozvoje země- 
dělství celého okresu 1 svých družstev od počátku seznámení druž- 
stevníci. Tak jako v této otázce může škodit jakákoliv ukvapenost a 
šablonovitost, ještě škodlivější by však mohla být nečinnost. Vypra- 
cované výhledové plány ve vybraných okresech, generely rozvoje 
zemědělství do roku 1970—1980 vypracované ve všech okresech a dále 
praktické zkušenosti z již zaváděné specialízace v některých okresech 
jsou základnou, na níž mohou v každém okresu urychlit přípravy 
1 vlastní proces koncentrace a specializace zemědělské výroby — 
základní a nedílné součásti procesu zprůmyslnění zemědělství. 


+) Naposledy víz Plánované hospodářství č. 8/64, str, 57. 
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AIV plánovitého řízení 


J. TOMAN — J. GOLDMANN 


Chozrasčot 


a soustava plánovitého řízení 


Rozhodnutí zásadně změnit soustavu plánovitého řízení národního 
hospodářství staví před celou naší ekonomickou frontu nové úkoly, spe- 
cifické pro toto období výrazných změn v ekonomické praxi | teoril. 

Jedním z nových úkolů a možno říci, že úkolem klíčovým, je nové 
chápání a využívání principu chozrasčotu. 

Pod pojmem chozrasčot v přesném slova smyslu je třeba rozumět sou- 
bor propočtů, které jsou nezbytné k tomu, aby hospodářský subjekt 
mohl provádět optimální ekonomické rozhodování, tj. volit nejracionál- 
nější metodu, jak dosáhnout cíle své hospodářské činnosti. Snahu o do- 
sažení maximálního výsledku při minimálních nákladech vyjadřuje 
princip racionálního hospodaření. Chozrasčot je pak metoda realizace 
tohoto principu. 


POJETÍ CHOZRASČOTU 


Princip chozrasčotu je však třeba nejen zbavit dosavadní formálnosti 
v jeho chápání, výkladu a praktickém používání, nejen rozšířit do těch 
oblastí sféry podnikového hospodaření, ve kterých dosud nepůsobil, ale 
především pochopit jeho národohospodářský význam. 

Zásadu chozrasčotu poprvé formuloval v politické ekonomi!l socialis- 
mu) sovětský ekonom I. T. Smilga, který také koncipoval příslušné 
vládní dokumenty z dvacátých let, týkající se tohoto problému?): »Co 
znamená zásada chozrasčotu? Znamená takové řízení hospodářství 
(podtrženo autory), aby bylo dosaženo maximálního výsledku s míní- 
málními náklady... V jazyku ekonomické teorie znamená obnovit pů- 
sobení zákona hodnoty s řadou omezení, vyplývajících ze specifičnosti 
sovětského hospodářství.« 

Chozrasčot je tu jasně a stručně definován. Ale (co Je nejzajímavější, 
Smilga ukazuje na těsnou souvislost mezi chozrasčotem, racionálností 
v celospolečenském měřítku a specifickým působením zákona hodnoty 
v socialismu. Kdyby tato slova nebyla téměř čtyřicet let stará, připada- 
la by jako vysoce aktuální příspěvek do našich právě probíhajících 


1) Zásadou racionálního hospodaření se zabýval již Marx (jeho zákon ekono« 
imle času). 
2) Dekret svazového Sovnarchozu z 11. července 1921. 
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diskusí o plánovitém řízení národního hospodářství. A jako by Smilga 
tušil, s jakými námitkami se jeho názor setká 1 po letech, pokračuje: 

»Toto tvrzení naráží na odpor celé řady ekonomů. Svůj odpor oby- 
čejně zdůvodňují tím, že zákon hodnoty je produktem kapitalismu, ale 
my přece budujeme socialismus. Další námitky se týkají faktu, že zákon 
hodnoty je regulátorem anarchle kapitalistického výrobního způsobu 
a do plánovaného hospodářství se nehodí. Přílišná abstrakce a schéma- 
tismus zabraňují těmto ekonomům pochopit jádro problému. V současné 
době totiž prožíváme takovou etapu budování socialismu, kdy ještě pů- 
sobí celá řada ekonomických kategorií kapitalismu. Zákon hodnoty je 
možno porovnat s kulometem, který slouží tomu, kdo jím míří. Pokus 
chápat otázku zákona hodnoty a plánu jako navzájem se vylučujících 
momentů neznamená nic jiného než opětně přistoupit k problému vzta- 
hu plánu a trhu v podmínkách NEP, který život již vyřešil.«“) 

Instituce chozrasčotu v centralistickém direktivním řízení značně 
rozšiřuje (ve srovnání s válečným komunismem) používání zbožně 
peněžních kategorií a v jistém smyslu zvyšuje jejich úlohu. V choz- 
rasčotním systému plánovité alokace (rozdělení) výrobních činitelů 
neprobíhá směna již bez peněz, pohybu věcných fondů odpovídá přísluš- 
ný pohyb peněz. To oepravedlňuje do jisté míry formulaci, že v choz- 
rasčotním systému je rozdělování množství živé £ minulé práce, které 
má společnost k dispozici, prováděno zbožně peněžní formou. Avšak 
v centralistickém direktivním modelu nejsou peníze aktivním nástro- 
jem působení na pohyb věcných činitelů procesu reprodukce, nýbrž 
hrají v zásadě pasívní úlohu. Ekonomické veličiny, vyjádřené v peně- 
zích, nejsou zásadně základem volby, nýbrž slouží pouze k evidenci 
nákladů a výsledků podle stanovených cílů a způsobů výroby. (Výjim- 
ku ovšem tvoří trh spotřebního zboží a volba zaměstnání.) 

Centralistický, direktivní systém byl ekonomickou nutností v daných 
historických podmínkách. V podmínkách nepřátelského obklíčení a hos- 
podářské zaostalosti, které činily urychlenou industrializací otázkou bytí 
či nebytí prvního socialistického státu, byl naprosto nezbytný kurs ostré 
centralizace plánování a řízení sovětského hospodářství. Avšak tato 
centralizace značně zmenšila prostor pro Iniciativu a volbu prostředků 
a alternativ jednotlivým! podníky a chozrasčot se postupně přeměnil 
na nástroj evidence a kontroly plnění rozhodnutí orgánu ukládajícího 
podniku ukazatele plánu. Zásada chozrasčotu jako princip racionálního 
hospodaření v rámci podniků i celého národního hospodářství se takto 
ztrácí. Význam chozrasčotu je zploštěn na pouhý nástroj signalizace 
hospodářské situace podniku. Současně je použití chozrasčotu zúženo 
na oblast řízení průmyslových podniků. Aplikace chozrasčotu na ob- 
chodní podniky je již chápána jako jev výjimečný. Dochází tedy k zploš- 
tění, omezení a zúžení chozrasčotu.“) 


5) Planovoje chozjajstvo č. 3/1928, str. 51. 

4) Výsledky sovětské diskuse dvacátých let je nutné měřit konkrétní his- 
torickou situací, pro kterou mají být použity. Pro cíle urychlené industrializace 
prvních sovětských pětiletek nebylo jiné cesty než centralizace ekonomického 
rozhodování a plánování. To však zdaleka neznamená, že dnes mají pravdu tl 
ekonomové, kteří stojí fakticky na pozicích tehdejších Smílgových odpůrců. Na 
dnešním stupní rozvoje výrobních sil a V nové mezinárodní situaci se stává 
plně oprávněným názor I. T. Smilgy a plně aplikovatelným jeho nezúžené 
pojetí chozrasčotu. 
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Hlavní funkce chozrasčotu — realizovat princip racionálního hos- 
podářství — byla silně omezena a prakticky likvidována ostatními ná- 
stroji hospodářské politiky, jako podrobným plánováním výroby v hmot- 
ných jednotkách, plánováním nákladů globálním! ukazateli, způsobem 
určování úkolů v odvodu zisku atd. Finanční hospodaření podníku se 
přeměnilo na pouhý pasívní odraz reprodukčního procesu usměrňova- 
ného různými formami tzv. konkrétního řízení, Často nerespektujícími 
hodnotovou stránku reprodukce. Výsledkem je, že podnik už nemá mož- 
nost volby mezi různými alternativami, z nichž by mohl na základě srov- 
nání nákladů a výnosů vybrat tu nejefektivnější. Tím se také zmenšil 
na minimum vliv předběžné kalkulace. Na rozhodnutí centrálních orgá- 
nů mají pak předběžné kalkulace podniku už mizivý vliv. 

Nesmírně vzrostly nároky na centrální plánování. Státní plán vedle 
svého hlavního úkolu — ukázat vědecky doložené cesty dalšího hospo- 
dářského rozvoje, otevřít nové zdroje pro tento rozvoj a koordinovat 
činnost všech odvětví k maximálnímu uspokojování potřeb společnosti 
s minimálními náklady společenské práce, dostával postupně novou 
funkci: pomocí stále podrobnějších ukazatelů, určujících jednotlivé 
stránky hospodaření podniků, vykonávat administrativní tlak na hospo- 
dárnost. Centrální 1 odvětvové orgány plánování stále více musely pro- 
sazovat vůči podnikům »tvrdé úkoly«, »mobilizační Čísla«, stále více 
a podrobněji byly nuceny dokazovat reálnost plánů, přičemž byly samy 
pod značným tlakem požadavků na přidělení Investic, materiálů a pra- 
covních sil. Značně se rozrostly samostatné útvary pro přidělování ma- 
teriálů, zejména tzv. úzkoprofilových materiálů, které často přebíraly 
funkci všeobecného ekvivalentu — peněz. : 

Tento stále rostoucí rozpor zájmů mezl centrem a podniky se žádnou 
reorganizací ani rostoucí evidencí a rozborovou 1 prověřovací činností 
nepodařilo odstranit. Nebylo to ant možné, protože jednota zájmů mezi 
podniky a orgány plánovitého řízení byla vážně narušena “*) 

Jednoty zájmů lze dosáhnout Jedině na základě využití zbožních a pe- 
něžních vztahů. Výroba pro trh, tj. nutnost realizace zhotovených vý- 
robků na trhu, a nikoliv pomocí povinného odběru odbytovými organi- 


S) »Soclalismus se jako živý organismus neustále rozvíjí, mění a přizpůso: 
buje novým poměrům. Rozvoji výrobních sil přizpůsobuje organizaci socialistic“ 
kých výrobních vztahů, a ještě více organizací a formy řízení. 

Tyto změny svědčí o krystalizací a dozrávání socialismu jako zřízení. Formy 
vysoce centralizovaného řízení a plánování byly formami mtnulého období. Vy- 
rostly z možností minulého období, jež se více vyznačuje používáním mimo- 
ekonomických stimulů, politického přesvědčování a propagandy než normál- 
ním využíváním ekonomických zákonů. Je to typické pro období, ve kterém 
nové, socialistické hospodářství nevyrůstá živelně z kapltalismu, nýbrž je vě- 
domým a plánovitým cílem činností socialistického státu. 

Politická revoluce mění společenský 1 hospodářský systém v socialistický 
stát; diktatura proletariátu je hnací sílou, která přetváří společensko-hospo- 
dářské vztahy. Znamená to, že přeměna se děje zejména nástroji mimoeko- 
nomického přinucení, především vyvlastněním kapitalistů, zemědělskou refor- 
mou atd. Ale zároveň socialistický stát organizuje, reguluje, apeluje na svě- 
domí dělnické třídy a užívá celé škály mimoekonomických, admlinistrativních. 
právních a propagandistických prostředků, které dominovaly a musely domino- 
vat v přechodném období. Tou měrou, jak socialistická společnost dozrává, role 
těchto prostředků se zmenšuje. Mohou se navíc stát brzdou racionálního hos- 
podaření. Využívání nových způsobů plánování a řízení socialistického hospo- 
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zacem!, povede k výrobě pouze takových výrobků, po kterých je skuteč- 
ně poptávka. Společnost přitom přirozeně musí vytvořit prostor, v rámci 
kterého by se rozhodování podniků mohlo pohybovat ve shodě se zájmy 
celé společnosti. Jde o takové nástroje řízení, jako jsou perspektivní 
plán, cenová a úroková polijika atd. Jestliže tedy hmotná zainteresova- 
nost pracovníků podniku bude vázána na prodej zhotovených výrobků, 
umožní se tím sjednocení hledisek, jimiž se řídí celá společnost, s hle- 
disky, podle kterých se rozhodují jednotlivé podniky. Názorným příkla- 
dem toho, jak může toto sjednocení zájmů působit v praxi, je experi- 
ment, provedený v rámci přípravy na zavedení nové soustavy v pražské 
Drutěvě. 


Plného sjednocení zájmu společnosti a zájmu podniků lze dosáhnout 
pouze na základě aktivního, nikoliv evidenčního využití zbožních vzta- 
hů a na základě návratu od formálně evidenčního chozrasčotu k choz- 
rasčotu v pravém slova smyslu. Je to chozrasčot, který se zakládá na 
volbě podníku mezi různým! alternativami za účelem maximalizace vý- 
sledku pří minimalizací nákladů. 


HISTORICKÝ EXKURS 


V období kultu osobnosti došlo k snížení významu ekonomické teorie, která 
se často stala pouhým odrazem nebo dokonce jen popisem existujících prak- 
tických řešení. Pod vlivem centralizace zvítězil v ekonomické teorii názor, že 
soustředění iniciativy a ekonomického rozhodování v centru je jedině možný 
a myslitelný způsob řízení socialistické ekonomiky, 

Abychom plně pochopili teoretický význam chozrasčotu právě v socialistické 
společnosti, je třeba se stručně podívat na historii této kategorie. 

Zásada racionálního hospodaření se stala základem hospodářské činnosti 
teprve za kapitalismu. Je to zásada, jejíž podstatou je srovnávání nákladů (pro- 
středků) a výnosů (cílů). Racionální rozhodování je takové rozhodování, 
v němž poměr nákladů a výnosů je nejpříznivější. Každý kapitalistický podnik 
usiluje o maximalizaci zisku, zisk je cílem jeho činnosti, Tento cíl vyplývá 
z existence soukromého vlastnictví výrobních prostředků. Soukromému vlast- 
nictví výrobních prostředků odpovídá také soukromý získ jako cíl hospodářské 
činností. Příchodem kapitalismu, vítězstvím zbožní výroby je naturální činnost, 
charakterizovaná mnohostí cílů, nahražena výdělečnou činností, která inte- 
gruje všechny dílčí úkoly v jediný cíl, tj. zisk. V úsilí o dosažení nejvyššího 
zisku se kapitalistický podnik řídí zásadou hospodárnosti: čím nižší peněžní 
náklady a čím vyšší peněžní výnosy, tím větší zisk. Použití zásady hospodár- 
nosti v kapitalistickém podniku naohází svůj výraz v zásadě efektivní organi- 
zaci výrobního procesu. 

Avšak oblast použítí zásady racionálnosti v kapitalistickém hospodářství so 
omezuje na podniky. V měřítku celého hospodářství nejsou podmínky pro její 
uplatnění. Brání tomu soukromé vlastnictví výrobních prostředků. Proto také 
v kapitalistickém hospodářství jako celku vystupují četné prvky neracionál- 
nosti — nejtypičtější z nich jsou nezaměstnanost, deprese a krize. 

Teprve za socialismu nachází zásada hospodárnosti a chozrasčotu možnost 
plného uplatnění. Vyplývá to ze socialistických výrobních vztahů a zejména 
z existence společenského vlastnictví výrobních prostředků, jakož 1 z plánovi- 


dářství, nových »modelů«, je založeno na vnitřních silách soclalistické ekono“ 
miky, a ne na bázi mímoekonomických stimulů. Tento proces má různou podobu 
v jednotlivých zemích, ale směr je v zásadě tentýž. Čím více dozrává nový, 
socialistický řád, tím méně potřebuje pomocí mimoekonomických stimulů 
státu, tím více stojí na vlastních nohou, opírá se o působení ekonomických zá- 
konů.« (O. Lange: Plsma ekonomiczne 1 spoteczne 1930—1960, str. 58—59.) 
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tého řízení hospodářství. Společenské vlastnictví výrobních prostředků vede 
k tomu, že se objevuje nový cíl hospodářské činnosti — uspokojování potřeb 
obyvatelstva. V socialistickém hospodářství nabývá chozrasčot (rachunek eko- 
nomiczny, Wirtschaftliche Rechnungsfiihrung) nový význam: raclonálnost sou- 
kromého kapitalistického hospodaření je nahrazena racionálností celohospo- 
dářakou. Mění se cíl hospodaření, a tím £ funkce zásady racionálního hospo- 
daření. Cíle jednoťlivých podníků (maximalizace jejich zisků) se podřizují 
vyššímu společenskému cíli (stálý vzestup spotřeby osobní a společenské 
a stálé zlepšování podmínek rozvoje lidské osobnosti). Výrazem a vyjádřením 
tohoto vyššího společenského cíle je národohospodářský plán. Právě proto je 
třeba zajišťovat plnou aplikaci chozrasčotu na všech stupních řízení reprodukč- 
ního procesu. Cíle jednotlivých podniků ztráceji svou izolovanost, nezávislost, 
protože celé hospodářství je v rukou jediného vlastníka a je řízeno jediným 
státním systémem plánování a řízení hospodářství, Ta okolnost, že je umožněno 
použít chozrasčotu v rámci celého hospodářství, dává možnost zároveň plně 
uskutečnit racionálnost hospodaření v rámci jednotlivých podniků. V tom právě 
spočívá kromě jiného převaha socialistického systému nad kapitalistickým. 
Avšak tato možnost, aby celé hospodářství bylo postaveno na přísném systému 
chozrasčotu, i možnost dosáhnout tak racionálnosti hospodaření není dosud 
v praxi plně využita. Stupeň jejího využití závisí do značné míry na dosaženém 
stupní rozvoje metod plánování a řízení hospodářství, jakož i na kvalifikaci 
řídících, zejména ekonomických kádrů. 


Z výše uvedeného vyplývá, že zásadu racionálního hospodaření nelze uvažo- 
vat odděleně od výrobních vztahů; oblast jejího působení 1 její charakter jsou 
podmíněny existujícím typem výrobních vztahů. Proto také možnost a způsob 
použití £ oblast působností zásady racionálního hospodaření je výrazným 
prvkem charakteristiky výrobních vztahů. 


CHOZRASČOT A NÁRODNÍ HOSPODÁŘSTVÍ 


Kvantifikací racionálnosti hospodaření je rentabilita, která vyjadřuje 
poměr, v jakém výnosy převyšují náklady. Naše plánovací praxe roz- 
lišuje tzv. chozrasčotní a rozpočtové organizace.) Tyto dvě kategorie 
nejsou ve skutečnosti tak protikladné, jak se na první pohled zdá. Není 
také možné vést mezí ními dělicí čáru tak, jako by »rozpočtové« hospo- 
daření platilo pro centrální orgány a »chozrasčotní« pro podniky. 


Ve skutečnosti celé národní hospodářství socialistické země má po- 
stavení chozrasčotní jednotky. Stát, jako řídící orgán národního hospo- 
dářství, je v pozící obří hospodářské jednotky, která nejen formálně 
porovnává svá vydání se svými příjmy, ale která musí svá vydání činit 
| nevyhnutelně závislými na svých příjmech. Dodejme k tomu, že to ne- 
musí platit pro krátká časová období a že 1 hospodářství celé země 
může být za určitých okolností sanováno zvenčí — ostatně stejně jako 
hospodářství kteréhokoliv podniku nebo trustu. Abstrahujeme-li však 
od mimořádností, zůstává faktem, že hospodářství každé země se jeví 
jako hospodářství, které musí svá vydání krýt svými příjmy. 


6) Jsme st vědomí některých terminologických obtíží, například malé přes- 
ností — prakticky bezobsažnosti — názvu chozrasčotu, tj. chozjajstvenny|j 
rasčot — hospodářský rozpočet. Naše terminologie rozděluje organizace na tzv. 
»hospodářské«, tj. hospodařící podle principu chozrasčotu, tedy na »vlastním 
rozpočtu«, a »rozpočtové«, hospodařící na základě vztahů ke státnímu roz- 
počtu. Považujeme však pochopení základních principů socialistické ekonomiky 
za důležitější než ražení nových názvů, a proto používáme názvy vžité. 
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Jestliže má mít společnost reálné zdroje pro akumulaci a společen- 
skou spotřebu, znamená to, že v oblasti výrobní činnosti musí výsledky 
výroby převyšovat náklady výroby. Jinými slovy to znamená, že výroba 
musí být rentabilní a prováděna tedy podle zásady racionálního hospo- 
daření, které by maximalízovalo získ. V měřítku celého hospodářství je 
tedy rozpočtové hospodaření svým rozsahem 1 zaměřením závislé na 
stupni racionálnosti hospodaření ve výrobní sféře. Princip rozpočtové- 
ho financování je pak podřízen principu racionálního hospodaření. V mě- 
řítku celé společnosti stojí chozrasčot nad rozpočtem. 


Nejinak je tomu v podniku. Podnik vkládá prostředky bezprostředně 
do výroby a do činností bezprostředně nevýrobních: do správy, ochrany 
podniku, výzkumu, školení pracovníků, obchodní činnosti a jiných tzv. 
režijních vydání. Ale také ta jsou nutně součástí kalkulace, z nich vy- 
chází celková rentabilita podniku. 


Jestliže však chce společnost, nebo jednotlivý podnik, skutečně řídit 
svoje hospodářství, nemůže být stupeň jeho rentability náhodnou vý- 
slednicí jednotlivých výrobních činností. Podnik musí konkrétně ana- 
lyzovat, které činnosti jsou rentabilnější, které méně a které jsou ztrá- 
tové. Rovněž se musí rozhodnout, čím budou ztráty vyváženy. Řídící 
orgán však musí jít nutně dále; musí usílovat o to, aby každý účastník 
výrobního procesu měl materiální zájem na rozšiřování rentabilních 
výrob, na zvyšování rentability málo rentabilních a na likvidaci ztrát. 


Obecně vyjádřeno: S každým zamýšleným pohybem společenských 
prostředků ve výrobě musí být spojena úvaha o tom, jaké nové zdroje 
růstu výroby a životní úrovně se tím vytvoří. Nelze tedy zužovat prin- 
cip racionálního hospodaření, vyjádřený chozrasčotem, ani na pouhé 
porovnávání příjmů a vydání, nestačí ani závislost vydání na příjmech; 
výrobní Činnost musí vést k rozšíření zdrojů tím, že každá obrátka 
společenských prostředků je musí reprodukovat na vyšší úrovni. Choz- 
rasčot tedy v sobě zahrnuje maximalizaci zisku, vyjadřující maximali- 
zaci nadvýrobku pro společnost. 


CHOZRASČOT PODNIKŮ A CHOZRASČOT V PODNICÍCH 


Důsledné prosazení chozrasčotu jako principu racionálního hospo- 
daření je podmíněno určitými předpoklady. Jaké jsou to předpoklady? 
- Především je to jednoznačné vymezení prostředků, se kterými podnik 
hospodaří. Za druhé, rámcové stanovení účelu, pro který byly prostřed- 
ky z celospolečenských zdrojů poskytnuty, to je stanovení úlohy pod- 
niku v dělbě práce a odpovědnosti za krytí určitého okruhu potřeb spo- 
lečnosti. Za třetí volná dispozice podniku těmito prostředky k plnění 
jeho úkolů (samozřejmě při respektování hospodářskopolitických směr- 
nic a norem). Tím vším však ještě nejsou jednotlivé složky hospodaře- 
ní uvedeny do pohybu. Je ještě nutné systémem společenských podmí- 
nek usměrnít zájem celého podnikového kolektivu ve dvou směrech, 
a to: a) na stále lepší využívání prostředků k uspokojení potřeb spo> 
lečnosti; b) na hospodaření, které umožní co největší odvod do centrál- 
ních fondů akumulace a znovurozdělení. 


Lze říci, že zdokonalená soustava plánovitého řízení národního hospodářství, 
která bude od roku 1965 postupně zaváděna, tyto předpoklady vytvoří, bude-li 
její zavádění důsledné. 
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„Tato soustava především určuje, že podník musí nejen krýt jako do- 
, sud výdaje na materiál (1 odpisy) z tržeb za realizovanou produkci; 
stanoví navíc jednoznačně | závislost fondu odměn pracujících (mezd 
1 prémiÍ) na realizaci produkce. 


Tato soustava dále spojuje používání základních 1 oběžných fondů 
s odvodem společnosti, počítá s úrokem ze svěřených fondů, a tím vy- 
víjí tlak na racionální hospodaření s nimi. 


, Zavádění zdokonalené soustavy zásadně předpokládá trh kupujících. 
Vylučuje monopol jednotlivých oborových podniků čí trustů. Současně 
předpokládá takovou cenovou politiku, při níž by ceny v dlouhodobém 
měřítku zásadně odrážely společenské výrobní náklady, v krátkodobém 
měřítku pak rovnovážnost nabídky a poptávky, tj. rovnovážnou situací 
na trhu. Je přirozené, že ceny přitom budou podmíněny 1 užitnými vlast- 
nostm! produkce — technickou úrovní a jakostí. 


- Konečně počítá tato soustava s takovým způsobem odměňování, který 
v pohyblivé složce odměny bude vycházet z toho, jaké prostředky vy- 
tvoří podnik tím, že bude sledovat celospolečenské cíle. Přechází tedy 
od pouhého odměňování podle individuální práce ke kombinovanému 
podle individuální práce a její společenské užitečnosti. 


: Za těchto nových podmínek bude mít podnik skutečnou možnost vol- 
by cest, jak uspokojovat potřeby svých odběratelů, a skutečný zájem 
uspokojit je s maximální hospodárností. 


- Jak je z uvedeného zřejmé, je hlavní podmínkou volby, a tím I! hlavní 
podmínkou fungování chozrasčotu jako principu racionálního hospo- 
daření odstranění stavu, kdy jsou podnikům zvenčí a podrobně určovány 
cesty k plnění jejich úkolů. 


Uvedli jsme již, že tyto konkrétní cesty nelze podniku předepsat 
z centra, nejen pro nedostatečnou Informaci (»podkladů a zdůvodněníe, 
Jak se tomu říká v současné plánovací terminologii), nejen pro nemož- 
„ nost jejích početního zpracování nebo ekonomického zhodnocení, ale 
hlavně proto, že takový způsob řízení opomíjí lidský faktor ve výrobě, 
Iniciativu a zájem lidí, a proto se musf dříve či později vždy dostat 
do bezvýchodné situace.) 


Jak tedy dosáhnout toho, aby princíp rentability podník důsledně 
uplatňoval? Především tím,.že veškerá dynamika rozvoje hospodářství 
bude preferovat rentabilní hospodářské podnikání. Podniky musí odvá- 
dět část svého čistého důchodu do státních fondů. Rozdělování těchto 
fondů musí být neodvolatelně závislé na tom, jakou návratnost zaručuje 
společnosti jejich předání tomu nebo onomu podniku a jak velký a jak 
rychlý bude efekt nově vložených prostředků ve výrobě. 


Tímto principem se rovněž musí řídit každé rozhodování o sortimen- 
tu výroby v podnicích. Jde totiž o stejnou dispozici společenskými zdro- 
ji. jenže konkrétnější. Čím se při tom mohou podniky řídit? 


Podniky musí mít pro své rozhodování zcela objektivní měřítko, niko- 
liv desítky a stovky často protichůdných pokynů. Tímto hlediskem je 
rentabilita, projevující se realizací zboží na socialistickém trhu. Mlu- 
víme-li o realizaci na trhu, chtěli bychom být správně pochopení. Trh, 


7) I v systému, využívajícím tržního mechanismu bude řada oblasti, zejména 
velká Investiční výstavba, nadále centrálně plánována a řízena. 
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zejména socialistický, plánem tvořený trh, nemá a nemůže mít nic spo- 
lečného se živelností. 


Kapitalismus není ve srovnání se socialismem nižším společenským 
řádem proto, že v něm živelně působí trh, nýbrž proto, že je mu vlastní 
antagonistický rozpor mezi společenským charakterem výroby a sou- 
kromým přivlastňováním. Tento rozpor nachází svůj výraz 1 v rozporu 
mezi tendencí k stálému rozvoji výrobních sil a omezenou koupěschop- 
nou poptávkou. Pokud jde o živelnost trhu, ani kapitalistický výrobce 
nevyrábí v soudobém kapitalismu zpravidla pro neznámý trh, provádí 
v rámci svých možností a často velmi exaktními prostředky jeho roz- 
bor.8) Trh je v soudobém kapitalismu do určité míry organizovaný, pří- 
čemž se vyvíjí nemalé úsilí překonat jeho živelné pohyby. I když základ- 
ní rozpor, a tím anarchií ve výrobě, nelze za kapitalismu odstranit, 
je nutné vzít na vědomí, že kapitalista se snaží situaci na trhu předvídat 
a kalkulovat s ní. 


Soclalistický trh existuje právě tak, jako existuje v socialismu vý- 
roba zboží. Ani v době největší centralizace nedošlo k tomu, aby plán 
adresně rozděloval všechno zboží a přiděloval všechny prostředky všem 
odběratelům. Právě tak, jako nebyla a nemohla být úplně direktivní tra- 
diční soustava, nemůže být ani nový modal řízení úplně decentralizován. 
I v nové soustavě bude třeba trh regulovat a zajišťovat, aby žádný hos- 
podářský subjekt nemohl uplatňovat požadavky, nekryté odpovídajícími 
prostředky (zejména pokud jde o investiční požadavky ). Cenová a úro- 
ková politika bude poměry na trhu respektovat a využívat cen úroků 
atd. k pozitivnímu působení na výrobu. Pak se socialistický trh, s kterým 
„podniky budou pří předběžných kalkulacích plně počítat, stane objektiv- 
ním kritériem, s pomocí kterého budou podniky prověřovat společen- 
skou potřebnost, jakož 1 hospodárnost své výroby. 


Co platí o rozhodování a volbě prostředků pro podnik jako celek, 
musí platit i uvnitř podniku pro každou jeho organizační část. 


Chozrasčot nemůže tedy končit na stupni podniku, jeho prvky musí 
být aplikovány 1 v závodech, provozech a dílnách. Všechny řídící články 
mistrem počínaje — musí mít nejen jasnou představu, jak hospodaří 
jejich úsek, jaké je jeho postavení v ekonomice podniku, ale musí mít 
také dostatek prostředků na vyvolání a usměrnění materiálního zájmu 
a iniciativy lidí. 


O KOMPROMISNÍM ŘEŠENÍ V OBLASTI MODELU PLÁNOVITÉHO ŘÍZENÍ 


V kompromisním řešení jde v podstatě o pouhou reformu ukazatelů, 
která se pokouší rozpory centralistického modelu řízení překonat růz- 
nými vylepšeními. Nepřekračuje tedy rámec modelu. Snaha o ta- 
kovou reformu ukazatelů se projevovala ve dvou směrech: za prvé, 
v pokusech o nalezení nového základního objemového ukazatele, na 
který by byla opět vázána hmotná zainteresovanost a který by tak je- 
nom nahradil ukazatele hrubé výroby. Za druhé, ve snaze, aby hmotná 
zainteresovanost jednotlivých skupin pracovníků (zásobovačů, vývojářů 


8) Relativní úspěšnost takového rozboru je ovšem omezena na údobí kon“ 
junktury. Mezinárodní trhy některých zemědělských výrobků, např. kávy, se 
vyrnykají I v konjunktuře možností racionální předpovědi. 
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apod.) navazovala na plnění jednotlivých dílčích ukazatelů plánu (plánu 
zásobování, technického rozvoje atd.). 

Jak známo, je centralistickému direktivnímu modelu vestavěna zásad- 
ní rozpornost nejen mezi zájmy podnlku a direktivními ukazateli plánu, 
nýbrž 1 uvnitř souboru ukazatelů v rámci každého podniku. K zabezpe- 
čení direktivního řízení se proces reprodukce zachycuje v řadě dílčích 
ukazatelů. Matematicky vyjádřeno vzníká tak v podnicích předetermi- 
novaný systém: Proces reprodukce je tak komplexní, že není možné 
z ústředí jej účinně zachycovat, ovlivňovat ve všech detailech. To platí 
tím spíše, uvážíme-li, že nejde o soustavu statickou, nýbrž o soustavu dy- 
namickou. Složité změny hospodářské situace už vůbec nelze promítnout 
do všech odpovídajících změn plánovaných ukazatelů. Tím se rozpornost 
dílčích plánových ukazatelů ještě více prohlubuje. Známá pravda však 
říká, že »dobrý plánovač může mnohé spravit«. Že takovéto slaďování 
jednotlivých rozporných direktivních ukazatelů je balancováním na 
ostří břitvy, je nasnadě. A že to není praxe ojedinělá, není snad třeba 
zdůrazňovat. Jako příklad je možné uvést film »Obžalovaný«. 

Dnes už je naprosto zřejmá neudržítelnost kompromisu v prvém pří- 
padě, tj. záměna nutné změny modelu řízení pouhou změnou základního 
objemového ukazatele hmotné zainteresovanosti, resp. rozvedení celého 
systému ukazatelů do větších podrobností. 

Řešením nemůže být ani vázání hmotné zainteresovanosti jednotlivých 
skupin pracovníků na plnění dílčích ukazatelů plánu. Za předpokladu, 
že hmotná zalnteresovanost jednotlivých skupin pracovníků by byla 
ještě účinněji než dosud vázána na jednotlivé dílčí ukazatele plánu, zne- 
možnilo by se I »neoficiální« slaďování ukazatelů plánu, které bylo mož- 
né při základním objemovém ukazateli plánu. Každá skupina pracov- 
níků by se potom přednostně starala o »své« ukazatele, což sice krátko- 
době v jednotlivých úsecích může přinést určitý efekt, dlouhodobě by 
však pouze prohlubovalo rozpory. Čím silnější by totiž byla hmotná za- 
Interesovanost jednotlivých skupin pracovníků na jednotlivých ukazate- 
lích plánu, tím obtížnější by bylo slaďování rozporů v plánu, tyto rozpo- 
ry by se jen více, až nebezpečně prohlubovaly. 

Sledujeme-li diskuse mezi maxistickými ekonomy od dvacátých let, 
ať již byly vedeny o jakýchkoliv otázkách, můžeme v nich rozeznat 
společnou tendenci: z různých stran a hledisek řešit problém fungování 
socialistického hospodářství, a to tak, aby realizovalo socialistické 
pojetí racionálního hospodaření. 

Také před naší ekonomickou frontou vyvstává tento staronový pro- 
blém: uplatnit princip racionálního hospodaření v takovém pojetí a roz- 
sahu, v takové konkrétnosti, aby byly dány do pohybu dosud nevyužité 
zdroje a staly se základem nového ekonomického růstu. 
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S STUNA — I. DOHNAL 


V souvislosti se zdokonalováním soustavy plánovitého řízení socia- 
listického hospodářství dostávají se do popředí 1 otázky pojetí 
a úlohy socialistického práva jako jednoho z významných nástrojů 
hospodářského řízení. S postupným zaváděním nových zásad pláno- 
vítého řízení našeho národního hospodářství do praxe bude nutno 
řešit v úzké spolupráci právníků a ekonomů současně 1 problematiku 
právní, dovést řadu nových ekonomických pohledů do právní formy 
jim odpovídající, široce konfrontovat ekonomickou a právní problema- 


tiku. 


rávo 
zení národního hospodářství 
R | 


Dosavadní způsob právní regulace hospodářských vztahů byl úzce 
spjat s existující soustavou převažujících administrativních forem ří- 
zení, která byla založena na stanovení značně podrobných direktiv- 
ních úkolů. To se projevilo především v charakteru právních norem, 
které v řadě případů nestanovily jen základní organizační rámec, 
v němž se má určitá hospodářská činnost realizovat, ale obsahovaly 
přímé stanovení konkrétních hospodářských úkolů, postup při jejích 
řešení atp. 

Právní předpisy vydávala řada orgánů hospodářského řízení, a to 
na sobě víceméně nezávisle. Těžiště právní úpravy posouvalo se stále 
více do nepřehledného počtu nižších právních norem (vyhlášek, směr- 
nic), které pak vytvořily hustou, neprůhlednou síť zauzlující se v pod- 
niku. 

Za této situace nebylo možno také účinně právní normy koordinovat, 
hospodářská legislativa se vyvíjela značně živelně a bez určitého 
systému. Nebylo pak ani výjímkou, že existovaly normy upravující růz- 
ně tutéž otázku, normy vzájemně nekoordinované, které se vzájemně 
překrývaly nebo si dokonce odporovaly. 

Právní předpis byl často výsledkem momentální potřeby řešít určitý 
konkrétní problém, který se v hospodářské praxi vyskytl. Taková práv- 
ní norma však v řadě dalších případů, za jiných konkrétních podmínek, 
působila zcela jinak, než bylo původně zamýšleno, často naopak vyvo- 
lala řadu nových problémů. 

Tak jsme postupně dospěli ke stavu právní úpravy, který je dnes 
předmětem všeobecné kritiky a vyznačuje se značnou roztříštěností 
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a nedostatkem systému. Detallní úpravou rušívě zasahuje do možností , 


iniciativního řešení hospodářské problematiky tím stupněm řízení, kte- 
rý zná specifické konkrétní podmínky a může je také tvořivě vy- 
užít. . 2 A 

Tento způsob právní úpravy hospodářského řízení nebyl ve své pod- 
statě způsoben nějakými zvláštními, subjektivními výmysly právníků 
a jejích zálibou pro právní normy podle zásady »čím více, tím lépe«. 
Lze naopak říci, že z velké části to působilo potíže právě v právní 
praxl a právníci se tomu Instinktivně, často však bezúspěšně, bránili. 
Není to rovněž stav, který by byl specifický pro ČSSR, ale vyskytuje 
se ve všech socialistických zemích v určité epoše vývoje hospodářského 
řízení, charakterizované silnou centralizací řídících funkcí. Podstata 
takového způsobu právní regulace tkví.-v určitém systému plánovitého 
řízení a může být překonána novou soustavou řízení, která bude usku- 
tečňována především prostřednictvím ekonomických metod řízení. 
Dosavadní nedostatečné působení ekonomických podnětů, které by sa- 
močinně orientovaly podniky na celospolečensky prospěšnou činnost, 
snažily se orgány hospodářského řízení — často ovšem jen z určitého, 
velmí úzkého dílčího pohledu “— nahrazovat tam, kde se jim jevila 
činnost podniků v rozporu se zájmy společnosti, obecně závazným 
předpisem, spočívajícím obvykle v zákazech určítéhó jednání, či 
v příkazech jak jednat. Tak např. se objevily nadnormativní zásoby, a 
protože nebylo dostatek ekonomických podnětů, které by nutily 
podniky uvést takto umrtvené hodnoty do oběhu, byly vydávány směr- 
nice, které to přikazovaly pomocí právní normy. Působnost takových 
právních předpisů ukázala se však mnohdy velmi málo účinná právě 
proto, že nebyla dostatečně podložena působením ekonomických pák. 

Vyřešit uvedené jádro problému nebylo v silách právní teorie a pra- 
xe, nýbrž mohlo je přinést jen ekonomické řešení. Těmto otázkám byla 
v ekonomické diskusí věnována. značná pozornost a jsou dnes obecně 
známy. Proto chceme dále poukázat jen na otázky, které jsou specí- 
tické pro právní teorií a praxi a které musejí být jimi řešeny tak 
říkajíc »vlastními sílamie«. 

Nová soustava plánovitého řízení projeví se v řadě oblastí práva, a to 
jak v normativní úpravě, tak 1 v přístupu k aplikací právních předpisů. 

-V tomto článku chceme. dále věnovat pozornost jen otázkám práva 
hospodářského. Otázky pracovního práva tvoří ovšem stejně důležitý 
komplex problematiky, která vyžaduje soustavné pozornosti právní 
teorie-i praxe; její rozbor vymyká se však možnostem daným rozsahem 
článku. 


právo jako nástroj hospodářského řízení je problematikou do 
značné míry specifickou, která vyžaduje 1 specifický přístup 
k jejímu řešení. Právo tu musí být přizpůsobeno své bezprostředně eko- 
nomické funkci a zbaveno všeho, co je sice třeba vhodné v jiných 
oblastech právní úpravy, ale je cízí oblastí hospodářského řízení. 
Tím, že se socialistická společnost, zorganizovaná ve stát, ujímá 
cílevědomého řízení společenské výroby a rozdělování, ztrácí socla- 
listický stát výlučný charakter politické organizace společnosti a stává 
se zároveň i nejvyšší formou její hospodářské organizace. 
Socialistická věda o státu dosud věnovala převážnou pozornost socia- 
listickému státu jen jako politické formě organizace společnosti. Socia- 
listický stát uskutečňuje jednotu politického a hospodářského řízení 
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socialistické společnosti. To však neznamená, že by socialistický stát 
jako mocenskopolitická organizace rozšířil prostě svoji činnost 1 na 
oblast řízení výroby, přijal jakousi »další«, hospodářskou funkci, nýbrž 
znamená podstatnou obsahovou změnu spočívající v tom, že se spo- 
lečnost zorganizovala 1 jako ekonomický celek. Nedostatkem dosavad- 
ního pohledu socialistické teorie státu a práva podle našeho názoru 
bylo, že nevěnovala dosti pozornosti právě této specifické podstatě 
socialistického státu jako nejširší organizace výrobců. Socialistický 
stát má v tomto smyslu totiž zcela nové, dalo by se říci, nestátní rysy 
oproti tradičnímu pojetí státu jako výlučně politické formy organizace 
společnosti. 

Nedostatek pozornosti věnované tomuto zvláštnímu rysu socialistic- 
kého státu jako nejširší hospodářské organizace projevil se 1 v oblasti 
práva tím, že přežívala řada metod právní regulace hospodářského 
řízení, založených na tradičních principech státní správy a fiskál- 
ního hospodaření. Hospodářské řízení býlo chápáno jen' jako direk- 
tivní ukládání úkolů na základě právních vztahů přímé administra- 
tivní nadřízenosti a podřízenosti. Nemohlo tak -dojít k potřebné dife- 
renciaci orgánů hospodářského řízení a metod jejich činnosti od stát- 
ních orgánů na ostatních úsecích organizátorské čínnosti socialistic- 
kého státu, jako je státní správa ve vlastním slova smyslu, řízení kul- 
tury, zdravotnictví, školství, zajišťování obranyschopnosti a bezpeč- 
nosti státu atp. Tak se také projevovalo etatistické pojetí hospodář- 
ského řízení, spočívající v přehnaném zdůrazňování možnosti použití 
státně mocenských prostředků, na úkor rozboru ekonomických faktů 
a využití ekonomických prostředků k- cílevědomému plánovitému 
usměrňování socialistické ekonomiky. Zde byl ovšem 1 teoretický 
zdroj subjektivísmu v řízení, víry ve všemocnost právní normy, dekre- 
tování ekonomiky. 

Současná právní teorie nepřinášela dosud jednotící pohled na hospo- 
dářskou právní problematiku. Dflčímí otázkami této problematiky zabý- 
vala se řada právních odvětví, zejména právo správní, finanční a ob- 
čanské. Proti dosavadní struktuře právních odvětví, která neumožňo- 
vala systematické a komplexní zkoumání právních vztahů, vznikajících 
při plánovitém řízení socialistického hospodářství, vystoupila řada 
pracovníků právní teorie 1 praxe jak u nás, tak zejména i v SSSR 
s požadavkem vytvořit samostatné odvětví hospodářského práva. 
Otázka vytvoření odvětví hospodářského práva není jen otázkou 
systému práva, nýbrž dotýká se samého pojetí a teoretického přístupu 
k hospodářské právní problematice. 

Základní myšlenkou teorie hospodářského práva je vytvořit jednotný 
pohled na právo jako nástroj hospodářského řízení, zkoumat hospo- 
dářskou právní' problematiku jako vzájemně skloubený komplex, 
v němž jednotlivé právní instituty musejí na sebe úzce navazovat 
a tvořit harmonický celek, vyjadřující jednotu právní úpravy dané 
soustavy plánovitého řízení. 

To zároveň umožní daleko více než dosud zdůraznit specifický cha- 
rakter a úkoly práva jako nástroje hospodářského řízení a oprostit 
se od řady právních schémat problematice hospodářského řízení cí- 
zích. 

- Především je nutno překonat důsledné oddělování právní úpravy 
řízení, chápané jako výlučná doména administrativního práva, od 
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právní úpravy zbožních vztahů mezi socialistickými organizacemi, 
chápané jako výlučná doména občanského práva. Plánovité řízení 
socialistického hospodářství je založeno v navrhované soustavě právě 
na využívání působnosti hodnotových kategorií jako jednoho z nej- 
účínnějších nástrojů řízení. V tomto smyslu nelze problematiku socia- 
listických zbožních vztahů a problematiku plánovitého řízení oddě- 
lovat, musí 1 z hlediska právní úpravy tvořit celek. Orgány hos- 
podářského řízení budou vykonávat svoji řídící činnost méně pro- 
střednictvím vydávání přímých příkazů a zákazů podřízeným orga- 
nizacím; těžiště hospodářského řízení bude se přenášet do vytváření 
určitých ekonomických podmínek pro činnost podniků, podmínek, které 
budou vyvolávat ekonomické zájmy podniků souladné se stanovenými 
dlouhodobými perspektivami hospodářského vývoje. Staré schéma 
aktu hospodářského řízení jako uložení povinnosti na základě vztahu 
nadřízenosti a podřízenosti již evidentně nepostačuje. Aktem hospodář- 
ského řízení je i realizace určité cenové, úvěrové či investiční politiky, 
jež se svými důsledky projevují ve sféře chozrasčotního hospodaření 
podniku, v jeho dodavatelsko-odběratelských vztazích atp. Zároveň 
nelze oddělit direktivně stanovený úkol od jeho důsledků v chozra- 
sčotní sféře, nelze tu vzhledem k podniku řešit jen stránku »má dáti«, 
nýbrž zároveň 1 stránku, jak se takový příkaz promítne v příslušných 
hodnotových relacích. 


Oddělování právní úpravy řízení od úpravy zbožních vztahů bylo 
svým způsobem adekvátní dosavadní soustavě řízení socialistického 
hospodářství, kdy těžiště řízení bylo v tzv. přímém řízení a příslušné 
hodnotové vztahy byly jen víceméně pasívním odrazem tohoto řízení 
bez možnosti většího aktivního vlivu na ně. Domníváme se, že nyní se 
však již není možno bez jednotného pohledu na hospodářskou právní 
problematiku obejít. 


Teorie hospodářského práva tak může vytvořit předpoklady pro jed- 
notný systém právní úpravy, který by vyjádřil základní organizačně 
právní rámec, v němž se mnohostranné a složité ekonomické procesy 
odehrávají. Právní úprava v tomto pojetí je nezbytným předpokladem 
organizovanosti, bez nichž nelze úspěšně socialistické hospodářství 
rozvíjet. 

Do hospodářského práva zařazujeme tyto hlavní komplexy otázek: 

a) úprava soustavy orgánů hospodářského řízení (jak v centrální, tak 
chozrasčotní sféře), vymezení jejich pravomoci a metod, jimiž 
řídící činnost uskutečňují; 

b) úprava plánování a financování hospodářské činnosti; 

c) úprava právního postavení socialistických organizací v hospodář- 
ských vztazích a jejich hospodaření s majetkem v socialistickém 
vlastnictví; 

d) úprava závazkových vztahů mezi socialistickými organizacemi; 

e) úprava platebních a úvěrových vztahů; 

Í) úprava hospodářské arbitráže a arbitrážního řízení; 

g) úprava technické normalizace; 

h) úprava tzv. průmyslových práv (vynálezy, objevy, ochranné znám- 
ky a chráněné vzory). , 

Vytvoření hospodářského práva jako zvláštní vědecké a pedagogické 

disciplíny 1 jako právního odvětví podstatně usnadní 1 zintenzivnění 
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spolupráce ekonomů a právníků na tomto úseku, kde jde stejně o pro- 
blematiku právní jako o problematiku ekonomickou a nelze tu řešit 
jedno bez druhého. Zároveň usnadní 1 potřebné zvýšení právních zna- 
lostí hospodářských pracovníků a naopak 1 zvyšování kvalifikace práv- 
níků pracujících v národním hospodářství. 

Požadavek na vytvoření samostatné právní disciplíny hospodářského 
práva není v socialistické právní teorií nový. V prvém období vývoje 
sovětské právní teorie byla napsána řada zajímavých prací z oboru 
hospodářského práva. Tento vývoj byl však koncem třicátých let 
přerušen vystoupeními Vyšinského proti hospodářskému právu, která 
rozvoj teorie socialistického hospodářského práva znemožnila praktic- 
ky až do KX. sjezdu KSSS. 

Vytvoření socialistického hospodářského práva jako zvláštní právní 
disciplíny pokládáme v teoretické oblasti za nutný předpoklad pro 
soustavné zpracování otázek práva v jeho specifické funkci základ- 
ních pravidel, jimiž je řízena a organizována hospodářská činnost 
v socialistické společnosti jako ekonomickém celku. Toto nové pojetí 
funkce práva v socialistickém hospodářství pak ve svých důsledcích 
povede k posílení úlohy práva v hospodářském řízení a k postupnému 
odstraňování nedostatků, které tuto úlohu práva diskreditovaly a byly 
1 zdrojem nezdravých tendencí hospodářských pracovníků k právnímu 
nihilismu. 

pojetí hospodářského práva odpovídá na úseku tvorby práva vytvo- 
ření samostatné větve hospodářské legislativy, soustřeďující 
právní úpravu plánovitého řízení národního hospodářství. S rozvojem 
socialistické ekonomiky se postupně vytvořila rozsáhlá hospodářská 
legislativa, kterou již nebylo možno vtěsnat do dosavadních právních 
systémů, například do systému občanského či správního práva. Tak se 
vyvíjela zvláštní úprava hospodářských smluv mezi socialistickými 
organizacemi, úprava správy národního majetku, právního postavení 
socialistických organizací, úprava financování, platebních vztahů atp. 
Hodnotíme-li tento vývoj, docházíme k závěru, že vzník této od do- 
savadních tradičních právních forem odchylné úpravy byl nutný a zá- 
konitý. Nesprávná však byla živelnost, roztříštěnost a nesystematič- 
nost, vzájemná neskloubenost a Izolovanost jednotlivých | úprav. 
Zároveň řada právních norem vnikala do sféry, kde je nezbytné pone- 
chat potřebný prostor pro operativní samostatnost řídících orgánů, af 
již podnikových čí nadpodnikových. 

Právní norma má především vyjadřovat určité obecné podinínky, 
společné pro řadu konkrétních činností. Jestliže právní norma překročí 
minimum této obecnosti, stává se strnulou šablonou pro specifické 
konkrétní podmínky a znemožňuje potřebný diferencovaný přístup k je- 
jich řešení. 

Úvodem jsme se zmínili o hlavní příčině tohoto stavu, jejíž odstra- 
nění závisí na změně metod hospodářského řízení. Zároveň je nutno 
vytvářet i určité, legislativně technické předpoklady pro překonání 
zmíněného stavu. Především bylo nezbytné vnést do hospodářské legi- 
slativy určitý systém a vytvořit pevné vzájemné vazby mezi jednotli- 
výmí úseky. V tomto smyslu přinesl podstatnou změnu hospodářský 
zákoník, který shrnuje základní obecnou úpravu hlavních úseků 
hospodářského zákonodárství. Hospodářský zákoník jako střešní norma 
v oblasti hospodářské legislativy je základním koordinujícím činíte- 
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lem, který vytváří určitý pevný, jednotný systém a potřebné základní 
vazby, sjednocující pohled na hospodářské zákonodárství jako vnitřně 
jednotný celek. | 


Těžiště hospodářského zákoníku tkví v úpravě směnných vztahů 
mezi socialistickými organizacemi, které mají právní formu hospodář- 
ských závazkových a platebních vztahů. Na rozdíl od dosavadního stavu 
hospodářský zákoník neupravuje tyto vztahy izolovaně od úpravy 
plánovitého řízení, nýbrž zdůrazňuje nutnou jednotu mezí rozvojem 
socialistických zbožních vztahů a celospolečenským plánovitým říze- 
ním. Tím, že byla doposud právní úprava plánovitého řízení oddělena od 
úpravy smluvních a závazkových vztahů, nebyl dostatečně vyjádřen je- 
jich vzájemný vztah. Vedlo to k tomu, že byla oslabována účinnost 
právní úpravy závazkových vztahů, které nebyly respektovány jako 
jeden z účinných nástrojů plánovitého řízení, založeného na využívání 
působností hodnotových kategorií, tedy jako významný nástroj ekono- 
mického řízení. V pojetí hospodářského zákoníku jsou jednání o hosp?- 
dářských závazcích důležitou součástí plánovacích prací. S rozvojem 
ekonomických metod řízení a operativní samostatnosti socialistických 
hospodářských organizací bude nepochybně váha hospodářských závaz- 
kových vztahů v soustavě plánovítého řízení stále stoupat. Smluvní 
vztahy socialistických organizací nebudou jíž z větší části vyjádřením 
předem direktivně stanovených úkolů, ale budou aktivně působit na 
tvorbu podnikových 1 státních plánů. 


Vytvoření tohoto systematického základu hospodářské legislativy 
„ přineslo základní legislativně technický předpoklad, aby byly v sou- 
vislosti s obsahovou změnou hospodářského řízení, jak ji přinášejí 
zásady zdokonalení plánovitého řízení, postupně dosavadní nepříznivé 
Jevy hospodářské legislativy překonány. 


Domníváme se, že však bude nutno zajístit účinné centrální řízení 
hospodářské legislativy a podstatně omezit s»autonomii« jednotlivých 
orgánů hospodářského řízení ve vydávání právních norem. Tento proces 
bude narážet na »vydržená práva« jednotlivých ústředních orgánů, kde 
se stále projevuje obava z toho, že omezení jejich pravomoci vydávat 
právní normy oslabí účinnost jejích -řídící čČínnosti a je zde určitá 
nechuť vzdát se víceméně suverénního postavení ve vydávání práv- 
ních norem na úseku, který spravují. 


Jedním z klíčových institutů právní úpravy hospodářských vztahů 
jsou hospodářské smlouvy mezi socialistickými organizacemi. 
V dosavadním systému řízení se nemohla plně rozvinout a uplatnit 
organizátorská funkce hospodářských smluv právě proto, že základ- 
ním prostředkem organizace dodavatelsko-odběratelských vztahů byl 
systém poměrně podrobných bilančních rozpisů plánovaných úkolů 
stanovený podnikům jako závazná direktiva. Obsah hospodářských 
smluv byl tedy do značné míry determinován předem stanovenými zá- 
vaznými úkoly, od nichž se nemohli smluvní partneři odchýlit. 
Hospodářské smlouvy 1 nadále zůstanou v těsné souvislosti s pláno- 
váním hospodářské činnosti. Tam, kde budou stanoveny úkoly dírek- 
tivně (tedy zejména u základních investičních úkolů, základních 
surovin a dovážených výrobků), musí přirozeně hospodářské smlouvy 
zajišťovat plnění těchto direktivních úkolů, které jsou pro určení 
obsahu hospodářských smluv právně závazné. Předpisy o plánovací 
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metodice musí však přesně stanovit, kdo je oprávněn a na jakých 
úsecích tyto direktivní úkoly ukládat, jakou právní formou se tak 
stane a za jakých podmínek nastává jejich právní závaznost. 

Hospodářské smlouvy nemají však jen tento následný vztah k pláno- 
vacímu procesu, nýbrž v nové soustavě řízení se stanou v široké míře 
právě jedním z instrumentů plánování, a to zejména na úrovní výrobně 
hospodářských jednotek a podniků. Prostřednictvím smluvních jednání 
mězi dodavateli a odběrateli organizuje se do potřebných jednotlivostí 
(jako je stanovení sortimentní náplně, požadavků na kvalitu, určení 
času plnění atd.) mezioborová dělba práce, dodavatelé zjišťují kon- 
krétní potřeby odběratelů, a naopak odběratelé možnosti dodavatelů. 
Prostřednictvím hospodářských smluv organizují se tedy právní for- 
mou tržní vztahy mezi společenským! výrobci a spotřebiteli a v tomto 
směru jsou hospodářské závazky základním prostředkem konkretizace 
oborových hospodářských plánů a jejich plnění vyjadřuje uspokojo- 
vání společenských. potřeb.. 

V hospodářských smlouvách — a to je jejich podstathým specific- 
kým rysem — dochází k právní realizaci výrobků většínou před zapo- 
četím jejich výroby. Společenští výrobci nevyrábějí výrobky, aby je 
hotové doneslí na trh a teprve pak st osvědčilí či neosvědčili ja jich 
společenskou užitečnost, nýbrž jdou na trh pokud možno předem, 
jednáním s odběrateli zjišťují jejich potřeby a smluvní formou st 
zajistí odbyt výrobků, které teprve poté začnou vyrábět. Stav uzavře- 
ných hospodářských smluv bude tedy v tomto smyslu tvořít v bu- 
doucnosti hlavní ukazatel pro stanovení náplně podnikového plánu. 
Délka přestíhu smluvní realizace výrobků před jejích skutěčným do- 
dáním ustaluje se (jak o tom svědčí 1 poměry na dnešním kapitalis- 
tickém trhu) automaticky v závislosti na délce výrobního cyklu těch 
kterých výrobků. Smluvní realizace výrobků s předstihem před jejich 
vyrobením je výhodná jak pro dodavatele, tak pro odběratele. Dodá- 
vatel ná právní jistotu, že jeho výrobky budou realizovány, odběrátel 
pak jistotu, že určité výrobky ve stanovené době dostane a nebude 
odkázán na náhodný stav trhu. Nesplnění této právní jistoty tou nebo 
onou smluvní stranou má za následek právní povinnost hradit ve 
stanoveném rozsahu náklady a škody, které tím druhému partněrovi 
vzniknou. 

Bez přísného dodržování smluvní disciplíny a uplatňování majetko- 
vých -důsledků jejího porušení nelze si představit organizaci složitých 
koóperačních vztahů mezi společenskými výrobci a spotřebiteli, 
v nichž vypadnutí jednoho článku má automaticky za následek řetězo- 
vou reakci poruch v národním hospodářství. 

Systém smluvních vztahů musí ovšem navazovat na vědecký průzkum 
trhu, především pokud se týká osobní spotřeby obyvatelstva. V této 
oblastí budou muset obchodní organizace ve stále širší míře zakládat 
svoje vztahy k výrobě na znalosti vývoje trhu spotřebních výrobků 
a zároveň musí na tento vývoj aktivně působit, ať již cenovou politi- 
kou, propagací výrobků, ovlivňováním vkusu spotřebitelů atp. Zde jde 
totiž o tržní vztahy v klasickém slova smyslu, kdy je třeba napřed 
vyložit hotové výrobky a kde jednotlivá koupě — prodej je výsledkem 
střetu řady často nahodilých událostí. Nelze tu organizovat vztahy 
mezi obchodem a jednotlivým spotřebitelem, nýbrž jen vztahy mezi 
obchodem a obyvatelstvem jako celkem (popřípadě obyvatelstvem určí- 
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tého územního ss: tím se ovšem charakter smluvních vztahů 
v oblasti uspokojování osobních potřeb občanů podstatně odlišuje od 
soustavy hospodářských smluv mezí socialistickými organizacemi. 

Dosud nemohly tyto organizátorské rysy hospodářských smluv plně 
vystoupit do popředí, neboť společenská potřeba byla stanovena předem 
v plánovacích rozpisech úkolů, často na základě ne žcela materiálně 
podložených, subjektivně ovlivněných celkových bilancí. Podníky byly 
Nuceny mnohdy uzavírat smlouvy, jejichč splnění se již předem jevilo 
nereálné. To je demobilizovalo ve vztahu k smluvní disciplíně. Zároveň 
tak docházelo k odsouvání řešení problémů, které byly zřejmé již pří 
uzavírání smluv, až do-stadta plnění smluv, kdy už nebylo možno za- 
bránit řadě hospodářských ztrát. — 

Kromě toho- byla smluvní disciplína: narušována 1 převážnou zalnte- 
resovaností podniků na plnění kvantitativních ukazatelů; často bylo 
pro podniky výhodnější splnit tyto. ukazatele a zaplatit majetkové 
sankce za nesplněné závazky než dostát svým povinnostem z uzavře- 
ných hospodářských smluv. : .« 

Jestliže bude hmotná zainteresovanost podnikových kolektivů plně 
závislá jen na produkci realizované, bude přirozeně přednostním 
zájmem dodavatele, aby splníl své smluvní povinnosti vůči odběrate- 
lům a majetková odpovědnost za nesplnění závazků bude se daleko 
výrazněji promítat do hospodářských výsledků podniků. 


Lze očekávat, že v důsledku podstatně šírší smluvní volnosti, dané 
tím, že odpadne řada direktivních dkolů, se postupně bude počet spo- 
rů mezi podniky zmenšovat, odpadne totiž řada dosud velmi obtížně 
řešitelných sporů předsmluvních, v nichž sé obrážel rozpor mezi plá- 
novanými předpoklady a hospodářskou skutečností. Zároveň ovšem 
autorita smluv vzroste, neboť budou výsledkem reálné úvahy jak 
dodavatele, tak odběratele. Pro odběratele je výhodnější, jestliže ví, 
že mu určitý dodavatel výrobky nedodá, odmítne s ním uzavřít smlou- 
vu, než když sl mohl uzavření smlouvy vynutit, avšak splnění ze 
strany dodavatele bylo nereálné. Odběratel může totiž včas učinit po- 
třebná opatření, ať již. tím, že najde jiného dodavatele, nebo přizpů- 
sobí svoji výrobu nedostatku určitého máteriálu, bude hledat cesty 
v-nových technologických ' postupech, úsporách, ve využití náhradních 
dostupných materiálů atp., zatímco dnes byl uspokojen fikcí nereálné 
smlouvy, jejímž vynuceným uzavřením z něho spadlo břímě odpověd- 
nosti. 

Zároveň ovšem lze očekávat dáleko tvrdší uplatňování odpovědnosti 
z nesplněných smluv, hmotná zainteresovanost podníků změní často 
se vyskytující formálnost přístupu k arbitrážním sporům; výsledek 
sporu bude závažným zásahem do hospodaření podniku, za nějž se 
bude muset před podnikovým kolektivem vedení podníku zodpovídat, 
nebude již jen papírem sloužícím jako účetní doklad k provedení 
příslušného odpisu. 

V počátečním stádiu se může vyskytnout, že se dodavatelé budou 
snažit vyhnout důsledkům nesplnění smluvních povinností tím, že 
odmítnou uzavřít hospodářskou smlouvu, 1 když budou s to potřebné 
výrobky odběrateli dodat. Tento jev bude ovšem přechodný, neboť tím 
se dodavatel vystaví riziku, že nenajde později odběratele a naruší 
důvěru odběratelů v serióznost svého přístupu k hospodářské spolu- 
prácí; kromě toho u vyloženě nedostatkových materiálů počítá se po 
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nuthou dobu £ nadále s jejich direktivním rozdělováním. Dříve nebo 
později se ovšem musí stát nejvlastnějším zájmem dodavatele, aby 
měl plně zajištěn odbyt svých výrobků hospodářskými smlouvami 
uzavřenými přijetím objednávek odběratelů. To mu také zajistí neustá- 
lý rozvoj jeho výroby, zlepšování jeho hospodářských výsledků a tím 
1 vyšší odměny jeho pracovníkům za vynaloženou společensky pro- 
spěšnou práci. 

Bez pevné právní formy, kterou vytváří hospodářskou smlouvou za- 
ložený závazkový vztah mezi dodavatelem a odběratelem, se všemi 
právním! důsledky jeho porušení, nelze si organizaci celospolečensky 
plánovitě řízených socialistických tržních vztahů představit. V tomto 
smyslu také nepochybně dojde k podstnému zvýšení úlohy práva 
v řízení národního hospodářství. — 

Je však nutno dovést do důsledků 1 právní úpravu toho, co bychom 
nazvali »ochranou chozrasčotních práv podniíků«. Máme. na myslí 
právní zajištění chozrasčotňích principů hospodaření podniků v tom 
smyslu, že při každém zásahu do činnosti podniků zvenčí musí být 
respektovány hospodářské důsledky těchto zásahů pro podnik. Jinak 
totiž dojde k narušení hospodářských výsledků podniku bez jakékoliv 
příčiny v podniku samém; to by mohlo vážně narušit podstatu principu 
hmotné zainteresovanosti a působit v: podniku značně destruktivně. 

Nelze vyloučit možnost takových zásahů zvenčí, v řadě případů mo- 
hou být nutné a. z celospolečeňského hlediska nevyhnutelné. Tak si 
mohou např. následky živelné pohromy, potřeby zajištění obranyschop- 
nosti země nebo důvody mezinárodně politické či jiné vynutit, aby bylo 
některým podnikům uloženo zajistit přednostně určitou výrobu bez 
ohledu na jejich podnikový plán. Takovému podníku bude ovšem nutno 
z rezervních fondů nahradit zvýšené náklady a ztráty, které mu tak 
vzniknou. Každé takové opatření mělo by tedy být podloženo 1 rozbo- 
rem jeho ekonomického dosahu, a to i na podniku. To by ovšem 
mohlo zabránit 1 řadě neuvážených zásahů, které orgán neuvědomující 
si jejich ekonomický dosah a nenesoucí majetkovou odpovědnost učiní 
daleko snadněji, než když -tomu bude naopak. Tyto otázky je poo's 
našeho názoru nutno důkladně propracovat a vyjádřit £ právně. | 
| Je ovšem ještě celá řada problémů, které musí právní teorle 1 praxe 
postupně řešit. Namátkou lze uvést otázku dlouhodobých smluv, pro- 
věření systému majetkových sankcí, pojetí základních podmínek dodáv- 
ky, otázky dhrad sankcí a škod převyšujících platební schopnost pod- 
niků apod. | 

Všechny tyto otázky je podle našeho názoru nutno řešit z hlediska 
jednotného pojetí hospodářského práva a hospodářské legislativy, 
neboť jen tak lze vytvořit adekvátní právní výraz rovněž jednotnému 
ekonomickému systému, vyjádřenému v zásadách zdokonalení přáno“ 
vitého řízení národního hospodářství. 


IN Ssmíme rovněž zapomínat na skutečnost, že sebedokonalejší 
a promyšlenější právní úprava sama o sobě nebude nic platná, 
jestliže její zásady nebudou uváděny do života uvědomělým jednáním 
lidí. Velmi důležitá je proto též otázka kvalifikace a soustavné vý- 
chovy pracovníků, kteří hospocářské právo tečnu! ve své prak- 
tické činnosti. 
Významný úkol v této činnosti mají zejména právníci v podnicích, 
Hospodářský právník je jedním z organizátorů socialistického hospo- 
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dářství. Výsledky a Intenzita jeho práce jsou závislé subjektivně na 
jeho politické 1 odborné úrovni, na znalostech konkrétní ekonomiky 
1 základní technické problematiky příslušného výrobního oboru; objek- 
tivně jsou závislé na úrovní právních předpisů i na úrovní teoretického 
rozpracování hospodářské právní problematiky. 

Postavení právníka v podniku neodpovídá však významu jeho úkolů. 
To má řadu příčin. Jednou je dosud nepřekonaný právní nihilismus 
v našem hospodářském životě, který má své kořeny mj. 1 ve výše 
zmíněných nedostatcích našeho právního řádu na hospodářském úseku. 
Hospodářský právník je často používán jen k napravování vzniklých 
právních »případů«, nebo je mu dokonce vnucována úloha muže, který 
se má vyznat 1 v tom, jak »zahrát proti pravidlům«, je-li to pro podnik 
»výhodné«. Velmi pomalu se vžívá praxe přibírat hospodářské práv- 
níky k řešení základních organizačních koncepcí a málo se jim vytvá- 
řejí podmínky pro soustavnou prevencí v prosazování socialistické 
zákonnosti v činnosti podníků. To vyžaduje, aby byl právník přibírán 
k řešení zásadních ekonomicko-právních otázek, aby takové základní 
problémy byly s ním konzultovány; to je i cesta ke zvýšení jeho odpo- 
vědnosti za přijatá opatření. 

Zvýšení operativní samostatnosti a prohloubení hmotné zaintereso- 
vanosti podnikových kolektivů na hospodářských výsledcích vlastní 
činnosti bude nezbytně vyžadovat správnou organizaci mezipodnikových 
smluvních vztahů a zvýšení úrovně právní služby v podniku, což 
nesporně povede 1 k zvýšení úlohy a autority podnikového právníka 
a odpovídajícímu zhodnocení jeho práce. 

Na rozdíl od SSSR a řady jiných socialistických států nemáme u nás 
právní úpravu postavení podnikových právníků. Dosavadní zkušenosti 
ukazují na nutnost takové právní úpravy, která by obecně stanovila 
základní úkoly, pravomoc i odpovědnost podnikových právníků, a to 
zejména z hlediska ochrany socialistické zákonnosti v činnosti pod- 
niků 1 v celém našem hospodářství. Taková právní úprava mohla by 
být uskutečněna jako v SSSR samostatným právním předpisem, popří- 
padě by mohla být žařazena do statutů výrobně hospodářských jed- 
notek (statutu podniků řízených národními výbory). 

Hospodářští právníci nemají dosud ani určitou platformu, na níž 
by mohlo dojít k šírší vzájemné výměně jejich zkušeností, neboť jsou 
roztroušení v jednotlivých podnicích, výrobně hospodářských jednot- 
kách a ministerstvech. Takovou platformu mohly by vytvořit postgre- 
duální semináře, organizované ve spolupráci právnické fakulty, Vysoké 
školy ekonomické a hospodářské arbitráže. Bude účelné hledat 1 další 
cesty vzájemného ovlivňování teorie a praxe na tomto důležitém 
úseku socialistického práva. 

Významný krok na této cestě učinilo v minulém roce vědecké ko- 
legium ČSAV pro vědu o státu a právu tím, že doporučilo vytvoření 
oboru hospodářského práva pro výchovu vědeckých pracovníků. To 
umožní podstatně zintenzívnít vědeckou práci v oboru hospodářského 
práva, které je novou právní disciplínou, před níž však stojí již dnes 
řada neodkladných úkolů. Tím bude možno také přejít k soustavnému 
komplexnímu zkoumání jednotlivých hospodářskoprávních problémů 
a bude vytvořen předpoklad k dosažení nutného předstihu ve vědec- 
kém výzkumu před potřebaml praxe. 


1506 


Ah 


A ESEJE 


ANDREJ SIRÁCKY 


Rozvýat 
tvorivé myslenie a prax 


© 


XII sjazd Komunistickej strany Československa vytýčil hlavné sme- 
* ry rozvoja našej spoločnosti na úseku ekonomickom, ideovo-vý- 
chovnom a v oblasti zvyšovania hmotnej a kultůrnej úrovne nášho 
řudu. Rozhodujúcim faktorom pri tom je rozvoj matertálnej výroby 
a rastůci podiel vedy a techniky v rozvoji výrobných síl. Súčasne s tým 
rastie význam ideologickej práce. Ideologická práca v súlade Ss rozvo- 
jom marxistickej vedy má v»napomáhať pokrokové procesy vo vý- 
voji sociálnej štruktůry, tvorivým spósobom poznávať a analyzovat 
nové spoločenské skutočnosti a vývojové tendencie«. (Z Uznesenia ÚV 
KSČ k aktuálnym otázkam ideologickej práce strany z decembra 1963.) 


Analýza spoločenskej štruktáúry a zisťovanie vývojových tendencií je 
nevyhnutným predpokladom K tomu, aby sa jednak jasne videli aktuál- 
ne a perspektívne úlohy výstavby socializmu, jednak aby sa mohli 
odstraňovať prekážky, ktoré tu stoja. Na úseku vedy a ldeológie ide 
o to, ako sa zdórazňuje aj v Uznesení z decembra 1963, aby sa rozpra- 
covali tie problémy, ktoré sa v predošlom období neriešili, a htavne 
tie nové úlohy, ktoré prináša život. 

Je nesporným faktom, že obdoble kultu osobnosti, dogmatizmu, sek- 
társtva, subjektivizmu a voluntarizmu, slovom odstůpante od lenin- 
ských noriem a od vedeckej i humanistickej podstaty učenia marxiz- 
mu-leninizmu, vtedlo vo vývine spoločnosti k róznym deformáciám, 
chybám a omylom 1 k určitým nezákonnostiam v spoločenskom a po- 
litickom živote. To, pravda, neznamená, že v socializačnom procese 
nepresadzovali sa v hlavnej línil a v podstatných veclach pozitívne, 
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progresívne sily a tendencle. Seriózna vecná kritika dogmatizmu. sek- 
társtva a subjektivizmu neznehodnocuje výdobytky a úspechy našej 
socialistickej výstavby, ale kladie veci na ich miesto a ukazuje, čo 
v odstápaní od princípov marxizmu-leninizmu bolo »poplatné dobe« 
a čo bolo zrejmou chybou, omylom. Každému, kto objektivne hodnotí 
našu politicků prax i myslenie za uplynulé desaťročie, je samozrejmé, 
že diktatůra proletariátu determinovala v podstatnej miere náš spolo- 
čenský vývoj a že nijaké chyby a omyly nemohli základne pozmenif 
socialisticků náplň spoločenského procesu. No na tomto mieste žiada 
sa povedať i to, že nie je možné sůhlasiť s liberalistickými tendencia- 
mi, ktoré v boji proti dogmatizmu sa ustlujů popierať tůto pozitívnu 
socialistická náplň. Naše spoločenské vedy ako celok znamenali pozi- 
tlvny prinos pre rozvoj samej spoločnosti a pre upevňovanie generál- 
nej linie výstavby socializmu. I u nás sa odohrával v podstate proces 
— v období kultu osobnosti s určitými dejormáciami —,ktorý charakte- 
rizoval spoločenský vývoj v Sovietskom sváze. Zmenou politiky a eko- 
nomiky menil sa aj predmet a metódy spoločenských vied, niektoré 
spoločenské vedy mohli pomerne nehatene pokračovať vo svojej práci 
(napr. staré dejiny, archeológia, filológia, etnografia a pod.), ale nie- 
ktoré (politická ekonómia, filozofia, sociológia, nové dejiny, nová lite- 
ratára) museli byť takmer od základu prebudované. V tejto etape vývl- 
nu išlo o to, aby marxistická veda, myslenite a filozofia sa oslobodila 
od neblahého dedičstva buržoázie, tšlo o to, aby boli obhájené základ- 
né princípy a poučky marxizmu-lentnizmu. V súlade so spoločenským 
a politickým vývojom mohli sa tieto vedy rozvíjať len na základe 
marxizmu-leninizmu, na základe dialektického a historického materia- 
lizmu. Správne sa požadovalo od vedy a filozofie, aby sa približovali 
praxi, životu, aby sa riešili problémy, ktoré praktický život prinášal. 


Nebola to fahká práca, veď zmienený proces prebiehal u nás za vlů- 
dy dogmatických názorov v rozvoji marxistického myslenia a podobne 
ako v praxi i v myslení bol poznamenaný stalinovským (dogmatic- 
kým a zjednodušujúcim) výkladom marxizmu-leninizmu:  ideológia 
úzko a nedialekticky chápaná prispela k tomu, že sa odmietali aj ne- 
sporné vedecké poznatky, pripadne dopomohla Kk stagnácii alebo 
k úplnému zaznávaniu niektorých vedných odborov  [sociológia, 50- 
ciálna psychológia, v oblasti prírodných vied genetika, antropológia, 
kybernetika). Úzky prakticizmus poznamenal túto etapu nášho mysle- 
nta. Spoločenské vedy boll podriadené — i keď toto tvrdenie je niečo 
zjednodušené — cielřom a Úlohám každodennej politiky. Spoločenské 
vedy súviseli S politikou len vonkajším spósobom; chýbala potrebná 
vrátorná způtosť. 


Za tejto situácie myslenie, spoločenské vedy zaostávali za spoločen- 
ským, hospodárskym a kultůrnym vývojom socialistickej spoločnosti. 
Namiesto konkrétneho a hlbokého rozboru nových javov sa v spoločen- 
ských vedách prevažne citovalo, špekulovalo, ilustrovalo, nehladali sa 
iniciatiívne nové objavy, generalizácie, experimenty, metódy. Marxis- 
tické poučky sa považovali za statické, metajyzické, strnulé formy 
a pojmy, a nie za leoreticků súčasť meniaceho sa, rozporov plného 
materiálneho a ideového života spoločnosti. 


Nedostatočné rozvíjanie teórie, neschopnosť aplikovať ju správne, 
diferencovane na naše pomery, zjednodušovanie zložitej situácie, 
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šablóny a schémy, nudný, šedivý štýl — to sů vypuklé črty a prejavy 
dogmatizmu. Tieto stereotypy myslenia a logiky nemohli odkrývať zlo- 
žitů, rozporovplnů skutočnosť, ako sa Konkretizovala v čase a priesto- 
re, ale pomáhali deformácti i praxe, t myslenia, plodlac škodlivé ilů- 
zle, fantázie a neopodstatnené hypotézy. Umftvená teória neslúžila 
ani spoločenskej praxi, prípadne, ak slúžila, tak slůžila zle. Preto na 
dejormácii nášho socialistického vývoja má svoj adekvátny poste aj 
nesprávne myslenie, teória, jilozofla. 


N95 poznatky, poučky a teórie majú — na objektívne danej mate- 
riálnej základní — usmerňovať spoločenské a politické procesy. 
V tomto komplexnom procese rozvoja teórie a praxe niet žiadnej abso- 
látnej záruky neomylnosti. Je tu však reálna záruka, že spoločenský 
proces bude prebtehať nedeformovane, keď v usmerňovaní praktic- 
kých spoločenských ctelov a úloh sa prejaví a uplatní vedeckou ana- 
lýzou podložená marxistická teória. 

Dialektika vzťahu teórie a praxe, myslenia a skutkov je velmi zlo- 
žitá. V systéme i metóde tvorby poznatkov, pojmov a kategórií je vždy 
určité riziko nepredvídanej objavnosti — v tom i možnosti nepresnosti, 
neúplnosti, omylu. Pri aplikovaní poznatkov do praxe práve tak spočíva 
možnosť omylu, chýb a nedostatkov. V oblasti myslenia skepsa a ideo- 
vá nevyhranenosť sa móže prejavovať nerozhodnosťou, nezásadovosťtou, 
kým naopak strnulosť v myslentí móže mať za následok nepremyslenů 
odvahu, tvrdosť a niekedy aj násilný zásah do prirodzeného chodu 
vecí. Preto vedecké, nedogmatické myslenie, ktoré mů poslůžiť praxi 
— musí spočívať na neúprosnej analýze faktov, v hladaní spojenia 
medzi nimi, musí odhařťovať nové súvislosti, zákony. Kritická výmena 
názorov, revidovanie zastaralých poučlek — to je základ vedeckej 
práce a spoťahlivá opora pre dobrů prax. 


Len pravdivé vedecké poznatky, získané analýzou faktov, neobmadze- 
né na empfriu, ale teóriou a metodológiou marxizmu preverené, móžu 
slúžiť socializmu. Veda hřadá pravdu, zákony, podstatu skutočnosti. 
Marxistická ideológia je historicky podmienený a adekvátny odraz da- 
ného súůhrnu vedeckých poznatkov. Pretože robotnícka trieda a jej 
predvoj komunistické strany sú objektívnym nositeřom historickej 
úlohy vybudovať beztriednu, na vedeckých základoch spočívajůcu spo- 
ločnosť — je tu dialektická jednota pravdivosti a straniíckosti. V tejto ' 
dialektickej jednote (ale aj v určitej rozpornosti) objektivne spočiva 
teoretický základ politiky komunistických strán. Takéto poznanie 
pravdy nemóže spočívať na dogmách, nedoložených tvrdeniach, na 
subjektivisttckom špekulovaní a »špiritizovaní«, ale musí sa celou vá- 
hou opierať o vedu, o Kritický rozum, o pochopenie vnůtorných ten- 
dencií vývoja, o spoločenský pokrok, o socializmus. V takomto spoje- 
ní analýzy a syntézy faktov sa aj okrem iného prejavuje straníckosť 
marxistického myslenia a marxistickej politickej praxe. 


Veda je systém poznatkov usporiadaných v hierarchtu pojmov a ka- 
tegórií, neprestajne sa menlacich, preverovaných praxou a odrážajů- 
cich vždy na danom historickom stupni podstatu (pohyb) objektívnej 
skutočnosti. V tomto ohťade, ak splňajů teoretické a metodologické 
predpoklady vedeckej analýzy, aj vedy v kapitalistických štátoch 
obsahujů pravdivé poznatky. S vedou súvisí, ale iná je otázka ideo- 
lógie. Ideológia je len potiař vedecká, pokiať pravdivo odráža pod- 


1509 


mlenky a smer spoločenského vývoja. Takouto ideológlou je tdeológia 
socialistická, odrážajůca záujmy a ctele pokrokovej sily spoločnosti — 
robotníckej triedy. V spojení revolučnej Ideológie s vedou- vyntká 
1 podstatná rozdielnosť spoločenskej funkcie vedy v socializme a kapl- 
talizme. 


Znný rozdiel medzi tvořldým a dogmatickým pristupom v mar- 
xistickom hodnotení súčasného vývoja vo Svete prejavuje sa 
v otázke charakteru našej epochy. V Deklarácii predstavitelov Komu- 
nistických a robotníckych strán a socialistických krajín z r. 1957 sa 
hovorí, že svetový vývoj je určovaný priebehom a výsledkami súťaženia 
dvoch protichodných spoločenských systémov. Koexistencia kapita- 
lizmu neznamená ani prímerie, ani kompromis, ňou sa nezmierňujů 
sociálne, politické a ideové boje. Kapitalizmus a socializmus žijú vedla 
seba na svete, prechodná etapa ako »prelínanie revolučných bojov na 
róznych stupňoch« bude dlhšie charakterizovaná týmto spolužitím, prl- 
nášajúcim postupné zoslabovanie pozícit kapitalizmu a zákonité upev- 
ňovanie socialistického systému. Z tejto situácie vyplynů prirodzene 
L pre socializmus určité problémy, ktoré bude potrebné riešiť na zákla- 
de dókladnej vedeckej analýzy. 


Socialistický svet — prt všetkej róznosti a súčasných rozporoch — 
tvorí jednotu. Jednotlivé soctalistické štáty nle sú od seba izolované, 
ale na rozdielnych rovinách (v hospodárstve,' kultúre, ideológti, vede, 
umení) sa ovplyvňujů, zjednocujúů t difjerencujů. Dialekttika tohto stavu 
a procesu spočíva ďalej v tom, že aj v kapitalistických štátoch existu- 
já sily a průdy, ktoré zapadají poiiticky a ideove do úsilia soclalis- 
tických štátov. 

Takáto situácta vyžaduje sástavnů vedecká analýzu, pozbavenů ró6z- 
nych tlúzií a predstáv, ktoré nám zanechalo obdoble dogmatizmu. Vy- 
žaduje takáúů vedecků analýzu, aků svojimi myšlienkamt zahájil XX. 
sjazd KSSS. Nie je cleťom mojej úvahy podrobne hovortť o príčinách 
súčasnej situácie. No je potrebné zmieniť sa aspoň stručne o nich. 
Podřa mojej mienky sů tu jednak objektivne danosti, vyplývajúce 
z odlišného historického vývoja jednotlivých štátov, z rozdielneho 
stupňa ekonomického a Kultárneho rozvoja, z rozdtelnosti sociálno- 
triednej štruktúry, I z rozdielnosti tradícií a národných vlastnostt (reč, 
. náboženstvo, zvyky, mentalita a pod.). No okrem toho sů tu aj príči- 
ny subjektivneho rázu. Domnievam sa, že zložité problémy súčasnej 
epochy a najmů problematika koexistencie sa hodnotta rozdtelnym 
kritériom, stupňom a znalosťou apitikovania základných poučiek mar- 
xizmu-leninizmu. Spor. ide o základné princípy marxizmu-leninizmu, 
o ducha marxizmu, o jeho správny výklad v dnešnej situácii, ide 
o správnu líniu medzinárodného robotníckeho hnutla. 


Lenin napísal, že treba vždy analyzovať konkrétne konkrétnu situá- 
clu. Vystihnutie dialektiky spoločenského procesu — to je analýza 
konkrétnej situácie, napr. vzájomného prelínania objektívnej zákoni- 
tostl a subjektiívnych úmyslov. Javy (nielen politické) možno hodnotit 
dialekticky a staticky. Statický prístup 1 pri formálnej »dialektike« 
znamená vždy hodnotenie bez miesta a času, bez histórle a bez vývinu, 
bez posůdenia toho, čo je v zanikajúcom jave pozitívne. 

I ďalšie otázky, ako sů rozpory medzt národmi, otázky všeťudového 
štátu, diktatůry proletariátu, otázky. stratégie a taktiky, si žtadajú tiež 
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konkrétne riešenie, vychádzajůce z analýzy spoločenských a politlo- 
kých pomerov v jednotlivých štátoch. 

Dogmatizmus v myslení má svoj základ v úzko a prízemne chápanej 
praxi, a naopak, dogmatizmus v spoločenskej praxi má korene v dog- 
matickom myslení. Dogma aj v tom zmysle, ako sa používa v marxiz- 
me, má formálne niečo spoločné s dogmou ako tězou alebo »článkom 
vlery«, ktorý má absolůtnu platnosť. Podstatu dagmatizmu tvoria ná- 
zory a tézy, ktoré samy osebe, abstrakne, vo. svojej ideálnej forme 
móžu byť správne, ale keď sa aplikujů do historickej, premenlivej sku- 
točnosti nedialekticky, stávajů sa neadekvátnym, nepravdivým odra- 
zom skutočnosti. V dogme sa vyzdvihuje ako zabsolutizovaná téza 
statický element v tvorivom a nepřestane sa meniacom procese 
myslenia. 

Dogmatizmus za určitých podmtenok móže konzervovať spoločenský 
(historický) stupeří, ktorý sa za iných podmienok sformoval ako re- 
volučný, pokrokový. Vyjadruje súhrn názorov, ktoré z hřadiska určitej 
ideológie (alebo etapy) absolutizujú dané tézy a vyhlasujů ich za vše- 
obecne platné. Myslente nemóže nikdy v absolůtnej plnosti zachytiť 
dynamický tok skutočnosti. Každé odrážanie objektívnej skutočnosti je 
proces práve tak ako i sám vývoj; v každom odraze je vedla statické- 
ho prvku i dynamický prvok. V tomto fakte spočíva možnosť neade- 
kvátneho odrazu, možnosť nepresnosti, omylu, chyby. 

Dogmatické mysleňie neberie na vedomie históriu, dynamiku, vývoj 
a rozpory, a preto do svojho systému poučiek nemóže ani zakalkulo- 
vaf možnosť nedogmatickej tézy, relativnej pravdy, omylu a chyby. 


Dogmatizmus sa vyznačuje ďalej primitívnym zjednodušovaním a ne- 
kriticky prenáša napr. z oblasti politiky určité tézy do všetkých oblastí. 
spoločenského vývoja, i do samej vedy. Pritom nedijerencuje vedecký 
poznatok, fakt od vyšpekulovanej tézy, takže je možné pod zástavou 
dogmatizmu bojovať proti tvorivpému rozvoju marxistického myslenia. 
Dogmatizmus je velkou prekážkou tvorivého rozvoja marxistického 
myslenia, vedy a filozofie. Pritom samozrejme nezabůdame, že aj re- 
vizlonizmus ako politicky vyhranený oportunistický smer predstavuje 
nebezpečenstvo pre teórlu 1 prax robotníckeho hnutia práve tak ako 
aj dogmatický frakcionizmus. 


Proces myslenla a vedeckého tvorenta je proces neustáleho prehlbo- 
vania, zdokonařovania poučtek, poznatkov, právd. Pritom nie je to 
proces samoúčelný, nedá sa izolovať od pohybu speločnosti. Vo ve- 
deckej práci len nekompromisné preverovanie poučiek v praxi je zá- 
rukou. pohybu vpred, pokroku. A to nielen pokroků v myslení, ale aj 
D politike, v spoločenskom živote. Hlboká vedecká znalosť problémouv, 
javov spoločenského života nie je možná bez dósledného prekonania 
dogmatizmu. Veda sa neznáša s dogmatizmom. Marx, Engels, Lenin 
a inf opravdoví marxisti vždy vedecky pristupovali Kk analýze spolo- 
čenských problémov a neboli zaťfažení žiadnymi dogmami. Spoločen- 
ský vývoj, problémy spoločenskej praxe žladajů, aby sa stále prehibo- 
vali naše vedecké poznatky, aby sa s pohybom a dynaměkon spoloč- 
nosti vyrovnával aj pohyb nášho myslenia. 


V diskusii a polemike medzi tvorivým marxizmom a doúmatizmom 
ide o základné principy marxizmu-leninizmu, ide najmů o problém 
aplikovanla teórie do praxe. Základný problém, ako sme už uviedli, 
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je otázka charakteru dnešnej epochy, sú to zložité problémy prechodu 
od kapitalizmu Kk socializmu. 

Pri posudzovaní dnešnej situácie nemožno vychádzať len z faktu 
existencie imperializmu, ale aj a najmů z existencie socialistických 
štátov. Z tohto hřadiska l otázka vojny a mieru nie je dnes len otáz- 
kou imperialistických a kapitalistických štátov. Socializmus sa musí 
snažiť o to, aby kapitalizmus premohol svojou váhou ekonomickou, 
sociálnou, kultúrnou a ideologickou a nie vojnou. Úsilím medzinárod- 
něho robotníckeho hnutia a komunistických strán must byť preto po- 
stupné a sůstavné zoslabovanie pozícií itmperializmu [tomu slůži napr. 
i moskovská dohoda). Nie je preto správne proti téze o koexistencii 
a súťažent kapitalizmu so socializmom stavať tézu o svetovej revolů- 
cii (i za cenu nuklečárnej vojny). Politika vyčkávania na revolučnů 
situáclu v praxi znamená posilňovať protikomunistické a protidemo- 
kratické režimy. Znamená nezískavať sl pre etapovitý revolučný boj 
neutrálne a neuvedomelé masy. Nevidief konkrétne nebezpečenstvo 
a nerozlišovať popri skutočnej tvári imperialistov aj progresívne sily 
a tendencie v nesocialistických krajinách, znamená oslabovať vlastné 
pozície a názory. Nemožno preto medzinárodný triedny rozpor absolu- 
tizovať a tým odvracať od socializmu a od možnosti bezvojnovej cesty 
vedůcej k socializmu obrovské Indiferentné, kolísavé masy a robit 
z nich nielen rezervy, ale aj aktivne sily a opory kapitalizmu. 


Téza o Koexistencii poskytuje všetky možnosti, aby svetová socia- 
listická sústava v spoločnom úsilí s pokrokovými silami celého sveta 
zvíťazila nad Kapitalizmom bez vojnovej pohromy. Pravda, v súťažení 
aj kapitalizmus sa bude prispósobovať zmeneným podmlenkam a do- 
konca sa aj »učiť« od socializmu. No z povahy samého socialistického 
systému vyplýva, že čas pracuje pre socializmus [plánované hospo- 
dárstvo, plné využitie vedy a techniky, vedecká ideológia v sůlade 
s povahou zriadenia, odstránenie diskriminácií, privilégií atď.). 


Situácia vo svete, 1 v samom medzinárodnom robotníckom hnutí si 
vyžaduje aj v oblasti marxistickej vedy a filozofie teoretické diskusie, 
boj argumentov, podložených presvedčujúcou silou, tvorivou dialektic- 
komaterialistickou analýzou danej, konkrétnej situácie. Ide o to, aby 
sa prisne vedecky analyzovala súčasná situácia a z toho vyvodili dó- 
sledky pre zhodné hřadísko v podstatných otázkach a pre možnosť 
rozdielnych náhťadov v nepodstatných veciach. Diskusla o podstatných 
problémoch nášho veku musí byť vedená ako výmena názorov na vy- 
sokej úrovni, kde jedinou metódou má byť argument, analýza, vecnost, 
presvedčenie a nie subjektivistické skresřovanie, spojované s upodo- 
zrievaním a nadávkami. I vo vede existuje potencionálne nebezpečen- 
stvo reprodukcie dogmatizmu. Dósledné uplatňovanie vedeckých metód 
v myslení i v diskusii móže takéto nebezpečenstvo s úspechom elimi- 
novať a odstránif. 


iroké pole pre aktivitu a tvorivá iniciativu na všetkých úsekoch 
nášho spoločenského života poskytujů najmů materiály a uzne- 
senia XII. sjazdu Komunistickej strany Československa. Pozbavujeme 
sa chýb minulosti, toho obdobia, v ktorom sa nerozlišoval často omyl 
od pravdy, ale z chýb a omylov sa neraz robili úchylky, zrady a zlo- 
činy. Boli to metódy v podstate cudzie soclalizmu. 
Od XX. sjazdu Komunistickej strany Sovietskeho svůzu r. 1956 usi- 
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luje sa naša strana uplatňovať leninské zásady a normy vo všetkých 
oblastiach nášho spoločenského života. Do dósledkov odstraňuje zo 
života našej spoločnosti všetko, čo súvisí s metódami kultu osobnosti. 
Likvidovanie pozostatkov obdobia kultu osobnosti a presadzovanie le- 
ninských zásad v našom živote znamená uvolnenie nesmiernej akti- 
vity našich pracujúcich. Tento proces pod vedením našej strany pre- 
bieha prirodzene, prináša ozdravenie ovzdušia, uvoťřňuje iniciativu 
pracujúcich, pomáha prekonávať súčasné ťažkosti a riešiť problemy 
našej socialistickej spoločnosti. 

Sem patrí aj prekonávanie dogmatizmu v myslení a praxi. Rozvoj 
tvorivého marxizmu úzko sůúvisí s politikou našej strany. Polemiky a 
diskusie, vedené z pozície vedy, kritického rozumu a objektívnej prav- 
dy, nemóžu vybočovať z rámca úsilí našej strany o pokrok, soclalizmus 
a mier. Ide o také vedecké myslenie, o také činy, ktoré opodstatňujů 
a podporujúů našu socialisticků spoločensků prax. A v tejto súvislosti 
problém spoločenskej praxe a myslenia má svoju nielen logická a ve- 
decků, ale aj politická a morálnu stránku. I pri najlepšej vóli jednotil- 
vec i kolektiv móže sa mýliť. Hranica, až po ktorů možno zistiť objek- 
tívne podstatu vecí — je otvorená. Vždy móže nastať situácia, že urči- 
té rozhodnutie jednotlivca bude síce v súlade s jeho svedomím, 
prípadne aj so stupňom jeho znalostí, ale bude v rozpore s objektívnou 
skutočnosťou, s objektivnou pravdou. 

Naše myslente i prax bude bez vůčších omylov a chýb vtedy, keď 
bude v súlade s objektívnou skutočnosťou, v súlade so záujmami robot- 
níckej triedy, s programom a ideológiou strany, so socializmom. V tvo- 
rivom myšlienkovom procese sa musíme vždy snažiť o postihnutie 
dialektiky absolůtnej a relatívnej pravdy, pretože len v tom pripade 
„obmedzíme svoje chyby, omyly a nesprávné náhřady na minimálnu 
míieru. 

Mohutnou zbraňou v procese tvorivého rozvoja marxizmu-leninizmu 
je konštruktívna kritika, kritika z pozícií straníckych, socialistických, 
vedeckých. Skoncovalo sa s formami kritiky jednostrannej, nedialek- 
tickej, s kritikou, ktorá si vymýšťala a prispósobovala protivníka svo- 
jim predstavám. Nedialektickým prístupom K riešeniu problémov ve- 
deckých aj ideologických sme sl narobili mnoho škody. V boji proti 
buržoáznej ideológil boli i také prípady, keď sa z prác [nielen bur- 
Žoáznych) seriózne písaných vyberalí tubovořné miesta, pristrihll sa 
podla vopred danej schémy a polemizovalo sa s vymysleným odpor- 
com. Vedome boli vykonštruované situácie a názory, ktoré objektivne 
neexistovali. Tieto metódy sú už u nás v podstate prekonané. 

Poznávanie a myslenie je proces neukončený, dynamický. Naše po- 
znávanie objektívnej skutočnosti je neúplné, relatívne, je stretaním 
poznatkov nižšej a vyššej úrovne, neprestajne sa vyvíja. Naším úsilím 
však má byť, aby sme vo svojej praxi i myslení v miere maximálnej| 
odrážali objektívnu skutočnosť. Slovom, aby sme pri svojich rozhodnu- 
tiach boli na žiadůcej vedeckej, ideovej a morálnej úrovni. Pretože 
omyly a chyby — podla svojej povahy i podřa spoločenského postave- 
nia jednotliívcov — majů svoje spoločensko-politické a právne dósled- 
ky. Keď omyl je aj subjektivisticky skresfovaný sledovaním určitého 
politického cteťa, tak takýto omyl nemá len svoju logicků, ale aj spolo- 
čensko-mravnů stránku. 

Na spojitosť myslenia a spoločenskej praxe treba myslieť 1 pri disku- 
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 stách a dialógoch, ktoré sa vedů v našom verejnom živote. Je prirodze- 

né,'že popri správných a pozitívnych myšlienkach sa vyskytnů aj 
chybné názory. Chybný názor však prestáva už byť len v»chybou«, keď 
sa opůšťa marxistické triedne a ideologické hřadisko. To je už pod- 
liehanie vplyvu liberalistickým tendenciám. Názor, ktorý spočíva na 
marxistickej dialektike, ktorý je podložený argumentmi, je konštruk- 
tívny a vyjadruje tendencie objektiívneho procesu — slůži našej veci, 
socializmu. Dialóg na vedeckej úrovni, presvedělvý a faktml podlo- 
žený skór získava ludí kolísavých, neutrálnych, ako deklarácie a frá- 
zy. V názoroch, ktoré sa nezhodujů s nami, netreba hneď hřadaf ne- 
priatela. 


S »dlalógom«, v ktorom sa vledol len monológ a vyjadrovala iba 
vlastná fikcia skutočnosti, už prestávame. Dostávame sa na vyššíu úro- 
veň výmeny názorov o všetkých problémoch socialistickej výstavby. 
S tým prirodzene stůpa aj stranícka odpovednosť za názory v diskusi 
vyslovené. V průdení a zrážke ideí sa neúprosné afirmujů Kkonštruk- 
tívne a pozitívne tendencite v súlade s celkovým pohybom našej spo- 
ločnosti. Politická prax sa vždy viac a vlac oplera o vedecké myslente, 
o vedecká analýzu. Vedecký prístup k zložitým problémom nášho vý- 
vinu uchrání nás od mnohých omylov minulosti, 
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ednou z předních povinností no- 4 v 

J vě ustavených vysokoškolských KOMUNISTICKÁ VYCHOVÁ 
výborů KSČ jako stranických orgá- 
nů odpovědných za účinné plnění , 
základního poslání vysokých škol, za 
skutečnou a nikoliv formální komu- 
nistickou výchovu studentů, bylo a 
je překonat rozpor mezi slovním 
uznáváním komunistické výchovy a (Zkušenosti vysokoškolského 
neefektivním způsobem fejího prová- výboru KSČ v Praze) 
dění. Nezbytnou podmínkou k tomu 
se ukázala být zásadní kritika nesprávných názorů na pojetí komunistické 
výchovy a teoretické ujasnění její pravé podstaty a pojetí. Vysokoškolský vý- 
bor KSČ v Praze se za uplynulých několik měsíců své existence z různých 
stránek s touto zásadní teoretickou i praktickou otázkou potýkal při řešení 
řady konkrétních problémů práce vysokých škol i při celkovém rozboru plně- 
ní usnesení ÚV KSČ o komunistické výchově. 

Především — ať se to zdá být banální samozřejmostí -— bylo nezbytné 
podtrhnout, že komunistická výchova vysokoškolských studentů není jedno- 
stranným pedagogickodidaktickým působením učitele na žáka, nýbrž komplex- 
ní výchovou dospělých lidí. Tato samozřejmá zásada vysokoškolské pedago- 
giky upadla v uplynulých letech leckde v zapomenutí. Naše vysoké školy 
v důsledku některých objektivních okolností (např. nižší věk studentů a ne- 
dostatečná příprava na střední škole) 1 v důsledku mylných koncepcí vyso- 
koškolské výuky převzaly četné prvky středoškolského systému výchovy. To 
bylo provázeno současně v podstatě nepolitickým, to jest jednak didaktickým, 
jednak administrativně byrokratickým přístupem ke studentům. 

Není divu, že za takovýchto okolností ojedinělé politické projevy studentů 
byly daleko od žádoucích forem politické aktivity vysokoškolského student- 
stva v socialistické společnosti. Takovýmto projevům jsme se pak podivovali, 
ostře jsme je kritizovali a nezřídka i administrativně stíhali, aniž jsme sí 
vždy položili otázku, které celospolečenské i specificky vysokoškolské okol- 
nosti k negativním jevům vedou. 

Je mimo jakoukoliv pochybnost, že nezbytným požadavkenr komunistické 
výchovy v socialistické společnosti je působení v duchu komunistické ideo- 
logie, formování a dotváření světového názoru 1 vštěpování zásad komunis- 
tické morálky. To však samo o sobě nepostačuje. Dnes už nejde pouze o to, 
získat studenty pro věc socialismu, jak jsme o to usilovali před únorem nebo 
těsně po únoru 1948. Obecně pro socialismus json totiž studenti získáni — 
socialismus je pro drtivou většinu z nich samozřejmým a nenahraditelným 
životním prostředím. Dnes je úkolem komunistické výchovy připravovat mla- 
dou inteligenci pro aktivní a uvědoměiou účast na výstavbě komunismu | pro 
život v komunistické společnosti. Komunistická výchova je výchova lidí vše- 
stranně připravených pro výstavbu komunismu a schopných všestranného 
komunistického rozvoje. Politické, morální, světonázorové působení — prostě 
výchova socialisticky uvědomělého občana — je velmi důležitou, nezbytnou 
integrující stránkou komunistické výchovy. Nepostradateinými složkami komu- 
nistické výchovy však jsou rovněž všeobecné a odborné vzdělání, příprava 
k ovládnutí metod vědecké analýzy skutečnosti, pěstování schopnosti prak- 
ticky pracovat na svěřeném úseku, umění vést a řídit. 

Dále je nezbytné pochopit, že i na komunistickou výchovu se plně vztahují 
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zákonitosti objevené marxisticko-leninskou vědou, to jest prvotnost praxe 
vůči teorii, objektivního vůči suhjektivnímu, při značném zpětném vlivu odvo- 
zeného momentu. Obrovský vliv na studenty má nejen »mikroprosiredí«, 
v němž se denně pohybují, ale samozřejmě také celospolečenské prostředí. 
Výchova působením teorie je zajisté velml významná, avšak společenská prare 
(celospolečenská | školská) působí koneckonců trvaleji a výrazněji. Škola, 
fakulta jsou součástí celospolečenského prostředí, jež nejrůznějšími cestami 
a prostředky výchovně ovlivňuje studenta. Vysoká škola může dobře organi- 
zovanou a cílevědomě prováděnou pedagogickou prací ovlivnít studenta do 
značné míry, nemůže však zásadně změnit celkový vliv celospolečenských 
problémů. Socialistické uspořádání společenských vztahů působí na studenty 
pozitivně. Jednotlivé rozpory, obtíže socialistické společnosti působí však na 
studenty začasté negativně.. S těmito okolnostmi musí škola ve své práci 
počítat a aktivně se k této skutečnosti stavět. 

Nebylo by ovšem správné poznatek o prvořadém výchovném působení ce- 
lospolečenského prostředí absolutizovat. Škola je součástí společnosti, jež 
je nejen ve své práci společností ovlivňována, ale také pro studenta před- 
stavuje jemu nejbližší složku společnosti. Jak ukazují poznatky zvláštního 
výzkumu, celá řada studentů vidí skutečné nebo domnělé nedostatky v celo- 
společenské praxi především na základě svých konkrétních zkušeností ze 
školy. Z toho důvodu by bylo nesprávné vysvětlovat vznik všech výchovných 
problémů, jež v současné době na vysokých školách existují, jen působením 
celospolečenské problematiky. Proto hlavním úkolem stranických a svazác- 
kých organizací, učitelů i řídících orgánů na vysokých školách je svou vlastní 
aktivní prací zlepšovat především výchovné působení nejbližšího okolí studenta, 
to jest práci vysokých škol. 

Ze všeho, co bylo řečeno o pojetí komunistické výchovy, vyplývá, že komu- 
nistickon výchovou je vlastní komplexní působení všech jednotlivých stránek 
a složek života a práce jak na vysokých školách, tak v celé společnosti. 
Proto také nebylo a není správné sestavovat na vysokých školách zvláštní 
plány komunistické výchovy, jež vedou začasté ke kodifikaci formálního a od 
života odtrženého pojetí komunistické výchovy. Skutečným plánem komanis- 
tické výchovy má být komplexní pracovní plán školy a jejích stranických 
a svazáckých organizací. ; 

Jednou ze zásad komunistické výchovy, jež vystoupila do popředí v souvis- 
losti s kritickou analýzou stavu na vysokých školách, je nezbytnost aktivní 
účasti studenta na výchově. Právě proto, že studenti jsou dospělí lidé, schopní 
výrazné politické 1 společenské aktivity, je naprosto nesprávné podceňovat 
a potlačovat aktivitu a Iniciativu studentů. Proces komunistické výchovy je 
l procesem sebevýchovy, vlastní přípravy dospělých lidí pro praxi výstavby 
komunismu a pro komunismus. 


V komplexním působení nejrůznějších objektivních | subjektivních činitelů 
na výchovu studenta má prvořadý vliv vlastní působení učitelského 
sboru, osobnosti učitele, a to především cestou sdělování vědeckých poznat- 
ků. Ze samé podstaty komunistické výchovy vyplývá, že jejím základem te 
rozumové, vědecké působení prostřednictvím obsahu výuky. Vědecký obsah 
výuky znamená především bezpodmínečný požadavek pravdivé výpovědí 
o skutečnosti ve vědách přírodních, technických 1 společenských. Před- 
pokládá informativní obsažnost výuky, vědecká zobecnění, rozvíjení diskusí, 
snahu o (zkrácenou a zjednodušenou) reprodukci procesu poznání v procesa 
výuky. Dále znamená orientaci na progresívní rozvoj vědy, techniky, kultury 
celé společnosti. Takto pojatá vědeckost se nemůže dostat do zásadního speru 
s požadavky progresívní praxe. 

Z tohoto hlediska musíme také řešit vztah odborné a ideologické výchovy. Tyte 
dvě stránky působení vysoké školy nelze v procesu výuky stavět proti sobě, 
protože se neustále prolínají a musejí tvořit jednotu. Zásadní vítězství so- 
cialistických vztahů, překonání třídních antagonismů v naší společností vnáší 
do vztahů vědy a ideologie, odbornosti a politiky některé nové momenty. 
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Podtrhlo je plenární zasedání ÚV KSČ k ideologickým otázkám v prosinci 
minulého roku, na němž bylo řečeno v souvislosti s ideologickou činností 
strany, že politická práce znamená takovou činnost, jejímž obsahem je ze- 
jména řešení hospodářských problémů, vytváření podmínek pro neustálý roz- 
mach vědy a její plné uplatnění, pro skutečný rozkvět, pro všestranný rozvoj 
lidské osobnosti. Odborná úroveň absolventů odpovídající společenské potře- 
bě je v současných podmínkách základní politickou otázkou. 


Z těchto nových momentů mímo finé vyplývá velký význam odbornosti, 
vědeckosti jako nepostradatelného základu všestranného rozvoje člověka. 
Cesta k »výchovnosti« odborných předmětů se v minulosti začasté zjednodušo- 
vala. Je jisté, že na skutečných styčných bodech odborných disciplín s dis- 
ciplínaml světonázorovými je účelné a nutné provádět exkursy a není správné, 
jestliže se někteří učitelé ve výuce těmto souvislostem vyhýbají čí zaujímají 
objektivistický | postoj. Avšak | hlavní směr © výchovného | působení od- 
borných předmětů spočívá v tom, zda jsou důsledně vědecké, zda tím de- 
monstrují a rozvíjejí na svém specifickém předmětu filosoficko-metodolo- 
gické principy marxistické vědy, zda ukazují správné směry progresívního 
rozvoje vědy a techniky a zejména zda osvětlují vědecky pravdivě, tj. marxis- 
ticky, i konkrétní společenské podmínky, v nichž budou získané odborné 
poznatky studenti uplatňovat. Ideově politická funkce odborné výuky spočívá 
v tom, aby vedla studenta k boji za uskutečňování vědeckotechnické revo- 
luce a další etapy revoluce kulturní v socialistických společenských podmín- 
kách a s využitím všech metodologických předností marxistického vědeckého 
přístapu k objektivní realitě. Úkolem odborných předmětů je získat studenty 
především pro vlastní obor studia a přes něj pro fejich budoucí společenskou 
praxi. Vztah k prácí získaný skrze zájem o obor je jedním z hlavních rysů, 
o něž je třeba u studentů usllovat. 

Jednota ideologie a vědecké odbornosti platí i pro ideovou výchovu všech 
druhů, včetně různých forem propagandy. Při výchově tohoto druhu nesmíme 
zapomínat na to, co studenty zajímá a co jim chceme sdělit, jaké nové in- 
formace jim poskytujeme. Nevědomost, neinformovanost jakéhokoli druhu má 
vždycky nepříznivé výchovné výsledky. Právě ona je často příčinou toho, že 
sí stndenti někdy vytvářejí nesprávné závěry. 

V této souvislosti má velký význam výuka marxismu-leninismu. Jejím po- 
sláním je naučit studenty chápat zákonitosti sociálně ekonomického vývoje 
společnosti, umožnit jim správně se orientovat v jeho složitostech a získat 
je pro aktivní účast v boji na straně společenského pokroku. Tento poža- 
davek však musíme klást na celý výchovný a vyučovací proces na vysoké 
škole. Výuka marxismu sama o sobě bez jednotného ideového působení všech 
činitelů výchovy, včetně odborné výuky, to splnit nemůže. 

Výuka marxismu-lenínismu bývá kritizována za nízkou vědeckost (frázovi- 
tost, propagandistickou povrchnost), za odtrženost od reálných problémů 
života (huď historizujícím, nebo odtažitým způsobem výkladu), za odtržení 
od odborného profilu faknlty. Tato kritika je do značné míry oprávněná, 
1 když někdy zbytečně generalizující. 

Není možno se zde zabývat rozborem složitých historických příčin nedo- 
statků výnky marxismu-leninismu — usuzujeme jen, že jednak souvisí s ob- 
tížemi celospolečenskými, s celkovou situací v ideologické práci, a s analo- 
gickými, £ když ne dosud tak zřetelnými obtížemi obsahové přestavby celé 
vysokoškolské výuky, jednak má své specifické kořeny v úrovni vlastní práce 
kateder. Nelze však v žádném případě souhlasit s likvidátorskými tenden- 
cemi, které směřují k úplnému nebo částečnému odstranění této výuky. Na- 
opak musíme usilovat, aby zlepšením objektivních i subjektivních podmínek 
se podstatně zlepšil 1 obsah výuky. Mnoho zde pomůže přiblížení k specific- 
kému profilu školy, k podtržení filosofických a praktickospolečenských sou- 
vislostí toho kterého oboru (filosofické, ekonomické, sociologické aspekty 
a společenskovědní příprava na výkon řídící funkce). Příprava studentů pro 
práci za další rozvoj socialistické společností a za komunismus musí být 
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opřena o sumu odborných £ společenskovědních znalostí nezbytných pro 
praktickou práci v tom kterém oboru. Skutečná věda vždy byla a vždy bude 
spojencem socialismu a jeho progresívního rozvoje. 

Současně je nezbytná i výuka obecné problematiky marxismu-leninisma. 
I tu je nutno zkvalitnit, zvědečtit, prohloubit tak, aby lépe odrážela složité 
problémy soudobého světa. Bez znalostí v tomto směru nemůže být absolvent 
vysoké školy dobře připraveným odborníkem, neboť by nezvládl širší teore- 
tickometodologické a společenské souvislosti své funkce. Dnes nevede knpře- 
du stálé opakování tezí o tom, že marxismus nemá být »pouhým předměteme«. 
Konkrétní a jedině reálná cesta k posílení světonázorové, ideologické účin- 
nosti výuky marxismu-leninismu vede dnes přes úsilí o to, aby byl vykládán 
v plném slova toho smyslu jako vědecká disciplína, nepostradatelná pro 
přípravu socialistického odborníka. 

Zdůraznění vysoké odborné úrovně výuky, orientované na perspektivní po- 
třeby praxe, současně ukazuje hlavní cestu spojení komunistické výchovy na 
školách s praxí. Výrobní praxe různého druhu přinášejí užitek jedině tehdy, 
pomáhají-li právě v tomto směru zesílit výchovné působení školy, připravit 
posluchače pro boj za zavádění progresívních poznatků vědy do jejich bu- 
doucí praxe. 


e většině dosud uvedených směrů se na řadě škol již vyhraňuje sou- 
V středěné úsilí věcně a komplexně řešit problémy výuky a výchovy. Avšak 
podstatným a společným nedostatkem v řešení problémů řady vysokých škol 
ze strany vedení škol, učitelů 1 společenských organizací je nepochopení 
úlohy aktivity vysokoškolského studenta. Minulý, dogmatismem a byrokratis- 
mem poznamenaný vývoj vysokého školství směřoval k popření subjektivní 
aktivity studenta, k jeho chápání jako pasívního objektu výchovy. Složité 
problémy vztahu společnosti a nové generace mladé inteligence, mimo jiné 
problémy společensko-politické, se tu zaměňovaly za zúženě pojaté problémy 
pedagogickodidaktické a morálně výchovné. Je zajímavé, že jen ojediněle 
jsme sí chybnost tohoto systému uvědomovali i při sestavování tzv. plánů 
komunistické výchovy, jež je s ním přece v bytostním rozporu. Přestavba 
studia probíhá většinou bez účasti, ba dokonce 1 bez elementární informo- 
vanosti studentů. Systém výuky s četnými středoškolským! prvky nedostateč- 
ně podněcuje samostatnost, aktivitu a osobní odpovědnost posluchačů ve 
studiu. Ve srovnání s minulostí silně poklesla aktivita studentů pří řešení 
školských záležitostí. Především v této oblasti je tedy nutno dosáhnout zá- 
sadní 0 zlomu. 


První podmínkou zlepšení je správné pochopení mentality dnešního stu- 
dentstva. Výzkum komunistické výchovy na pražských vysokých školách. pe- 
znatky z řady besed se studenty a četné jiné politické zkušenosti ukazují, že 
studentstvo je opravdu pro socialismus. Současně je však studentstvo jako 
celek velmi kritické ke konkrétním formám života socialistické společnosti, 
zejména je citlivé na jakýkoli rozpor teorie a praxe, slov a činů. Přitom je 
politicky nezkušené, schopné podlehnout nehistorickému moralizování, ab- 
straktní, a proto neúčinné kritice a dokonce 1 politické demagogii. 

Hlavně však až příliš často postrádáme u studentů zdravý pocit hrdosti 
na příslušnost ke své fakultě, a tím vlastně i k oboru, který si zvolili pro 
svoje životní působení. Naopak se projevuje často povrchní a laxní vztah 
ke stadiu bez touhy po vynikajících studijních výsledcích. Studentům, řídí- 
cím se teorií průměrnosti — »projít za lidovku« (za trojku) — jde pouze 
o to, absolvovat školn s jakýmikoli výsledky, jen aby to dalo co nejmenší 
námahu. Ať už jsou příčiny tohoto jevu jakékoli, jeho rozšířenost a nede- 
statky kritičnosti vůči němu, vrhá stín na studentstvo jako celek a dokazuje, 
že k plnému pochopení své společenské odpovědnosti musí studentstvo teprve 
dospět. 

V každém případě je třeba postavení, zájmy, psychologii a názory studentů 
vážně studovat. Jedním ze zdrojů současných politických nálad a názorů řady 
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studentů jsou nepochybně deziluze vzniklé v souvislosti s bojem proti pozů- 
statkům a nárledkům kultu osobnosti. Působí značně i odraz problémů v sou- 
časném vývoji národního hospodářství, který se v různých formách promítá 
1 do života vysokých škol. Svou roli tu hraje protiklad mezi poměrně bez- 
"starostným dřívějším životem v rodině a mezi zjištěním, že existují určité 
společenské zábrany uplatnění absolventů podle nabyté kvalifikace, konflikty 
s různými předpisy a praktikami, spoutávajícími aktivitu a samostatnost stů- 
dentů, negativní zkušenosti s organizací CSM | odraz různých nálad v řá- 
dách inteligence, | 

Při posuzování názorů studentů nám nesmí uniknout jejích vnitřní diferen- 
clace. Mentalitu studentů je potřeba studovat diferencovaně podle různých 
oborů vysokých škol i podle věkových a zkušenostních stupňů. Za pozornost 
atojí i diferenciace studentů podle stupňů společenské aktivity, jež je v sou- 
časné době výrazným fevem. 

Aktivní studenti — ať už jsou funkcionáři ČSM nebo ne — se pokoušejí 
zobecnit a formulovat různé návrhy, názory a požadavky studentů. Většinou 
se točí kolem těchto otázek: přijímací a rozmísťovací řízení, stipendia, ná- 
stupní platy a postavení absolventů, vexistenční charakter« členství v ČSM 
a vůbec celkové vedení a charakter ČSM, studentský klub a časopis, skripta 
a nčebnice, kolejní řád, materlální podmínky vysokých škol, menzy, zahra- 
niční cesty, přístup k literatuře a informacím, organizace brigád. Bohužel 
však jen na některých fakultách se studenti dopracovali k hlubšímu pohledu 
na studijní otázky a k serióznějšímu zamyšlení nad koncepcí výuky. Odhléd- 
neme-li od jisté netrpělivosti a někdy podrážděné formy, v níž jsou tyto po- 
žadavky tlumočeny, jde ve většině o požadavky oprávněné, reálné a rozumné. 


Řadu z těchto kritických názorů studenti přehánějí v duchu ahistorického 
politického purismu (absolutní požadavek čistoty socialistických principů bez 
ohledu na konkrétní historické souvislostí, reálné cesty a metody boje za 
zlepšení), někdy v duchu planého radikalismu a sektářské izolace od pro- 
grosívních sil společností, studentekého autonomismu i separatismu i libera- 
listických nálad. Dokladem je tu neujasněný požadavek »opozice«, jenž je ne- 
správným, přehnaným výrazem požadavku svobodné věcné výměny názorů. 
Při odmítání celé řady přehnaných a nesprávných názorů studentů musíme 
současně mít na mysli, že v řadě momentů je fejich kritické stanovisko 
oprávněné a shoduje se s úsilím strany o překonání nedostntků našeho ži- 
vota. | 

Z hlediska cílů a forem komunistické výchovy je třeba nepochybně dávat 
přednost samostatnému, byť v dílčích momentech nesprávnému názoru před 
oportunistickou přizpůsobivostí nebo politickou nevyhraněností a neangažova- 
ností a nezájmem, jež přinášejí společnosti nedozírné škody v denním životě 
a jež se v kritických chvílích mohou stát nevypočitatelným zdrojem skrytého 
nebozpačí. 
Přitom proces politické aktivizace studentů je v zásadě zdravý proud, jenž 
může přinést společnosti mnoho prospěchu svon poctivostí, otevřeností, kri- 
tičnestí, elánem, nezatížeností chybnými praktikami minulosti. Současně jsou 
v něm i momenty signalizující nebezpečí. Pro naši společnost není bez význa- 
mu, které momenty uvnitř studentstva zvítězí, zda aktivita studentů přispěje 
upevňování a zdokonalování socialismu, nebo zda část studentů podlehne dez- 
orientaci. O vítězství první eventuality je nutno bofovat a všechny studenty 
pro aktivní, politicky vyhraněný pokrokový postoj získat. Rozhodující tu bude, 

se ke studentům postaví učitelé a vedoucí orgány vysokých škol, stra- 
nické orgány a organizace, jaké postavení si vydobudo a jakou úlohu sehraje 
Československý svaz mládeže. 

V této souvislosti jsou škodlivé jak sektářské, tak liberalistické tendence 
ve vztahu ke studentům. Je správné dát studentům důvěru, poskytnout jim 
určitý prostor pro jejich činnost a myšlení, dát jim širší možnost pozitivního 
zásahu do života vysokých škol a pocit odpovědnosti za vše, Co se na vy- 
sokých školách děje. Z tohoto hlediska je nanejvýš nutné jim umožnít prak- 
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ticky aktivně zasahovat do správy škel a zejména se podílet na přestavbě 
vysokých škol. Neměla by být jediná vážná otázka v životě školy, kterou 
by vedení škol a stranické organizace nepovažovaly za nutné prodiskutovat 
se studenty. Jedině tak pocítí studenti také plnou odpovědnost za plnění 
svého vlastního společenského poslání, tj. kvalitní přípravy pro výuku bu- 
doucího povolání. 


To však neznamená, že bychom měli upadnout do opačné krajnosti — po- 
levovat v náročnosti, podbízet se studentům, ustupovat před nesprávnými 
názory. Naopak, právě takový přístup nám umožní rozhodně, otevřeně, a 
proto účinně vyvracet nesprávné názory. Umožní nám také zvýšit náročnost 
na studijní úsilí i ostatní druhy činnosti studentů. Vysoké školy soustředí 
svou pozornost na vytváření podmínek pro samostatnou studijní práci a sou- 
časně budou od studentů vyžadovat maximální úsilí I výkony a přísně je 
hodnotit. Důležité také je, aby se učitelé a stranické organizace soustavně sta- 
věly do čela všeho rozumného a správného, co studenti navrhují. O úspěchu 
komuhistické výchovy rozhodnou vždy činy, naše schopnost odstraňovat a pře- 
konávat nedostatky a rozvíjet prácí vysokých škol ve směru potřebném pro 
společnost. 


Kromě učitelského sboru rozhodující úlohu ve výchovné práci se studenty 
mají organizace ČSM a organizace stranické. Po svým způsobem slíbném ná- 
stupu do aktivní práce, jakým byla ustavující konference pražského vysoke- 
školského výboru ČSM, došlo k určitému poklesu aktivity a autority organi- 
zací ČSM. Stojíme před naléhavým úkolem oživit na vysokých školéch práci 
organizací ČSM, posílit její autoritu a přitažlivost pro studenty, učinit ji 
neformálním centrem studentské politické a zájmové aktivity. Bez podpory 
a pochopení vyšších orgánů ČSM je těžko možné zlepšít postavení ČSM na 
vysakých školách. 

Dále to předpokládá poskytnout široké pole pro iniciativu a samostatnou 
aktivitu svazáckých organizací ze strany orgánů i organizací KSČ. Vysoko- 
školský výbor KSČ zdůraznil, že vedení škol a fakult musí k organizacím 
ČSM a jejich výborům přistupovat jako k plnoprávným zástupcům student- 
ských zájmů, s nimiž je třeba počítat jako s partnery při řešení řady závaž- 
ných otázek školy, na jejichž mínění je nezbytné se před rozhodnutím dota- 
zovat, jež je třeba o správnosti učiněných opatření přesvědčovat, s nimiž je 
třeba se v zájmu věci radit, jejichž správné názory musíme uznávat a návrhy 
realizovat. A konečně tu bude nezbytné zásadní zlepšení práce orgánů ČSM na 
vysokých školách, podstatné zvýšení aktivity svazáckých funkcionářů. 

Kritika práce ČSM je současně sebekritikon práce stranických orgánů 
a organizací. Jestliže ČSM neplní své úkoly, jestliže vysokoškolský výbor ČSM 
má potíže s plněním usnesení nstavující konference, pak je to tnj. proto, že 
jednak ČSM zřejmě málo pomáháme, jednak mu nedáváme dostatečný prostor 
pro jeho aktivitu. 

Stranické organizace na vysokých školách jsou podle mínění vysokoškol- 
ského výboru KSČ vůči studentům příliš uzavřené, neprojevuje se v nich 
dost soustavná a účinná snaha plně a správně informovat studenty o pozí- 
tivní prácí a záměrech stranických organizací | vysokoškolského výboru stra- 
ny. Je tomu tak proto, že v uplynulých letech došlo k přílišnému »zučitel- 
štění« práce organizací KSČ. Výbory jsou v drtivé většině složeny z učitelů, 
řeší a předkládají členským schůzím k řešení převážně problémy vlastní práce 
učitelů. Jen málo pozornosti věnují problémům studentů. 

Došlo i k nesprávnému pochopení zásad přímého vedení ČSM strenom. 
Často se přímé vedení chápe jako autoritativní vztah vyšších orgánů k orgánu 
podřízenému a redukuje na ukládání úkolů, vyslechnutí zprév a kritiku 
nedostatků. Zapomnělo se na staré a dobré zásady vedení masových orga- 
nizací stranou. Základní metodou vedení je aktivní práce komunistů v orga- 
nizacích ČSM. Je poměrně málo případů, kdy komunisté z řad učitelů získávají 
autoritu v ČSM svou vlastní prací mezi studenty. Dokonce ani mezi komunisty- 
studenty nebývá pravidlem aktivní práce v ČSM, 
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á-li se změnit v komunistické výchově na vysokých školách něco «. lep- 
ŘÁ šímu, pak je nezbytné, aby stranické orgány a organizace vedle své akti- 
víty směřující k celkovému zlepšení práce vysokých škol i ke zlepšení pod- 
mínek jejich rozvoje vyvinuly daleko větší aktivitu v přímé i nepřímé práci 
se studenty. Proti liberatistickým náladám, přehnané kritice a tendenční opo- 
zičnosti u studentů fe nejlepší trvale účinný lék — v praxi dokazovat, že 
stranické organizace, komunisté, jsou nejprogresívnější sílou, bojující za 
všechno zdravé, vědecké, pokrokové. | 

„P. MACHONIN — A. ŠACH 


ripomíname si štyridslate výro- 
P čie vyjdenia DAV-u, kunitár- 


A | 
no-politickej revue mladej sla- 
venskej pokrokovej inteligen- -Jj 
cie. Nová mysl priniesla už 8. 


čísle t. r. zaujímavý článok o vzťa- 
hoch DAV-u ku komunistickej strane, 
ale bohatosť a šírka problémov nás 
nátl opěť sa k téme vrátit. 


Rozhodnutie XII. sjazdu KSČ skoncovať so zvyškam!l kultu osobností a práca 
ÚV KSČ na správnom prístnpe pomohli vytvoriť i pravdivý obraz o DAV-e 
a jeho príslušníkoch. Prvé dotyky s historickým materiélom, prvý výskum 
a rozbory nám hovoria, že DAV a davistická činnosť nemá nič spoločného 
s buržoázným nacionalizmom, že velmi chýbal ako prameň, ako skúsenosí a 
zdroj poučenia. I keď naše historické spoločensko-vedné disciplíny neboli 
na výskum DAV-u náležite pripravené (nedostatok bibliografie, hlbšěicho štádia 
prameňov, ich sústredenia a publikovania), boli v krátkom čase publikované 
prvé state a práce (Chorváth, Plevza, Drug a 1.). V májí t. r. usporiadal Ústav 
slovenskej literatůry SAV spoln so Svězom slovenských spisovatefov konfe- 
renciu o DAV-e. Ústav slovenskej literatáry pripravil sborník štádií o DAV-e 
so spomienkaml prispievateřov DAV-n, ako aj jeho fototypická reedíciu, ktorá 
vyjde vo Vydavatelstve SAV spolu s niektorými dokumentami a bibltografiou 
DAV-u. 

DAV mal po celé dve deslatky tzv. predvojnových rokov vplyv na vytváranie 
pokrokových názorov, chápajúcich a podporujácích boj strany. Působil v oblastí 
politického zápasu o postavenie slovenského proletariátu, v oblastí vzťahov 
k Sovletskemu svězu a k proletariátu iných krajín, najmě v období fašizmu, 
a v oblasti kultáry. Významne sa zúčastňoval na vytváraní nových náhřadov 
v otázke vzťahov Čechov a Slovákov. Popri straníckych tlačových orgánoch 
bol DAV najúčinnejším nástrojom zápasu s vládnácími buržoáznymi vykoris- 
tovatelmi. 

Vznik DAV-u úzko súvisí práve s ozvenou, akúů malo komunistické hnutie 
medzi študujúcou mládežou v Prahe krátko po založení KSČ. Slovenskom prešlo 
niekofko vín revolučného odporu, slovenský proletariát bůril sa proti kapita- 
listickémn systému v novom štáte, ktorý nesplnil jeho nádeje. Už od roku 1918 
dával zretelne najavo svoju nespokojnosí, čo sa ukázalo v sympatiách voči 
ruskému proletariátu, vočí revolácii v Maďarsku a vznikom Slovenskej re- 
publiky rád. Komunistická strana na Slovensku našla hneď na začiatku dvad- 
siatych rokov dobrá pódu pre uskutočnenie svojho programu. Neboli tn však 
revolučné sily pevne a účinne sformované a najmá nemali tá ideologický 
výzbroj aká v Čechách, kde, ako sa to neraz už povedalo, všetko, čo bolo 
v kultáre cenné a hodnotné, išlo so stranou a so Sovietskym svězom. Všetko 
toto mohlo slovenskej študujúcej mládeži favicovo orientovanej iba imponovať 
a vyvolávať podnety pre vlastné vystáúpenie. Vydávanie DAV-u je úzko spolené 
s českým komunistickým hnutím. Nie je náhoda, že myšlienka vydávať DAV 
vznikla medzi slovenskými Iavoorlentovanými vysokoškolákmi v Prahe. Pod 
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značkou DAV publikovali Clemantis, Sirácky, Okáli svoje vlastné alebo I »ko- 
lektívne« práce, básne, články ešte pred vychádzaním DAV-u v časopise Mladé 
Slovensko, v Pravde chudoby. Od začlatku DAV bojoval o inteligenciu, upo- 
zorňoval ju na jej závěznosíť voči Iudu, z ktorého vyšla. Bol k nej vždy 
kritický a otvorený. Vo svojom »programe« adresnje redakcia práve inteligen- 
cil velmi tvrdé slová: »Vstupujeme v život s úmyslom, aby sme pripdmínali 
aj ostatnej inteligencii jej povinnosti voči pracujúcemu proletariátu. Na rtoch 
s obžalobou. Lebo ona doposlař sťa poddajná slúžka vstupuje v služby kepi- 
tálu. Mětie mysle davov heslami otrokárskymi. Toto kričíme do duší a svedomia 
študujúcej mládeže. Z vefkej časti vychádza z chalůp pracujúcich a za kus 
chleba zrádza zánjmy vlastných otcov a matiek.« Táto výzva, formulovaná 
v radikálnej forme, udilerala účinne na citový svet mladého pokolenia, dostá- 
vala sa do literárnych prác, do poézie. Vstupná báseň 1. č. DAV-u »Štvavá 
reč z r. 1917« hovorí imperatívom vtedajších revolučných nálad: 


Bedári z chalůp, podkroví, podzemných dler, 
vystavte z tlel slabých more ohromného Davul 


Nile nadarmo sa báseň končí výzvou k spevu Internacionály, »pohrebnej 
plesne« starému svetu. Aj slovník veršov, slová, prihovárajůce sa masám, sá 
blízke tejto hymne svetového proletariátu. Postupne aj z DAV-u se stráca 
nekonkrétna predstava svetovej revolůcie a pod účínkom velmi konkrétnych 
skúseností triedneho zápasu prechádza DAV k reálnej politickej praxi, k »všed- 
nému« dňu revolučného zápasu. Sviatočnosíť revolácie ustupuje skutočnosti. 


* Redakcia DAV-u (redaktorom bol Edo Urx, vtedy pražský vysokoškolák) 
ožnačila svoj časopis ako »periodický revue«, ktorá »združuje všetkých prte- 
kopníkov socialistických ideí mladej generácie na Slovenska, ktorí sú čínní 
v oblasti myšlienkovej a umeleckej«. Od začiatku myslel DAV na prácu s in- 
teligenciou. Neskoršíe, a to najměů od roku 1929 a vo zvýšenej mlere po 
nástupe Hitlera k mocí, orientoval sa DAV aj na otázky dotýkajúce sa po- 
sťavenia slovenského ludu a jeho zápasu. V redakčnom vyhlásení nehovorí 
sa ani slovkom o sympatiách s programom KSČ, o spoločnom boji a clefoch. 
Ako však nazvať program, ktorý si DAV stanovil, program, podporující komu- 
nistická stranu? DAV hovorí o konečnom vyvrátení triedneho útlaku a vyko- 
risfovania človeka človekom, o tom, aby bol kapitalistický spoločenský po- 
riádok »nahradený novým, lepším, ktorému upravuje cestu v mysliach řudí 
socializmus«. Tieto ciele obsahoval aj program KSČ. Postavenie DAV-u nebolo 
nijakou taktikou na pritiahnutie inteligencie ku KSČ. Stál po boku strany aj 
svojou spontánnosfou, aktívnosťou, ktorá vzbudzovala sympatie v radoch ne- 
členov strany. Konečne podobné postavenie zdanlivo nekomunistického čase- 
písu mal aj Nejedlého Var a iné pokrokové revue. Strana však vedela od 
začiatku o DAV-e. Veď začali ho vydávať autori z Pravdy chudoby. Spartakus 
a za ním vzápátí Pravda chudoby (č. 138 zo 18. 11. 1924) ohlásila vydávanie 
DAV-u (o0znam je uvedený pod značkou -rx-, značkou Eda Urxa). Za vydavatela 
označila Volné združenie socialistických akademikov (založené r. 1922), kto- 
rého členstvo tvorili zvěčša komunistickí literáti. Ako spolupracovníkov ohla- 
suje Clementisa, Poničana, Novomeského, Siráckeho, Tomášika, Urxa, Elena, 
Klingera, Obtuloviča, Križku a »iných«. Váčšina z týchto autorov tvorila zá- 
kladný káder spolupracovníkov po celé roky vychádzanla DAV-u. Pravda 
chudoby charakterizovala DAV v tom zmysle, že »bude prvou revue mladých 
slovenských umelcov a marxistov« a bude »znamenaf pevný, nekompromisná 
myšlienku a zrejmý Ciel«. Prijatie DAV-u v komunistickej a buržoáznej tlači 
túto zbežnů a všeobecná charakteristiku potvrdilo. Prvej bol DAV vítaným 
spolubojovníkom, druhej hosfom najnevítanejším, otvoreným protivníkom. Na 
odpore buržoáznej tlače voči DAV-u vidíme dobre, aký pre ňu nepríjemný 
partner sa objavil na ideovom kolbišti. Veď išlo o revue umelcov, dovtedy 
v úplnej prevahe publikujúcich v nekomunistických časopisoch, a zrazu umelcí 
sú aj komunistami, ako to Iútostivo vyslovuje v jednom z úvodníkov Slovenský 
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denník, pripášťajůcí, že Ide »dokonca« aj o synov z národne uvedomelých 
rodín. 
V spomienkovom článku ťažko čo len formou komentára uviesť a predstavit 
DAV v jeho plnšej podobe. Jedno je jasné, a to skutočnosí, že DAV slahal 
od začiatku po velmi zložítých a problematikou prlam nabitých otázkach, 
spoločenských javoch. Nevyhýbal sa im a necával. Už v prvom čísle koncom 
roku 1924 (1. č. DAV-u podla oznamu Pravdy chudoby vyšlo v týždní pred 
Vianocami 1924) publikuje v DAV-e Vladimír Clementis (ako 21-ročný pražský 
jurista) stať »K národnostnej otázkec. Bol to smelý pokus o marxistické rle- 
šenie postavenia slovenského národa podřa jeho vnátorného triedneho zloženia. 
Poznal už vtedy Stalinovu stať o národnostnej otázke a pokúšal sa o výklad 
pojmu slovenský národ. Nedochádza k jednoznačným záverom © naprostej 
osobitosti slovenského národa, ale súčasne kriticky sa stavia k téze o jednot- 
nom československom národe. Jedno je pre Clementisa naprosto jasné, a to je, 
že národnostnů otázku ináč chce riešiť buržoázia a ináč komunisti. Cle- 
mentis upozornil na zvlášť zodpovedná úlohu komunistov pri riešení národ- 
nostnej otázky a na nebezpečenstvo, že boj proti kapitalizmu, ktorého hege- 
mónila vyhovuje vykoris(ovatelským triedam druhého národa (u nás českého), 
vyvoláva nacionalistické náhřady. Pripomenul velmi dórazne, aby heslá proti 
českej buržoázíl a vládnemu aparátu nepodporovalí slovenský buržoáziu. Otáz- 
ku vyostril a formuloval v tom zmysle, že by bývalo »zásadnejšie a zároveň 
taktickejšie využiť náladu protičeská na Slovensku čiste triedne, t. j. po- 
ukazovaním na konce režimu meštiaka, bez vypichovania jeho českého rázu«. 
Podla Clementisa by sa bolo predišlo »vzníku akéhokofvek iluzionizmn, čaka- 
jáceho nápravy od „naších“ fudí a nebola by poskytnutá podpora, keď níe 
priama, tak nepriama, keď nie všade, tak na mnohých miestach slovenskej 
roduvernej buržoázii, ktorá akonáhle bude sedileť v sedle, stane sa najvernej- 
šou spojenkyňou dnes tak nenáviídeného meštiactva českého«. Takto mladý, 
pomerne neskúsený komunistický publicista vedel varovaf hnutie pred bur- 
žoáznyým nacionalizmom. Tragické je, že práve Clementis sa stal terčom útokov 
a falošných obvinení, medzi ktorými bolo aj obvinenle z buržoázneho nacio- 
nalizmu. 


Podobne vážnými otázkami zaoberá sa aj Poničan v statí »Inteligencia a 
proletariát«, ktorá smeruje k tomu, aby presvedčil najmů mladá slovenská 
inteligenciu o fej správnom mieste po boku a v radoch bojujúceho proletariátu. 
Hoci sa u autora stretávame s nesprávným tvrdením o inteligencíi ako trlede, 
v článku vidíme | dnes vážny pokus ukázať v historickom prehřade vzník a 
vývin postavenia Inteligencie, jej funkciu a súčasne snahu presvedčiť čitateřov, 
že kapitalizmus a jeho ideológia nie je víac pre slovenská inteligenciu výcho- 
diskom. Ním máže byť len zvrhnutie kapitalizmu a vybudovanie socializmu. 


Uviedli sme, že DAV si nedával do záhlavia svojho titulu nijaké označenie 
komunistického časopisu. V prvom čísle DAV-u sa redakcia pokúsila v kolek- 
tívnom článku o vyjasnenie postoja skupiny k jednotlivým politickým stranám. 
Samozrejme, že autori nešetrili iróniou a výsmechom, ak išlo o buržoázne 
strany a sociálnu demokraciu. Svoju »nezávislos(« ukázali však aj na postojí 
ku komnnistickej strane. Autori uznávajú, že komunistická strana sa riaůl 
leninizmom, no majú niektoré výhrady proti riešeniu národnostnej otázky. 
Podla nich chyby v politicke) praktike pri národnostnej otázke prospievajá 
klerikálnym vrstvám a posilňujů ich politické postavenie. Narážajá na skutoč- 
nosí, že sa nerešpektujú odchylné hospodárske a kultárne potreby Slovenska. 
Článok je práve v častiach o národnostnej otázke na nižšej teoretickej úrovni 
ako citovaný článok Clementisov. Je medzerovitý, v charakteristike komu- 
nistickej strany neúplný. Ponužíva sa v ňom termín »československý národ« 
ako reálna skntočnosť. Uvedená stať bola prvým a posledným pokusom týmto 
spůósobom vyjadrovať postoj DAV-u ku komunistickej strane. V ďalších ob- 
doblach DAV plnil veřmi discíplínovane úlohy politického zápasu našej strany. 

DAV mal (a musel maf) charakter umeleckého časopisu, i keď obsahoval, 
ako sme uviedli, rad vážnych politických statí. V teoretických článkoch 
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o umení zastával DAV názor, že umenie má slážiť zápasu proletariátu. Ide 
tu vcelku o pomerne pestrý súbor názorov dotýkajúcich sa a vychádzajúcich 
z- názorov a skúseností českých a sovietskych proletkultovcov. Hlásí sa však 
požiadavka (E. Urx), aby umenie sa neodtfhalo od života, ale aby tlež nezni- 
žovalo svoje umeiecké kritériá. Davisti sa usilovali (napr. D. Okáli v článku 
»Umenie« v II. r. DAV-u) postihnáť fakticky prví a po prvý raz v DAV-e 
materiálnu podstatu umenia, jeho úzku spojitosť so spoloučenským vývinom 
a stavali sa kriticky k umeleckej tvorbe buržoázneho obdobla. Chceli zachytiť 
a predstaviť i v európskych rozmeroch nový pohyb v otázkach umeleckej 
formy. Nové umenie nemá však reagovaťf iba na prudký vývin umeleckých 
výrazových prostriedkov, ale má sa stať »triedne a soclálne účinným«. Táto 
vlastnosť nazýva Okáli sociálnym fnnkclonalizmom. 

Otázka kultúry a umenia bola pre davistov jednou z najvážnejších. Clemen- 
tis v stati »Akultáúrny bolševizmus« vracia sa k problému kultáry bojujácej za 
záujmy proletariátu. V stati nielen bráni a vysvetřuje prudký vzrast kultůry 
v Sovietskom svěze, ale sa pokúša o výklad ďalšieho vývinu kultáry prole- 
tariátu. Na jednej strane autor ostro kritizuje kultáru slúžiacu vedome čí 
nevedome buržoázii, na druhej strane ubránil sa jednostrannosti téz o abso- 
látnej novosti proletárskej kultáry, ktoré hlásali stúpenci proletkultu. Cle- 
mentis poukázal, že kultúra proletariátu je »viac-menej asimilovaná kultára 
meštiacka« (autor úmyselne zdůrazňuje, že nie je niečo podobného v politike!), 
ale pripúšťa, že okrem »činnosti reintegračnej a asimilačnej« sú tu sí kultárne 
zjavy, ktoré sú priamo podmienené revoláciou«. K tejto otázke publikoval 
DAV aj stať sovietskeho teoretika Michala Klimanova a o krok ďalej postápil 
ERedřich Václavek v článku »Detské nemoce Tavého frontu kultárneho«. 


Názory na socialistické umenie nemali v DAV-e charakter uniformity a uza- 
vretej monolitosti, a to ani v dvadsiatych ani v tridsiatych rokoch. Nikdy 
nebol rozpor v otázke funkcie umenia. Názory sa líšili a rozchádzali v otézke 
podoby, v otázke umeleckej formy, novátorstva. Je tu vždy úsilie skůr preke- 
návať úzke, vulgarizujúce stanoviská než podliehať ich tézovitosti. Zásluha 
DAV-u je i v tom, že popri Pravde chudoby a Pravde poskytol priestor pre 
mladú slovenský socialistická literatúru, že na jeho stránkach odtláčali jej 
predstavitelia svoje umelecké práce (Jilemnický, Novomeský, Poničan a ní). 


Od samého začiatku DAV narážal na ťažkosti, odpor úradov, cenzáry. Vy- 
chádzal nepravidelne, s prestávkami. Po dvojčísle r. 1926 sa DAV ako rovue 
»odmlčal« až do roku 1929. No skupina DAV-u existovala 1 keď bez osobitej 
organizovanosti. Jej členovia vystupovali na stránkach straníckef tlače, bolí 
jej redaktormi, straníckymi pracovníkmi. Pri tejto práci ostávalí najoddanejší 
a najvytrvalejší. O »živote« DAV-u ako skupiny v období, keď časopis prestal 
vychádzať, vieme zo zpráv straníckej tlače, že usporadovala v novembri 1927 
prednášky o SSSR, publikovala protest proti represáliám vočí nemeckémn 
komunistickému spisovatefovi Jj. R. Becherovi (protest uverejnili v mene 
»kultúrnej grupy DAV-u«). Boli tu niekořké pokusy o nové vydávanie DAV-u, 
ktoré sa však podarilo uskutočniť až začiatkom r. 1929, kedy začal vychádzať 
II. ročník. Pravda už 7. 12. 1928 uverejnila výzvu k objednávke DAV-u, ktorý 
označila za »orgán Iavých revolučných intelektuálov«. Jej nepodpísaný autor 
(iste niektorý z redaktorov — Urx, Novomeský) zisťuje, že nové číslo je 
velkým pokrokom oproti DAV-u, ktorý vychádzal r. 1924 a 1925«. Stručná 
recenzia je ukončená odporúčaním DAV-u »súdružskej verejností« pre jeho 
ravú orientáciu a »jasný pohlad na najrozmanitejšíe zjavy verejného života«. 
Tento postoj zaraďuje kultúrnych pracovníkov tejto organizácie spo bok 
proletariátu, bojujúceho na fronte hospodárskom, soclálnom, politickom i kul- 
tárnom«. DAV sa prijímal v strane ako spolubojovník. 

Nové vydávanie DAV-u prišlo do obdobia vyjasňovania si zložitých vnátro- 
straníckých otázok, ktoré vyústilo V. sjazdom KSČ. Redakcia svoj sub, že sa 
bude vi naďalej biť za nový život«, čestne splnila. DAV prišíel do atmosféry 
křčov buržoázného sveta, vyvolaných svetovou krízou. Slovensko bolo vtedy 
objektom kapitalistického drancovania. DAV velmi čestne obstál v obrane 
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Tudu, v odhaťovaní zločínov kapitalistického spoločenského panstva. Proti 
sebe nemal len klerikálno-nacionalistický tábor, ktorý zúrivo nenávidel spo- 
ločenský pokrok a utiekal sa k stredovekým ideologickým prejavom, k masko- 
vanej nábožnosti. Proti DAV-u stála vždy pohotove aj koaličná zostava bur- 
žoáznych ideológov, novohlasistických pseudopokrokárov, ktorí presadzovali 
iba svoje buržoázne zámery. DAV bojoval veřfmi statočne proti obídvom bur- 
žoáznym táborom. Pokúšal sa získavaf čestných nekomunistických umelcov, 
apeloval na ich svedomie, ktorým sa hrdili vo svojich umeleckých vyznaniach. 
DAV jm dal príležitosť. Bolo to jednak pri obetiach teroru voči pracujúcím 
a potom častejšie pri vytváraní jednoty pokrokových síl proti fašizmu. Táto úlo- 
hu DAV plnil vefmi dósledne. Davistí poznali slabiny buržoázie a vedeli zís- 
kavať spojencov. Púšťali sa do problémov nacionalizmu, klerikalizmn, čím 
vplývali na mladá slovenská inteligenciu, politicky neraz dezorientovanů a 
konzervatívnu. Doslova povedané, DAV jej otváral oči, aby videla, kam ide 
vývin a aké nebezpečenstvá čakajů na ud, na republiku, aká je vlastne 
pravda o demokracii a slobode. DAV v tridsiatych rokoch dosahuje v tomto 
smere vysokú úroveň presvedčeného bojovníka za práva pracujúcich. Budo- 
vanie dóvery k Sovietskemu svězu, podporu jeho medzinárodnej autority u nás 
považoval DAV za svoju poprednů úlohu. DAV má základný význam i pre 
rozvoj nového poznania v oblasti spoločenských a prírodných vied, v oblasti 
materialistického poznania života spoločnosti. 


DAV velmi umne pokračoval v zápase so slovenským nacionalizmom, klerl- 
kalizmom, prispieval k odkrývaniu pseudovlastenectva a slovenského provin- 
cionalizmu. Prispeli k tomu i state Ifju Erenburga o vtedajších slovenských po- 
meroch; ironizoval v nich konzervativízmus, snobstvo, obmedzenosť, no s vel- 
kou úctou hovoril o Iude, o jeho krajine pre Európu neznámej, no veřmi 
príťažlivej. 

V DAV-e naďalej vo zvýšenej miere nachádzalí svoje miesta českí komu- 
nistickí a pokrokoví autori (Majerová, Malířová, Šalda, Nejedlý a i.) a posil- 
ňovali spoločný protikapitalistický postoj. Spoločne s ními DAV podstupoval 
ťažký boj nielen so slovenským klerikalizmom, ale s tzv. čechoslovakizmom, 
s teóriou jednotného československého národa ako základnou reakčnou ideou 
vládnáúcej buržoazie. 


Po trojročnej prestávke obnovený DAV vytvoril teda predpoklady, aby 
sa stal v nasledujúcích rokoch účinným a spolfahlivým pomocníkom komunis- 
tickej strany v jej zápase proti panstvu buržoázie. 

Ukázali to najmě bezprostredne nasledujáce tridsíate roky a v nich fažké 
triedne zrážky, plné obetí. Hovoria o tom najdokaznejšle tragické ndalosti 
r. 1931 v Košútoch a na iných mlestach. DAV nemohol ostať bokom. Veď od 
r. 1929, keď sa zvýšila perzekúcia straníckej tlače, DAV prevzal na seba úlohu 
jej zástupcu, aby informoval pravdivo pracujúcích o situácii. Po strefbe do 
nevinných fudí v Košútoch, v májí 1931, davistl podnikli celý rad akcií, aby 
odhalili tento zločin, povedalí o ňom svoje protestné slovo a upovedomili 
svet. Davisti pomáhali organizovať řavý front československej intelígencie a 
neskoršie Blok inteligencie Slovenska, organizácie, ktoré mall komunistický 
vplyv na inteligenciu i na robotníctvo, továrenské a polnohospedárske. Veď 
práve jeho sa dotýkali reportáže DAV-u o »krásach« Slovenska, o jeho stave 
biedy a neslobody. 

Práce pre DAV bolo nemálo. Roku 1933 nastůpil k moci Hitler, zakrátko 
otvoril sa zápas o Georgi Dimitrova a fažký vnútorný zápas o charakter repu- 
bliky. DAV mobilizoval, prebúdzal, bůúril a vyzýval. Desiatky článkov proti 
fašizmu, proti vnútorným nepriateflom republiky, demokracie, ktorá komunisti 
bránili najzodpovednejšie a najzásadovejšie. Davisti videli v domácej reakcii 
spojencov zahraničnej reakcie. Vedeli nacionalisticko-klerikálnych odporcov 
prichytiť v ich sociálnej demagógii a radikalizme. Bojovali o mladé slovenské 
pokolenie, ktoré prifahovali k sebe, lebo vedeli dobre, že v zostrenom zápase 
niet inej cesty ako vofba medzi socializmom, komunizmom a kapitalizmom, 
fašizmom. A preto ťažký zápas podstupovali a oficiálnou buržoáznou, centra- 
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listiíckou politikou, so stápencamí čechoslovaklrmu, s »neohlasízmome«, so 
všetkým, čo jednak upevňovalo na Slovensku pozície expanzívnej buržoázie 
a jednak priam vyrábalo argumenty fudáctva a rozšírovalo rady autonomistov. 
DAV v otázke tzv. československého národa zaujal jednoznačný názor v duchu 
strany. Čechov a Slovákov videl ako dva rovnocenné národy, videl však ich 
nerovnaký vývin a rozdlelnu ekonomická situáciu. Pri tomto probléme treba 
uvlesť, že k otázke slovenskej sa v DAV-e vyjadrovali velmi správne a čestne 
českí komunistickí inteligenti. Ivan Olbracht r. 1931 vídí vývin vzťahov Če- 
chov a Slovákov »jen ve dvou základních principech: Na úplné rovnoprávnosti 
obou národů, které jsou dnes něčím jiným, než byly před třinácti a dvaceti 
lety; a na základě osvobození pracující třídy, která v budoucnosti bude 
jediná reprezentovatl národ«. Tak isto Vlado Clementis v r. 1935, v čase 
agresívnejšleho tlaku Iudákov, publikoval toto svoje stanovisko k otázke boja 
o práva slovenského národa: »Pre nás práva slovenského národa 
nikdy neboli spojené s otázkou, že kto sedí vo vysokých štátuych úradoch, 
kto je majitelom zbytkových statkov, bánk a fabrík, či Hlinkovci, Hodžovci 
alebo českí vlastenci. Pre nás je otázkou a cielom, či a aby pracujáci 
národ slovenský mal všetku moc, všetky výrobné prostriedky ae plné 
právo národnostné«. A tak isto Ivan Sekanina v polemike s Dérerovými ná- 
zormi vidí, podobne ako ostatní, len jedno jediné riešenie: »rovneprávnosí 
Cechov a Slovákov, rovnoprávnosť všetkých národov ČSR a socialistické Čes- 
koslovensko«. Na druhej strane československá pokroková cestu osnovali 
davisti v českej komunistickej tlači, do ktorej písali. V tomto smere vefmi 
pozitívnu prácu vykonali najměá Clementis a Novomeský. 

Roky tridsiate sú poznačené v DAV-e ako roky fťažkého zápasu. Davisti 
znovu a znovu analyzovali sitnáciu v stretnutí pokroku a reakcle; presadzovali 
sa ako vedúce osobnosti v slovenskej národnej kultáre. Mali hlavný podiel 
na pokrokovom vyústení trenčianskoteplického sjazdu slovenských spisova- 
tefov r. 1936. Bránili španielsky Ind a jeho revolučné sily. Upevňovalí prlate!- 
stvo so Sovíetskym svězom. Pokúšali sa o roxzvíjanie teórie socialistického 
umenia. DAV bol po dlhé roky tribůnou tvorivého marxistického myslenia. 
Prestal vychádzať r. 1937 (z IX. ročníka vyšli iba 4 čísla). Davisti sa sústredili 
jednak na prácu v orgáne KSS, v Slovenských zvestlach, jednak na boj za 
protifašistická jednotu na obranu republiky. 

Na záver vrátíme sa k hodnoteníu, ktoré vyslovil vo svojom kritickom 
»liste« E. Urx r. 1934 k 10. výročiu DAV-u. Vtedy Urx napísal: »Nedávali smo 
== krátko povedané — len platonicky za pravdu marxizmu a revolnčnému 
hnutiu slovenského i medzinárodného proletariátu, ale na svojej pozícli sme 
táto pravdu akčne presadzovali, uplatňovali, premieňali v čin«. o, krátke 
povedané — DAV bol historický, revolučný čin! 


Pri príležitosti 40. výročia DAV-u spomíname s úctou na prácu vykonaná 
týmto orgánom komunisticky zmýšřajúcej inteligencie u nás. Prispel v pod- 
statnej miere, že sa idey komunizmu, idey strany u nás šírili a stávali sa 
príťažlivými. Orientoval svojich čitatefov na hlavné otázky definného zápasu 
slovenského ludu, pomáhal ho pripravovaf na posledná a rozhodujúcu bitku. 
Zásluhou DAV-u je I to, že vplýval na pokroková cestu slovenskej kultáry 
a že ju upozorňoval na nebezpečenstvá fašizmu domáceho a zahraničného. 
Svojou politickou aktívnosťou, sústredenosťou na hlavné problémy je podnetný 
aj pre náš dnešok. KAROL ROZENBAUM 
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ezpočet významných událostí še 

B již zapsalo do dějin lidstva. Mno- KONFERENCE 
hé z nich už dávno zavál prach za- 
pomnění, jiné si ještě občas připome- 
neme a jen nemnohé se stanou pří- 
mou součástí procesu, jenž formuje 
současnost. Zájem o tu či onu histo- 
rickou událost totiž stoupá nebo upa- 
dá podle toho, jak blízká či vzdálená 
je její problematika dnešku, nakolik 
nás její poučení nabádají, abychom tvořivě řešili aktuální úkoly naší doby. 
I. internacionála patří nesporně k těm událostem, jež mají dosud ryzí hod- 
notu a budou mít ještě dlouho co řící budoucím pokolením. Sté výročí jejího 
založení, které jsme letos vzpomenuli, proto neoživilo pouze zájem., mezí 
odborníky v oblastí historie. Dějiny I. internacinály jsou příliš těsně spjaty 
se současným děním, než aby se mohly stát jen čistě odbornou záležitostí. 
S dneškem fe pojí přímá vývojová linie i problematika až podivahodně po- 
dobná té, s níž se i nyní potýkáme. Navíc umocňují aktuálnost odkazu I. in- 
ternacionály | současné spory o pojetí 1 praktickou aplikaci zásad, které 
se vlastně poprvé vynořily v samých počátcích mezinárodního dělnického 
hnutí spojených nerozlučně s I. internacionálou. 

Toto pojetí určílo ráz vědecké konference, která se z popudu Ústavu dějin 
KSČ sešla za mezinárodní účasti v polovici říjua v Praze. Nebyla první ani 
jediná. Už předtím proběhla v Moskvě a v Berlíně zasedání marxistů s cí- 
lem znovu prozkoumat historické zkušenosti Internacionály a na nl navazující 
vývoj mezinárodního dělnického hnutí a hledat v nich poučení, která by 
pomohla snáze překonat rozpory a vyřešit akutní problémy hnutí našich dnů. 
Osu jednání jak v Berlíně, tak v Moskvě v podstatě určovaly úvahy a dis- 
knse o obsahu proletářského internacionalismu a o současných úkolech děl- 
nického hnutí ve světovém měřítku.!) 


Pražská konference v mnoha směrech navázala na podněty předchozích 
zasedání. Dotkla se však i dalších problémů důležitých sice zejména pro 
historickou vědu, ale zajímavých pro každého, kdo sleduje úpornou snahu 
této vědní disciplíny osvojit sl a plně v praxi využít ty nejúčinnější metody 
vědeckého bádání. Zápas o pravdivé ztvárnění minulosti, o překonání škod- 
livé ilustrativní manýry, o vymýcení poplatnosti povrchně chápané aktualizací 
probíhá již léta. Potěšilo, že se k němu i pražská konference věnovaná 100. vý- 
ročí Internacionály nejen přihlásila, nýbrž že jej také posunula o další 
krůček kupředu. 

Pokusme se tedy zhruba shrnout alespoň některé vývody vyslovené ze- 
jména v referátu Vl. Kašíka, protože mají zřejmě širší metodologickou plat- 
nost a evidentně přesáhly rámec diskuse o problematice I. internacionály. 


ení úkolem historika, aby vypracovával jednoduché aktualizující pa- 
I ralely nebo Ilustrace předem vyslovených obecných tezí. Jeho povir- 
ností je usilovat o co nejvěrnější postižení historického faktu, kterým vždy 
nemusí být jen jednotlivá událost či řetěz událostí. Analýzou příčin, sou- 
vislostí i náhod směřuje historik k odhalení nejzákladnějších vztahů, v nlohž 
se odráží vnitřní logika historického vývoje. Za konkrétní tváří jevů hledá 
podstatu fakt, opíraje se přitom o pevné hodnotící hledisko, jež mu posky- 
tuje vědecká teorie společenského vývoje. 

Dějiny I. internacionály jsou mimořádně výhodným objektem pro ověření 
takového postupu. Znamenaly začátek moderního socialistického dělnického 
hnutí, které zasáhlo do formování posiedního století tak výrazným způsšo- 
bem, jako dosud žádné jiné hnutí. Internacionála zrodila v zárodečné po- 
době ty principy, problémy a otázky, které mají dosud v dělnickém hnutí 


1) O hlavních výsledcích těchto dvou zasedání informujeme čtenáře v příspěvku 
E. Paloncyho, Nová mysl č. 11, a článkem Z. Bradáče v tomto čísle. 
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nemalou důležitost a jejichž podstata se znovu a znovu reprodukuje v no- 
vých situacích. Proto může mít rozbor vnitřní náplně dějin I. internacionály 
a jejích objektivní zhodnocení značný praktický význam pro současnost. 
Ovšem jen tehdy, budeme-lí vycházet z tehdejší historické situace a zacho- 
vávat správné proporce; jestliže se vystříháme nežádoucích anachronismů. 
Historická práce zpracovaná takovou metodou může poskytnout současné 
politice dělnického hnutí a jeho strany cenná poučení, dnes potřebná tím 
více, že se vedle reformistických koncepcí dějin Internacionály objevila 
nová, dogmatická koncepce. Současně se však absolutizace revolučního ná- 
silí, ať již v pojetí revoluce, diktatury proletariátu, socialistického huma- 
nísmu, či socialismu vůbec, tak typická pro dogmatické nazírání, promítá 
zpět do dějin. Je úkolem marxistických historiků, aby udělali rozbor vy- 
cházející důsledně z historických podmínek jednotlivých etap dělnického 
hnutí. Takový krok je nanejvýš nutný i proto, že se i marxistická historio- 
gralie donedávna sama doponštěla jednostranností a nejednou místo po- 
drobného historického rozboru předkládala čtenáři pouze všeobecné a často 
přímo vulgarizující teze. 


Zjednodušený přístup se vw minulosti projevil i ve schematickém pojetí 
vztahu Internacionály a marxismu, když se dosti jednostranně popisovaly 
jak boje marxistů vw Internacionále, tak její některá usnesení a rezoluce. 
Dokumenty, na nichž se Marx spolupodílel nebo je sám napsal, se nezřídka 
vykládaly bez patřičného přihlédnutí ke konkrétní situaci, v níž vznikaly. 
Jejich formulace se chápaly jako obecné vědecké definice, ačkoli ve sku- 
tečnosti jednak velmi často reagovaly jen na zcela konkrétní událost, jed- 
nak odrážely okamžitý poměr sil na kolbišti ideového boje, a nikoli vlastní 
názor Marxe či Engelse. Stejným způsobem se tradovala i četná usnesení 
kongresů, která nezřídka spojovala různá hlediska a vyjadřovala taktický 
kompromis. Jindy se zase vzala v úvahn v podstatě pouze ta usnesení, v nichž 
převládi vliv stoupenců Marxových, zatímco jiná se opomíjela, přestože 
v daném okamžiku měla v dělnickém hnutí značný ohlas a vliv. Tak se 
o Internacionále vytvářela představa, jako by byla od počátku pod rozho- 
dujícím vlivem marxismu, jako by byla dokonalým předobrazem marxis- 
tické revoluční strany. Tato představa však byla nemálo vzdálená od sku- 
tečnosti a navíc zatemňovala význam Marxova a Engelsova ideového boje, 
neboť takřka vymizel obdivuhodný a namáhavý zápas, v němž síce vytrvale 
sledovali vlastní záměry, ale zároveň nikdy neopustili reálnou půdu kon- 
krétních podmínek. Opomíjela se také skutečnost, že Marx a Engels svá 
stanoviska neprosazovali a ani nemohli prosazovat mocenskými prostředky, 
nýbrž tím, že se řídili taktikou, která jim umožnila, aby se hnutí na vlast- 
ních zkušenostech přesvědčovalo o pravdivosti a účinnosti jejích zásad. V tom 
spočíval jeden z hlavních důkazů vědecké hodnoty jejich teorie i důvod, 
proč se k nim posléze přidali 1 někteří zásadní odpůrci. 


Ve snaze vyzvednout proti buržoazním a sociálně demokratickým tvrze- 
ním skutečný význam Marxova a Engelsova ideového boje pro vývoj L in- 
ternacionály, dopouštěli se marxisté v minulých letech závažného omylu, 
když neúměrně vynášeli úspěchy, kterých Marx a Engels nesporně dosáhli 
při probojovávání některých základních myšlenek vědeckého komunismu na 
půdě I. internacionály. Došio k porušení nutných historických proporcí, a 
tak se stalo, že někteří badatelé líčilí Marxovy a Engelsovy úspěchy jako 
triumfální cestu vítězství, jako vcelku snadný a plynulý postup marxismu. 
Tím se zatlačovala do pozadí Marxova snaha o vytváření co nejširší akční 
jednoty bez ohledu na názorové rozdíly, jež byla pro Marxovu činnost v I 
internacionále obzvlášť charakteristická. Do výkladu dějin I. internacionály 
se anachronicky zanášely daleko pozdější problémy dělnického hnutí. A dů- 
sledky tohoto postupu dolehly především na studium ideového kvasu v I 
internacionále, neboť i na něj se přenesla atmosféra vnitrostranických sporů, 
jak ji známe z třicátých a pozdějších let našeho století. 


Očištění dějin Internacionály od tohoto nánosu je důležitým úkolem mar- 
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xistické historiografie a má podstatný význam nejen pro pochopení jejího 
odkazu, ale též pro zkoumání jiných etap vývoje dělnického hnutí v mezi- 
národním měřítku i v rámci jednotlivých zemí. Jde totiž o to, že, ahisto- 
rické hodnocení ideových sporů v I. internacionále očima mnohem pozdější 
epochy bylo úzce spojeno s chybným chápáním vztahu teorie a hnutí. Vná- 
šení vědecké teorie do živelného dělnickébo hnutí se tradovalo značně zjed- 
nodušeně a byly i případy, kdy se dělnické hnutí líčílo jako pasívní objekt 
vlivu teorie, které se přisuzovala vysloveně aktivní úloha. Zcela nový pří- 
stup K. Marxe k této otázce se tak ztotožňoval s východiskem většiny do- 
marxovských socialistických směrů, které vcelku hájily výsadní postavení teo- 
rie. Zároveň se tím zakrývala skutečnost, že právě Marx a Engels proti tomu 
rozhodně vystupovali. 

V této souvislostí vyslovil s. Kašík zajímavou domněnku, že právě jedno- 
stranné pojetí procesu vnášení. teorie do hnutí má přímou souvislost s ná- 
zory, které zastávají současní dogmatici v otázkách vztahu teorie a dělnic- 
tva, poměru marxismu k jiným myšlenkovým proudům atd. Dogmatické chá- 
pání marxistické teorle, její úlohy a vztahu k lidovým masám, schematický 
poměr ke skutečnosti a novým zkušenostem nemá totiž daleko k doktri- 
nářství předmarxovských skupin. Podobá se jím svými snahami o podřízení 
reality doktríně, vyráběním hotových návodů a receptů, které se sice od- 
volávají na zájmy a potřeby mas a jejich iniciativu, ale v praxi s nimi 
velmi! málo počítají. Připomíná je též halasným opěvováním lidu, ale ve 
skutečnosti nedoceňuje jeho poslání být aktivním tvůrcem dějin a určuje 
mn pouze úlohu masy, která slepě plní uložené směrnice. 


, Z hlavního referátu | řady dalších diskusních vystoupení vyplynulo tedy 

především poučení, které na závěr konference precizně vystihl P. Reiman 
slovy: »Ukazuje se, že každá aktualizace, která konec konců vede ke zkres- 
lování a falšování samotné historické zkušenosti, dává i z hlediska sou- 
časné politiky naší strany negativní výsledky. Jenom taková historická práce, 
která vychází ze skutečných historických souvislostí, může také pomáhat 
při vyjasňování a řešení současných problémů mezináredního komunistického 
hnutí. Tento požadavek historismu, historické věrnosti a pravdivosti, od- 
poutání se od různých schémat, která jsou velmi populární v propagandě, 
ale která vědě nepomáhají, myslím, že je jeden ze základů, na kterém bu- 
deme muset další prácí rozvíjet.« 


Považuji za důležité, že průběh 1 výsledky pražské konference o Inter- 
nacionále potvrdily oprávněnost těch metodologických východisek, ke kte- 
rým se sama jasně přihlásila. Neztratila dech v polemice s nesprávnými ná- 
zory dneška a měla i aktuálně politické vyznění přes svůj odborný a pra- 
covní ráz. V mnoha diskusních příspěvcích byla na konferencí snesena masa 
faktických poznatků o Internacionále a jejím vlivu na dělnické hnutí Ra- 
kouska. Škoda jen, že tyto zajímavé pohledy, týkající se v podstatě Před- 
litevska, nedoplnily zprávy slovenských badatelů o vlivu I. internacionály 
v Zalitavsku. Do tvořivého pracovního ovzduší vhodně zapadla 1 vystoupení 
zahraničních delegátů ze Sovětského svazu, Polska a NDR. Zasedání, peč- 
livě připravené Ústavem dějin KSČ, tedy splnilo své poslání. Důstojně za- 
vršilo oslavy stého výročí založení I. internacionály v Československu. Vzešly 
z něho cenné podněty pro historickou vědu, ale nejen pro ni. 


KAREL ROŽIČKA 
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-- Redakce Nové mysli se obrá- 
tila na -několik teoretiků vý- 


pŘEp SJELDEM SLOVU „' tvarného umění s otázkou +»Co 
! -— soudíte o stavu a perspektivách 
socialistického realismu v čes- 


| © Koslovenském výtvarném umě- 

. (K otázce socialistického rea- ní«. Uveřejňujeme nyní první 

Jismu ve výtvarném umění) dvě odpovědí, které redakci do- 

| šly jako dva diskusní příspěvky 

- -© Ke sjezdu Svazu českosloven- 
ko, ských výtvarných umělců. 


JIŘÍ M. BOHÁČ: Socialistický realismus — začněme od gramatiky: je to 
adjektivum a substantivum. Nejprve substantivum: © 

V dnešní době bývá obsah pojmu realismus vykládán všelijak. Zůsta- 
neme-lí v oblasti dějin a teorie umění, lze výklady shrnout asl do těchto 
skupin: 

1. Jako výtvarný odraz smyslově postižitelné reality nebo jejího dojmo- 
- vého dokreslení (např. impresionismus), postihující typickou sitnaci na roz- 
díl od naturalismu (netypické zobrazení náhodné situace) a jeho odnoží 
(precisionismns apod.). Stává se tak kategorií jednak estetickou — mar- 
xistická estetika doplňuje předchozí výměr požadavkem typičnosti, stranic- 
kosti, ideovosti a spólečenské zaangažovanosti umění v progresívním slova- 
smyslu —, jednak historickon, kdy bývá pokládán za epitheton klasiků 19. 
století od Barbizonců až po Peredvižníky. Toto chápání je poněkud zužující: 
lze jím těžko vyložit, proč se objevují ryfe realistické obrazy dávno před 
19. stol., dokonce takové, jimž nachybí ani vysoká ideová úroveň ve smyslu 
společenskokritickém; dále, historické chápání pojmn realismus jej často myl- 
ně zařazuje jako jedeh z uměleckých směrů do doby, kdy se ve výtvarném 
umění měšťanské éry obfevuje následkem blížících se známek společenského 
rozkladu ztráta vnitřních jistot, končící neschopností vytvořit světozorné 
závěry, a útěk k existencialistickým životním pocitům. V umění jde s tím 
rovnoběžně zkoumání dílčích uměleckých problémů v jednotlivých »smě- 
rech«, často | objevné, neboť zároveň s rozkladem ideové nadstavby jedné 
společnosti narůstají ideové zárodky pro novou společnost, ale vzdor to- 
muto kladu nezbytně poznamenané okolním rozkladem. Realismus by bylo 
tedy nutné pokládat rovněž za zkoumání jistých dílčích problémů, např. 
v podobě »věrného zobrazování sknutečnosti« ve smyslu ideálů realistů 2. 
pol. 19. stol. (— výtvarná paralela positivismu); tento názor zcela opomíjí 
syntetizující charakter realismu. Tedy: realismus není ant historická ka- 
tegorie, ani jeden z uměleckých »směrů«, a vcelku správný, ale přece jen 
- poněkud zužující výklad naších estetických příruček je třeba doplnit. 

2. Jako »duchovní koncepce«, kdy každý výtvarník si vytváří vlastní vý- 
tvarnou »realitu«, vnější £ niíternou, jež nabývá výraz autonomním a ryze 
osobním použitím výtvarných výrazových prostředků (např. Realistický ma- 
nifest Gabo a Pevsnera, Th. van Doesburg, Manifest konkrétního umění aj.). 
Tyto tendence jsou výtvarnou paralelou postupujícího odklonu pozdněměš- 
fanské společnosti od objektivního k subjektivnímu idealismu a zrychlují- 
cího se ideového rozkladu světa bez cílů, bez ideálů a bez jakýchkoliv 
vnitřních jistot. Lze-li hovořit o společenské funkčností těchto teorií, ma- 
jících hájit nehajitelné a vytvářet apoteozy rozkladu, povýšeného na šideo- 
logii společnosti, jež už anektovala i vzpouru umělců proti sobě samé a 
učinila ji součástí této ideologie, je to funkce vysloveně negativní. 

3. V období tzv. popisného realismu 50 let našeho století se u nás pro- 
jevovala tendence pokládat realismus za pracovní metodu, usilující o mis- 
trovství a dokončenost díla v nekritickém a epigonském obdivu vůči kla- 


L 
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2 > 
sickému odkazu 19. století. V podstatě téže teotie ponžívalí »realisté«, 
tvrdící, že umění nemá být odražem přírodních skutečností, ale že má »spolu- 
tvořit« s přírodou, tedy vytvářet nové, svébytné reality, podléhající vlast- 
ním zákonitostem (nikdo nikdy uspokojivě nevysvětlil, jakým). Nelza vy- 
stačit s teorií realismu jako pracovní metody, lze-li jí použít k argumaenta- 
cím opačného ideového záměru. 

Shrneme-lí dosavadní chápání realismu a s přihlédnutím k ideovým cílům 
těchto výkladů, bylo by snad nejlépe vycházet z faktu, že umění je formou . 
lidského poznání, procesu trvajícího od úsvitu dějin lidstva dodnes a do 
budoucnosti. Realismus lze pak označit za vztah výtvarníka k pravdivému 
odrážení vnějších skutečností objektivní reality i vnitřních skutečností jeho 
personálního světa zkušeností, vzpomínek, představ, fantazií, snů a tužeb, 
z tvůrčí práce neoddiskutovatelných; neboť mezi těmito dvěma póly vzniká 
dialgktické napětí, jehož výbojem je umělecké dílo. Má-ii jakékoliv poznání 
být obecně prospěšné, musí být obecně sdělné; přístupuje tedy požadavek 
srozumitelnosti díla. Má-li poznání, jež dílo přináší, být vývojově přínosné, 
nutno přičíst ještě postulát prvotnosti tohoto poznání a vyloučení jak citace 
i sebelepšího vzoru, tak i pohodlného dosazování do formulky určitého 
»směru« © bez nutnosti namáhavě přemýšlet. Vzhledem k nezbytnosti etic- 
kých kritérií posléze nelze opomenout požadavek odpovědnosM. autora díla 
vůči divákovi, tj. vůči společnosti, pro niž a v níž dílo tvoří. Takto chá- 
paný realismus ovšem trvá v umění od počátkn dodnes a do zítřků a je 
přídomkem skntečně nejlepšího, vývojově nejvýznamnějšího a současně spo- 
lečensky nejpokrokovějšího umění každé doby. Nejobecnější výsledky při- 
nese dnes jistě takové dílo, které dovede syntetizovat poznání dílčích pro- 
blémů, jimž věnovalo výtvarné umění skoro sto let svého vývoje. 


Každé umění, i když si to třeba nechce přiznat, je společensky zaanga- 
žované; vyplývá to jednak z pozice umění v ideologické nadstavbě každé 
společnosti, jednak i z nutnosti: vyhovovat společenské zakázce, aťf bylo 
požadavkem vládnoucí třídy na umění oslavovat vítěznou protireformaci, 
ideály francouzské revoluce. nebo volat do boje proti fašismu. Záleží ovšem 
na tom, jaké ideje umění propaguje; jsme svědky i toho, že se píše o »ne- 
bezpečné kráse dekorativní podoby mraku po výbuchu atomové pumy« (ko- 
mentáře: netřeba). A to už se v rozpravě o socialistickém realismu dostá- 
váéme k druhému — k adjektivu. : 


Snad lze ponechat stranou všechny dosavadní diskuse, někdy objasňující, 
jindy zatemňující pojem socialistický realismus. Přijmeme-li předpoklad, že 
umění vyrůstá z určíté společenskoekonomické báze, vyplývá zcela jasně, 
že socialistické je takové umění, které vyrůstá z ekonomické základny so- 
cialistické společnosti. V tomto smyslu vzhledem k dnešnímu stavu vytvá- 
ření této základny, kdy nelze mluvit o jejím plném dokončení a rozvití, lze 
cestu k socialistickému umění chápat především rovněž jako probíhající 
proces ve společnosti, která se snaží socialistickou společenskoekonomickou 
základnu dobudovat. V širším smyslu lze s určitými tolerancemi prognostic- 
kého charakteru hovořit o socialistickém realismu, tj: realistickém umění, 
vyrůstajícím ze společenskoekonomické báze socialistické společnosti, i teh- 
dy, staví-li se toto nmění k tomuto procesu kladně, je-il výrazem kladného 
ideového postoje. ke společnosti a skutečnosti ve smyslu světonázorném; ne- 
boťf umění je a musí být nejen pouhou reakcí, ale jasně formulovanou od- 
povědí na současné bytí a děje. 

Shrneme-li: socialistický realismus je ideově kladná odpověď výtvarníka 

<na probíhající proces vytváření socialistické společnosti v nejširším slova 
smyslu; je vztahem výtvarníka k pravdivému odrážení vnitřních i vnějších 
akutečností, prvotně, způsobem obecně sdělným, s použitím adekvátních 

: výtvarných výrazových prostředků, shrnujících dosavadní výtvarné poznání 

"CO nejširší měrou; naplňuje jak společenskou objednávku, tak i požadavek 
umělecké svobody, omezené jedině poznáním nutnosti této společenské funk- 
ce umění a etické odpovědnosti autora vůči společnosti. 
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Předeslaný velmi stručný pokus o výklad obsahu pojmu realismu a £0- 
clalistického realismu, s nezbytným vynecháním argumantačního a apolo- 
getického aparátu, poznámek i odkazů na literaturu, je v nynější době po- 
jmových zmatků a nejasností, někdy snad 1 záměrně šířených, zřejmě nutný, 
Jistě jej lze ještě dále rozšířit a zpřesnit. Je však aspoň pracovní hypoté- 
zou, z níž je možno dále vycházet. A nyní k otázce nynějšího stavu a bu- 
doncnosti realistického umění u nás. 


« Je třeba sí říci, že výtvarný realismus je u nás dočasně poněkud dis- 
kreditován. Příčiny jsou známé: bylo to dogmatické a schemaťické vyklá- 
dání realismu a zvláště socialistického realismu u nás začátkem 50. let, kdy 
se jedinou připouštěnou tendencí stalo ilustrativní, popisné umění, doklé- 
dající aní ne tak současný život, ale spíše přání, jak by měl vypadat. 
Obvykle se tomuto umění, zaměřenému především na monumentální pro- 
pagací, přikládá název »popisný realismus«<, ačkoliv šlo většinou o vyslovený 
naturalismus. Bylo by chybou se domnívat, že v této době nevznikla vy- 
sloveně kvalitní výtvarná díla nebo že propagované tendence byly jedině 
záporné; negativně působilo především sešněrování výtvarného tvoření jen 
na díla propagačně ilustrativní a dále úpadek a ztráta prestiže umělecké 
teorie a kritiky, narychlo přeorientované bez důkladného prostudování 
celé uměleeké problematiky, která přikládala umění ryze schematická mě- 
řítka a sekernicky hodnotila podle ních. Ztrátu důvěry výtvarníků 1 veřej- 


ností ke kritice pak dovršila v posledních letech nová, rychlá přeorientace 


na diametrálně odlišný ideový postoj bezideovosti a nekritického obdivu 
výtvarných výstřelků a experimentování pro experimentování. Odpor zejména 
mladých výtvarníků proti estetickému dogmatu se projevil po uvolnění v době 
kolem XII. sjezdu strany v odmítání realismu v dosavadním výkladu a navíc 
často I jakókoiiv figurativností a rychlým dovozem vzorů z Paříže, New Yorku, 
Londýna a z Itálie (někdy přes Varšavu). Vzniklo tak — po zhruba desetiletém 
období popisného »reaiismu« — období ideového zmatku a nového epigonství, 
o nic přínosnějšího než předchozí epigonství klasiků 19. stol.; důsledky tohoto 
opačného extrému jsou citelné právě nyní, vedle dalšího úpadku výtvarné 
kritiky či aspoň její části, když se objevily názorý, že není platných mě- 
řítek pro posuzování umění, dezorientace výtvarníků a ztráta důvěry di- 
váka ve vlastní úsudek o umění v téměř celospolečenské míře (a s tím 
souvísící zpomalení úsilí o dovršení kulturní revoluce a přiblížení době, 
kdy výtvarná díla budou pro celou veřejnost nezbytnou každodenní potře- 
bou). A to pomíjíme nepříjemnou, ale uepopiratelnou skutečnost, že nepříz- 
nivé okolnosti leckdy zintenzivněly sobectvím úzce osobních zájmů. Prostě, 
po jednom dobře míněném axtrému druhý dobře míněný extrém, po ra- 
dostném vyváznutí z jedné slepé uličky se výtvarné umění opájslo pocitem 
získané »tvůrčí svobody« (chápané liberalisticky a někdy až anarchisticky) 
tak dlouho, až se dostalo do jiné slapé uličky, sice vedoucí jinam, ale jak 
už je zvykem všech slepých uliček, končící koneg konců stejně fádní zdí 


Nestačí jen konstatovat určité nepříznivé skutečnosti, ale je třeba ce 
porozhlédnout, zda platí v celém načem výtvarném umění obecně a jaká 
je cesta z nich. 

Výhled není nijak černý; nesporně tu byla a je řada výtvarníků, kteří 
se nedali svést dobovou módou, kteří ze své umělecké pootivosti nehodlali 
slevit žádným směrem, i když se tím vystavili nepříjemným posudkům a 
obtížím s uplatněním. Někteří vědomě, někteří snad 1 nevědomky pracovali 
tak, že jejich díla splňují požadavky na moderní, socialistický realismus, 
jak jsou uvedeny výše; ti se stali nositeli zdravé linle výtvarného realisma 
v nejlepším slova smyslu, i když jim byl začátksm padesátých let třeba vy- 
týkán »formalismus« a o desetiletí později »popísnost a závislost na viděné 
skutečnosti«, oboje stejně neprávem. Jistě nelze mít pochyby o Pokorném, 
Laudovi, Makovském, Rabasovi, Sediáčkovi, Vinc. Benešovi, Famírovi, jíroud- 
kovi a mnoha dalších, a patří mezi ně I výtvarníci mladší a mladé generace. 
Snad nelze mluvit o plném dosažení takového realismu, který by bylo lze 
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v přesné terminologii označit sa socialistický; nazývám jej raději moderní 
realismus, tj. dnešní, soudobý, odpavídající požadavkům dnešního života 
a dnešní společnosti a v tomto smyslu plně funkční. Je nesporným kladem, 
že dokonce i několik tvůrčích skupin SČSVU asi programově stanovilo ta- 
kovýto realismus za svůj výtvarný cíl, který ize nesporně pokládat za bez- 
pečný stupeň k realismu vpravdě socialistickému; je jich sice zatím málo 
— vím prozatím o dvou — a jistě i naplnění vyhlášeného programu bude 
u nich otázkou času a především pracovního úsilí jako přední záruky po- 
zitivních výsledků; ale stanovení moderně realistického programu jako ideo- 
vě řídící složky jejích práce je pronikavě odlišuje od ostatních v jejich 
prospěch. 

Bnde třeba správně rozlišovat experiment a výsledek fady experimentů. 
Snaha vydávat experiment za jeho výsledek v poslední době, žel, časté, zna- 
mená vydávat ťástačnost za celek, dílčí řešení za řešení definitivní, pro- 
středek za cíl, a nesporně lze pak brát v potaz | uměleckou poctivost ta- 
kovýchto snah. 

Dalším základním problémem je otázka kritérií uměleckého díla. Přede- 
vším platí dnes jako v minulosti jako kritérium díla jeho společenská funkce 
— jak, komu a jakému počtu lidí umění slouží; z toho vyplývá pak l hod- 
nocení sdělnosti díla. Druhým měřítkem je živoucí pravda, obsažená v díle, 
prvotně působící na diváka úchvatem krásy a vysokou etickon hodnotou, 
mluvící k němu vhodně použitými výtvarnými výrazovými prastředky. Slovo 
»umění« pochází od slova »umětl«, je tedy zvládnutí těchto výtvarných vý- 
razových prostředků třetím sudidlem hodnoty díla: je nezbytné, aby je 
výtvarník ovládl co možná mistrovsky a dovedl rozehrát všechny fejich 
rejstříky. A konečně čtvrtým měřítkem, snad nejvýznamnějším vůbec, je 
idea uaplňující dílo, odraz autorova světového názoru a jeho ideového po- 
stoje ke skutečnosti a společnosti; je měrou gnoseologického přínosu auto- 
rova k národnímu a světovému bohatství uměleckého poznání; sem možno 
začlenit 1 posouzení, zda je toto poznání prvotné či odvozené, zda je pří- 
nosem čí pouhou citací už dosaženého. Snad hy bylo možno najít ještě 
další měřítka stejně obecná; je však už konečně třeba od nějakých obecně 
platných a přijatelných měřítek začít e uvedená mohou být,“ doufám, pra- 
covním návrhem do začátku. | 


Často se na diskusích objevuje otázka »modernosti« umění. Za moderní 
se často prohlašuje takové umění, které je co nejexperimentálnější, co naj- 
výstřednější; za výtvarný pokrok se pokládá zcela mylně změna výtvarného 
názoru — jaký kus cesty urazí člověk, který jde chvíli na sever, chvíli na 
jih? Obvykle se, žel, nakonac zjístí, že bezradně přešlapuje na místě. Ostatně 
přihlédneme-li k celé světové umělecké produkci, snad bez výjímky najde- 
me právě pro ty »nejavantgardnější« umělecké projevy našeho umění vzory, 
které jsou s větší či menší osobuí inveucí citovány. Opojen) výtvarnou 
»odvahou«, které zaplnilo naše výstavní síně silně epigonskými citacemi 
různých ahstraktivistických vzorů, však není výtvarným pokrokem; neza- 
pomeňme, že ve světové výtvarné produkci jsou abstraktivistické tendence 
jen jedním, a ne právě nejrozsáhlejším odvětvím, které z dnešního hlé- 
diska nepochybně již splnilo své historické poslání — v kladném či zápor- 
ném smyslu — a zbývá je zařadit na správně místo v dějinách umění; 
ostatně 1 v obdivovaných západních centrech je abstraktivismus na trvalém 
ústupu. Zapomíná se leckdy, že ce bylo nové v době mládí Uelannayové 
a Picablově, nezbytně působí o půl století později jako anachronismus. To- 
muto »modernímu« umění lze vytknout především, že není moderní — 
aspoň ne již v roce 1964. Umělecká fronta se roztříštila, vznikly více čl 
méně úspěšné pokusy, analýzy dílčích problémů, v druhém sledu teorie o sa- 
moúčelnosti umění a jeho dehumanizace; moderní, tj. skutečně dnešní, vy- 
cházející z potřeb soudobé společnosti, ovšem takové umění už není. Moderní 
umění tu je, als je třeba je hledat mimo extrémistické snahy epigonů, af 
napodobují Pollocka či plastiku Oceánie. Moderní jsou právě především 
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snahy těch výtvarníků, kteří vytvářejí zdravá díla toho druhu, že se spo- 
lečenská potřeba a potřeba tvůrčí cy mošňá nejvyšší měrou kryjí; je to 
moderní realistické umění, jež je nosiťelem vývoje, neboť neukazuje nazpět, 
ale dopředu, na ně bude možno navazovat v budoucnosti; a jemu přísluší 
i všemožná podpora státu fhko představitele společenské objednávky a všech 
kulturních zařízení od galerií až po umělecké fondy; jeho ideová linie, 
ostatně zcela v souladu s linií XII. sjezdu strany, je zárukou do budoucna. 
Bylo by ovšem správné, aby se tyto tendence projevily i v našich kultur- 
-ních časopisech; je nutno si příznat, že některé z nich ztratily smysl pro 
proporčnost a jednostranně propagují články 1 otiskováním reprodukcí pře- 
devším umění tzv, experimentální, často nepůvodní a v uvedeném smyslu 
nemoderní a společenským významem epizodické. V tom by měla nastat 
rozhodně změna — vedle rozumné dokumentace skutečně tvůrčích pokusů 
by se v naších kulturních časopisech měla v reprodukcích objevovat i tato 
progresívnější díla současného realismu, doplněná 1 potřebnými články a 
studiemi. Umělecká teorie a kritika bude napříště muset věnovat větší po- 
zornost této tendenci, představující zdravé jádro našeho umění a zachovat 
si v hodnocení všech výtvarných tendencí správnou proporcionalítu a správ- 
ná kritéria. 


A snad ještě několik slov o šíři moderního realistického názoru. Pramení 
z různých tendencí Í »směrů« minulosti i současnosti, jak ostatně souvisí 
se širokou stupnicí možností použití různých výrazových prostředků; podobně 
je tomu 1 jinde; např. ve Francii ize počítat k dnešním realistům výtvarníky 
značně odlišného projevn, jako jsou Dunoyer de Segonzac, Boussingauit, 
Mare, La PatelHčre, Marchand a další, kteří volně navazují na Cézanna, a 
tendence stylizující skutečnost v zjednodušeném řádu objemů, i skupiny, 
jako Réalité poétigue kolem Maurice Brianchona, jež se programově pre- 
hlásila za následovníky Bonnardovy. U mnoha českých malířů se prolínají 
zdánlivě neslučitelné tendence expreslonismu a impresionismu ve zposetizo- 
vaném amaligamu, který, zdá se, je pro Českon krajinářskou školu druhé 
čtvrti 20. století typický. Jiní zase vycházejí ze syntetického kubismu a poz- 
dějších cézannovců nebo se blíží někdy ještě plošné demokrativnosti, obje- 
vené už výtvarníky Jugendstiliu, aniž hy to bylo na újmu jejich rozvíjení 
moderního realistického názoru, který je spojuje navzájem 1 s minulostí. 
Není divu; opustíme-li dogmatické chápání moderního realismu, můžeme 
pokládat za jeho klasiky v našem století Kubištu (aspoň většinu jeho děl) 
1 Rabase, Kremličku i Špálu, a řadu dalších. Snad nastane vzájemné přiblí- 
žování výtvarné stylizace uvnitř moderně realistického proudu později, a 
snad je tato doba jíž na dohled. Zatím určitá různost mezi jednotlivými 
představiteli výtvarného moderního realismu, tohoto předstupně plně roz- 
vinutého socialistického realismu, není na závadu — je naopak argumen- 
tem, jakon šíří umělecké svobody mezi naturalísmem na jedné straně a 
samoúčelnými, společensky nefunkčními tendencemi formalismu na straně 
druhé svým stoupencům moderní realismus poskytuje. 


Od dob plošně dekorativních tendencí některých- secesionistů se rovněž 
začalo zaměňovat monumentální umění, tj. takové, jehož součástí jsou for- 
manty gnoseologické, a umění dekorativní, jehož posláním je zdobit. jako 
by se secesní tapeta odtrhla od zdi, dostala do rámu pro obraz a začala 
tam tropit neplechu; a to trvá dodnes. Oblasti obou, monumentálního a uži- 
tého umění, jsou však specifické, je třeba je vidět odděleně (i když jedna 
může ovlivnit do jisté míry druhou) a jako takové jo posuzovat. Pro ši- 
rokou oblast nžítého umění platí pochopitelně jiná kritéria, nesporně nelze 
pro ni postavit požadavek figurativnosti jako katagorický imperativ, jako 
nelze pro ni žádat gnoseologický dosah. Dobrými výsledky to předvedla 
v textilní oblasti např. nedávná výstava »Skuplny 7« v Praze. Není ovšem 
myslitelné vydávat dekorativní návrh, zarámovaný a provedený malířskou 
technikou, za obraz, stejně jako nelze zkrátka a dobřa z kteréhokoliv obra- 
zu, jinak I sebelepšího, »udělat« třeba goblén. Podobně vyznívají i poža- 
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davky současné architektury, jež často přímo vyžadufe ryze dekorativní 
řešení plastické nebo malířské výzdoby, i když je nutno říci, že leckdy 
a dokonce lépe by se 1 v této oblasti mohla uplatnit výzdoba figurativní; 
snad lze v ní připustit zatím možnost koexistance jak monumentálního, tak 
dekorativního umění, a bude především záležet na velmi citlivém výběru 
jak architektově, tak i výtvarníkově; zřejmě má tato oblast dnes blíže 
k dekorativnímu umění. Avšak nezbytně si musí teorie 1 historie umění 
| umělecká kritika jako nutnou podmínku pozitivních výsledků své práce 
určit dnes tento cíl — oddělit oblast monumentálního a dekorativního umě- 
ní, stanovít její jasnou hranici (kterou může být především gnoseologický 
dosah) a posuzovat díla obou podle vlastních měřítek. V oblasti dekorativ- - 
ního umění najdou jistě dost uplatnění všichni výtvarníci, kteří vidí cíl 
své tvorby v nefigurativním umění, a jejich práce nabude nejen správného 
zařazení, ale i společenské funkčnosti a uplatnění. 


Konečně je nutno skoncovat s tím, že volání pe umělecké svobodě (při- 
nejmenším liberalistické) se ozývá z řad experimentujících a abstraktivis- 
tických výtvarníků. Výstavní 1 publikační praxe posledních dvou let uka- 
zuje, že však právě oni tuto svobodu mají, právě jejich práce, často neří« 
kající vůbec nic, anachronické a pro další vývoj bezvýznamné, mají na- 
prostou převahu ve výstavních síních i na stránkách kulturních časopisů; 
potlačovány byly, zcela nesprávně, právě tendence moderního (pro foturo 
socialistického) realismu, které se dočasně octly dokonce na ústupu. Při- 
znejme si, že dosud se někteří výtvarníci spěchají přizpůsobovat dobové 
módě a přirozeně i požadavkům často samozvaných posuzovatelů ať ze 
strany umělecké kritiky, af ze strany některých orgánů SČSVU a ČFVU, 
pokud v ních nemoderně »moderní« názory nabyly vrchu. Skutečně moderní, 
tedy realistické umění musí být v budoucnosti přinejmenším rovnoprávné 
se zmíněnými tendencemi abstraktivistů a stoupenců všech možných nefigu- 
rativních výtvarných proudů. Neboť cesta ze slepých uliček posledních let, 
jak ostatně vývoj světového umění kdykoliv v minulosti 1 dnes přesvědčivě 
dokazuje, vede jedině cestou moderně chápaného realismu. 


ČESTMÍR BERKA: Kdybychom hledali odpověď na položenou otázku v na- 
šem současném výtvarně kritickém a teoretickém tisku, došli bychom asi 
k názoru, že už samo položení takové otázky je přežitým anachronismem, 
neboť j termín +»socialístický realismus«, použitý 1 v opačném kritickém 
směru, se v něm těžko najde. Ačkoliv aktéři, kteří jej kdysi plodně na- 
plňovali úvahami na dané téma, se vlastně na scéně podstatně nezměnili. 

Pochopení podstaty je vždy zjednodušením vůči »bohatství a množství« 
jevů v celku určitého procesu, z něhož jen určité jevy jsou podstatné. Přesto 
se mi lehce může namítnont, že už od samého počátku zjednodněaji, že 
přece jen přibyl nějaký nový výtvarně kritický a teoretický adept a že ten 
či onen jednotlivec se nepodílel na rmutné službě dogmatismn. Avšak to 
na podstatě věcí sotva něco mění. Tyto odchylující se zvláštnosti dnes ne- 
mají výzuamný vliv na obsah kritického a teoretického výtvarného tisku 
a na situaci a osud socialistického realismu v našem současném výtvar- 
ném umění. 

Pohlédněme jen o několik málo let nazpět, deset let v životě kultury ná- 
roda je chvilka, pak většina těch, kteří ve své době dogmatismu vynesli 
na vrchol hodnot paumění, pahodnoty a označovali je vígnetou »socialis- 
tický realismus« s neuvěřitelně pružnou ohebností proměnila své názory 
a přes noc se stala apologety abstraktivismu. 

Diskuse je věru nezajímavá s tím, kdo se zmítá v polemice se sebou 
samým. Z jejich článků otištěných v deseti letech by šlo vytvořit antalogii 
o kontradiktorickém soudu k popukání. Své nové soudy popřeli nejednou 
ve své minulosti. To není dialektika vývoje poznání, ale svlékání kůže. 

Oni jsou příčinou toho, že v povědomí lidí se usadil jako synonymum 
revolučního estetického názoru hnijící pecivál, že symbolem socialistického 
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umění v malířství se stalo někdejší paumění agrárnických nabobů. Oni způ- 
sobili, že umělec a mnohdy | vědec zápasící poctivě o realistické umění 
našeho člověka tvořícího socialismus sa. štítí vyslovit termín »socialistický 
realismus« jako označení svého umění. 

Tito konvertité k abstraktivismu nejsou konvertity od socialistického rea- 
lismu, který vždy de facto svými dogmatickými názory popírali, ale od 
»Sorely«. (Tak pojmenovali tvůrčí nmělcí pahodnoty označované vw minu- 
losti jako vsoclalistický realismus«.) 

Tito piráti — použijeme-lí Aragonova termínu —, kteří zasazovali a 
socialistickému realismu nejdříve z pravoboku a dnes z levohoku, žijí si 
dobře z našich neštěstí a naše umění za ně stále draze platí. 

Oni to byli, kteří dali v. nedávné minulosti do rukou protivníka nejvíce 
argumentů proti socialistickému umění — proti socialistickému realismu 
1 proti socialismu samému. jejích názory se lehoučce proměnily zcela na- 
ruby, jako se obrací vyšisovaná vesta, nezměnila se jen suverénní jistota, 
s níž stále vynášejí své soudy zalévané touž rosou emfáze, nezměnily 
so jejich pseudomarxistické spekulace, kterými opodstatňují svůj dogma- 
tismus jednou pravý a podruhé levý. 

Ostatně jsou to ti, kteří vytvořili československé kuriózum, jež nena- 
jdeme v komunistických stranách na Západě, v němž má abstraktivismus 
svůj ralson d'ětre: marxismus, jeho metodu a teoril neponžívají k všestran- 
nému historickému určení jevu — abstraktivismn čí pop-artu, ale k jejích 
apologetice. 


Analýza gnoseologických kořenů jejich konverze by prokázala, že (tato 
jejich konverze od akademického dogmatismu k abstraktivismu jo konverzí 
pohybující se uvnitř dogmatismu, v jeho hranicích, neboť abstraktivismus 
je estetickým dogmatismem současnosti, mrtvým akademismem moderntiho 
umění, jako jím byl před nedávnem netvořivý naturalismus, opakující jen 
mrtvou formu akademismu 19. století. Podstata tohoto zvratu v hranicích 
dogmatismu, jakožto pohyb od zdánlivě protikladné verze jednoho akade- 
mismu k akademismu druhému, se jasně zjeví v určení esteticko-noetic- 
kého vztahu obou těchto útvarů k objektivní skutečnosti. Není jiného krli- 
téria pro tyto procesy. 

Vzdor tomu, že mě tito konvertité z jedné strany dogmatismu na druhoa 
jeho stranu označí za dogmatika, tvrdím, že socialistický realismus není 
mrtev, neboť je dějinnou zákonitostí. 


Nestavím jeho otázku ani mimo historii, ani uvnitř či v rámci nějaké 
sebeumněji vymyšlené estetické normy. Realísmus nebyl vynalezen až námi 
Od počátku člověka-jeskynního lovce, před jehož výtvory dnes stojíme 
s uchváceným obdivem, byl nesmírně závažným článkem zápasu člověka 
s přírodou. Tradice jmenovitě evropského realismu má své kořeny v pro- 
bojování antické řecké den.okracčie, jíž je antický realismus generace 480 
až 450 před n. I. plným výrazem. Od té doby je evropský realismus vždy 
spjat se zápasem člověka o svobodu na této zemi jakožto s kontinultnír 
smyslem lidských dějin. S jejich postupem se měnil rsalismus, byl oždy 
realismem určité společnosti. Realismem naší epochy je realismus socialis- 
tické společnosti. 

Proti všem realismům minulosti socialistický realismus je uměním socla- 
listické revoluce, jež csvobodila člověka k vědomému přetváření světa, pří- 
rody i sebe sama jakožto společenské bytostí. Realismus minulosti neměl 
nikdy tak intenzívní, revoiučně aktivní, tvořivý vztah k realitě, byl více či 
méně kontemplativní. Dnes již nestačí vysvětlovat či ilustrovat, popisovat 
svět člověku, který se rozhodl jej revolučně změnit. Socialistický realismus 
musí jít v jednom revolučním pohybu člověka přetvářejícího svět a musí 
se K sbáatse až na úroveň této základní revoluční přeměny světa. Umění 
musí“být v tomto ohledu ravolučně odvážné, radikální, neboť je morálním, in- 
spirujícím stimulem tohoto všeobecného společenského revolučního pohybu. 

Proti umění všech minulých epoch, i proti všem jiným historickým rea- 
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lismům osvobozuje se nyní individuum v umění osvobozováním celé společ- 
nosti. Před individuem se otevřela možnost přetváření sebe sama sebe- 
zpředmětněním nejen v přírodě, ale i v lidské společnosti samé, v jejím 
konkrétním díle revoluce a v budování své reality života. Člověk se stává 
strůjcem svých dějin. 

Socialistickému realismu již nejde o dramata osamoceného jedince či osa- 
mocených . jedinců; jde mu o drama vnitřní aktivity, tvořivosti mezi jedním 
subjektem a subjektem druhým — mezi Individuem a společností, pří níž je- 
dinec nalézá sebe ve společnosti, k jejímuž přetváření spolupřispívá svým 
dílem, a naopak společnost jej tvoří. 

Z hiediska vývoje socialistického realismu v budoucnosti je pro nás zá- 
sadně důležité důkladně a přesně kriticky přehodnotit vše to, co poško- 
zovalo a dosuď poškozuje socialistické umění, socialistický realismus u nás. 

Dogmatismus přerval přirozenou kontinuitu vývoje našeho výtvarného 
umění tím, že vyloučil tzv. moderní umění z možných tradičních předpo- 
kladů utváření socialistického realismu a jako tradicionální precedens při- 
pouštěl vlastně z realismu 19. století jen některé vnější znaky, manýru, 
než jeho revoluční podstatu. 

Tento osudný omyl vznikl z dogmatického hodnocení samotného moderního 
amění. Jestliže dogmatikové před časem moderní umění zcela zamítali, dnes 
jsme svědky dogmatického rubu — tj. — nekritického přijímání všeho toho, 
co v této epoše kdy vzniklo. Ačkoliv moderní nmění je uměním období hlu- 
boké společenské krize, rozchvácené prudkým svárem sil pokroku a úpadku, 
kdy jedny hodnoty se rozkládají a nové se těžce rodí. Už proto nelze lehce 
pronášet nad moderním uměním příliš jednotící, obecné soudy; ale také už 
proto není pro nás moderní umění epochou marnou. Socialistický roalis- 
mus mnsí věnovat konkrétní kriticky hodnotící zájem tomuto zápasu. Týká 
se to zvlášť vývoje socialistického realismu u nás, v českém výtvarném 
umění, v němž je moderní umění vpravdě velkou epochou, kdy se vze- 
pjalo nejen ke svým, ale v některých osobnostech i k evropským vrcho- 
lům. Živě a lačně přijímalo inspirující podněty z progresívních hnutí vlast- 
ních | ostatních národních kultur, přehodnocovalo si je zcela samostatně 
a po svém a šlo svou vlastní cestou. Zhodnocujíce všechny podněty z hle- 
diska jejich esteticko-noetické výkonnosti ve vztahu ke skutečnosti, bojo- 
valo úporně na jedné straně proti akademismu, dogmatickému naturalismu, 
na druhé straně proti abstraktivismu jakožto mrtvým oklikám tvořivého 
umění. 

Naší zakladatelé moderního umění dokonale znali a kriticky hodnotili 
abstraktivismus již od prvních hodin jeho vzniku a kategoricky jej odmítli, 
neboť měli co říci k realitě, v níž žili. Všichní dva naši abstraktivisté, ostatně 
malíři nejvýše druhého řádu, neměli, kde by doma hlavu svou složili a vy- 
stavovali až v Paříži ve skupině kol revue »Abstraction-création«. 


A právě tento silný realistický a věcný rys, vlastní českému modernímu 
malířství a sochařství jakožto jeho specifika, je důvodem arbiterům ele- 
gentiarum všech malých i větších, avšak hlavně těch posledních mód, aby 
se s despektem vyjadřovali o našem moderním výtvarném umění. Pro Cha- 
lupeckého byla tato »omezenost« našeho výtvarného umění realitou pří- 
číinou toho, že nebylo s to »se odvážit oněch velkých a posledních rozho- 
dování«, — přejít do domény abstraktivismu. 


Avšak naše moderní výtvarné umění tím nejlepším provázelo svůj národ do 
jeho zápasů a získalo vlastní dějinnou zkušenost a poznání, že umění napříště 
musí žít z přítomnosti člověka, z jeho dějin a z aktivního, revolučního podílu 
na nich. Fillovy »Boje a zápasy«, cyklus o Héraklovi, cykly »Ohně« a »Touha« 
Josefa Čapka, Štýrského »Smrt Federika Garcii Lorky«... stejně jako Picassova 
Guernika překračují hranice -ismů, překračují a historicky zakončují avant- 
gardismus a pro budoucnost vytyčují poslání, jež může v plném dosahu na- 
plňovat socialistický realismus: — tvořit soudobé monumentální dílo intenzív- 
ního revolučního společenského dosahu a účinu. Od této vnitřní hranice, jež 
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prochází naším moderním uměním, jak se dnes přesvědčujeme, jsou příští -ismy 
jen neo-ismy, eklektickým opakováním již jednou absolvovaných -ismů. 

Překážky rozvoje socialistického realismu netkví jenom v uměuí samém, 
ale i v teorii o něm. Dogmatické teorie spojeny s mocenským postavením 
dogmatiků nezpůsobily snad v žádné jiné oblasti takovou spoušť a ztráty 
jako v oblastí výtvarné. Za nejnebezpečnější vliv z této strany dnes po- 
važuji teoretická popírání či zeslabování noetické stránky výtvarného umě- 
ní. Je to dogmatický zvrat někdejších dogmatických východisek reduku- 
jících komplexitu výtvarného díla, estetickou jeho podstatu na poznání, a 
tak ztotožňující umění s jinými mimoestetickými formami poznání. Místo 
prozkoumání specifiky této stránky v obraze a soše, architektuře, v dekorativ- 
ních výtvarných kategoriích jdou dnes někteří dogmatikové minulosti krajním 
přeháněním popírání svého minulého stanoviska da protikladné krajnosti ne- 
gace noetické stránky výtvarného umění. Takové stanovisko je teoretickým ekví- 
valentem abstraktivísmu v malířství a sochařství. 

Naším úkolem je učinit socialistický realismus velkým uměním naší doby, 
což předpokládá, jak říká Aragon: »...umět nedovolit, aby pod touto ná- 
lepkou kolovalo jakékoliv zboží. Tak bychom totiž dávali jeho nepřátelům 
do ruky argumenty, jichž by nakonec využili protí samému socialismu. A tak 
stejně jako odmítání realismu, je nebezpečné jeho zdáulivé zvládnutí ne- 
pravými tvůrci, výrobcí sériových obrazů nebo literatury, průměrnými 
ilnstrátory, kteří se nikterak nepodílejí na přeměně světa a jenom se 
drží na straně silnějšího, a jako příživníci naších neštěstí a cizinci v na- 
šem boji (třeba vyznávají ústy naše Ideály) budou ve svém oportunisma 
vždy vydávat za příklad naše omyly. Socialistickému realismu hrozí zs 
strany tohoto naturalismu (nechť mi, prosím, prominou velcí naturalisté mí- 
nulosti, o ty tu nejde) stejné nehezpečí jako od nejčístšího idoalismu.« 


o třinácti letech, kdy byla ve Vel- 

bo ké Británii u mocí konzervativ- 

ní strana, došlo po volbách do Dolní 

VELKÁ BRIT NIE sněmovny 15. října 1964 ke změně 
vládní garnitůry. K moci se dostala 

již potřetí po druhé světové válce a 


4 
PO VOLBÁCH popáté v britské historii labonristic- 
ká strana. 


K S Vládní změny ve Velké Británii ne- 
lze přejít bez povšimnutí. Velká Bri- 


tánie jako jedna z čelných imperia- 

listických mocností hraje dosud vý- 
znamnou úlohu v mezinárodních vztazích, a světovou veřejnost zajímá pře- 
devším otázka, jaké důsledky bude mít změna vlády v britské zahraniční 
politice. 

Odpověď na tyto otázky však není možno dát bez základního zhodnocení 
roučasné politické situace ve Velké Británii samé. Nejdříve je nutno stručně 
se zmínit o výsledcích voleb do Dolní sněmovny, které jsou nejobecnějším 
ukazatelei vlívu jednotlivých buržoazních stran v britské veřejnosti.“ 

Labouristická strana získala 44,1% odevzdaných hlasů, tj. o 03% více 
než v roce 1959. Hlasovalo však pro ni téměř o 10000 méně voličů než 
v předchozích volbách, kdy utrpěla největší porážku po druhé světové válce. 
Srovnáme-li počet hlasů odevzdaných pro lahouristy po druhé světové válce, 
zjistíme, že prestiž této strany u britských voličů je povážlivě nízká. Pří- 
činu vidí jak britští komunisté, tak 1 někteří představitelé levícového křídla 
labouristické strany v tom, že politický program, který byl po roce 1955 pře- 
pracován, je poznamenán více než dříve buržoazní ideologií a v zásadě se 
až na některá dílčí opatření neliší od programu konzervativců. Pravicové 
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vedení tyto změny odůvodňovalo tím, že mají přispět k »modernizacl« strany, 
k získání kolísavých, tj. především maloburžoazních voličů. Maloburžoazní 
vrstvy však nebyly změnami v labonristickém programu získány a své hlasy 
odevzdaly v letošních volbách především liborální straně, která získala ne- 
bývale vysoký počet hlasů — celkem 11,2%, tj. o 53% více než v roce 1959. 

V letošních parlamentních volbách došlo k výraznému oslabení politic- 
kých pozic konzervativní strany. Pro konzervativce bylo odevzdáno o 8% 
méně hlasů než v roce 1959. Hodnoceno z delšího odstupu, konzervativci 
ztratili všechny hlasy, které získali ve volbách v letech 1951, 1955 a 1959. 
Po rozhodné porážce ve volbách v roce 1945 získali nejméně hlasů po druhé 
světové válce. Velký úbytek hlasů odevzdaných pro konzervativní stranu 
odráží výrazný pokles vlivu této strany v britské veřejnosti. Přispěla k tomu 
řada zahraničně politických 1 vnitropolitických neúspěchů konzervativní 
vlády. 

V lednu 1983 skončilo neúspěšné jednání o vstup Velké Británie do Evrop- 
ského hospodářského společenství. Britská vojenská politika budování »sa- 
mostatného odstrašovacího nukleárního prostředku« byla provázena rušením 
řady nákladných projektů, zvláště Blue Streak v roce 1960 a Blue Water 
v roce 1982. Navíc v prosinci 1962 americká vláda oznámila, že nedodá Velká 
Británií raketu Skybolt a vnutila britské vládě spornou nasavskou dohodu 
o vytvoření »mnohostranných nukleárních sil NATO«. | 

Konzervativní politika v posledních třech letech vedla dvakrát k hluboké 
finanční krizi. V paměti britské veřejnosti hyla zejména rozsáhlá vládní 
opatření z července 1981, která se negativně odrazila na životní úrovní ši- 
rokých vrstev obyvatelstva. V roce 1984 se krize opakovala a je ještě hlubší 
než vw roce 1981. 

V povědomí širokých mas je konzervativní politika spojována se zrušením 
kontroly nájemného, které vedlo k mimořádnému vykořisťování nájemníků, 
a s horentně rostoucími cenami půdy. 

V neposlední řadě vliv konzervativců poklesl po skandálu bývalého mi- 
nistra války J. Profuma, který poutal pozornost britského tisku více než 
polovinu roku 1963. Nakonec rozhořčený boj a Intriky, které se rozpoutaly 
ve vedení strany po Macmillanově demisi v říjnu 1983, a jmenování kontra- 
vorzní osobnosti lorda Homea vůdcem strany a ministerským předsedou dále 
otřásly důvěrou značného počtu voličů v konzervativní straně. 

Do letošních voleb aktivně zasáhli též britští komunisté. Jako jediná brit- 
ská strana se ve svém volebním programu vyslovili proti členství Británie 
ve vojenských paktech, požadovali zrušení amerických základen na britském 
území, zastavení zkoušek atomových zbraní, stažení britských vojsk ze zá- 
moří, rozhodně odsoudili projekt mnohostranné nukleární síly NATO. Jako 
jediná strana žádali snížení vojenských výdajů na polovinu. Ve vnitropoli- 
tické oblasti požadovali především vytvoření základních předpokladů pro 
účinné hospodářské plánování, a to zásadní změny v třídní struktuře roz- 
sáhlým znárodněním velkých monopolů, bank a pojišťoven. Významné místo 
zaujímaly v komunistickém programu návrhy na zlepšení tzv. sociálních siu- 
žeb, požadavek zrušení zákona a nájemném aj. 

Komunisté kandidovali ve 386 obvodech a získali ve volbách 48433 hlasů 
(o 15518 více než v roce 1959, kdy kandidovali v 18 obvodech). Žádný 
z komunistických kandidátů nebyl zvolen. 

Vliv komunistické strany je však v britském politickém životě značně 
vyšší, než jak naznačují uvedená čísla. Existující neuspokojivý stav vlivu. 
komunistů v parlamentě vysvětluje několik okolností. Britský většinový vo- 
lební systém záměrně poškozuje všechny strany kromě dvou hlavních. Dů- 
kazem jsou výsledky letošních voleb v případě liberální strany. Ke zvolení 
Hberálního poslance bylo třeba 343000 hlasů, zatímco ke zvolení labouris- 
tíckého poslance 38 380 hlasů a konzervativního poslance 39600 hlasů. 

V činnosti komunistické strany se do jisté míry dosud odráží | dřívější 
podceňování parlamentního boje. Přes značné úsilí komunistů v posledních 
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letech se však zatím nepodařilo v tomto směru dosáhnout obratu. Jednou 
z dalších příčin je nesporně též postoj značné části dělníků, kteří s komu- 
nisty ve většině otázek souhlasí, ovšem nehlasují pro komunistické kandi- 
dáty proto, že se obávají, ža by tak nepřímo přispěli ke zvolení konzert- 
vativce. 

Britská buržoazie v letošní předvolební kampaní stejně jako dříve zne- 
možnila komunistům, aby britskou veřejnost seznámili se svým programem 
v rozhlase a televizi. Komunisté byli odkázáni v předvolební kampani na 
propagací svého programu v deníku Daily Worker, který má omezený ná- 
klad (přes 60000 výtisků denně) a na osobní agitaci. Ovšem 1 přesto se 
jim podařilo rozšířit svůj politický vliv, i když se to přímo neprojevilo na 
ozvelení komunistického kandidáta do Dolní sněmovny. 


POZICE NOVÉ VLÁDY 


Pro posuzování praktické činnosti labouristické vlády — především čin- 
nosti, která vyžaduje legislativní opatření — je nutno brát v úvahu složení 
Dolní sněmovny. Labouristická vláda má velmí malou většinu 4 poslanců, 
která podle běžných měřítek nedává nové vládě potřebnou stabilitu. Exil- 
stnje reálné nebezpečí, že v případných doplňovacích volbách by mohlo 
dojít k vítězství kandidátů konzervativní opozice a vláda by byla donucena 
podat demisi. Celkem se obecně očekává, že labouristická vláda po nezbytné 
konsolidaci svých politických pozic vypíše předčasně nové volby. 

Po volbách se objevila řada úvah srovnávajících současnou labovristickou 
vládu s labouristickou vládou v roce 1950—1951. Nejde však o spolehlivou 
historickou paralelu. V roce 1958 byla labouristická strana vyčerpána pěti- 
letým obdobím, kdy byla vládní stranou, ve vedení strany existovaly roz- 
pory, které vyvrcholily v dubnu 1951 demisí dvou ministrů — členů kabi- 
notu — A. Bevana a H. Wilsona. 

Konzervativní opozice v letech 1950—1951 byla velice útočná, měla značný 
vlív nejen v Dolní sněmovně, ale i mezi britskou veřejností, neboť těžila 
z nedostatků labouristické vlády. 

Tentokrát je situace odlišná. Všechny síly v labouristické straně mají 26- 
jem na tom, aby se jejich strana udržela u moci co nejdéle, rozpory mezi 
jednotlivými křídly nedosáhly ještě stadia, které by ohrozilo pozice vlády. 
Navíc konzervativní opozice je tentokrát poznamenána vnitrostraniíckými roz- 
pory, minví se otevřeně o tom, že vůdce strany Alec Douglas-Home nepovede 
konzervativce do příštích parlamentních voleb. Dosavadní náznaky svědčí 
o tom, že konzervativci hodlají přistoupit k posílení své stranické organi- 
zace, mluví se 1 o nutností nově formulovat stranický program. Tato opa- 
tření si vyžádají určitý čas. Přesto však nelze vliv konzervativců jako vý- 
znamné politické síly britské huržoazie podceňovat. 

Stručný výčet některých těchto základních údajů ukazuje, že pozice Wil- 
sonovy vlády je velice složitá. Současná situace je však pozoruhodná ještě 
z jiného hlediska. Za existujícího polítíckého poměru sil v Dolní sněmovně 
nabylo zcela nové váhy v labouristické straně levicové křídlo. Úspěch či 
neúspěch Wilsonovy vlády závisí do značné míry na postoji levice, a to 
jak v Dolní sněmovně, tak 1 v odborovém hnutí. 

Při sestavování vlády H. Wilson k této skutečnosti přihlížel. Maximálně 
přitom využil toho, že levicové křídlo mu důvěřuje. V Jabouristické vládě 
se objevil nebývalý počet stoupenců levicového křídla, kteří byli pověření 
řízením velice obtížných resortů. 

Anthony Greenwod byl pověřen řízením ministerstva kolonií, před nímž 
stojí zejména složitý problém Britské Guayany, Barbaře Castleové bylo svě- 
řeno nově vytvořené ministerstvo pro zámořský rozvoj. Nesporně největším 
překvapením bylo jmenování Franka Cousinse, generálního tajemníka nej- 
většíhu Odborového svazu čopravních a nekvalífikovaných dělníků, řízením 
nově vytvořeného ministerstva technického rozvoje. Frank Cousins má v od- 
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borovém hnutí velkou autoritu a jeho osobní posfoj značně ovlivňuje po- 
litiíkn britského odborového hnutí. Frank Cousins byl znám juko odpůrce 
politiky »mzdové zdrženiivosti« a stoupenec nacioualizace, patřil mezi nej- 
významnější stoupence jednostranného atomového odzbrojení. V roce 1980 
předložil na výroční konferenci labouristické strany jménem svého ovazu 
rezolaci, která byla přes rozhodný odpor tehdejšího labouristického pra- 
vicového vedení v čele s H. Gaitskellem schválena. H. Wilson spoléhé na 
to, že Cousinse získá pro politiku tzv. regulovaných mezd a za jeho podpory 
dosáhne přijetí této politiky odborovým hnutím. Podle přiléhavého hod- 
nocení týdeníku Economist z 24. 10. 1984 »Cousins způsobí méně škody vládě 
uvnitř kabínetu, než by mohl způsobit mimo ni v odborovém hnntí«. 


H. Wilson nesporně počítá s tím, že levice v podstatě nemá formulovaný 
program. Ve svých funkcích budou jednotliví ministři nuconi více než mímo 
vládu brát v potaz tlak konzervativní byrokracie i pravice ve vlastní straně, 


Celkové složení vlády (která je nejpočetnější vládou v britské historii = 
má celkem 108 členů) přitom ukazuje, že na klíčová místa bylí jmenování 
představitalé pravicového křídla. G. Brown byl jmenován náměstkem mi- 
nisterského předsedy a ministrem hospodářství, B. Gordon Walker minis= 
trem zahraničí, James Callaghan ministrem financí, Frank Soskice minis= 
trem vnitra, v rukou stoupenců pravice jsou všechna vojenská ministerstva 
— D. Healey se stal ministrem obrany, jeho náměstky pověřeným! řízením 
fednotlivých druhů vojsk se stali Ch. Mayhew (válečné námořnictvo), F. 
Mulley (pozemní síly a NATO) a lord Shackleton (letectvo), ministrem ob- 
chodu D. Jay a ministrem práce (za současné situace velmi důležitý re- 
sort) — R. Gunter. 

Ve vládě je 1 početná skupina politiků označovaných za tzv. stoupence 
středn — R. Crossman (ministr bytové výstavby a místní samosprávy), A. 
Bottomley — ministr pro záležitosti Britského společenství národů, Walter 
Padley — náměstek ministra zahraničí (státní ministr), Fred Lee — mi- 
nístr energetiky. 


PROGRAM »NOVÁ BRITÁNIE« 


K základním orientačním úvahám o zahraničně politické 1 vnitropolitické 
linii labouristické vlády poslouží vedle základních poznatků o britském sy- 
stému dva dokumenty, a to jednak předvolební program vydaný 11. září 
1964, nazvaný »Nová Británie«, jednak královnina trůnní řeč z 3. listopadu 
1964. 

Program »Nová Británie« byl koncipován v duchu hesla, že labouristická 
strana může spravovat britské kapitalistické hospodářství lépe než konzer“ 
vativci. Opatření obsažená v programu se vůbec nedotýkala třídní struktury 
britské společnosti. Program předpokládal, že monopolní kapitál bude nadále 
hrét rozhodující úlohu v britské ekonomice. Počítal jedině s převedením 
ocelářského průmyslu a zásobování vodou do »veřejného vlastnictví«. 

Labouristický program kladl veliký důraz na »socialistické plánování«. 
Obsahoval návrhy na zřízení četných nových orgánů — ministerstva hos- 
podářství, ministerstva technického rozvoje, regionálních plánovacích úřadů. 
Obcházel však základní problém — odpověď na otázku, jak britská vláda 
donutí kapitalistické monopoly, aby navržená opatření vlády plnily. 

Značnou pozornost vzbudila pasáž týkající se tzv. plánovaného růstu 
příjmů, která zněla: 

vAbychom omezili inflaci, musíme mít plánovaný růst příjmů, aby byly 
celkově ve vztahu k ročnímu růstu výroby. Aby se toho dosáhlo, labouris- 
tická vláda zahájí naléhavé konzultace s příslušnými odborovým! svazy 
a organizacemi zaměstnavatelů... budeme aplikovat politiku příjmů v roz- 
víjejícím se hospodářství na všechny příjmy — na zisky, dividendy a ná- 
jemné, jakož 1 ra mzdy a platy.« 

Tato politika sc v zásadě neliší od politiky konzervativní vlády. V pod- 
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statě předpokládá, že labouristická vláda bude v případě potřeby provádět 
politiku »zamrzlých mezd«. Zkušenosti z Británie | ostatních imperialistic- 
kých zemí ukazují, že v kapitalistíckém hospodářství je možno poměrně 
spolehlivě kontrolovat a ovlivňovat jedině růst mezd a platů, zatímco kon- 
trola získů a dividend je značně problematická. 


Důležitou součástí programu byly návrhy na reformy v oblasti školství, 
zdravotnictví, tzv. sociálních služeb, opatření k lepšímu využití volného času 
apod. V této části byl též obsažen návrh na zrušení zákona o nájemném. 
Konstatování obsažené v této části programu celkem výstižně charakterizují 
skutečnou situaci ve Velké Británii. Poukazovala např. na nedostatek učitelů, 
přeplněné třídy ve školách, nedostatečné vinvestice do lidí«, rychlý růst 
nájemného a cen půdy, na nedostatky v britském zdravotnictví, zvlášť na 
nedostatek středního zdravotnického personálu, nízké penze vdov a nízké 
příspěvky v nezaměstnanosti a v případě nemoci, které klesly »pod úro- 
veň lidských potřeb«. 


Základním nedostatkem labouristického programu bylo, že se nezmiňoval 
o tom (kromě nejasně formulovaného návrhu na reformu daňového sy- 
stému), z jakých zdrojů bude vláda hradit náklady spojené se zamýšlenými 
reformami. Program např. vůbec nepočítal se snížením vojenských výdajů. 

Problematika Britského společenství národů, zahraniční a vojenské poli- 
tiky figurovala v programu labouristů až na druhém místě. Na rozdíl od 
konzervativců labouristé přikládali větší význam Britskému společenství ná- 
rodů. Slibovali, že zřídí zvláštní ministerstvo pro zámořský rozvoj, které 
se bude zabývat problémem hospodářsky méně vyvinutých zemí. 

Se zájmem se očekávala pasáž věnovaná zahraniční a vojenské politice. 
Labouristická strana znovu potvrdila svou věrnost imperialistickým vojen- 
ským seskupením, především NATO. Návrhy na zahraničně politická opatření 
se příliš nelišily od dosavadní politiky konzervativní vlády. Labouristická 
strana slibovala, že její vláda přijde »s iniciativou v oblasti odzbrojení«. 
Přitom velmi obecně připomněla návrhy, které v minulosti přednesla, a to: 

»1. zastavit rozšiřování atomových zbraní; 

2. vytvořit heznukleární oblasti v Africe, Latinské Americe a ve střední 

Evropě; 

3. dosáhnout kontrolovaného snížení početních stavů ozbrojených sil a 

výzbroje; 

4. zastavit soukromý prodej zbraní; 

5. vytvořit Mezinárodní agenturu pro odzbrojení k dohledu na smlouvo 

o odzbrojení.« 

V další části strana slibovala, že bude »aktivně pracovat k tomn, aby 
komunistická Čína zaujala odpovídající místo ve Spojených národech, a stej- 
ně tak vynaloží všemožné úsilí k rozšíření obchodu mezi Východem a Zá- 
padem jako nejzdravější základny pro mírové soužití«. Labouristický pro- 
gram se vůbec nezmiňoval o naléhavých evropských problémech, a to pře- 
devším o německé otázce. Zdůrazňoval jedině, že strana »bude nadále trvat 
na zárukách pro svobodu západního Berlína«. Otázku hranic Odra— Nisa 
a postoje k NDR zcela přešel, i když se k této otázce vyslovila již v roce 
1961 konference labouristické strany. 

Velice opatrně se program vyslovoval o vztahu Velké Británie k EHS a 
k západní Evropě vůbec. Prohlašoval: 

»I[ když se budeme snažit dosáhnout těsnějšího spojení s našimi evrop- 
skými sousedy, labouristická strana je přesvědčena, že britská vláda má 
dosud prvořadou odpovědnost vůči Britskému společenství národů.« 

V další části se labouristický program zabýval postojem Velké Británie 
k Organizaci spojených národů. Této otázce věnoval větší pozornost než 
program konzervativců. Labouristická strana též prehlašovala, především 
s ohledem na postoj afrických zemí, že její vláda přestane dodávat zbraně 
Jihoafrické republice. 

Se značným zájmem očekávala britská i světová veřejnost, jaké stano- 
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vlsko zaujme labouristická strana k otázkám britské vojenské politiky. V pro- 
gramu »Nová Británie« bylo labouristické stanovisko formulováno takto: 
»Nejsme ochotní dále plýtvat zdroji země na nekonečnom duplikaci stra- 
tegických nukleárních zbraní. Navrhneme znovu projednat nasavskou do- 
hodu. Budeme klást důraz na posílení naších konvenčních pravidelných 
sil... Jsme proti rozvíjení národních nukleárních prostředků a stavíme se 
proti nynějšímu americkému návrhu na novom smíšenou nukleární povrcho- 
vou flotilu... předložíme konstruktivní návrhy na integraci všech nukleár- 
ních zbraní NATO pod účinnou politickou kontrolu tak, aby všichni part- 
neři v alianci měll odpovídající podíl na jejich použití a kontrole.« 


Tato část labouristického programu vzbuzovala víc otázek, než jich fe- 
šila. Celková linie byla poznamenána velmi opatrnými a mnohoznačnými 
formulacemi, které daly labouristické vládě široké pole k manévrování. 


Rozdíl v programech obou hlavních stran — labouristické a konzervativní 
— se týkal v podstatě jen okrajových otázek. Konzervativct na rozdíl od 
labouristů se jednoznačně stavěli proti jakékoliv nacionaltzaci. Programy 
obou stran se lišily 1 v důrazu na fednotlivé aspekty politiky. Labouristé 
např. ve vojenské politice kladli větší důraz na budování konvenčních sil 
na úkor »samostatného odstrašovacího prostředku«, naléhavěji upozorňovali 
na nutnost dílčích reforem v sociální oblasti (např. v oblasti sociálního po- 
jištění), požadovali opatření, která by omezila růst nájemného a cen půdy. 

K otevřeným sporům mezi oběma stranami dojde zejména při projedná- 
vání zákonů o nacionalizaci ocelářského průmyslu a výkupu půdy za tržní 
ceny. V obou případech se jedná o odvětví, která přinášejí kapitalistům 
vysoké zisky. Labouristická strana však v zájmu zajištění podpory levicových 
sil musí přistoupit k uskutečnění těchto bodů předvolebního programu, i když 
sc zřejmou neochotou ze strany pravicového křídla, 


JAK DÁL? 


Světová veřejnost se značně zajímala především o zahraničně politický 
kurs. nové vlády. V této otázce však zůstává řada nejasností. Ani trůnní 
řeč královny Alžběty II. z 3. listopadu 1964 nepřinesla nic nového. Záměry 
vlády byly formulovány ještě neurčitěji než v předvolebním programu. 
V trůnní řeči nebyla ani zmínka o beznukleárních pásmech, 0 postoji Velké 
Británie k zastoupení ČLR v OSN, ale naproti tomu zde bylo jednoznačné 
prohlášení, že »vláda bude hrát plnou úlohu v NATO a v ostatních orga- 
nizacích pro kolektivní obranu«. Ještě opatrněji než v programu »Nová Bri- 
tánie« se trůnní řeč zmiňovaia o britské úloze při jednáních o odzbrojení. 

Celkově je možno shrnout, že v zahraničně politické oblasti, a přede- 
vším ve vztazích mezi Východem a Západem nelze očekávat žádné zásadní 
změny. Celková formulace vládního programu ukazuje na to, že Velká Bri- 
tánile bude v základních otázkách značně závislá na ostatních imperialis- 
tických mocnostech, především na Spojených státech. 

Větší důraz na spolupráci s rozvojovými zeměmi ukazuje, že v této oblasti 
bude labouristická vláda aktivnější než vláda konzervativní. Stojí však za 
zvláštní zmínku, že v trůnní řeči se vůbec nemluvilo o velice naléhavých 
problémech britské koloniální politiky, a to především ve vztahu k Britské 
Guayaně a k Jižní Rhodesii. Vláda nepotvrdila své předvolební prohlášení, 
že nebude dodávat zbraně Jihoafrické republice. 

Konkrétnější byla trůnní řeč v části věnované vnitropolitickým otázkám. 
Britský tisk se shodl na tom, že trůnní řeč zahájila de facto přípravu la- 
bouristické vlády k novým volbám. Tento závěr potvrdila | první vystoupení 
H. Wilsona a labouristických ministrů v Dolní sněmovně, která byla na brit- 
ské poměry značně kritická vůči konzervativcům a »bojovná«. 


Cílem politiky labouristické vlády je uskutečnit co nejrychleji některé 
reformy při dnešní kritické hospodářské situaci. Má tak být získána aktivní 
podpora levicového křídla ve straně a vytvořeny předpoklady pro získání 
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větší podpory u britských voličů. Ohlášená opatření zahrnují opětné ze- 
státnění ocelářského a železářského průmyslu, opětné zavedení kontroly né- 
jemného, vytvoření »Korunní komise pro otázky půdy«, která má mít široké 
pravomoci při získávání půdy pro veřejný zájem, mají být zrušeny poplatky 
při vydávání lékařských předpisů, zvýšeny dávky národního pojištění a zá- 
sadně přezkoumán celý existující systém tzv. sociálních služeb. K posílení 
pozic labouristické strany má přispět připravovaný zákon, podle něhož budou 
kapitalistické společnosti povinny uveřejňovat zprávy o vydáních na poli- 
tické účely. Jde především o to, aby byl získán přehled o tom, jakou finanční 
podporu získává od jednotlivých společností konzervativní strana. 


V sončasné době se pozornost britské vlády soustřeďuje především na 
řešení kritické hospodářské situace. Podle vládního odhadu deficit platební 
bilance dosáhne v letošním roce 700—800 mil. iiber šterlinků — nejvyšší 
částky v britské historii. Nedojde-lí k rychlému obratu, hrozí Velké Bri- 
tánii akutní nebezpečí devalvace libry, což by se projevilo negativně nejen 
na postavení Velké Británie, ale v celém kapitalistickém světě. Labouristická 
vláda se snaží řešit tuto situaci vyhlášením celé série mimořádných opa- 
tření, z nichž největší význam má značné omezení dovozu zavedením 15% 
celní přirážky na většinu dováženého zboží (především průmyslového) a pod- 
pora vývozu a též vyhlášení mimořádného rozpočtu. 

Je charakteristické, že ani v této kritické situací labouristická vláda 
nesnížila vojenské výdaje v zahraničí, které letos přesáhnou částku 300 mil. 
liber šterlinků. Ukazuje to na třídní, mocenský charakter politiky britské 
vlády, zaměřený na aktivní boj jak proti socialistickým zemím, tak proti 
revolučnímu národně osvobozeneckému hnutí. 


Situace ve Velké Británii a politika labouristické vlády bude v příštím 
období předmětem zvýšeného zájmu světové veřejnosti. S nemenším zá- 
jmem ji bude sledovat 1 československá veřejnost, neboť má aktivní zájem 
na tom, aby se vzájemné československo-britské vztahy vyvíjely k prospěchu 
národů obou zemí, na zásadách mírového soužití států s rozdílným spole- 
čenským zřízením. 

MILOSLAV HAD 


e Spojených státech utichla vřava 

s V volební kampaně. Z volebních 

místností odnesly uklízečky stohy 

V AMERICKÝCH VOLBÁCH | ZEzso zeerěnm de popžine 

hodily zbytky zásob smaltovaných 

v knoflíků s iniciálami buď LB] (john- 

TVÍTĚLIL IDRAVÝ ROJUM | ***'č 56 (Gotěwator), z náraznná 

aut byly odlepeny agitační nálepky a 

z prvních stránek amerických novin 

zmizely palcové titulky | volebních 
šlágrů. 

Lyndon B. Johnson v čele demokratické strany získal jedno z nejvýrazněj- 
ších vítězství v historii USA. Překonal dokonce i volební úspěch F. D. Roose- 
velta. Přes 42 miliónů amerických voličů (tj. 61,3, procenta) a 486 volitelů 
mu svěřilo na čtyři roky nejvyšší a nejvýznamnější funkci v USA. Zatímco 
demokratické vedení prožívá radost z vítězství, republikáni se probírají z ko- 
coviny a zmatku nad otázkou: proč se tak drtivá většina amerického voličstvs 
obrátila zády k jejich kandidátu, americkému senátoru Barry Goldwaterovi? 


Dallaská tragédie, která otřásla Amerikou, sehrála svou úlohu ve volební 
kampaní a měla zcela určitě vliv na volební výsledky. Byla tragickým me- 
mentem v začínající volební kampani. I když Warrenova komise nabídla verzi, 
podle níž ruka Lee Oswalda a barmana Rubinsteina nebyla vedena některou 
ultrapravicovou skupinou, mnoho lidí v USA si uvčdomilo, že bezuzdná štva- 
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nice extrémistů proti Kennedymu vytvořila přinejmenším k zločinu příhodnou 
atmosféru. Za druhé, že ultrapravicové kruhy jsou schopny všeho. Otřesná 
zkušenost vešla do vědomí většiny Američanů. jistě byla důležitým faktorem 
v politickém rozhodování v den voleb. Výstřely v Dallasu byly též signálem, 
který politickým pozorovatelům ve Washingtonu napověděl, že šance Gold- 
watera, který tak neurvale napadal Kennedyho, dostaly první nespravitelné 
trhliny. 

Dva měsíce, po dobu národního smutku, se zastavila volební kampaň a pole- 
mika obou stran, aby s Novým rokem začala znovu. V demokratické straně 
byla situace jasná a klidná. Lyndon B. Johnson se stal automaticky jediným 
kandidátam demokratů. Měl za sebou politický kapitál svého dosavadního vy- 
sokého místa, znalosti Kongresu a politické mašinérie. Vedle stinných strá- 
nek, jež nabádaly k ostražitostí, ať už jižanský původ, několikeré hlasování 
v neprospěch černošských či odborových zákonů aj., byla tu světlejší před- 
stava L. B. Johnsona jako vlivného spolupracovníka a žáka Franklina D. Roose- 
velta v období Nového údělu. 


Zatímco demokraté byli klidní a sebejistí, opak jsme pozorovali u repubii- 
kánů. Goldwaterovy předchozí hrubé výpady proti Kennedymu a jiným realis- 
tičtějším politikům USA zanechaly určité skvrny na této straně. Kromě toho 
usilovali o presidentství další tři kandidáti, republikánští guvernéři: v poli- 
tice a taktice honěný newyorský Rockefeller, pennsylvánský Scranton, po- 
měrně mladý, nezkušený a v národě málo známý, a konečně michiganský 
Rommey, také politický novic, spíše hospodářský kapitán než politik. 

Došlo k souboji republikánských kandidátů, který demokraté sledovali s ne- 
skrývaným potěšením. I když bojovaly osoby, od samého začátku bylo jasné, 
že soupeří v podstatě dvě křídla republikánské strany: představitelé pruž- 
nějšího, moderněji myslícího kapitálu, zejména východního, který pro svou 
expanzi potřebuje operační prostor a vměšování USA do světového dění. Doma 
pak alespoň připouští některé ústupky odborům i příslušníkům barevných 
ras, v čemž vidí ventil, jímž se oslabuje nebezpečné vnitřní napětí. 

Na druhém křídle stanul Goldwater, mluvčí lokálně myslících byznysmenů 
omezeného rozhledu i zájmů, neuznávajících jakékoliv zásady federální 
(ústřední) vlády do podnikání, rasové otázky apod., ústupky na poli sociál- 
ní politiky i občanských práv atp. Zcela zákonitě se za Goldwatera postavily 
nejreakčnější, zuřivě protikomunistické organizace, jako Společnost Johna 
Birche, Křesťanští křižáci proti komunismu, všichni bigotníci, rasisté, nepřá- 
telé odborů, zkrátka kompletní »svatá allance« proti jakémukoliv pokroku. 
Nelze přehlédnout, že zpočátku se mu podařilo klamat i mnoho prostých lidí 
i z řad pracujících, kteří byli z různých důvodů nespokojeni s demokraty, 
kteří nekriticky přejali protikomunistickou propagandu, čí kteří se obávají 
integrace, jak říkají, pro »konkurenci černochů v práci«. 

V prvotní převaze Goldwatera nad ostatními kandidáty republikánů příspěl 
jak Rockefeller, tak I další dva umírněnější, Rommey a Scranton. Nedovedli 
se sjednotit a každý šel za svou hvězdou. Nejsilnější z nich, Rockefeller, 
kromě toho vytyčil mátožný volební program, podle americké terminologie ve 
stylu »já taky«, tzn. »chci v podstatě totéž co Johnson, jenomže to choi udělat 
lépe«. 

Naproti tomu se mohlo zdát mnoha zmateným řadovým republikánům, že 
Goldwater přináší svými zjednodušenými a razantními názory svérázný, koře- 
něný politický program. Taková byla ostatně taktika všech fašistů, když se 
dostávali k moci. Ne náhodou srovnávala levice USA v tomto ohledu nástup 
Goldwatera s nástupem Hitlera. 


K pochopení výsledků amerických voleb nestačí nám jen studium volební 
kampaně. Je nutno se podívat i na důležité pozadí voleb a kampaně — vnitř- 
ní americkou situaci i světovou politickou arénu. Do jaké doby přišly volby? 
Amerika se ocitia v hluboké krizi. Tentokrát nikoli hospodářské. Johnson na- 
opak mohl těžit z toho, že recese se už po několik let neobjevila, že země 
prožívá konjunkturu, i když s nemalými kazy: úporně zakořeněná čtyřmiliónová 
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nezaměstnanost a pětina národa žijící na pokraji nouze či v naprosté chu- 
době, 

Krize vypukla v oblasti občanských práv. Bojový nástup mladé černošské 
generace a nutné ohledy na mínění ostatního světa, především rozvojových 
zemí, nutily už Kennedyho, i nyní Johnsona, přistoupit k rozhodnějšímu ře- 
šení černošské otázky. Johnson se postavil za zákon o občanských právech 
a podařilo se mu protlačit jej Kongresem přes zuřivý odpor Jižanů. 


Vášnivá diskuse nad zákonem a jeho důsledky rozdělila (a dosud roz- 
děluje) národ, Kongres i politické strany. Nebyli to jen notoričtí rasisté Jihu, 
kteří odpověděli na mnoha místech bílým terorem a ropresállemi vůči čer- 
nochům. I mnoho prostých občanů, mezi nimi | dělníků setrvávajících v za- 
jetí rasových předsudků, začalo reptat proti rychlejší integraci ve školách, 
v sídlištích, v práci. Mnozí se obávali »černošské konkurence« na pracovním 
trhu. 

Otázka plných občanských práv pro černochy, tvořících 10 procent ze 196 
miliónů obyvatel USA, patřila k nejpalčivějším otázkám kampaně a voleb. 
Johnson se postavil za černochy. Věděl, že získal téměř všechny černošské 
hlasy, ale ztratí mnoho hlasů na rasistickém Jihu, tradičně demokratickém. 
Vypočetl si však, že zisky budou vcelku vyšší než ztráty. Goldwater se na- 
proti tomu vydal na lov hlasů do jižních oblastí. Očekával dále, že za ním 
půjdou i ti občané Severu, kteří mají obavu z integrace, a tím i z nutné 
změny dosavadního způsobu života. 

Heslo prosperity bylo vždy lákadlem v ústech presidentských kandidátů 
USA. Zdůraznil je patřičně 1 Johnson. Je tu však úporný problém 4miliónové 
až 5miliónové nezaměstnanosti. V chudobě, tj. pod roční příjmovou hranicí 
3000 až 2000 dolarů, žije pětina národa, Těžko pak propagovat ve světě Ame- 
riku jako ideální zemí Západu, jsou-li na obraze takové kazy! Kromě toho 
hlasy chudých voličů jsou ve volbách neméně cennými hlasy. 

Johnson jako Rooseveltův žák se snaží napodobit některá opatření jeho 
Nového údělu. Vyhlašuje tzv. »válku chudobě«, akcí, podloženou zatím sice 
zcela nedostatečnými prostředky, ale zcela určitě lákavě znějící v Kentucky, 
Západní Virginii a jiných oblastech postižených depresí. 

Je tu dále problém podstatného zlepšení v sociálním zabezpečení občanů, 
kde je Amerika značně pozadu 1 za západní Evropou. Na nemocenské pojištění 
např. netrpělivě čeká 16 miliónů starých občanů. Johnson jde ve šlépějích 
Kennedyho a probojovává zákon o nemocenském pojištění pro penzisty. Zá- 
kon sice neprošel Kongresem, ale milióny penzistů sí budou pamatovat: John- 
son se za nás postavil. A i to jsou cenné hlasy. 

Kampaň a volby probíhaly i za složité mezinárodní situace. Druhá světová 
válka a zájmy kapitálu ještě více vtáhly USA do světového dění na všech 
kontinentech, Kiíčovou otázkou světa v období jaderných zbraní je zásada mí- 
rového soužití států s různým sociálním řádem a z něho logicky plynoucí pří- 
kaz všeobecného a úplného odzbrojení. Další nový jev: existence socialistic- 
kého světa a vliv socialistických myšlenek na řadu nových národů Afriky 
a Asie i na lid Latinské Ameriky je skutečností, s níž se musí USA tak 1 onak 
vypořádat. Když se byl Johnson, tak jako předtím Kennedy, přesvědčil, že 
stará dullesovská politika hrubého vměšování je jednak nebezpečná a jednak 
odsouzena k debaklu, vyhlásil promyšlenější linii tzv. rozlišování mezi so- 
claiistickými státy, a tím i rozlišování stupně hospodářských i jiných vztahů 
s cílem změnit silokřivky magnetického pole socialistického světa. 

Amerika musela v poslední době spolknout hořkou pilulku. Ve světě je dnes 
stále nepopulárnější a nesnesitelnější nadvláda většího, silnějšího nad men- 
ším a slabším či hmotné protektorství bohatých a chytrých strýců. USA 
zvyklé dosud na první housle v koncertě kapitalistického světa musí dnes 
vyslechnout nelibé odbojné hlasy západní Evropy, zejména poté, co se presl- 
dent de Gaulle postavil proti hospodářské, politické i nukleární hegemonii 
USA v Evropě. Ukázalo se, že bouchnutí do stolu by situaci jen zhoršilo. Je 
. tedy třeba »zachránit tvář« a zčásti i pozice. Jak to udělat? Odpověď dávali 
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dva kandidáti. Johnson hlásal realističtější, opatrnější cestu. Goldwater, muž 
zvyklý »střílet hned od boku«, obvinil vládu ze smířlivostí a slabosti a na- 
vrhoval plně využít moci a potenciálu USA bez ohledu na riziko. 


Všechny hlavní problémy, domácí 1 světové, se staly předmětem referenda 
amerického lidu. Kampaň zdaleka nebyla ideální. Reston, Lippmann a jiní 
vlivní komentátoři nejednou pranýřovali nechutné osobní výpady a praní 
špinavého prádla, jež často znemožňovalo věcnější diskusi. Avšak přes toto 
kalení vod a matení hlav převážná většina amerických voličů dobře vycítila, 
jaké nebezpečí by přišlo s Goldwaterem, který po jmenování kandidátem 
v San Francisku začal pálit nejsilnější a nejreakčnější kalibry. Neustal, aní 
když umírněnější politikové strany, tušící blížící se katastrofální porážka, jej 
začali přemlouvat k mírnějším formulacím. Je třeba říci, že bylo dobře, že 
Goldwater, podněcovaný ultrapravicí, neustoupil. Tím ostřeji se odlišovalo 
jeho neodpovědné štvaní od uvážených, klidných a odpovědnějších vystou- 
pení Johnsonových. Goldwater odsoudil mírovou koexistenci, neboť je prý 
smířlivectvím s mezinárodním komunismem. Je proti členství USA vw OSN, 
jež je prý organizací v rukou komunistů. Navrhuje přerušení styků s SSSR 
a jinými socialistickými zeměmi. Na lokálních bojištích, např. ve Vietnamu, 
navrhuje užít taktické atomové pumy. Je pro ozbrojený zásah na Kubě. Jako 
president prý položí veškerý důraz na vojenskou a mocenskou sílu USA, aby 
byla obnovena někdejší prestiž země ve světě. Jižan, senátor Thormond, kte- 
rý dezertoval od demokratů ke Goldwaterovi, přizvukoval mu těmito slovy: 
»Demokratická strana zavrhla lid. Zavrhla ústavu Spojených států a vede 
vývoj našeho národa k socialistické diktatuře. Pomáhá našemu komunistic- 
kému nepříteli s pomocí obchodu a podporou na účet amerického lidu. Pro- 
vádí zahraniční politiku porážek, slabosti, nerozhodnosti, přizpůsobování. se 
a smiřovaček...« 

Doma je Goldwater proti všemu, co oslabuje »zdravý a tradiční americký 
duch neomezovaného soukromého podnikání«. Proto je protí »přílišné« so- 
ciální péči, jež je podle něho slabostí. Pranýřuje vměšování federální vlády 
do místních záležitostí, jako např. v otázce rasové, jež by měla zůstat v kom- 
petenci místních vlád (tedy i rasistického Jihu) a řešena pomalu. Prostí 
členové republikánské strany čekali, že jej umírněnější křídlo odstaví dříve, 
než tak učiní ve volbách lid. Nestalo se tak. Navíc jej podpořil generál Eisen- 
hower, muž mající stále velkou popularitu v zemi. Zprvu se postavil proti 
»extrémismu«,. Když byl pak tiskem dotázán, zda mínil Goldwatera, odmíti 
a řekl, že je to čestný muž. 

Čím blíže k volbám, tím více Američanů sil uvědomovalo, kolik je v sázce. 
Bylo nutné seskupit všechny rozumné lidi bez rozdílu třídního původu a rasy 
za demokraty a Johnsona. Proto např. i Komunistická strana USA v četných 
letácích, projevech a článcích prohlašovala, že l když Johnson rozhodně není 
ideálním kandidátem pracujících, je třeba vidět hlavní cíl — porážku gold- 
waterismu. Proto komunistický Worker polemizoval i s některými levičáckými 
názory zachycujícímí echo mylných čínských názorů. Byl to konkrétně týda- 
ník National Guardian, který napsal, že »podporovat Johnsona znamená uzná- 
vat teoril menšího zla«, a že v podstatě není rozdílu mezi ním a Goldwate- 
rem. Komunistický Worker kritizoval tento nesprávný, nebezpečný názor. 
Před volbami naštěstí Guardian svůj postoj změnil. 

Za této situace došlo k volbám, Když šly milióny Američanů k urnám, ne- 
byly to rozhodně milióny vyzrálých voličů jasného politického přesvědčení, 
jež by bylo výsiedkem zasvěceného zvážení všech faktorů a jejich důsledků. 
Do této politické zralosti má průměrný americký občan ještě daleko. U mno- 
hých stále ještě převládají omezené osobní či místní zájmy. Mnozí jsou stále 
pod silným vlivem rasových předsudků a mají výhrady k zákonu o občanských 
právech pro černochy. Mnozí voliči, kteří hlasovali pro Johnsona, v některých 
otázkách, např. v politice rostoucího vlivu federální vlády, přikyvovali Gold- 
waterovi. 

Důležité však bylo, jak ukázaly ankety listů a ústavů pro výzkum veřej- 
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ného mínění, že n převážné většíny Američanů nakonec převládlo přesvěd- 
čení, že ve světě zastrašeném nebezpečím jaderných zbraní nemůže být jíné 
politiky, než je politika mírového soužití. 


I další důvody hrály svou roli. Za Johnsona se postavily odbory obávající 
se zcela právem, že za Goldwatera by se musely rozloučit s mnohými vymo- 
ženostmi, jež si vydobyly, a že by se množily protiodborové zákony. Staří 
občané nevolili Goldwatera z obavy, že by sáhl na penze. Mnozí farmáři, živel 
převážně konzervativní a republikánský, volili Johnsona, protože se báli, že 
Goldwater odstraní vládní subvence na ceny zemědělských výrobků. Netřeba 
ani mluvít o Ččernoších. Uvědomíili si, jak by za Goldwatera probíhala inte- 
grace. Nakonec 1 mnozí repnblikání odmítli hlasovat pro arizonského sená- 
tora. 

Odbory, zejména v průmyslových oblastech, agitovaly dům od domu za de- 
mokraty. Zvýšily svou činnost mírová 1 jiné pokrokové organizace. I někteří 
Čelní republikánští politikové se nakonec distancovali od Goldwatera. K jeho 
porážce přispělo i to, že většina listů, tolevizních 1 rozhlasových stanic se 
postavila za Johnsona, Rozšířený týdeník Saturday Evening Post napsal mí. 
že kandidatura Goldwatera je »znenctěním republikánské strany, neboť jde 
o muže, který je nekvalifikován pro presidentství, který mění přesvědčení 
jako košila, který je divoký a bezzásadový artista politického džiu-džitsu, jako 
byl McCarthy«. 

V posledních týdnech před volbami byl Goldwaterňiv osud zpečetěn. Nepo- 
mohla ani poslední Elsenhowerova výzva, doporučující senátora z Arizony 
jako věrného syna vlasti a nejschopnějšího kandidáta. 

Zdravá část amerického národa uvažovala zdravým rozumem, a tak i volila. 
Převážil zdravý úsudek. Prohrála nejkrajnější reakce a její primitivní pro- 
gram, prosazovaný stejně primitivními způsoby »divokého Západu«. Velká 
většina voličů V podstatě hlasovala pro mírové soužití a proti válce. 

Vyvstává otázka: Co bude následovat po volbách? 

Už v průběhu volební kampaně se tvrdilo, že v mnoha ohledech ukáže 
Johnson vlastní koncepci až po volbách, ať už jde o otázku koexistence 
a o odzbrojení, »špinavou válku« v jižním Víetnamu, o vztah k NÁTO a zá- 
padní Evropě vůbec, k otázce Německa atd. 

Johnson nebyl kandidátem jen jedné, vyhraněné části národa, hlasovali 
pro něj odbory 1 mnozí byznysmaní, černošl, stejně tak jako občané, jímž se 
příčí rychlejší postup integrace, lidé, upřímně toužící po míru 1 ti, kdož se 
jen těžko loučí se ztrátou vlivu a prestiže USA ve světě. Není to kandidát jen 
jedné třídy, jen pokrokovějších sil. Bude vystaven tlaku z mnoha stran. Tlaku 
zdola, z odborů, z černošských organizací, ze strany nezaměstnaných 1 oby- 
vatel oblastí postižených depresí, z vrstev liberálních i kouzervativních. 
I byznys a velký kapitál se budou hlásit o své. Stejně tak Pentagon a zbrojní 
průmysl, neboť vyjádřením vůle většiny národa nebyl ještě oslaben vliv pe- 
věstného »vojensko-průmyslového« komplexu. 

Johnson, tak jako Kennedy, bude muset dělat kompromisy. Jde to však 
všude? Jsou oblastí, kde polovičatost 1 taktizování jsou nebezpečné. Je na- 
příklad otázka, dojde-li k novým krokům na cestě mírového soužití, a stejně 
tak k všeobecnému a úplnéma odzbrojení. Jak se postaví Johnson k otázce 
rozvíjení obchodu mezí Východem a Západem? Jak k navrácení zákonných 
práv Čínské lidové republice v OSN? Bude brzdit, či podporovat úsilí mladých 
států Afriky i Asie o politickou a hospodářskou nezávislost? 

Jak bude pokračovat ve vnitřní politice? V otázce občanských práv pro 
černochy, v boji proti chudobě, v sociální politice? 

Tyto otázky si klade dnes mnoho lidí v Americe 1 ve světě. Odpověď na ně 
nedají jen veřejné projevy. Pozitivně míněná slova fjson dobrá, ale nedosta- 
čující. Proto se po amerických volbách budou čekat od Johnsona a jeho vlády 
především důkazy, tedy číny. | 


EMIL SIP 
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Problémy 
současného realismu 


Ve Francii se pořádá každoročně Týden marxistické myšlenky. Jeho orga- 
nizátorem je známé Středisko marxistického studia a výzkumu (jehož ře- 
ditelem je prof. Roger Garaudy, 1 u nás dobře známý filosof a estetík), jeho 
posláním je propagace marxismu cestou názorových konfrontací s jinými 
ideologickými proudy. Letošní Týden, v pořadí už třetí, měl po všech strán- 
kách zřetelně vzestupnou úroveň. Projevilo se to účastí významných nemar“- 
xistických osobností (poprvé se podíleli na jednání také významní mluvčí 
katolické církve páteři Dubarle a Jolif, kteří k tomu dostali svolení kardl- 
nála Feltina), stylem jednání, jež neupadá do malicherných slovních potyček, 
v jakých chce mít každý poslední slovo, a konečně | ohlasem ve francouz- 
ské veřejnosti. Seinské a zvláště pařížské stranické organizaci se podařilo 
probudit o tuto názorovou výměnu a střetnutí nevšední zájem, zejména mezi 
studující mládeží, o jejíž světový názor a politický profil svádí Francouzská 
komunistická strana boj prvořadého významu. Mladé, nadšené obecenstvo 
diskusí nezůstávalo pasívním posluchačem; když například Armand Lanoux 
ve svém temperamentním projevu prohlásil, že představitelé tzv. nového ro- 
mánu jsou obchodníci s oplem, spontánní projevy nesouhlasu v sále ho pří- 
měly, aby svou myšlenku rozvinul a ve vlně »nového románu« diferencoval, 
rozlišil její pozitivní a negativní momenty. Týden marxistické myšlenky se 
tak stává nejen veřejnou rozpravou představitelů různých ideologií, ale také 
dialogem těch. kdo v těchto rozpravách vedou (a to právě se francouzským 
marxistům daří), s publikem. Pierre Abraham formuloval smysl debaty jako 
podnět k přemýšlení. »Diskuse nepořádáme proto, aby st každý z nás na“« 
konec odnesl v ruce tabletku, která by byla jakýmsi výtažkem toho, co je 
třeba vědět. Snažíme se o něco jiného. Naše ctižádost směřuje k tomu, aby“« 
chom napovědělí otázky a argumenty a aby rozprava tak pokračovala 1 mimo 
tento sál a hodinu.« 


Letošní Týden marxistické myšlenky vyvrcholíl rozpravou na téma Filoso« 
fický materialismus a realísmus v umění. Na večeru promluvili malíři Robert 
Lapoujade a Jean Milhau a spisovatelé Armand Lanoux, Roger Garaudy a 
André Gisselbrecht. Jednání uvedl a řídil spisovatel Plerre Abraham, šéf- 
redaktor měsíčníku Europe, v jehož dvojčísle 419—420 byl protokol večera 
také otištěn (str. 329—380). Rozprava pochopitelně vycházela z francouz« 
ských poměrů v líteratuře, malířství a estetice (úmyslně byl ponechán stras 
nou film, divadlo, architektura atd.), přetřásala francouzské problémy. Pros 
tože však otázka realismu je živá nejen ve Francii, kde patří mezi Iinteleka 
tuály podle Abrahamovy vstupní poznámky mez! nejdiskutovanější témata, 
ale 1 u nás, nebude zastavení u některých bodů, kolem nichž se točílo pa« 
řížské jednání, zbytečné aní pro našeho čtenáře. 
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Pierre Abraham zahájil rozpravu tím, že ukázal, jak ke každému dílu 
je možno přistupovat ze dvou stran — jako k dokumentu i jako ke zdroji 
emocí. Důvěrné spojení dokumentu a emoce označil přímo za specilikum 
uměleckého díla. Předvídaje obvyklé zdůrazňování důsledků velkých tech- 
nických objevů na vývoj umění (jako fotografie ap.), P. Abraham upozornil, 
že I v dílech, jejichž autoři sl nekladou za úkol referovat o skutečnosti, je 
jejich doba a společenská pozice tvůrcova nutně obsažena. V. očích potomků 
bude taková Picassova Snídaně v trávě svědčit o naší době. Doba se dostává 
na obraz mnohdy téměř mimovolně a aniž sí to umělec třeba uvědomí. Po- 
dobně je tomu s dobovou vázaností hudby. Bylo by ovšem absurdní — po- 
kračuje Abraham ve své úvaze — redukovat realismus jen na takovéto bez- 
děčné pronikání skutečnosti do uměleckého díla; bylo by, jinak řečeno, ab- 
Surdní vylučovat z realismu umělce. Velmi podnětná je Abrahamova poslední 
poznámka opírající se o známý rozdíl dětské a dospělé četby: dětský čtenář 
Hugových Bídníků a Tolstého Vojny a míru přeskakuje určité pasáže, jimž 
teprve po mnoha letech přijde na chuť — společenská složka našeho vědomí 
se vyvíjí později než složky ostatní. Tak je tomu [ v umění — P. Abraham 
tady napovídá, že společenskost uměleckého díla je znakem jeho zralosti. 


Projev Rogera Garaudyho přinesl novou formulací široké, »otevřené« kon- 
cepce realisinu, která je už známa z Garaudyho knihy Realismus bez břehů 
(1963) a S níž se víceméně ztotožníla většina mluvčích v diskusi, i když 
v konkrétních otázkách došlo k polemice (Lanoux položil řečníckou otázku, 
jestli je možno najít nějaký lidský obsah v robbegrilletovském románu, ia- 
poujade se vyznal z vášnivého zaujetí pro Robbe-Grilleta a ujistil shromáž- 
dění, že mu při pozorné četbě přináší mnoho). Východiskem  Garaudyho 
úvah jsou tři předpoklady — že svět existoval před námi a bude trvat 
1 poté, až tu nebudeme, že svět a obraz, který máme o něm, není neměnný, 
ale naopak je stále v pohybu, a že konečně každý z nás je osobně za 
tento pohyb odpovědný. Definovat realismus je pro marxistu úkol nesnadný 
a nebezpečný, především proto, že problém není nedotčen a že výsledky 
vášnivých diskusí z let kolem 1934 a 1946 se zdály kdysi definitivní. Zdroj 
omylů v pojetí realismu z těchto diskusí nebyl v tom, že se zdůrazňo- 
valy požadavky boje a že se stavěly na první místo, ale v tom, že se ne- 
uznávala specifičnost umělecké tvorby a způsobu, jímž se umění může 
vložit do tohoto boje. Omyl byl podle Garaudyho zvláště v připodobnění 
estetiky teorii poznání. Poznání je však cenné svou objektivítou (Garaudy 
tu připomíná Engelsovu poznámku o objektivitě: realita bez jakýchkoli pří- 
davků), umění svou lidskostí. Vědecká realita vyžaduje absencí Člověka, 
umělecká naopak jeho přítomnost. Umění se od vědy liší film, že tvůrčí 
lidský akt není mu prostředkem, ale cílem. Proti redukcí umění na jednu 
z forem poznání staví Garaudy Marxovo pojetí umění jako jedné z forem 
polidštění přírody, vídí v ní především formu práce — nikoli obraz a ná- 
podobu přírody, ale tvorbu člověka. Garaudy síce nikde nepopírá poznávací 
význam umění, ale v polemice s jeho někdejším přeceňováním staví snad 
poněkud zbytečně prácí proti poznání — práce přece je nejjistějším zdro- 
jem lidského poznání. 


Skutečnost se nedá definovat jednou provždy. Garaudy se odvolává na 
Marxův výrok o polidšťování lidských smyslů a světa a vede paralelu: tak 
Jako není konce ve vývoji člověka, tak také není konce ve vývoji realismu, 
žádná jeho etapa není poslední a konečná, 1 když ji vyznačuje kterékoli 
oslňující jméno, jako David nebo Coubert, Balzac nebo Stendhal. Z toho 
logicky vyplývá, že malíř, který chce malovat realisticky a maluje, jako by 
Cézanne, Picasso, Matisse, Kandinský, Delaunay a jiní nebyll existovali, není 
náš současník. | když má nám říci co důležitého, nebude s to říci to tak, 
aby nám! pohnul. Je to jako by nám někdo přednášel o socialismu nebo 
o kybernetice latinsky. »Skutečným moderním realistou, a tím spíše socias 
listickým realistou — tj. realistou, který pochopil hluboký význam naší 
epochy, její směřování k socialismu 1 svou osobní odpovědnost v tomto smě« 
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řování — může se stát jen ten, kdo sl osvojil všechny dosavadní vymoženosti 
lidskosti a kdo, sceliv toto bohaté dědictví výrazových forem a tvorby, jak 
je vypracovalo úsilí lidí všech věků a národů..., navíc dokáže objevit jazyk 
vlastní výrazu a tvorbě skutečností a hodnot naší doby.« Ze skutečnosti při- 
tom není napříště možno vylučovat nic, co k ní patří.í Krajina, akt nebo 
zátiší jsou reality, ale úzkost nebo radost, láska nebo vzpoura jsou také 
reality. Velikost díla závisela vždy na stupní vnitřní skutečnosti, kterou 
umělec uměl dát realitě. Vnitřní a vnější skutečnost (přírodní a společen- 
ská) nemohou být v umění rozloučeny a jestliže se dílo zřekne napětí mezi 
nimi, klesá buď k fotografickému a pasívnímu naturalismu, nebo k přelud- 
nému subjektivismu. Za druhou falešnou antitezl považuje Garaudy obsah 
a formu. Varuje před ztotožňováním obsahu s námětem (aniž podceňuje ná- 
mět: »vůbec nám není jedno, že Picasso sl vybral Guerniku, pak Válku a 
Mír«), který má velký význam (uvádí tvůrce do pohybu, svědčí o vztahu 
umělce ke skutečnosti, o jeho smýšlení atd.), ale obsah uměleckého díla 
ještě neurčuje — to Garaudy dokládá příklady z dějin umění: náměty re- 
nesančních děl jsou často náboženské, obsah však humanistický; renesanční 
díla nám »dávají o přírodě a člověku obraz, který sugeruje vždy velikost 
a slávu člověka« a renesanční umělci toho dosahují svým uměním, tím, jak 
užívají perspektivy, tím, jak Činí z člověka střed a měřítko všeho, svými 
znalostmi o anatomii atd. A tak musíme někdy konstatovat, že nejhlubším 
obsahem je právě forma, tj. způsob, jímž se stvrzuje uchopením námětu pří- 
tomnost člověka. 


Konečně třetí pochybnou antitezí spatřuje Garaudy ve stavění abstrakce 
do protikladu k realismu. Jestliže s jeho odmítnutím antitezí vněiší— vnitřní 
skutečnost a obsah— forma jakožto antltezí falešných je jistě možno vcelku 
souhlasit, otázka realismu a abstrakce je poněkud složitější. Garaudy se od- 
volává na Leninův výrok o myšlence, která, postupujíc od konkrétního k ab- 
straktnímu, nevzdaluje se od reality, ale naopak přibližuje se k ní. Už tu by 
bylo možno namítnout, že Garaudy tu postupuje způsobem, který jindy od- 
mítá: pravdivý poznatek z teorie poznání přenáší do oblasti umělecké tvorby. 
Nedostl na tom, Garaudy se sugestivně ptá, zda v umění nebyla vždy, za všech 
epoch, abstraktní složka, kterou naše století »jen«(?) Izolovalo v její čisté 
podobě. Na tuto otázku odpovídáme zajisté kladně, ale to přece ještě nezna- 
mená, že můžeme souhlasit s onou »izolací v čisté formě«, Takový naturalis- 
mus je přece také »jen« izolací jiné složky, která vždy byla v umění všech 
epoch. Polemizovat by snad bylo možné také 8 argumentem pro oprávnění 
subjektivní abstrakce, který si Garaudy hledá v analogii s hudebním jazykem. 
Když však sestoupíme k příkladům, které v odstavcích věnovaných otázce 
realismu a abstrakce Garaudy uvádí, snadno se s Garaudym domluvíme: vy- 
loučení nepodstatných podrobností a vyzdvížení vnitřního rytmu v Picassových 
kresbách sov a býků a v Matissových kresbách dubového listu nejde proti 
realismu, aní van Goghův plastický a barevný jazyk není možno zavrhovat 
jako nerealistický. Je »jen« otázka, zda tzv. objektivní abstrakce [uvedené 
příklady s Picassa a Matisse) má něco podstatně společného s tím, co se už 
konvenčně označuje za abstraktní umění. Jde o to, aby v Garaudyho obraně 
některych abstraktních momentů v díle velkých moderních realistů (Garaudy 
dokonce navrhuje termín abstraktní realismus) nehledal oporu 1 abstrakti- 
vísmus bez jakéhokoli vztahu ke skutečností. To sí zřejmě velice dobře uvě- 
domuje také Garaudy, a proto připojuje tři body, v nichž blíže objasňuje svou 
koncepci. 1. Neexistuje žádné autentické umění, které není realistické, tj. bez 
vztahu ke skutečnosti nerozlučně vnější 1 vnitřní a bez umělcova vědomí odpo- 
vědnosti za tuto skutečnost. Tu Garaudy staví do protikladu k realismu jednak 
vše, co lživě Idealizuje přítomnost a schematizuje budoucnost (umění akade- 
míické, bulvární atd.), jednak tzv. nepravé abstrakce, 40 let staré experimenty 
s automatickým písmem, které za dada a surrealismu mohly mít určitý smysl, 
ale dnes už jsou jen těžbou z minulostí dávno minulé. 2. Jde o integraci celé 
minulé kultury, o to, aby umělec byl nejvyšším výrazem své doby. »Umělecké 
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dílo je skutečně velké v té míře, v níž se do něho vtělily úzkosti a naděje lidí 
a doby...« 3. Skutečný realismus musí zahrnout i moment budoucnosti. »Če- 
káme od umělců, že v nás objeví, co o sobě ani s.mmi nevíme, že nám dají 
pocítit, jak nám chybí celý člověk a jak po něm toužíme, že najdou výraz 
pro to, Co ještě není vidět, ale co naše století už nese v sobě jako zárodek... 
že nám dají poznání a radost úsvitu«. 


Tato Garaudyho koncepce není nějak převratně nová; André Gisselbrecht 
ve svém projevu v téže diskusi upozornil na to, že »otevřené« pojetí rea- 
lismu hájil už v protinacistické emigraci Bertolt Brecht (v polemice s G. Lu- 
kácsem), bylo by možno na nejednom místě citovat příslušné výroky 1 jiných 
autorů, zejména básníků-obránců poezie, například Bechera, Nezvala, samo- 
zřejmě Aragona. Nové tu u Garaudyho (a podobně u Gisselbrechta, Plerra 
Daixe, Ernsta Fischera, jejichž úsilí je v podstatě souběžné) je to, že obhajoba 
specifiky umění (»nežádáme po umělcích agitaci a bezprostřední propagaci aní 
hesla každodenního boje, tj. věcí dokonale úctyhodné a nutné, ale jiného rodu, 
který není specificky jejich«, píše Garaudy), se dostává ze stadia autorských 
vyznání do stadia skutečné teorie. : 


Do oblasti autorských vyznání v rozpravě o filosofickém materialismu a rea- 
Jismu v umění můžeme z větší části zařadit projevy Roberta Lapoujada a Jeana 
Milhaua 1 vystoupení Armanda Lanouxe, držitele Concourtovy ceny za rok 
1963. Jak Lapoujade, zanícený zastánce a vyznavač Robbe-Grilleta, tak Lanoux, 
přísný kritik »nového románu«, oba vycházejí ze svých vlastních tvůrčích zku- 
šeností a Milhau přímo říká, že teoretické problémy je třeba řešit praxí. 
Všechny tří tyto úvahy svědčí o tom, jak hluboce a vážně promýšleji fran- 
couzští umělci smysl své práce, otázku publika, sdělnosti svého díla, jak je 
nutí k protestu jednak paradoxní zaostávání kritiky, která se někdy nedostává 
za impresionismus a toporně přijímá nanejvýš Cézanna, jednak diktaturá 
kritiky formalistické (tu se k Lanouxovi připojuje také Gisselbrecht). Lapou- 
jade dochází k názoru, že umění je odsouzeno ke krachu, jestliže alespvů 
minimálně neodkazuje ke skutečnosti (zároveň ovšem až příliš spekulativně 
uvažuje o toin, že nejhlubší realismus prý možná vyplyne z abstraktních dat, 
když půjde o to, překonat výtěžky nápodoby, tj. figurativního umění), Také 
Milhau uvažuje o budoucnosti, Na jeho projevu je nejsympatičtější ne výklad 
zrodu nefigurativního umění (proti mechanickému determinismu správně nepřl- 
čítá tento zrod jen materiálním podmínkám a ideologickým vlivům, které po- 
dle něho jen modifikují možnosti šíření, zároveň však příliš jednostranně 
zdůrazňuje velké a podstatné změny v oblasti znalosti světa), ale rozhodné 
odmítnutí jakékoli dogmatičnosti, pokud jde o perspektivy umění; Milhau od- 
mitá názor, že abstraktivismus bude jediným uměním budoucnosti: »Nikdo 
nemůže řící, jaké bude zítřejší umění. V Davidově době nikdo nemohl před- 
vídat, že v nejbližší budoucnosti se stane představitelem realismu Géricault.« 
Milhau také hájí právo umělce vkládat do díla politické vědomí — jestliže 
právě ono je třeba vyjádřit a jestliže se stalo základem celého uměleckého 
procesu, aníž ho zbavilo jeho vlastní povahy. Lanouxovo vystoupení je 
vlastně celé věnováno otázce společenské angažovanosti umění. »Normální 
stav člověka je, že se angažuje. Nenormální je věž ze slonoviny.« O těci, 
kdož stavějí na odiv svou neangažovanost (»už myšlenka na možnost nebýt 
angažován, je jedna z největších pitomostí, které jsem v životě slyšel«), La 
noux soudí, že mají jen jediný cíl, ať už si to uvědomují nebo ne: uspáva! 
dnešní lidi. Za takovéto obchodníky s opiem považuje především ty, kdož Se 
hemží kolem Butora, Nathalie Sarrautové a Claude Simona, tj. autorů, kteří 
se svým způsobem přece jen zabývají otázkami člověka a podávají platný 
obsah. 

K nejvýznamnějším hlasům v debatě je třeba počítat projev André Gissel- 
brechta, zástupce šéfredaktora revue bojovného marxismu La nouvelle crb 
tigue. Gisselbrecht vychází z názoru, že realismus se mění s historickou sku- 
tečností, jejímž výrazem chce být, a proto nemůže být poslušen estetických 
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předpisů a marxistická kritika (»až jednou bude«) není a nemůže být nor- 
mativní. 

Gisselbrecht odmítá mechanický determinismus talnovský (1 v zušlechtěné 
podobě Plechanovově) i popisné metody literárního výkladu, jak se podávají 
na universitách: popisují literární jevy, vyjadřují je jinou formou, ale nevy- 
světlují. Volá po neformalistických rozborech formy. »jde o to určit, jak 
výběr obsahu (tu by snad bylo přesnější: námětu) navozuje určitou techniku 
a sloh. Je například evidentní, že Jean Barols Rogera Martina du Garda ne- 
mohl být napsán metodou Hemingwayovou a že Brechtovy hry nemohly být 
napsány slohem A. P. Čechova.« Gisselbrecht připomíná myšlenku Brechtovu 
o tom, že naše estetika je součástí našeho společenského zápasu. V tom 
smyslu je škodlivé vydělovat to, čemu se říká obsah, když se jím rozumí jen 
souhrn myšlenek. Dělá se to často, protože shrnout myšlenkový obsah se dá 
celkem snadno; Gíisselbrecht přitom ale klade otázku, zda marxismus není 
k takovému výkladu ještě náchylnější než všichní ostatní (a ukazuje tu na 
tradici od Hegela přes ruské revoluční demokraty). Na druhé straně však 
Gisselbrecht varuje před cestičkou, na kterou zavádějí někteří kritikové, např. 
René-Marie Albérěs (historik moderního románu), který tvrdí, že »hodnola 
velkého románu nemá nic společného s námětem«. 


Zvlášť obsáhle se Gisselbrecht zabývá otázkou dekadence, polemizuje s me- 
chanickým determinismem, který z úpadku buržoazie vyvozuje jako nutný 
důsledek úpadek umění. Tu Gisselbrecht postupuje podobně jako Ernst 
Fischer. Zdůrazňuje, že jedna věc je psát »technikami zrozeným!i v buržoaz- 
ním. prostředí«, a jiná »psát pro slávu měšťanstva«. Podobně jako už avant- 
gardní estetika Gisselbrecht zdůrazňuje, že praví umělci nikdy nemilovali 
kapitalismus, ani na jeho začátku. Požaduje přímo, abychom pro dělnické 
hnutí vyrvali vládnoucí třídě ty, kdož jsou největšími umělci z doby úpadku. 
»Neodhazujme Joyce, Moravlu nebo Faulknera ve prospěch Th. Manna nebo 
Rogera Martina du Garda, nedávejme takový dárek buržoazii a nedělejme jí 
radost tím, že tyto umělce posíláme do hrůzostrašného literárního panoptika « 
Značnou pozornost Gisselbrecht věnuje Lukácsovým názorům na avantgardu 
(formulovaným zejm. v knize Kritický realismus a avantgarda). Lukácsovo 
stanovisko považuje za dost rozšířené a příznačné pro určitou tendenci, která 
doposud není překonána (»pochopitelně s určitými rozdíly podle zemí«|. 
Lukácsoví, zjednodušeně řečeno, začíná dekadence od posledních velkých 
hnutí buržoazie, většinou od roku 1848 (i když někdy předěl klade trochu 
blíže k nám). Gisselbrecht mu vytýká, že nedbá na nová fakta, která přináší 
během posledního století sama skutečnost (»například člověk je dnes víc, 
než byl kdykoliv dříve — odtud význam myšlenkových asoclací, vnitřních 
monologů, mikroskopických procesů ve vědomí...«) a že st neuvědomuje, ža 
není správné hodnotit spisovatele podle vztahu k naší ideologii a jejím 
přednostem ani ztotožňovat estetický proces s filosofickým řešením světa a 
lidského osudu. Gisselbrecht ukazuje, jak by to dopadlo, kdybychom hodnotill 
takto (bez ohledu k tomu, že jde o umělecké, a ne filosofické dílo). Proustovo 
Hledání ztraceného času (skutečnost zredukována na vzpomínku, tj. nakonec 
něco nadčasového, subjektivisticky vadného), Joyceova Odyssea (bezvýznamné 
se vyzdvihuje do výše monumentu, román stavěn na narážkách na Odysseu) 
nebo Faulknera (atomizace skutečnosti, rozklad osobnosti, nevíme, kdo mluví 
a o kom vypráví příběh). Ale to vše by znamenalo brát druhotné jevy za pod- 
statné. Podstatné pak je, co prosvítá v těchto dílech z našeho času. A touto 
skutečností není jen třetí republika u Prousta, ubožácí z Jihu u Faulknera, 
rozpad Rakouska-Uherska u Kafky a Musila... Gisselbrecht ukazuje také na 
to, že »dekadentní umění ve svých nejlepších představitelích obsahuje také 
kritiku dekadence, kritiku, která ovšem trpí individualismem izolovaného je- 
dince. V polemice s Lukácsem upozorňuje Gisselbrecht na dvě řady fakt, podle 
něho nesporných: 1. Umělci a spisovatelé, kteří thned pozdravili socialistickou 
revoluci, nebyli až na několik výjimek kritičtí realisté, ale skoro samí před- 
stavitelé avantgardy, němečtí expresionisté, ruští futuristé a někteří surrealisté 
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ve Francii. Tu je třeba ovšem přičínít poznámku. Pokud jde o francouzské 
poměry, Gisselbrecht sám píše jen o »některých« surrealistech, pokud jde 
O poměry ruské, ukázal už před časem u nás Miroslav Drozda (Česká litera- 
tura, 1962, str. 471 an.), že podobnému výkladu vztahu realistů a avantgar- 
distů k revolucí odporuje nemálo fakt. Gisselbrecht má ovšem pravdu, když 
dále ukazuje, jaký velký význam měla revoluce ve vývojí moderních umělců, 
1 že nelze pochopit ovšem Bloka bez symbolismu, Šostakoviče bez Mahlera 
atd. a že tedy nešlo o odložení staré kůže. 2. Avantgardní hnutí dala díla 
revoluční Co do formy 1 obsahu, zejména když se umělcí po rozchodu se svým 
někdejším obrazoborectvím přímkli k národní tradici. I zde bychom ovšem 
mohli Gisselbrechtovo schéma poněkud poopravit: u naší avantgardy např. 
není možno — aspoň pokud jde o nejvýznamnější tvůrce — mluvít o obrazo- 
borectví a tedy aní o »návratu« k tradici: co se jevilo jako obrazoborectví, 
bylo často orientací na zapomínanou tradici, takový Nezval se 1 za poetismu 
hlásil k Vrchlickému ap. Vklad avantgardy do vývoje národní kultury je ovšem 
nepochybný. 

Důležitou pasáž věnuje Gisselbrecht otázce výchovného poslání umění. Zto- 
tožňuje se s názorem všech velkých racionalistických estetik, spatřujících 
smysl umění v tom, že zlepšuje člověka, Gisselbrecht podotýká, že umění 
není pro nás bezúčelný luxus a zábava a že se hlásíme k pojetí racionalistů. 
Správný princip však vzal někdy na sebe školskou formu, »a nikdo se nerad 
vrací, když už je jednou dospělý, do školní lavice, to je přlrozené«, Gisselbrecht 
se ovšem nestaví za pojetí, které vidí ve spisovateli kazatele pravd. »jestliže 
umění má výchovnou funkci, plní ji vždycky jen nepřímo, protože úsek přímé 
výchovy je vyhrazen přece specialistům.« 


Podobně jako Lanoux | Gisselbrecht si všímá toho, Co už kdysi bylo nazváno 
terorem avantgardismu. Tak se ve Francii např. apodikticky tvrdí, že moderní 
román vychází z trojice Joyce—Faulkner—Kafka (k ní se často ještě připo- 
Juje Proust a Virg. Woolfová) a že moderní je jen román bez osob, akcí, 
román, který je sám sobě otázkou a námětem. Podobně apodikticky vyhlašuje 
Malraux, že velkým uměním naší doby je jen umění nefigurativní, Proti rozší- 
řeným předpovědem o zániku umění nebo aspoň některých jeho druhů Gissel- 
brecht poukazuje na životnost žánrů, které podle předpovědí už dávno měly 
odumřít. Odpor ke kanonizacím a apodiktickým předpovědím | tvrzením ne- 
brání Gisselbrechtoví ovšem varovat před dvojí tendencí bez budoucnosti — 
tj. před snahou učinit z materiálu obsah díla a pak před tvorbou »pro sebe 
sama«. Jestliže je moderní umění v určité krizí, je to potud, pokud ztrácí 


kontakt se skutečností. 
MILAN BLAHYNKA 
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Po syntetických dějinách Prahy, 
obsažených pokud možno v jednom 
svazku a v grafickém vybavení odpo- 
vídajícím svému tématu, se volalo již 
řadu generací. Byl to požadavek vzná- 
šaný veřejností již na starší historio- 
grafii, zejména když bylo jasné, že 
velké mnohasvazkové dějiny Prahy, 
jež začal psát znalec stejně nad jiné 
povolaný jako konzervativní V. V. To- 
mek, jsou nad síly jednotlivce a sotva 
kdy v této podobě budou dokonče- 
ny. Později stále se rozšiřující ob- 
zor historického bádání ukazoval kro- 
mě toho nutnost speciálních studií, 
jež záslužně začal soustřeďovat Voj- 
tíškův Sborník příspěvků k dějinám 
hlavního města Prahy, který však 
zápasil s finančními obtížemi! a po ro- 
ce 1945 nebyl již, bohužel, obnoven. 
Zatímco | perspektiva © mnohasvazko- 
vých dějin se odsouvala do nedohled- 
na, stal se dějepis Prahy záležitostí 
stručných historicko-uměleckých prů- 
vodců, umělecko-historických esejů. 
výtvarných | publikací, | speclálních 
pragensií otiskovaných v různých ča- 
sopisech. Požadavek syntézy dějin 
Prahy přešel tak na marxistickou his- 
torlografii. Nedávno vydané »Dějlny 
Prahy«“) mohou být zapsány na kon- 
tě jejích výrazných úspěchů, a to 
tím spíše, že nároky na podobnou 
knihu se mimořádně vystupňovaly. 


Ačkoliv autoří nedávají nahlédnout 
v nějakém úvodním slově do své dílny 
anl neseznamují s cíly, které sledova- 
li, je z četby jejich díla patrno, že sl 
byli vědomí všech obtíží, jež podob- 
ná práce na marxistické historiky kla- 
de, a že si nevytyčíli cíle malé. Je jim 
ke cti, že se pokusili o Integrální po- 
hled na pražské dějiny, spojující dějl- 


*) »Dějíny Prahy«, za redakce Josefa 
Janáčka napsali Ivan Borkovský, Jiří Ča- 
rek, Josef Macek, Josef Hanáček, Marie 
Pavlíková, Josef Kočí, Zdeněk Solle, Vác- 
lav Hlavsa, František Holec a Miloslav 
Mikota, vydalo NPL 1984, str. 924, jako 
svou 2000. publikací. 


Nové dějiny 
Prahy 
č 


ny hospodářské, sociální, politické a 
kulturní v jeden jediný celek, přetvá- 
řející se v historickém toku ve své 
struktuře podle složité souhry dlalek- 
ticky působících sil, a že se tak při- 
hlásili k úsilí o vyšší stupeň ztvárně- 
ní historické problematiky, jemuž jsou 
cizí zjednodušující, ekonomické pohle- 
dy dogmatického dějepisectví. Není 
třeba ovšem skrývat, že se to ve všech 
částech knihy nepodařilo. 


Je patrné, že sl autoři plně uvědo- 
movali, co to znamená psát dějiny Pra- 
hy. Postavení Prahy má jen málo ana- 
logií v dějinách jiných národů. Snad 
jen historie Paříže představuje jakousí 
obdobu tak  intenzívního © působení 
v národních dějinách. Problém není 
jen v tom, že jde o dějiny hlavního 
města, Ii když kontinuita této funkce 
u Prahy je až do počátku 17. století 
mimořádná. Tak např. ve střední Ev« 
ropě nemá vůbec obdoby (v maďar- 
ských dějinách Budín plní obdobnou 
funkci až do 14, století, v Polsku 
osciluje mezi Krakovem a Varšavou, 
v říši římsko-německé není vůbec po“ 
dobného centra), v ostatních částech 
Evropy s výjimkou Francie obdoby jen 
častečné (nemluvě o Itálii, která zná 
centrum v případě papežství, a 1 zde 
jsou dlouhá období, kdy je jím Řím jen 
nominálně, v Anglii zase Londýn není 
metropolí církevní aní kulutrní, v Rus« 
ku po pádu Kyjeva se postavení Mos- 
kvy vyhraňuje teprve -postupně, ob- 
dobně je tomu 1! ve Španělsku). Pra- 
ha sl však I v období, kdy přestává být 
sídelním městem, postupně dobývá 
pozice národní metropole, téměř pout“ 
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ního místa obrozeného hároda, aby se 
pak znovu stala hlavním městem no- 
vodobého státu. 


Dějiny Prahy nemají jen specifické 
rysy, vlastní dějinám každé metropo- 
le (mimořádný | politicko-strategický 
význam, prudká sociální dynamika a 
zpravidla 1 hegemonní kulturní akti- 
vita). Podobně jako Paříž (a s určitý- 
ml obměnami 1 Moskva) nebyla Pra- 
ha v jakémsl matematicko-fyzikálním 
smyslu toliko průsečíkem sil, jež byly 
hybnými pákami dějinného vývoje, 
tedy pouhým jevištěm dějin, nýbrž 
současně magnetem — abychom zů- 
stali v těchto fyzikálních paralelách 
— přitahujícím silokřivky emocionál- 
ního řádu, vrstvené desítkami gene- 
rací. Praha tak byla a stále je srdcem 
naších dějin. 


Představa, že v dějinách Prahy se 
v té čl oné míře uskutečňují dějiny 
celonárodní, byla vlastní všem gene- 
racím historiků. Byla v tom vždy skry- 
ta sláva, ale i problémy: jak nalézt 
proporce mezi pražskými dějinami v je- 
jich obecné platnosti a nejvlastnějším! 
pražským! městskými dějinami. Již 
z této úvahy vyplývá jasně, jak vy- 
soké požadavky se marxistickému 
historikovi Prahy kladou a že 1 částeč- 
né jejich splnění je vysoce čestnou 
záležitostí. 


Valná většina autorského kolekti- 
vu je známa historické veřejnosti svý- 
mi staršími pracemi o Praze. Někteří 
z nich v této knize zveřejnili poprvé 
1 své nejnovější výzkumy, jak je tomu 
např. v kapitole o Praze pravěké, 
předhusltské | předbělohorské. Úvod- 
ní kapitolu o nejstarších dějinách 
Prahy napsal zasvěcený odborník Ivan 
Borkovský a zdůraznil argumenty 
velmi přesvědčivým! | svou hypotézu 
o tom, že nejstarší Prahu nutno hle- 
dat v podhradí knížecího sídla na le- 
vém vltavském břehu, nikoli kolem 
staroměstského tržiště, které se zdá 
být mladší. Rovněž vylíčení dějin Pra- 
hy raného a vrcholného feudalismu 
(kap. II.) jakož 1 samostatné kapito- 
ly o Praze Karla IV. (kap. III), kte- 
rá právem byla vyčleněna, jako zvlášt- 
ní perioda ve vývoji našeho hlavního 
města se ujal historik pracující řadu 
let na tomto tématu — Jiří Čarek. 
Před čtenářem se rýsuje plastický 
obraz pozvolného růstu Prahy až k po- 
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době císařské residence, po Římu a 
vedle Londýna | největšího © města 
tehdejší Evropy. Obě kapitoly jsou 
zdařilé, s bohatstvím reprodukcí, pro- 
porclonálně vyvážené a úspěšně re- 
konstruující všestranný obraz středo- 
věké Prahy. Praha se stala tím, čím 
byla a je dosud — »caput regni« — 
především v husitské revoluci. 


Praze předhusltské, Praze revoluční 
a Praze kališnické (kap. IV.—VI.) 
jsou věnovány kapitoly Josefa Macka, 
v nichž se pražské dějiny v dramatic- 
kém podání prolínají s dějinami hu- 
sítství. Po éře slávy přicházejí období 
spíše tragická, doby jagellonské a 
habsburské, jimiž až po konec tříce 
tileté války provádí čtenáře zkušený 
badatel v pražských dějinách a pouta- 
vý vypravěč Josef Janáček (kap. VII. 
až IX.), který svými studiemi oboha- 
ti již dříve naše poznání Prahy 
16. století, zejména Prahy rudolfín- 
ské. Pád stavovského povstání zname- 
ná 1 pád českého stavovského státu, 
který se stává provincií habsburské 
monarchie a provinciálním městem 
bude na tři století 1 Praha. O »Praze 
doby temna« (kap. X.) pojednává 
v poněkud stručné kapitole Marie 
Pavlíková. S politickým a dlouhou 
dobu 1 hospodářským úpadkem Prahy 
kontrastuje © přeměna | středověkého 
města v město barokní, město vyni- 
kajících architektur šlechtických pá- 
láců 1 kostelů a posléze 1 měšťanské- 
ho baroka. Nový společenský vzestup 
přináší až období národního obroze- 
ní (kap. XI.). v němž historik této 
epochy Josef Kočí sleduje vznik no- 
vých institucí spjatých Ss národním 
hnutím (divadlo, muzeum, průmyslo- 
vá jednota, měšťanská beseda) na pů- 
dě Prahy, na pozadí zrodu nových 
tříd (buržoazie a proletariát). 


Jestliže autoři kapitol I.—XI. se 
mohli vedle svých vlastních výzkumů 
opřít © monografickou | literaturu, 
v některých případech dokonce dosti 
početnou, promyslet a přesně vyvá- 
žit jednotlivé vztahy, jakož | nosnosí 
detailu pro plastičnost líčení a po 
dat tak jistě na dlouhou dobu dell 
nitivní obraz jednotlivých epoch dě- 
jin Prahy, daleko hůře na tom byli 
autoři poslední čtvrtiny knihy, líčící 
osudy Prahy od roku 1848 po součas- 
nost. Máme-li být spravedliví k těm“ 


to kapitolám, v níchž bylo nutno vy- 
pořádat se se značným množstvím do- 
sud nezpracovaného archívního inate- 
riálu, třeba si uvědomit, že byli vlast- 
ně bez předchůdců, máme-li na mysli 
vskutku vědecké pojetí historického 
vývoje. V mnohem větší míře byli ta- 
ké závislí na celkovém stavu bádání 
naší historické vědy, která zdaleka 
dosud  neobsáhla všechny | stěžejní 
problémy tak, aby bylo možno 1 na 
ploše dějin našeho hlavního města se 
pokuslt o reprodukci historické sku- 
tečnosti jako strukturovaného celku. 
Nedostatek prací ze vskutku sociál- 
ních dějin 19. a 20. století, který ne- 
může být nahrazen závažným! díly 
z dějin dělnického hnutí, pociťuje se 
v celých českých dějinách v zjedno- 
dušeném, statickém pohledu na bur- 
žoazli a její vývoj, s čímž souvisí za- 
se na druhé straně nehístorický pří- 
stup k možnostem působení a vlivu 
dělnické třídy a nebezpečí omylů 
v odhadu skutečného poměru. sil 
1 míry historického významu v té 
které době. Citelný nedostatek kultur- 
ně historických studií z této doby je 
pak stejně povážlivý. Tyto obecné 
problémy se promítly 1 do líčení dějin 
Prahy v roce 1848—1918 (kap. XIL.), 
jak je napsal historik českého dělnic- 
kého hnutí Zdeněk Šolle, v tom, že se 
nepodařilo dosáhnout plného souladu 
ve vylíčení všech aspektů historické- 
ho dění. Ustoupila do pozadí funkce, 
kterou Praha v této době měla na 
poli české kultury a tím 1 při formo- 
vání psychické skladby novodobého 
českého národa. Registrace faktů růz- 
ných významových rovin převládá ně- 
kde nad jejich interpretací (srovnej 
např. otázku Národního divadla aj.). 

Tyto rysy vystupují pak ještě zře- 
telněji do popředí při výkladu dějin 
Prahy od roku 1918 (kap. XIIL—XIV.), 
jejichž autorem je Václav Hlavsa. Před 
ním stál úkol ještě náročnější a kom- 
plikovanější: vylíčit historii metro- 
pole jak buržoazní, tak socialistické 


Československé republiky. Hlavsovi se 
sice podařilo vylíčit nástup pražského 
proletariátu vedeného KSC k postup- 
né realizaci svého historického poslá- 
ní v jeho vnějších projevech, ale pro- 
tože se nemohl opřít o potřebné de- 
mografické a sociologické studle, ne- 
mluvě o předběžném monografickém 


zpracování, uchýlil se na mnoha mís- 


tech od historické analýzy ke kroni- 
kářskému líčení událostí. Že zde Inte- 
grální pohled na dějinný proces utrpěl 
nejvíce, je nasnadě. Nedostatek his- 
torického odstupu zejména v poslední 
kapitole pojednávající o zrodu socla- 
Hstické Prahy nedovoloval zatím více 
než tezovité zvládnutí problematiky 
období, k němuž ostatně chybí I syn- 
téza v celostátním měřítku (IV. dfl 
Přehledu čs. dějin, ČSAV), a zazna- 
menávání fakt různého řádu, jejichž 
skutečný historický význam prověří 
teprve další vývoj. Kniha je zakon- 
čena velmi užitečným přehledem dě- 
jin připojených obcí Františka Holce 
a Mlloslava Mikoty. 

Přes tyto nedostatky, které se ostat- 
ně týkají jen části! knihy, jsou Dějiny 
Prahy významnou prací imponující 
svým rozmáchnutím k zvládnutí tak 
složitého úkolu 1 celkovou svou kon- 
cepcí, byť 1 nikoli vždy a všude rea- 
lzovanou bohatým výběrem demogra- 
fických údajů, grafů, statistických ta- 
bulek I obrazových příloh. Autoři ja- 
ko marxisté psali tuto knihu nikoli 
k samoúčelnému rozjímání nad Pra- 
hou v slávě 1 utrpení, nýbrž proto, 
aby ukázali Pražanům 1 Ššírší čtenář- 
ské veřejnosti ono organické sepětí 
minulosti, přítomnosti 1 budoucnosti 
v jakémsl mikrokosmu města drahého 
všem občanům našeho státu. V tomto 
působivém historickém apelu kniha 
o dějinách Prahy, splácejíc v daných 
možnostech důstojně starý dluh české 
historiografie, bude plnit fistě dlouho 
své společenské poslání. 


FRANTIŠEK KAVKA 


O Majakovském 
živě 

a dialekticky 
NE: 


Kdybych měl obrazně vystihnout 
dojem z Mathauserovy knihy o Vladi- 
míru Majakovském Umění poezle“), 
vzal bych čtenáře s sebou do malého 
bytu milenky a přítelkyně největšího 
básníka všech avantgard XX. století. 


Za svého loňského | moskevského 
pobytu jsem se z rozmoklé podzimní 
ulice, z výtahu a chodeb špinavě šedé 
barvy jako zázrakem imaginace pojed- 
nou ocitl v kouzelném světě umění, 
obrazů, soch, knih a rukopisů, upro- 
střed nichž se sám Majakovskij zjeví 
ve zcela jiných souvislostech, než jak 
je nám donedávna prezentovala větší- 
na literárněhistorických  tlustospisů. 
Básníkovy kresby zde visí po boku 
obrazů Picassových, Légerových, Puní- 
nových, vedle rousseauovských pláten 
gruzínského lidového umělce Pirosma- 
nišviliho. A mezí ními živá Lila Brí- 
ková, »drahá, milá a milovaná Liloč- 
ka«, jež svou velkorysou publikací Ma- 
jakovského listů (v »Liter. nasledstvu« 
sv. 80, 1958) zpřístupnila badatelům 
citové zázemí vrcholné světové mi- 
lostné lyriky. A jsou zde konečně 
1 nejlepší z mladých sovětských básní- 
ků: v Lilině bystrém rozhovoru, co 
chvílí přerušovaném telefonem, že až 
nabývám přesvědčení, že to sem Vo- 
lají samí básníci a básnířky čtvrtého 
pokolení. 


Omlouvám se za osobní extempore, 
k němuž mne vyprovokovala Mathau- 
serova monografie, a to nejen svým 
neobvyklým pojetím Majakovského, 
ale | způsobem podání. Autoroví se 
podařilo ústrojně prolnout výkladový 


») Zdeněk Mathauser: Umění poezie 
(Vladimír Majakovskij a jeho doba; 10. 
sv. edice Dílna, Čs. spisovatel, Praha 
1964, 307 str. 


1558 


styl literárněvědného, esteticko-filoso- 
fického pojednání živým, bohatě obraz: 
ným stylem esejistickým. Vzpomeň: 
me jen, kolikrát např. uvádí jednot- 
livé kapitoly i podkapitoly plastic- 
kým líčením tzv. scenérie, kulturně 
politické a literárně umělecké atmo- 
sféry daného jevu, respektive údobí. 
Tak hned ve vstupní kapitole, uvá- 
dějící do »světa, v němž přihořívá a 
starý život není k vydržení«, tragic- 
kého klauna, chuligána, skandalistu 
atd., totiž lyrického hrdínu předrevo- 
luční poezie VI. Majakovského. A ne- 
méně dramaticky Inscenuje autor bás- 
níkův vlastní »vstup« do kníhy — 
v užším slova smyslu — na počátku 
IV. kapitoly. Nejrozsáhlejší je ovšem 
scenérie uvádějící ve II. kapitole sí- 
tuaci moderních — Ismů na přelomu 
a V prvních dvou desítiletích našeho 
století, podobně je navozena VI. ka- 
pitola o formalismu aj. A jsou-li tyto 
pasáže a s nimi celá kniha psány ve 
vzrušujícím historickém prézentu, po- 
chopíme již snadno, že pro závěreč- 
nou X. kapitolu »Odkazy« zvolí autor 
futurum (a kurzívovou sazbu). V kon- 
textu takto stylisticky pojaté práce 
mají své místo | svérázné perzonifika- 
ce a metaforizace termínů: Velký 
Mág (= symbol), Soudružka Věc, Ma- 
dame Surrealité, Soudruh Fakt nebo 
i Dogmatik Fakt. 


Charakteristická je 1 kompoziční vý- 
stavba »problémových« kapitol. Uve- 
deny jsou výstižným mottem, častěji 
dvěma protichůdnými motty, básnic- 
kými citáty, z nichž vyplývá a na něž 
navazuje zpravidla celý komplex otá- 
zek. Teprve po jejich dialektickém 
vyhrocení následuje rozbor a díalek- 
tické řešení. Příkladem takové dvou- 
stupňovitosti 1 vícestupňovitosti může 
posloužit (IX.) kapitola © poémách 
Vladimír Hjič Lenin a Správná věc, 
v období kultu kanonizovaných na 
soclalistickorealistickou klasiku, kde 
přijít s novým řešením vyžadovalo 
zvlášť promyšlený postup. 


Obraznou představivostí a přímo SY- 
žetovou kompozicí některých kapitol 
se osobitý styl monografie ještě zda- 
leka nevyčerpává. Dialektická melo- 
da, o níž byla a ještě bude řeč, pro- 
nikla až do syntaxe: místy nabývá vý- 
klad rázu živé polemiky, přesvědčo- 
vání, ale 1 rozkolísávání čtenáře, aby 


1 on byl vtažen do procesu autorova 
přemýšlení, aby | on se stal nepřímým 
účastníkem myšlenkového sváru. Od- 
tud silná frekvence otazníků, vykříč- 
níků a zas otazníků, odtud všechna ta 
četná »co když ale«, »co když spíše«, 
»na jedné straně... na druhé straně«, 
»je to tak a není to tak«, »zároveň 
ale«, »současně však«.., Rozsáhlé, 
mnohdy až celostránkové větné perio- 
dy, celé série výčtů nepůsobí však ne- 
přehledně, 


neboť autor, jakoby inspirován stup- 
ňovitým veršem Vl. Majakovského, 

obsáhlé periody přesně rozdělí 

významově 

1 graficky. 


Jestliže jsme nejprve věnovali po- 
zornost způsobu zpracování a stylu 
— otázkám, jež se obvykle odbývají 
zdvořilostní větičkou v závěru recen- 
ze — dopustili jsme se vůči autorovi 
značné nespravedlnosti. Neboť řešení, 
k nimž monografie dospívá, zasloužila 
by sl rozhodně pozornost primární. 
Přitom nejde jen o Majakovského, tím 
méně pouze o »postkultovní« přehod- 
nocení určitých jeho děl čl údobí. 
Autor. sleduje veškerou | básníkovu 
uměleckou tvorbu v nejširším kontex- 
tu ruské a světové literatury, ruského 
a světového umění našeho věku. 


Takový diapazón vyžaduje ovšem 
metodologický přístup z obecnějších, 
filosoficko-estetických pozic. Mathau- 
ser plně využil své estetické erudí- 
ce a zjištění 1 souvislosti, k nimž 
dospěl, jsou objevné a V pravém 
smyslu podnětné, perspektivní. Este- 
tický přístup se uplatnil 1 v kapito- 
lách po výtce historických, jako jsou 
kapitoly o prehistorii, genezi, slávě 
1 pádu jednotlivých modernistických 


směrů, jež tvorbu Majakovského ně- - 


jak předznamenaly nebo jejichž byl do- 
časným účastníkem. Tak např. hned 
v kapitole o symbolismu, který nasto- 
lením »ontologické otázky o zdrojí 
básnické obraznostl signalizoval blí- 
žící se příchod nových uměleckých 
směrů«, se odrazil V pozoruhodném 
problému reálného objektu, tzv. »ko- 
relátu metaforičnosti«, podílejícím se 
vždy spolu s objektem zobrazeným na 
výstavbě uměleckého obrazu, V němž 
autor tuší velké možnosti, »nový pra- 
covní prostor současné uměnovědy a 


estetiky«. Dodejme, že jde o jakésl 
analogum saussurovské znakové teo- 
rle, již se ve své teorii básnického 
pojmenování pokusil s přihlédnutím 
k Bůhlerovým jazykovým funkcím 
aplikovat už Mukařovský. Mathauser 
však cestu ke svému »korelátu meta“ 
fortčnosti« a jeho vztahům podmlíňuje 
v souhlase s marxistickou estetikou 
sovětskou rozborem materiální a so- 
clální praxe (str. 38). 


Zajímavý je 1 rozbor imažiniísmu, 
pokud je nám známo, nikde dosud 
s takovým rozhledem nepodniknutý, a 
futurismu (zejména jeho vnitřních 
rozporů na str. 62 a dále ve vítězné 
konfrontaci se západním futurismem 
Marinettiho a kubofuturismem Apollt- 
natrovým); autor posléze srovnává 
oba tyto směry jak v jejich celkovém 
směřování (kdy futurismus díky své 
dialektice »soclálního fungování a 
nakonec přerozování čistého umění« 
projeví za revoluční přeměny skuteč- 
ností daleko více životnosti než v pod- 
statě Impresionisticky nazíraný ima- 
žinismus), tak v jejich dílčích pro- 
středcích (metafora Jeseninova a Ma- 
jakovského). 


Z porevolučních směrů u formalis- 
mu Mathauser »vede oblouk« este- 
tickými systémy teoretického forma- 
lismu až ke Kantoví, aby mohl obje- 
vit některé překvapivé společné rysy 
Plechanovova sociologismu a formální 
školy, předjímající pozdější inklinací 
formalistů (a z jiné strany, důsledně- 
ji, £ naších strukturalistů) k sociolo- 
gismu. Rozborem klíčové | estetické 
otázky překonání dualismu obsahu a 
formy autor pak dokazuje nedůsled- 
nost, kompromlisnost obou těchto po- 
kusů: antidualismus formalistů vy- 
ústil v nový dualismus imanentních 
zákonitostí a materiálu, antidualis- 
mus strukturalismu zase nedokázal 
překlenout izolovanost vnitřního vý- 
voje umění od jeho sociálního vývoje 
vnějšího. 


Mathauserova spojnice »most« spo- 
čívá tedy oběma konci na sociologi- 
zujících předchůdcích |! pokračovate- 
lích ruského formalismu, ponecháva“ 
je celkem stranou hlavní pozornosti 
důležité jejich umírněné křídlo líng- 
visticko-poetické  (Žirmunskij, Vino- 
gradov, Tomaševskij), ač jejich ling- 
vistické pokání možno též nahlížet 
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jako jeden z pokusů o eliminaci po- 
larity obsahu a formy. 

Hodně pozornosti věnuje autor po- 
lemice »literatury faktu« s klasickou 
realistickou | estetikou. Přes rozbor 
způsobů »harmonizace« životního fak- 
tu s iluzí skutečností dospívá k ak- 
tuální otázce dokumentární autentič- 
nosti. V oscilování »faktu a meta- 
fory« věcné informace a fantazijního 
zorného úhlu« vídí jednu ze slibných 
možností moderního umění, Majakov- 
ským tvořivě probojovanou a dnes 
běžnou v umělecké praxi filmových 
neoralistů, sovětské lyrické epopeje 
apod. 

Nejčastějším autorovým pracovním 
postupem, který mu umožňuje zjišťo- 
vat nové souvislosti, paralely a hlavní 
vývojové tendence, je srovnávání: 
konfrontace, vedené uvnitř tvorby VI. 
Majakovského, mezí jednotlivými jeho 
díly, mezi předrevoluční a porevoluč- 
ní. tvorbou; konfrontace s jinými 
básníky, sovětskými, našimi | světo- 
vými; srovnávání překračující hranice 
jednotlivých druhů umění, přivádějící 
nás k básníkovým filmovým, divadel- 
nín: a výtvarným inspiracím; a koneč- 
ně  nejšíře založené,  diachronické 
srovnávání vývojových linií umělec- 
kých směrů. 


Předrevoluční tvorbu VL. Majakov- 
ského vidí autor V Souvislosti s tvor- 
bou porevoluční. Obě spojuje jejich 
»monismus«, nerozdvojenost na iluzi 
reality na jedné a na postupné zobec- 
Řování, ztendenčňování na straně dru- 
hé. Jestliže však předrevoluční tvor- 
bu ještě poznamenává určitá pasívní 
nazíravost, charakterizuje porevoluč- 


ní tvorbu mnohostranná aktivizace;- 


stačí po této stránce srovnávat meta- 
foričnost prvního a druhého období. 


Klíčem, pomocí něhož Mathauser 
proniká k estetice moderních směrů 
vůbec, je tedy rozbor strukturálních 
změn, »rozhýbání« básnické obraz- 
nosti. Kapitola »Ožívená obraznost« 
nám tak připomene vstupní kapitolu 
»Dvojí obraznost« z reedice Moder- 
ních básnických směrů, kterou si Ne- 
zval rovněž otevřel cestu k jejich roz- 
boru. 

Pro větší názornost volí Mathauser 
úmyslně příklady z poém, jež byly 
dosavadní literární historií kladeny 
do jedné řady, Ve stejnojmenných 
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poémách Gorkého a Majakovského 
Člověk sleduje počínání abstrakt v je- 
jich kontextech: u Gorkého harmonic- 
ky zapadají do společenství personifi- 
kovaných abstrakt a vytvářejí poně- 
kud přímočarou racionalístickou ale- 
goril, u Majakovského naopak jiskří 
v sousedství konkrétních jednotlivin, 
narušujíce  zmechanízované | vztahy 
mezi složkami obrazu, přežívající dua- 
listickou estetiku vůbec. Odvážná kon- 
frontace Majakovského s Gorkým, do- 
vršená dalším srovnáním patetických 
revolučně romantických alegorií Gor- 
kého s Majakovského moderní poezií, 
jéž je »spíše umocněním reality než 
jejím zdvojením, spíše paradoxní rov“ 
nomocninou revoluce než jejím obra“ 
zem, kontrastem či alegorií« (str. 
113), narazí dost možná na odpor. 
Ale z obdobných důvodů by mohla 
proti Nezvalovi protestovat Společnost 
přátel Svatopluka Čecha. Spíše než 
tato čistě pracovní, laboratorně pra- 
covní (aní historická, aní typologic- 
ká) paralela Majakovskij— Gorkij ne“ 
uspokojily mne spoje vedené k ně- 
kterým pozdějším sovětským básníkům 
(k bytostnému navázání na Majakov- 
ského dochází až u básníků »čtvrtého 
pokolení« v čele s Vozněsenským). 


K nejzávažnějším zjištěním dochází 
autor, když vede dalekosáhlé srovná- 
ní vývojových linií západní a východ- 
ní umělecké avantgardy. Vývojový po- 
hyb našeho předrevolučního poetismu 
k pozdějšímu surrealismu (podobně 
jako vývoj francouzského surrealís- 
mu od Apollinaira k Bretonovi) je 
protichůdný (pokud jde o celkové 
směřování k snovosti, poetičnosti a 
imaginárnosti) a zároveň korespon- 
duje (pokud jde o některé rysy maté- 
rialismu, dialektiky umělecké tvorby, 
o vnitřní účel věcí a zejména o pů- 
dorys noetické problematiky), s vý- 
vojovým pohybem ruského porevoluč- 
ního konstruktivismu k monistickému 
věščismu. Zde jsme u druhého vrcho- 
lu Mathauserovy knihy. 


Byla-lí prvním teze o rozrušení 
obou dosavadních principů dualistic- 
kých estetik (principů »záporné tříd- 
nosti« a principu »pracovního proce- 
su« socialistickou. revolucí, coí S8 
v tvorbě avantgardních umělců odra- 
zilo obnažením dialektiky básnické 
práce jako obrazu práce společenské, 


, 


zjišťuje nyní autor paralelní souvis- 
lost mezi řečeným obnažováním tvůr- 
čího aktu a fenomenologickým ob- 
nažováním aktu  poznávacího, mezi 
uměleckým vypínáním vnější a vnitř- 
ní skutečnosti a fenomenologickou 
abstrakcí od vnější | vnitřní reality, 
nebo konečně mezí ozvláštňováním 
uměleckých prostředků a fenomenolo- 
gickou formalizací světa do jednotli- 
vín! (str. 227). I když nadhozené 
souvislost! bude nepochybně třeba 
dalším estetickým bádáním prověřo- 
vat, nelze jim upřít významnou pod- 
nětnost právě v době, kdy vyvstává 
otázka využití pozitivního | přínosu 
Husserlovy fenomenologie v různých 
odvětvích soctalistické vědy. 


Zdeněk Mathauser sí svou úlohu 


nikterak neusnadníl, rozhodl-li se jít 
k nové estetice přes složité mnoho- 
tvárné a mnohovýznamové dílo Ma- 
jakovského. Leckde bylo třeba nej- 
prve odbourávat nános a předsudky 
dogmatické literární vědy a estetiky, 
svést Majakovského z piedestalu, kam 
byl jako kanonizovaný. »socreal.« kla- 
sik vysazen, aby nerušil pohodlí lí- 


ných mozků. Tuto službu Majakov- 
skému (parafrázuji opět autorův vý- 
rok na str. 177) se Mathauserovíi po- 
dařilo prokázat. Rozbor subjektivistic- 
ky snové a Intuitivní poémy O tom, 
jež vyžaduje »partnera stejně dialek- 
tického, jako je sama«, (navazuje 
totiž a znásobuje socialistickým život- 
ním pocitem hlubinnou. dialektiku 
bytí z poém předrevolučních a prá- 
vem v ní autor vidí postrádanou so- 
větskou paralelu naší meziválečné 
avantgardy) nebo 1 stručné, ale vý- 
stižné poznámky k básním IV. inter- 
nacionála, V. internacionála a Plným 
hlasem jsou snad toho nejpřesvědči- 


. vějším důkazem. 


Tauferovými překlady jsme stanuli 
na předním světovém místě obhájců a 
šiřitelů odkazu VI. Majakovského mí- 
mo Sovětský svaz (dalším potvrze- 
ním jejich vlastností a rozsahu je 
skutečnost, že všechny ukázky v kní- 
ze jsou citovány v překladu). Mathau- 
serova kniha nás na toto místo staví 
L v oblasti interpretace básníkova 
díla. : 


MILOSLAV WAGNER 
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POLITICKÁ EKONOMIE, EKONOMIKA ČSSR 


Adamec: Nejbližší úkoly hospodářského rozvoje . . 


J. Auerhan: Automatizace a dělnická třída v USA . . 


M. 
L. 
O. 
V. 


J. 


J. Havelka: Před VI. sjezdem JZD 
J. Hvorecký: Slovensko a pracovní síly. 


V. 
D. 
F. 
A. 
D. 
V. 


Náš rozhovor o půdě . 3 ; 
. Pavlík — Z. Vávra: Populační vývoj u nás sů 
. Sloup: Budovanie vedecko-výskumnej a vývojovej zá- 


Zr BUZZ 


ži dyáe X PN 


Bělohlávek: Jak dál v investiční výstavbě 
Biedermann: Živočišná výroba dnes a zítra . 
Dub — L. Gabčo: K OSP noSpPOÁPSké přoblémy ČSSR. 
Fábry: Půda a právo . . = 
Foltýn: Půda-živitelka —- -+ + + . 


. . e . o . . 


Hynek: Výhodná spolupráce v zemědělství . — 
Choma: Rozdělování důchodů v JZD.. . „ . 

Jonáš: Věda na pomoc zemědělství ; 
Kerner — J. Rypel: Národní výbory a rozvoj služeb : 
Kňourková: Aktuálnost vztahu ekonomiky a politiky 
Marko: Lesné hospodárstvo na Slovensku . . . 


kladne 
Svoboda — J. Kunc: Vývoj specializace V našem země- 
dělství : 5 oa Sn ve. ko očlo 

. Škarda: Osídlení a výroba ; 5 č s 


Štětka: Lidé a technika v řízení a správě . Zo sč cě 


. Urbánek: Bytový problém a podmínky bydlení 
. Wagner — J. Ryska: Konference o obchodu a rozvoji 


Waic: Technický pokrok a rozmisťování průmyslu. 
RECENZE: 


. Červený: Hospodářský zeměpis ČSSR v ruštině. . 
. Formánek: O soudobém kapitalismu Bo 
. Choma: Efektivnost v zemědělství 

. Nesvadba: Podniková ekonomika 

. Rendoš: Rozvoj služieb obyvatelstvu 


Rohlíček: Sociálne zabezpečenie za soclalizmu 
Rulf: N. S. Chruščov o zemědělství 

Rulf: Povrchní a neužitečná publikace ; 
. Štětka: Vědecké řízení socialistické ekonomiky . i 


PROBLÉMY ŘÍZENÍ A PLÁNOVÁNÍ 


Ferianc: Prečo úvahy o novom systéme 
Hamouz: Zahraniční obchod v nové soustavě 
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Str. 


257 
59 
477 
330 
1062 
1051 
597 
413 
431 
1137 
977 
192 
467 
1307 
159 
1084 
590 


1210 


1478 
880 
1130 
264 
1116 
149 


1146 
1276 
375 
505 
898 
1422 
607 
243 
1018 


319 
1354 


R. Kocanda: Nejen o ekonomických zákonech : 

M. Král: Věda v řízení společnosti . .. =" 

R. Rohlíček: Vplyv financií na čČinnosf podníkov . P 

L. Říha: Vědeckotechnický pokrok a plán.. . 

S. Stuna — J. Dohnal: Právo při řízení národního hospo- 
dářství 2. Z 

O. Šik: Problémy nové soustavy plánovitého řízení 

J. Toman — J. Goldmann: Chozrasčot a plánovité řízení 

J. Typolt: Politika maloobchodních cen 3 

J. Vejvoda: Hmotný zájem podniků 


FILOSOFIE, STÁT A PRÁVO, PŘÍRODNÍ VĚDY 


G. Bareš: Automaty a lidé 

Co přináší poznávání kosmu : ; 

A. Dvořák: Symposium o sociologii vesnice : 

A. Fazík: Zamyslenie nad šťastím : : 

V. Gardavský: Katolická církev a mírové soužití 

J. Hranička: Katolická církev a ekumenické hnutí.. 

I. Hrůza: Uvědomělost proti živelností 

M. Huláková: O socialistické prácí a socialistickém životě 

L. F. Iljičov: Metodologické problémy přírodních a čí 
čenských věd ; . 

E. Kadlecová: Sociologický výzkum religiozity 

J. Klofáč: Bude Čs. sociologická společnost ; 

J. Klofáč — V. Tlustý: Překonání či zvěčnění tříd? 

A. Kolman: Znovu o filosofickém dogmatismu (vč. stano- 

víska redakce) . . .. 

Kožešník — J. Nedoma — L. Tondl: Význam aplikací 

matematiky ; 

Medonos: Třetí jaderně energetická Ženeva 

. Mlíkovský: Důsledek — a jeho přičiny . 

Mlynář: Demokracie a disciplína 

Rohan: Aktuálně i teoreticky i 

Ruml: Komunistický humanismus a filosofie člověka 

Ruml: Rozvoj leninismu a filosofie . 

Rýdl: Současné diskuse o genetice 

. Sirácky: Rozvíjať tvorivé myslenie a prax 

. Slabý: Psychologie a řízení zemědělství 

D. Slejška: Proč výzkum veřejného mínění . 

J. Srovnal: Současné úkoly filosofie 

J. Tauber: Úkoly sociologie vesnice . 

L. Tomášek: Filosofické argumenty sektářství 

Z aktivu maďarských filosofů PAS A * 

A. Zelený: Úkoly fyziologie práce . . 


PRERSSPRNÍSM T 


RECENZE: 


S. Čihák: O sociálních přeměnách v naší Pan : 
H. Chroustová: O praxi a poznání 
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M. Kusý: Marxistická analýza súčasného pozitivizmu 
J. Nedvěd: Rozvíjet závěry XXII. sjezdu KSSS. 


R. 
V. 
V. 


Š. 


Rohan: Odcizení a lidská budoucnost 

Ruml: O potřebě komunistické perspektivy . 

Veverka: Monografie o socialistické zákonnosti 
STRANICKÁ A STÁTNÍ PRÁCE 


Ferencei: Spriemyselňovanie polnohospodárstva 


J. Grospič: Poslání zastupitelských sborů . 
F. Hájek: Kolektivnost a osobní odpovědnost 


O. 


F. Hájek — V. Mlíkovský: Rozvoj tvůrčího myšlení . . 


Homola: Ideologické komise pomáhají . 


L. Hrabovský: Ideová jednota strany . . 

A. Hradecký: Síla a odpovědnost novinářského slova : 

Ideje komunismu všem pracujícím 

V. Lóowit — A. Ozarčuk: Hmotná zalnteresovanost a socla- 
- listická výchova 

J. Maléř — S. Pošusta — A. (Svarovská: Ideologická práce 


L. 


na závodě 
Manoušek: Před konferencí brigád socialistické práce 


Náš rozhovor před volbamí 


Z. Novák — M. Ždímal: Armáda a společnost 

M. Pecho: Aktivizovať ideovopolitickú prácu strany 
O. Průša: Připravujeme volby . : 
G. Přenosil: Dva roky místních lidových soudů 
G. Rada: Práce národních výborů . .. . . 

A. Rašek: Mládež potřebuje jednotu 

D. Rovenský: Polemicky o diskusi . 2 o š 

J. Sekera: Směr a podněty . —. . . .«. 


Stranická odpovědnost novináře . —. . . .« . 
M. Širc: Diskuse a disciplína : 

L. Valchář: Výchovná úloha sboru pro občanské záležitosti 
J. Vavřík: Stranické organizace v JZD w. 


F. 
A. 
- 


V. 


DĚJINY ČSSR A ČESKOSLOVENSKÉHO DĚLNICKÉHO HNUTÍ 


Beer: Boj za společný stát Čechů a Slováků 
Benčík — J. Křen: Cesta k Povstání 
Graca: Komunisti a Slovenské národné povstante 


O. Krajňák: Protifašistické hnutie na Slovensku. 1941—1942 


Kural — J. Novotný: Cíle nacistické okupační politiky . 


Nemůžeme mlčet (Prohlášení čs. historiků) : 
J. Novotný: Konference o Slovenském národním povstání : 


J- 


Novotný — V. Kural: Okupace a úkoly k : 


M. Pecho: Dejinné rozhodnutie ludu 
I. Polišenský: Významné výročí 


Z. 
Z. 
Z. 


Sládek: Tradice a současnost : 
Šolle: I. internacionála a naše dělnické hnutí : 
Vokrouhlický: 17. listopad — odkaz a závazek . 
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Čís. Ste. 


RECENZE: 

M. Čutková: Nejen historické prameny. ©. ©. . ... 10. 1283 
J. Daniš: Z histórie mládežníckeho hnutia ©... ... 11. 147 
J. Doležal: Součást antifašístických tradic... .- . 7 891 
O. Janeček: Dějinná křižovatka —. . «. .«.«.... 10. 1273 
F. Kavka: Nové dějiny Prahy . . S 
V. Lacina: Revoluční přerod naší vesnice oss 6 A0 1280 
B. Lehár: Hospodářství ČSR 1918—1945 . .. 7 895 
J. Měchýř: Pronikání marxismu do českého dělnického 

hnutí : : 4 507 
V. Prečan: Z dějin slovenské buržoazní politiky "a" 1 114 

MEZINÁRODNÍ VZTAHY A MEZINÁRODNÍ DĚLNICKÉ HNUTÍ 

M. Čapek: Alžírský dnešek.. zo de. 8 1 84 
Z. Bradáč: Internacionalismus a dnešní svět 12 1459 
M. Dezort — R. Seemann: Náš jižní soused... .. . . 7 862 
F. Dobiáš — A. Mikulín: Krize m c E 

lismu ; k ; 3 275 
D. Fišer: Plány rozvojových zemí ko „10 1218 
V. Gardavský — J. Sedlák: »Seriózní« antikomunismus : 8 936 
M, Had: Velká Británie po volbách o 12 1538 
F. Havlíček: Hlavní rozpor naší epochy a nacionalistické 

teorie čínských předáků . . je A a A a 5 530 
E. Klánská: Řecko — situace a problémy 10. 1247 
K. Letenský: Turecké proměny . . . «. . .. . 3 299 
M. Lonk: Kypr — jablko sváru . . « «.«.«. 10. 1253 
M. Mádr: Kyperské drama . . s co A 8.8 2 198 
A. Můller: Za novými kulisami v Bonnu 3 2 202 
Některé otázky stranického života v komunistické straně 

Číny 2 6 735 
E. Paloncy: První internacionála a současné úkoly mezi- 

národního dělnického hnutí .. 0., 11. 1383 
I. Rek: Karlovarská konference pugwashského hnutí -0,11 1411 
D. Rozehnal: Století a dnešek. . 88s Bu © A 9.1089 
K. Růžička: Konference nejen odborná : „12 . 1527 
Z. Slabý: Národně osvobozenecké hnutí a jednota Arabů. 3 356 
J. Šimek: Proletářský internacionalismus — živý odkaz 

Října ; « 0. 11. 1289 
E. Šíp: V amerických volbách zvítězil zdravý rozum 0.12.1544 

RECENZE: 

F. Hrbata: Nová práce o Komunistické internacionále . 9. 1149 
F. Hrbata: Práce o nejnovějších dějinách . . . . . 3 369 
L. Lehár: Kniha odborářského reformisty.. . . 2 249 
V. Pavlát: EHS — monopoly proti pracujícím . Í 5 643 
M. Starý: Imperialistická propaganda . ©... . . . 6 768 
M. Šůra: Otázky mezinárodních vztahů .. .. . . . 1 122 
]. Tauchmann: EHS očima výzkumu . 5 8.1027 
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ZEMĚ SOCIALISTICKÉ SOUSTAVY 


Cesty k zemědělské velkovýrobě v NDR . 

V. Horák: Politika »tří rudých praporů« KS Číny. 

D. Ivanov: Slavné výročí bulharského lidu . 

L. Kružík: Mezinárodní srovnávání národního důchodu 

J. Krýlová: Dvacáté výročí osvobození Rumunska 

Jj. Krýlová: Dvacet let Polské lidové republiky. .. 

V. Marek: Jugoslávie na cestě socialismu s 
J. Mervart: Vývoj a perspektivy RVHP.. ©... . 
A. Michálek: V bratrské jednotě . —. . « « 
J. Musílek: Současné Maďarsko . 5 "8 
D. Rozehnal: Německý stát dělníků a rolníků : 

Z. Sládek: Říjnová revoluce a státy východní Evropy . 

B. Širendyb: 40 let Mongolské lidové republíky . 

Z. Vergner: Diskuse ekonomů zemí RVHP.. 6. 
Za vítězství marxismu-leninísmu . . «. .«. . « .. 


RECENZE: 
V. Houdek: Příspěvek k P mee RVHP.. .. . 
J. Krýlová: Mírová iniclativa . .. o" 
j. Krýlová: N. S. Chruščov o míru.. . ne i 
J. Novozámský: Ekonomika zemí socialismu = A 4 
Z. Sládek: Cesta SSSR k všelidové demokracii . . 
J. Urbanová: Projevy W. Gomulky . —. - « .. « .. 


KULTURA, UMĚNÍ, ŠKOLSTVÍ, TĚLOVÝCHOVA 


J. Blahynka: Problémy současného realismu . . . 

L. Burlas: Najnovší vývoj slovenskej hudby . 

M. Cipro: Diferenciace výuky na základní devítileté škole 

J. Čutka: Estetika má svůj časopis . i 

J. Čutka: Teorie — kritika — řízení umění ; 

J. Čutka: Václavkova Olomouc o" 

J. Čutka: Jiří Wolker c. Bv. je 8 Bo do A 

I. Háková: Nejen květiny . .. 8 4 

J. Hes: Socialistické umění potřebuje koncepci 

M. Hladký: Televize v našem životě ; 

J. Kladiva: Katedry marxismu-leninismu na vysokých ško- 
lách 8 o 0 85 de C6 

Komunistická výchova na školách S" O S 

Konferencia o DAVe A Eo 2 4 

J. Koščo: Zapáliť kahan ; 

F. Kozel: Pedagog-revolucionář 

Z. Kožmín: Metoda a literární věda . 

j. Kyrášek — V. Pařízek — A. Tuček: Kultura výchovy 
a pedagogika : ý 

Z. Lakomý: Architektura a věda 
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P. Machonin — A. Šach: Komunistická výchova na vyso- 
kých školách 5 © 6. Je 

Š. Merešš: Mládež a učitelské povolanie z 4 ce 

D. Pacovský: Film a zahraničí . ©... .. +... . .. 

V. Plevza: Davistí a KSČ.. —.- . +... . 

Před sjezdem SČSVU ©... . 

K. Rozenbaum: Výročie DAV-u .. .. 

Rudaš: Mimoškolské vzdelavaníe a kvalifikácla pra- 

cujúcich . S" 

„ Rzounek: Vyrábějí se nové mýty? -a 

„ Rzounek: Stranickost v umění . —. . . . 

„ Říha: Účinnost vyučování . .. čoko eo o. 

J. Šrůta: Péče o zdraví v naší společnosti : 

J. Trokan: Problém vzdelania a vedeckého predvídania 

L. Ťažký: Slovenské národné povstanie v literatúre 

M. Váross: Realizmus v umení . —. . . . 

E. Veselá: Autorita učitele včera a dnes . . 

J. Vinárek: Vědecky i v knihovnictví . —. . . 

R. Vít: Pátý mezinárodní kongres estetiky... . . 

Š. Vlašín: Metoda literární monografie... . . 

Š. Vlašín: Společenská funkce literatury . . . . 

M. Vlček: Pokrok v teoril překladu . . . . . 


A 


PL< 


RECENZE: 
V. Forst: O českém obrozenectví . . . . s 
M. Genčiová: Knihy, které potěšily . . .. . .«. . 
K. Kostroun: Karvašovy spory o drama . ... .... 
V. Pletka: Monografie o L. Kuboví . ©. . . ; 
J. Števček: Nad Považanovým výberom : ; 


Š. Vlašín: Tři pokusy o Karla Čapka a 
M. Wagner: Fraňkův Bohumil Matheslus . .. z o“ 
M. Wagner: O Majakovském — živě a dialekticky : 


DOKUMENTY 


20. výročí Slovenského národního povstání . . . . 
(Teze ÚV KSČ a ÚV KSS) . 
Poslání a stav kulturních časopisů . —. « « . 
(Stanovisko ústředního výboru KSČ) 
Usnesení plenárního zasedání ÚV KSČ ©, 


DOPISY ČTENÁŘŮ 


J. Kašpar: Studium výstavby strany a 

0. Langer: K článku Polemicky o diskusi ? : 

M. Malík: O autoritě mistrů a hospodářského vedení . 

M. Rampasová: Praxe komunistické nýsnovy dětí a mládeže 
potřebuje vědecký základ . .. = 
Řasa: Jaký je dnešní učitel . .. ; 

F. Špinka: Proti dogmatismu v otázce odzbrojení . 

J. Tejmar: Je potřebná ideologie ve vědecké práci? 
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Tiskne tiskárna RUDÉ PRÁVO, vydavatelství ústředního výboru KSČ 
Vychází počátkem každého měsíce 


Rozšiřuje Poštovní novinová služba. Informace o předplatném podá a objed- 
návky přijímá každá pošta | doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje 
PNS. ústřední expedice tisku, odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1. Cena 
jednotlivého čísla 2,50 Kčs. Předplatné na čtvrt roku 7,50 Kčs. Toto číslo schvá- 
leno k tisku dne 20. listopadu 1964. 
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ekonomický týdeník ÚV KSČ 


se pro systematickou popularizaci a objasňo- 
vání hospodářské politiky KSČ staly tribunou 
hospodářských a technických pracovníků, stra- 
nických a odborářských funkcionářů, pracov- 
níků národních výborů a studujících ekonomic- 
kých škol. 

Náročné úkoly spojené se zkvalitněním a zdo- 
konalením řídící a organizátorské práce v ná- 
rodním hospodářství zdůrazňují významnou 
úlohu HOSPODÁŘSKÝCH NOVIN v současné 
době. Aby mohly plnit své poslání, bylo roz- 
hodnuto vydávat je od 1. ledna 1965 v rozšíře- 
ném rozsahu 16 stran. Spolu s tím se mění 
i cena na 1,50 Kčs za jeden výtisk. 

Na svých stránkách budou věnovat pozor- 
nost především vysvětlování zásad zdokonalení 
plánovitého řízení národního hospodářství. 
Současně budou otiskovat i zkušenosti se zavá- 
děním těchto zásad do praxe a organizovat 
výměnu názorů na jednotlivé hospodářské pro- 
blémy. Větší pozornost bude věnována i eko- 
nomice Slovenska se zaměřením na další roz- 
voj jednotné ekonomiky ČSSR. Kromě toho 
budou stejně jako dosud publikovat články 
o plnění státního plánu, ekonomické spoluprá- 
ci socialistických zemí, ekonomické soutěží 
socialistických a kapitalistických států, o pro- 
blematice rozvojových zemí a o světovém 
obchodu aj. 

Značný počet hospodářských 1 stranických pracovníků 
si objednává jen některá čísla HOSPODÁŘSKÝCH NOVIN, 
a to jen podle svých osobních nebo resortních zájmů. 
Často se stává, že pro velký zájem a z technických dů- 
vodů (plán tiskárny atd.) PNS nemůže mnohým žadate- 
lům o jednotlivá čísla vyhovět. Doporučujeme proto 
všem zájemcům, aby sl zajistili celoroční nebo alespoň 
pololetní předplatné tohoto ekonomického týdeníku ÚV 
KSČ, a tím zabránili případným nedorozuměním a obtí- 
žím. Informace o předplatném vám dají pracovníci pošt, 
předplatitelských středisek nebo poštovní skond old 
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